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Tamd tutkimus Kkésittelee lappilaisten metsdalan perustutkinnon opiskelijoiden
alavalintaan liittyvid tekijoitd. Tutkimus on laadullinen tutkimus, jossa sovelletaan
narratiivista tutkimusotetta. Tutkimuksen tavoitteena on ollut saada metsdalan
ammatilliseen koulutukseen hakeutuvien nikemyksié opiskelun nivelvaiheessa tehdyisti
valinnoista. Narratiivinen tutkimusote painottaa tutkittavien kokemusten tarinallisuutta.
Tekstianalyyttisen menetelmin sijaan kiinnostus kohdentuu tutkittavien tarinoihin
alavalinnasta, alavalinnalle annettuihin merkityksiin, seké identiteettiin ja valintoihin
liittyvddn sosiaalishistorialliseen kontekstiin. Kiinnostus kohdentuu sen sijaan
haastateltavan merkitykseen, identiteettiin ja sosiaalishistorialliseen kontekstiin.

Tutkimuksessa haastateltiin yhdeksdd metsdalalla opiskelevaa nuorta. Metsdalan
alavalintaan liittyvit tekijdt muodostivat kuusi erilaista orientaatiota, joita kutakin kuvaa
orientaatiolle tyypillinen narratiivi: tulevaisuusorientaatio, tyollistymisorientaatio,
luonto-orientaatio, tekninen orientaatio, sosiaalinen orientaatio ja kasvun orientaatio.
Kotoa ldhtemisen vilttamattomyys korostuu Lappilaisten nuorten tarinoissa erityisesti
tulevaisuus- ja tyollistymisorientaatioissa. Nuorten alavalintojen taustalla on
kiinnostuksen ja alan sopivuuden lisdksi myos halu eldd kotiseudulla ja tyollistymisen
kautta saada itselle hyvd eldmi. Sosiaalinen orientaatio on osin vastakkainen
tyoOllistymistd ja haaveita painottavalle alavalinnalle. Sosiaalisten tekijoiden merkitys
korostuu niilld, joilla alavalinta ei ndyttdydy tulevaisuutta midrittdvind vaan enemman
jatkumona perusopetukselle.

Luonto-orientaatio ja tekninen orientaatio ilmentyvit laajasti tarinoissa ja ovat monesti
rinnakkaisina 14snd. Pohjoisen nuorten luontosuhde ja halu viettd aikaa metséssd on osa
kaikkien tutkittavien alavalintaa. Samalla kiinnostus koneisiin kytkee teknisen
orientaation osaksi luontosuhdetta, silld alavalinta ndhddin mahdollisuutena yhdistia
ndmé kaksi kiinnostuksen kohdetta. Kasvun orientaatio kuvastaa Lapin pitkien
vilimatkojen ja koulutuspaikkojen védhyyden lisdksi irrottautumista perusopetuksen
perinteestd. Kasvua korostavissa tarinoissa ammatilliseen koulutukseen siirtyminen ja
osin valtavirrasta eroava alavalinta ndhdédédn aikuisuuden siirtyména.

Avainsanat: koulutus, koulutusvalinnat, ohjaus, urasuunnittelu, ammatillinen koulutus,
metsdala, nivelvaihe.

_x_ Tutkielma ei sisédlld muita kuin tekijdn/tekijoiden omia henkil6tietoja.
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1. Johdanto

Tyoskentelen ammatillisen koulutuksen opinto-ohjaajana metséd- ja maarakennusaloilla
Lapin koulutuskeskus REDU:ssa. Ohjaan tydssdni toiselle asteelle ammatilliseen
koulutukseen siirtyvid nuoria ja teen niin kutsuttua nivelvaiheyhteistytd perusopetuksen
kanssa. Mielenkiinto tutkimusaihetta kohtaan syntyi halusta ymmaértdd nuorten
alavalinnan taustalla olevia tekijoitd. Koulutukseen hakeutuu erilaisin odotuksin
ammatillisen koulutuksen ensiaskelia ottavia nuoria, joiden koulutusvalinnat ovat
syntyneet erilaisten haaveiden ja toiveiden perusteella. Osalla voi olla realistinen kuva
opiskeltavasta alasta, toisille kyse on hyvin hatarasta ja hauraasta ratkaisusta, joka voi
osoittautua opiskelijan oman kokemuksen mukaan myds tdysin véérdksi. (Brown 1990,
399; Juntunen 2016, 53-56; Kilpeldinen, Lautanen, Karkkainen, Pokela & Issakainen
2022, 34-37.)

Tdmén tutkimuksen aihe ja tarve nousi esille kidytdnnon tarpeesta. Tutkimustulosten
pohjalta on tarkoitus kehittdd yhteishakuun liittyvdd viestintdd ja nivelvaiheohjausta
kuitenkin siten, ettd padpaino on opinto-ohjauksen ja tiedonvélittimisen kehittdmisessa.
Metsdalan opiskelijoiden alavalintojen taustoja on tutkittu aiemmin. Merkittdvin
Suomessa julkaistu tutkimus on Tyotehoseuran julkaisusarjassa julkaistu “Metsdalan
koulutusvalintaan vaikuttavat tekijét ja niiden huomioiminen markkinointiviestinnéssi”
(Kilpeldinen, Lautanen, Kérkkdinen, Pokela & Issakainen 2022). Tutkimuksessa on
selvitetty ammatillisen koulutuksen, ammattikorkeakoulun ja yliopiston metsdalan
opiskelijoiden syitd hakeutua metsdalalle. Ldhtokohtana on ollut metsdalan

markkinoinnin kehittiminen.

Tyotehoseuran tutkimuksessa ldhestyttiin metsdalan opiskelijoiden motiiveja kaikilla
koulutustasoilla. Léhtokohtana tutkimuksessa oli markkinointi. Tutkimuksen mukaan
metsdalalle hakeudutaan toiselle asteelle opiskelemaan tietoisen valinnan perusteella.
(Kilpeldinen ym. 2022.) Opiskelijoista suurin osa hakeutuu alalle, jonka he tuntevat ja
jolla tyoskentely kiinnostaa. Aiempi suomalainen tutkimus (Juntunen 2016; Jéarvinen

1999) ammatilliseen opintoihin toiselle asteelle hakeutuvien perusteista alavalinnalle tuo



esille myds hidmmentyneiden, ajelehtijoiden, etsijoiden ja sopeutujien osuutta
alavalinnasta. REDU:n metsdalan opettajien ja henkildston keskuudessa syntyi halu
ymmartdd alavalintaan johtaneita prosesseja. Talloin on mahdollista tukea
nivelvaiheohjauksessa yhteistydssd nuorten toisen asteen alavalintoja mahdollisimman
hyvin. Koulutuksessa ei ole “pullonperid”, aina on mahdollista vaihtaa alaa. Se voi
kuitenkin pahimmillaan kestdd useamman vuoden, mikéli opiskelijan haavealalle on
paljon hakijoita, eikd opiskelija onnistu saamaan opiskelupaikkaa jatkuvassa haussa.
Kouvon, Stenstromin, Virolaisen ja Vuorinen-Lampilan (2011, 17) mukaan oman
haasteensa valintaan tuo lisdksi se, ettd ammatilliseen koulutukseen siirtyvien
opiskelijoiden on tehtdvi konkreettinen pdétds tulevasta ammatistaan aikaisemmin kuin

lukiokoulutukseen jatkavien opiskelijoiden.

Peavy (1999) nosti vuosituhannen vaihteessa esille tarpeen uudistaa ammatinvalinta- ja
uraohjausta vastaamaan nykyajan tarpeita. Perusteena uudistamistarpeelle Peavy nosti
esiin  maailman muuttumisen ja konstruktivistisen ndkokulman korostumisen.
Ammatillisen kehityksen ja uraohjauksen teoriat keskittyvdat tulevaisuuden
ennustamiseen samaan aikaan kun on syyti uskoa, ettéd tulevaisuudet ovat yhd vihemmaén
ennustettavissa. Ohjaajat eivit nykypdivani voi tuottaa asiakkailleen selkedsti etenevai
pitkén tdhtayksen urasuunnitelmaa, jossa ihminen etenee koulutusasteelta toiselle ja jossa
tuloksena lopulta on selvésti ennustettava ja pysyvd tyollistyminen. Parasta voi olla
ajatella, ettd ainoa jéljelld oleva ura on ithmisen eldmd. Ohjauksessa ollaan ihmisen

palveluksessa. (Peavy 1999, 62—-64.)

Salmela-Aron (2009, 305) mukaan vain 10 prosenttia ammatilliseen peruskoulutukseen
hakeutuneista uskoo opiskelevansa oikealla alalla. Suurimpana syynd koettuun
epdvarmuuteen Salmela-Aron tutkimuksessa pidetdédn riittimétonta peruskoulun opinto-
ohjausta. Lakkalan, Narkauksen & Kallisen (2022, 10) mukaan peruskoululaisista, jotka
arvioivat valitsevansa ammatillisen koulutuksen, vain puolet oli varma siitd, mitd haluaa

opiskella.

Haave koulutusalasta ammatillisessa koulutuksessa ja tulevaisuuden tyOstd syntyy
nuorelle usein monen tekijin summana. Kuitenkaan haaveet ja mahdollisuus paésti
toivomaansa koulutukseen eivdt aina kohtaa. Esimerkiksi metsdalalla yhteishaun

sisddnpddsyyn vaadittava pistemiddrd on noussut vuodesta 2019 vuoteen 2023 Lapin



koulutuskeskus REDU:ssa Rovaniemelld 58,3%. Vuonna 2019 koulutukseen on paéssyt
12 pisteelld ja vuonna 2023 sisddnpadsyyn vaadittiin 19 pistettd. (Opintopolku 2023a.)

Suuret hakijamadarit ja nousseet pisterajat kertovat alan haluttavuudesta, mutta samalla ne
tuottavat yha useammalla opiskelemaan hakeutuvalle pettymyksen. Monen nuoren paasy
haavealalle suoraan peruskoulusta on mahdotonta liilan matalaan perusopetuksen
paattotodistuksen keskiarvon vuoksi. (Opintopolku 2023a.) Ikdluokkien pienentyessa
tiettyjen alojen haluttavuus aiheuttaa sen, ettd monella muulla alalla opiskelupaikat jadvit
vajaiksi. Toisen asteen yhteishaussa on valtakunnallisesti tarjolla vuosittain enemmén
paikkoja kuin nuoria on niitd hakemassa. Kuitenkaan koulutuksen alueellinen kysynti ja

tarjonta sekd hakijoita kiinnostavat alat eivit tdysin kohtaa. (Opetushallitus 2023b.)

Tutkimus on ajankohtainen oppivelvollisuuden muuttuneen toimintaympériston vuoksi.
Suomessa oppivelvollisuusikdd korotettiin - 18 ikdvuoteen 1. elokuuta 2021
(Oppivelvollisuuslaki 1214/2020). Aiemmin oppivelvollisuus pddttyi perusopetuksen
suorittamiseen. Esimerkiksi ammatillisen koulutuksen keskeytténeisiin ja ilman toisen
asteen tutkintoa jadneisiin nuoriin on kohdistettu paljon tutkimuksia. Toimintaymparistd
on kuitenkin muuttunut nopeasti oppivelvollisuuden laajennuttua, eikd tutkimusta siité,
miten velvollisuus hakea toisen asteen opintoihin vaikuttaa valintoihin ja tutkintojen

lapdisyyn, ole vield olemassa.

Tutkimusta niiden nuorten alavalinnasta, jotka olisivat aiemmin jéttdneet hakeutumatta
opintoihin, ei vield ole. Ei ole mydskdin olemassa tutkimusta ilman toisen asteen
tutkintoa jddvien méadrdstd, koska oppivelvollisuus kohdistuu vasta syksylld 2023
tdysimédraisesti toisen asteen opiskelijoihin. Kolmatta vuotta opinnoissa aloittavat ovat
ikdluokka, joilla on ollut velvoite hakeutua toiselle asteelle ja opiskella joko tutkintoon
tai tdysi-ikdisyyteen asti. On tdrkedd saada uutta tietoa, jotta oppivelvollisuuden
vaikutuksia ja muutoksia nuorten hakeutumisessa toiselle asteelle voidaan arvioida uuden

tutkimustiedon valossa.



2. Metsaalan koulutus ja opiskelijat Suomessa

2.1 Metsidalan ammatillinen koulutus ja siihen hakeutuminen

Metsdalan koulutusta tarjotaan Suomessa tutkintoon johtavana ammatillisessa
koulutuksessa sekd korkeakouluissa (kuvio 1). Koulutuspolulla metsidalan koulutusta on
tarjolla useammalla asteella: ammatillisessa koulutuksessa, ammattikorkeakouluissa ja
yliopistoissa. Suomalaisessa koulutusjirjestelméssa ei ole pussinperid”, kuten Opetus-
ja kulttuuriministerion julkaisema kaavio osoittaa. Ammatillisesta koulutuksesta ja
lukiosta voi edetd korkeakouluihin ja toisen asteen oppilaitoksista ja korkeakouluista
saman asteen opintoihin tai alemman asteen opintoihin. Metsdalan opinnoissa ei siis ole
yhtéd ainoaa polkua vaan useita erilaisia polkuja kohti metsdalan ammattia. (Opetus- ja

kulttuuriministerio 2023.)
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TUVA-koulutus

Kuvio 1. Suomalainen koulutusjdirjestelmd. Opetus- ja kulttuuriministerié 2023.

Ammatillisessa koulutuksessa metsdalan perustutkinnossa (voimassa oleva méérdys
OPH-4845-2021) on nelja suuntautumisalaa: metsdenergian, metsitalouden,
metsidkoneenkuljetuksen ja metsdkoneasennuksen osaamisalat. Ammattinimikkeet nédissd
ovat metsdenergian tuottaja, metsdkoneasentaja, metsikoneenkuljettaja ja metsuri-
metsdpalveluiden tuottaja. Lisdksi ammatti- ja erikoisammattitutkinnot tarjoavat jatko-
opiskelumahdollisuuksia metsdalalla. Voimassaolevien tutkinnonperusteiden mukaan

Suomessa voidaan jérjestdd Metsdalan ammattitutkintoa (OPH-2489-2018) ja Metsdalan



erikoisammattitutkintoa (OPH-2490-2018). Lisdksi Kuljetusalan ammattitutkinnossa
(OPH-2571-2017) on Metsédteollisuuden kuljetusten osaamisala. (Opetushallitus 2023a.)

Metsdalan koulutusta tarjotaan ammattikorkeakouluissa AMK- ja YAMK-tasoisina
koulutuksina. Tutkintonimikkeend on metsdinsinddri AMK ja metsdinsindori YAMK.
Yliopistossa tutkintonimikkeend on maatalous- ja metsitieteiden kandidaatti, maatalous-

ja metsétieteiden maisteri seka tutkijakoulutus. (Kilpeldinen ym. 2014, 9.)

Yhteishaussa ammatilliseen koulutukseen hakeutuvien pisteet muodostuvat siten, etti
perusopetuksen kaikkien aineiden keskiarvosta saataviin pisteisiin (1-16) lisétdan taito-
ja taideaineiden painotetut pisteet (1-8) sekd mahdolliset ensisijaisuuspisteet (2), mikali
koulutus oli ensimmadisend hakutoiveena. Lisdksi hakija saa kuusi pisteitd hakuvuonna tai
sitd edeltivdnd wvuonna suoritetusta perusopetuksesta tai tietyistd valmentavista
koulutuksista. Oppilaitos voi vaikuttaa vain harkinnanvaraisesti esimerkiksi sosiaalisten
syiden, oppimisvaikeuksien tai yksilollistettyjen oppiaineiden tai ulkomailla suoritetun
peruskoulun tai puuttuvan peruskoulun péaittétodistuksen perusteella hakeutuvien
valintoihin. Harkinnanvaraisia hakijoita voidaan ottaa enintddn 30 % valittavista.
(Opintopolku 2023b). Hakeutuminen voi siis olla osittain myos taktikointia ja riskien
optimointia, silld ensisijaisuuspisteitd ei vélttimattd haluta kéyttaa alalle, johon padsy on

epdvarmaa.

Vuonna 2022 yhteishaussa oli valtakunnallisesti toisen asteen koulutukseen 86 618
paikkaa auki, joihin haki 75 612 hakijaa. Vuonna 2023 paikkoja oli valtakunnallisesti
auki 97 173 ja hakijoita 86 850. Vuonna 2022 metsédalan perustutkinnossa aloituspaikkoja
oli tarjolla 637 ja ensisijaisia hakijoita oli 618. Vuonna 2023 aloituspaikkoja metsdalan
perustutkinnossa oli tarjolla 636, joihin hakijoita oli 630. Lievdd nousua on siis
havaittavissa valtakunnallisesti metsdalan haluttavuudessa. Tilastollisesti tasaisesti
jaettuna paikat riittdisivit kaikille ensisijaisille hakijoille. Paikat eivit kuitenkaan jakaudu
tasaisesti hakijamddrdén suhteutettuna. Todellisuudessa kaikki hakijat eivit ole padsseet
metsdalalle opiskelemaan. Joihinkin oppilaitoksiin ovat padsseet kaikki hakijat, joissakin
oppilaitoksissa paikkoja ei ole riittdnyt kuin alle puolelle hakijoista. (Opetushallitus
2023b.)

Myos pisteet, joilla opiskelijat ovat padsseet opiskelemaan, vaihtelevat. Vuoden 2022

(kuvio 2.) yhteishaussa Tampereen seudun ammattiopisto TREDU:n Yl6jirven
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toimipisteeseen pédsi 4 pisteelld ja Riverian Joensuun toimipisteeseen vaadittiin
sisddnpéddsyyn 26 pistettd. Vuonna 2023 vastaavat pisteet olivat TREDU:n Ylojarven
toimipisteessd 15 ja Riverian Joensuun toimipisteessd 15. Téstd on havaittavissa, ettd
vuosikohtaiset vaihtelut voivat olla merkittdvid. Esimerkiksi vuonna 2021 TREDU:lle
vaadittiin metsdakoneenkuljettajaopintoihin 19 pistettd ja vuonna 2022 pistemddrd oli
tipahtanut  79%. Vuodelle 2023 leimallista kuitenkin on, ettd metsdalan
pistemééravaihtelu vaihteli 10 ja 24 pisteen vilill4, kun vuonna 2022 vaihtelu oli 4 ja 26
pisteen vililld. Kokonaisuudessaan siis alalle vaadittava pisteméddrd ja sitd kautta

keskiarvo nousi koko maassa. (Opintopolku 2023a.)
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Metsakoneenkuljettajien pistemaararajat, Yhteishaku 2023
ja 2022
Riveria Joensuu
SEDU Ahtéri
ESEDU Pieksamaki
REDU Rovaniemi
Savon ammattiopisto Kajaani
OSAO Muhos
Savon ammattiopisto Toivala
Yrkesakademin i Osterbotten Vaasa
Riveria Valtimo
OSAO Taivalkoski
KPEDU Kannus
ESEDU Savonlinna
ESEDU Mikkeli
WinNova Ulvila
Sampo Imatra
REDU Kemijarvi
GRADIA Jamsa
TTS Rajamaki

TREDU Ylojarvi
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Kuvio 2. Yhteishaun pistemddrdrajat vuosina 2022 ja 2023 Metsdalan perustutkinnon
metsdkoneenkuljettajan osaamisalalle Opintopolku-palvelun mukaan. Taulukko Riitta

Sdkkinen 2023.

Kuten kuviosta 2 nikee, oppilaitosten vililld on eroa metsdalan perustutkinto-opintojen
sisdénpéddsyyn vaadittavassa pistemddrdssd. MyOs suurta vuosikohtaista vaihtelua on

havaittavissa sisddnpadsyyn vaadittavien pistemidrien vélilla. Pistelaskujarjestelma ja
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vuosikohtaiset vaihtelut aiheuttavat sen, ettd hakijoiden voi olla haastavaa hahmottaa,
mille alalle heididn pisteensd perusopetuksen jdlkeisessd haussa riittdvét. Toisaalta
ensisijaisten hakijoiden maara ei kerro alalle valittujen mééraa, silld ensisijaisuuspisteista
huolimatta valituksi tulee aloille hakijoita, joiden pisteet eivit riittdneet ensisijaiseen

hakukohteeseen, mutta riittivét alemmalle hakukohteelle (Opintopolku 2023a).

2.2 Metsialan alavalinnan taustat

Metsdalan alavalinnoissa ndkyy vahvana sukupuolen mukainen segregaatio eli
eriytyminen, silld ala on yksi miesvaltaisimmista aloista ammatillisessa koulutuksessa.
Vuoden 2015 amisbarometrin mukaan metsdalan on yksi Suomen epityypillisimmista
alavalinnoista naisille toisella asteella (Lahtinen & Vieno 2019, 42-43). Kuitenkin
Lapissa tehdddn keskimddrin muuta Suomea enemméin epdtyypillisid alavalintoja.
Epétyypilliselld alavalinnalla tarkoitetaan tissd tapauksessa tilastojen mukaan omalle
sukupuolelle epatyypillistd alavalintaa. Rovaniemen alue kuuluu alueisiin, joissa miehet
ovat tehneet eniten epityypillisid alavalintoja vuosien 2009-2011 aikana. Samalla
tarkastelujaksolla Kemi-Tornion alue kuuluu alueisiin, jossa naiset ovat tehneet eniten
epétyypillisid alavalintoja. (Aapola-Kari & Tolonen 2019, 43, 45; Lahtinen & Vieno
2019, 42—43.) Nuoret eivit vilttimattd tunnista ammattikisitysten taustalla vaikuttavia
stereotyyppisid oletuksia naiseudesta ja mieheydestd. Talloin koulutusvalinnat nayttavét
nuorille itsestdédn selviltd ratkaisuilta, vaikka todellisuudessa nuoret ovat rajanneet omaa
valintahorisonttiaan tiedostamattomien taustaoletusten mukaisesti ja liittineet ne

naiseuden tai mieheyden taustalla oleviin stereotypioihin. (Lahtinen & Vieno 2019, 30.)

Metsdalan alavalinnan perusteina ammatillisessa koulutuksessa nousi Tydtehoseuran
vuonna 2022 julkaisemassa tutkimuksessa esille kiinnostus metsdén ja luontoon,
tyotehtdvien kiinnostavuus, mahdollisuus itsendisiin tyotehtidviin sekd laajat ja
monipuoliset tyomahdollisuudet. My0s esimerkiksi oppilaitoksen ldheisyys, oma
osaaminen ja perhetausta ovat tulleet vastauksissa esille. Tutkimuksessa metsdalan
opiskelijat jaettiin viiteen erilaiseen profiiliin: metsdalan tietoisesti valinneet (68%
vastaajista), luontoon liittyvdn kiinnostuksen perusteella koulutuksen valinneet (16%

vastaajista), metsdosaamisen kehittimisestd kiinnostuneet (8% vastaajista), tyollisyyden
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ja uran perusteella koulutuksen aloittaneet (4% vastaajista) ja eldmintilannesyiden
perusteella (4% vastaajista) metsédkoulutuksen aloittaneet. (Kilpeldinen ym. 2022, 34—

37)

Tarkasteltaessa tuloksia metsdalan ammatillisen koulutuksen valinneiden opiskelijoiden
nikokulmasta, korostuvat tietoisen valinnan syyt. Metséala on siis vastaajien mielesti ala
ja ammatti, jolla he haluavat tydskennelld. Lisdksi ammatillisen koulutuksen valinneiden
profiilissa vastaajia kiinnostaa metsédala ja houkuttaa itsendinen seké kdytannonldheinen
tyd. Tyollisyyden ja uran perustella koulutuksen aloittaneet pitivét tdrkeind muun muassa
alalle tyollistymistd, palkkausta ja alan imagollisia tekijoitd sekéd oppilaitoksen sijaintiin
liittyvid tekijoitd. Metsdosaamisen kehittdmisestd kiinnostuneet puolestaan korostui
ammatillisen osaamisen kehittiminen, ldhipiirin vaikutus sekd harrastuksen ja tyon
yhdistdmisen teemat. Vastaajat, jotka korostivat luontotekijoitd alavalinnassaan toivat
esille muun muassa alavaihdon, luonnonsuojelun ja kestidvin kehityksen teemoja.

(Kilpeldinen ym. 2022, 35.)

Eliméntilannesyiden  profiilissa  ndyttdytyi  useita  toisistaan  poikkeavia
eldmaéntilannesyitd, kuten tyottoméksi jidminen, sattumalta tai kaverin esimerkin vuoksi
alalle hakeutuminen, halu valita toisin kuin valtavirta tekee tai kdytdnnon pakko, jossa
joko opiskelija ei padssyt ensisijaiseen vaihtoehtoonsa tai valitsi alan siksi, ettd sinne on
helppoa pédédstd. Tamid ryhmad korostuu toisen asteen opiskelijoiden keskuudessa

verrattuna muihin profiileithin. (Kilpeldinen ym. 2022, 35.)

Myoés sosioekonomisen taustan merkitys valintaan nédkyi selkedsti toisen asteen
opiskelijoiden alavalinnassa. Metsdalalla tyoskentelevien vanhempien sisarusten tai
sukulaisten malli ohjasi alavalinnassa. Suurin osa koulutukseen hakeutuneista tuli
maaseudulta. (Kilpeldinen ym. 2022, 42.) Vanhempien koulutustaustaan liittyvilld
tekijoilld on vaihtelevia vaikutuksia nuorten koulutusvalintoihin. Nuoret seuraavat
vanhempiensa jalanjdlkid my0s epétyypillisissd koulutusvalinnoissa. (Lahtinen & Vieno
2019, 48.) Ammatinvalintaan vaikuttaa paitsi vanhempien koulutustaso ja sosiaalinen
asema, my0s se, miten vanhemmat suhtautuvat lapsiinsa. Nuorten tulevaisuusorientaatio
kumpuaa heidén perheestédn ja taustastaan. Nuorten aikaperspektiivi eli kyky suuntautua
nykyisyydestd kohti tulevaa, millaisia ammatillisia suunnitelmia heilld on ja mitd he

kokevat merkitykselliseksi tulevaisuutensa kannalta ovat johdettavissa pitkélle nuorten
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perhetaustasta. Lisdksi alavalinnan segregaation vaikuttaa nuorten ndkemys omasta
kyvykkyydestd ammattiin, ei niinkdén todellinen pystyvyys alan tdihin. Vaikka
tutkimusten mukaan tytot suunnittelevat poikia useammin sukupuolelleen epatyypillistd
alavalintaa, pojat valitsevat tytt6ja useammin tilastojen mukaan sukupuolelleen

epétyypillisen alan. (Jarvinen 1999, 79—-80, 157—158; Penttinen 2015, 105-106.)
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3. Opintojen nivelvaihe ja alavalintoihin ohjaaminen

3.1 Ohjaus nivelvaiheessa kohti tulevaa

Suomalaisessa koulutusjarjestelmassa peruskoulun pééttoluokka ja sen jélkeinen aika on
merkittdva siirtymédvaihe, jolloin tapahtuu jakautuminen eri koulutusreiteille. Vaihetta
kutsutaan opetuksen kontekstissa my0s nivelvaiheeksi (Eronen 2010). Nuoret toimivat
koulutuksen ja tyon siirtymdvaiheissa itsendisyyden ja suhteissa toimimisen
vilimaastossa. (Vanhalakka-Ruoho 2016, 1-2.) Useat tutkimukset osoittavat, ettd
nuorilta edellytetdin kykyd tuottaa omaan koulumenestykseen ja sen pohjalta
madrittyviin ~ kykyihin  ja  taitoihin  kiinnittyvdd realistiselta  kuulostavaa
tulevaisuuspuhetta. Siirtyminen peruskoulusta toisen asteen koulutukseen on yhti aikaa
sekd problemaattista ettd tdynni itsestddnselvyyksid. (Lahelma 2003, 230; Lappalainen,
Mietola & Lahelma 2010, 40; Silvennoinen, Rinne, Kalalahti, & Varjo 2015, 453—454.)

Nivelvaihe voidaan mééritelld Kouvon ym. (2011) mukaan kahden koulutusasteen
véliseksi taitekohdaksi. Nykyisin nivelvaihe ndhdddn kuitenkin laajemmin
siirtymédvaiheena, jonka aikana nuoret tekevit omaa tulevaisuuttaan koskevia téirkeiti
koulutus- ja ammattiurien ratkaisuja ja valintoja. Téssd tutkimuksessa kéytetddn
molempia termejd kuvaamaan nuoren siirtymdd perusopetuksesta toiselle asteelle.
Joillekin nuorista nivelvaihe on lyhyt, vilivuodeton ja lineaarinen siirtyminen
koulutusasteelta toiselle. Joillakin nuorista vaihe voi puolestaan kestdd huomattavan
pitkdén nuoren hakiessa paikkaansa. Siirtymévaihe on sosiaalinen tila, jossa on nuoren
lisdksi mukana ohjaus- ja tukihenkilostd. Heidén tehtdvinddn on auttaa mielekkdiden
alavalintojen kartoittamisessa. (Kouvo ym. 2011, 22.) Ohjauksen prosessi onkin ndhtdvi
paitsi koulutuksen mittaisena, myds kattavan nivelvaiheet perusopetuksesta
ammatilliseen koulutukseen ja ammatillisesta koulutuksesta tydeldmddn tai jatko-

opintoihin. (Toikka & Mustonen 2012, 143.)

Koulutuksen jérjestdjit ja  koulutukseen hakeutuvat nuoret ovat entisti
systemaattisemman arvioinnin ja kilpailutuksen kohteena. Osalle nuorista timai tarkoittaa
mahdollisuutta yksildllisiin valintoihin ja itsensé toteuttamiseen. Toisaalta valinnoista on

muodostunut myos pakko. Vastuu virheellisistd valinnoista on nuoren kannettava itse.
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Samalla tutkimusten mukaan sukupuoli sekd sosiaalinen ja kulttuurinen tausta edelleen
madrittdvat valinnan mahdollisuuksia. Eri yhteiskuntaluokissa itsestddnselvyydet ovat
erilaisia my6s koulutukseen liittyen. (Lahelma 2003, 230; Lappalainen ym. 2010, 40;
Silvennoinen ym. 2015, 454.)

Monelle nuorelle nivelvaihe on stressaava, ja silli voi olla negatiivisia vaikutuksia
mindkuvaan ja akateemiseen suoriutumiseen. Osalle peruskoulun pééttavista
yhteisvalintaan liittyvd péatds tulee liian varhain. Talloin omien vahvuuksien ja
valmiuksien tunnistaminen ei ole kehittynyt tarpeeksi alavalintaa varten. Koulutusta
pidetddin padsylippuna yhteiskunnan jaseneksi ja yhteiskunnallisen osallisuuden ehtona
on kiinnittyminen peruskoulun jilkeisiin opiskelumarkkinoihin. Nuoret tiedostavat timén
selvisti ja se voi lisdtd nivelvaiheen mukanaan tuomaa ahdistusta. Nuoren hyvinvoinnin
ja pahoinvoinnin muutosten on todettu liittyvin juuri eldménkulun merkittiviin

siirtymévaiheisiin (Kouvo ym. 2011, 17).

Tapa, jolla nuori pystyy arvioimaan ja ennakoimaan tulevaisuutta, vaikuttaa siihen,
kuinka hén suunnittelee tulevaisuutta, tekee paitoksia ja valintoja (Rantakangas 2009, 9).
Useassa tutkimuksessa nousee esille samankaltaisia haasteita nivelvaiheen valintoihin
liittyen. Kaikki nuoret eivét osaa hakea apu paitoksentekoprosessiinsa. Lisdksi jénnitys
tiedossa olevasta siirtymdstd voi heikentdd valintavalmiuksia. Heikko perusopetuksen
paattdtodistus voi myds rajoittaa valintamahdollisuuksia merkittdvasti. (Hussinki,

Saarinen, Sintonen & Komulainen 2021, 4; Juntunen 2016, 58; Niittylahti 2021, 20.)

Tutkimusten mukaan opiskelupaikan valintaan vaikuttavat tekijat vaihtelevat sen mukaan
kysytddnko asiaa ennen vai jidlkeen opintojen alun. Ennen opintojen alkua vastauksissa
korostuu koulumenestys perusopetuksessa sekéd opinto-ohjaajan, vanhempien ja muiden
ldheisten mielipiteet. Opintojen alkamisen jélkeen vastauksissa korostuvat alan
kiinnostavuus ja sattuma. (Pekkarinen & Myllyniemi 2018, 36—-37.) Nivelvaiheelle
tyypillistd on muutos. Esimerkiksi kyynisyyden on selvitetty lisddntyvan peruskoulun
lopussa ennen siirtymdd ammatilliseen koulutukseen, mutta vihenevdn ammatilliseen

koulutukseen siirtymin jdlkeen. (Kouvo ym. 2011, 17.)

Harjunpiin, Agrenin ja Laihon (2017) mukaan henkildkohtainen opinto-ohjaus on
kaikista merkittdvin apu perusopetuksesta toiselle asteelle siirryttdessd. Tietoa on

saatavilla paljon eri vaihtoehdoista, mutta hakeutuminen oikealle alalle vaatii hyvéa
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tiedonhankinta- ja analysointikykyd, jolloin riittdvd ohjaus on keskeistd. Erityisen
merkityksellistd on opiskelijoiden mahdollisuudet ammatillisen koulutuksen aloihin
tutustumiseen, jolloin  hakijan on mahdollista saada tietoa erilaisista
koulutusvaihtoehdoista ja hdnet ohjataan hakeutumaan hénelle parhaiten soveltuvalle
alalle ja koulutukseen. Koulutukselliset nivelkohdat ovat herkkid ja haastavia hetkii,
joiden onnistuminen on monen tekijin summa. Opiskelijalla on mahdollisuus ohjautua
yksilollisesti haluamaansa suuntaan, mutta yhtd lailla on mahdollisuus, ettd hian putoaa
polulta kokonaan. Siirtymd on aina prosessi, jota tulisi tukea pitkélld aikavalilla.

(Harjunpis, Agren & Laiho 2017, 13, 22, 71.)

Lakkalan ym. (2022) tutkimuksessa osoitettiin, ettd nuoret toivovat opinto-ohjaukselta
peruskoulun péittévaiheessa  kattavaa tietoa eri ammattialoista, erilaisista
koulutusmahdollisuuksista, tyollistymisestd, tyonkuvasta ja etenemismahdollisuuksista.
Peruskoulun péittaviat nuoret pitdvét tirkednd myds apua ja tukea yhteishaussa ja
kisityksen siitd, mitd yhteishakuprosessin aikana tulee tapahtumaan. Lisdksi nuoret
haluavat kuulla jo opinnoissa olevien opiskelijoiden kokemuksia opinnoista.
Siirtymivaiheessa tuen tarve painottuu arjenhallintaan. Esimerkiksi uudelle
paikkakunnalle muutettaessa tukea koettaan tarvittavan itsendisen arjen ja rahankdyton
hallintaan. Ammatillisen koulutuksen aikainen tuen tarve painottuu haluun saada tukea
itsetuntemuksen, omien vahvuuksien ja osaamisalueiden loytdmiseen ja oman
hyvinvoinnin ylldpitimiseen. Myds ammatillisen koulutuksen opinnoissa opiskelijat
kokevat tdrkeimmiksi tuen antajiksi opinto-ohjaajat ja luokanvalvojat (Lakkala ym. 2022,

3,10, 12).

Turusen (2017) mukaan perusopetuksessa ollaan péittoluokalla ennen siirtymia
preliminaalivaiheessa, jossa valmistaudutaan siirtyméédn. Varsinainen siirtymi tapahtuu
liminaalivaiheessa eli perusopetuksen pééttdluokan ja toisen asteen vilissd.
Postliminaalivaiheessa siirtyjd on jo uudessa kontekstissa, mutta vasta tutustuu siihen ja
omaan rooliinsa uudessa ympadristossd. Tyypillistd vaiheille on pikkuhiljainen
irrottautuminen, siirtyminen uuteen ja sithen kiinnittyminen. Siirtyméprosessi on
pééttynyt siind vaiheessa, kun yksilo tuntee uuden kontekstin turvalliseksi ja osaa toimia
siind. Kyse ei ole pelkdstddn uuteen siirtymisestd vaan monivaiheisesta prosessista, jonka

yksilo kdy ldpi siirtymédprosessin ja jonka onnistuminen vaikuttaa tulevaisuuden
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siirtymiin joko kasvattamalla siirtymdosaamista tai luomalla pelkoa epdonnistumisista.

(Turunen 2017, 151-152.)

Eldamidn kadnnekohdat kulkevat késikddessd toimijuuden tunnon kanssa, silld
kddnnekohtia voidaan médritelld valinnanmahdollisuuden nidkokulmasta. Kun nuori voi
tehdé valintoja ja tuntee vaikuttavansa eldmiinsé, syntyy toimijuuden tunne. Jos asiat
tapahtuvat ilman omaa valintaa, seurauksena voi olla heikkenevd hyvinvointi ja
tyytyméttomyys. Useiden tutkimusten mukaan nuorten koulutussiirtymien on tutkittu
vaikuttavan keskeisesti heiddn hyvinvointiinsa. (Juntunen 2016, 39, 58-59; Leppo,
Ketokivi & Honkasalo 2014, 371; Salmela-Aro 2009, 305.)

Nuoren eldménkulku, johon siséltyvét koulutukselliset ja ammatilliset valinnat, rakentuu
ihmissuhteista, kulttuurisista ilmidistd, yhteiskunnallisista rakenteista ja historiallisista
tekijoistd. Nuoren toimijuus, tapahtumien ajoitus, sijainti ja linkittyvit elamat selittavét
nuoren tekemid valintoja. Esimerkiksi nuori, jolla on vahva mindpystyvyyden tunne ja
usko omiin kykyihinsd suoriutua erilaisista tehtdvistd, pysyy omien haaveidensa polulla,
vaikka ldhipiiristd tulisi sosiaalista painetta toimia toisin. Toisaalta, jos koulutusvalinta
tulee tehtdviksi liian varhaisessa vaiheessa, mindpystyvyyden tunne on heikompi ja
nuoren valinnat toteuttavat sosiaalisia odotuksia. Rakenteet, joiden osana nuori on,
ndyttdytyvdt sitovina ja kannattelevina. Ne voivat olla my0s rajoittavia ja
toimintamahdollisuuksia kaventavia, jolloin toimijuus on haurasta. (Juntunen 2016, 39,

58-59; Juntunen 2020, 21, 23.)

3.2 Sosiaaliset tekijit ja haaveet alavalinnoissa

Suihkosen (2017) mukaan vanhempien merkitys alavalintaprosessissa on merkittdva. Sen
sijaan kavereiden merkitys ammatinvalinnassa on pienempi ja sen merkitys on laskenut
viimeisten vuosikymmenien aikana. Ldhiverkosto luo nuoren eldménkenttién kulttuurisia
malleja ja vilittdd eldméntapaisuutta, arvostuksia ja asenteita sekd tietoa. Téssd korostuu
myds kavereiden merkitys. Sosiaalinen verkosto voi toimia voimavarana, mutta se tuo
mukanaan my0s suunnittelun ja suuntautumisen esteitd, paineita ja jnnitteitd alavalintaan
liittyen. Nuori ei tee valintojaan tyhjidssd, vaan koulutus- ja ammatinvalintaprosessi

tapahtuu sosiaalisessa ympaéristossd (Suihkonen 2007, 33, 81).
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Perhetaustalla on vaikutusta sekd keskiasteen tutkinnon suorittamiseen ettd erityisesti
suoritetun tutkinnon tyyppiin (Kouvo ym. 2011, 26). Vanhempien yhteiskuntaluokka ja
koulutus vaikuttaa paitsi itsestddnselvyyksiin koulupolulla my6s vanhempien
sitoutumiseen lapsen koulutuspolun suunnitteluun. (Silvennoinen ym. 2015, 453-453,
456). On myos havaittu, ettd media, esimerkiksi internet ja sosiaalinen media, vaikuttavat
alavalintoihin. Vaikutus on kuitenkin usein myds stereotypioita vahvistava. Lisdksi
runsas internetin kayttd hidastaa joidenkin tutkimusten mukaan ammatinvalintapditoksen
tekemisti. Syitd tdhén ei ole tutkimuksissa esitetty, mutta internetin ja sosiaalisen median
tiedonldhteend toimiva rooli ei ole pelkdstidn ammatinvalintaa helpottava tekija.
(Niittylahti 2021, 21; Pekkarinen & Myllyniemi 2018, 29; Penttinen, 2015, 102, 108;
Vanhalakka-Ruoho 2016, 2.)

Lahtisen ja Vienon (2019) mukaan koulutuspolitiikan taustaoletus rationaalisesta
ideaalivalitsijasta antaa ymmartds, ettd nuoret tekevit yksilollisid koulutusvalintoja
tavoiteorientoituneista, pitkdn tdhtdimen tulevaisuuden suunnitelmista késin ja vapaina
kulttuurisista tai rakenteellisista rajoittavista tekijoistd. Uusliberalistinen valintadiskurssi
korostaa retoriikkaa, jossa valinnat ovat yksildllisid ja omaehtoisuus ohittaa sosiaaliset ja
rakenteelliset tekijit. Nuoret ovat kuitenkin hyvin herkkid ympariston signaaleille 15—16-
vuoden idssd, jolloin toisen asteen yhteishaun valinnat pddsdéntoisesti tehddin. Nuorten
koulutusvalintojen muotoutumiseen vaikuttaa laaja joukko sosiaalisia, rakenteellisia ja
kulttuuriin kytkoksissd olevia tekijoitd, jotka muovaavat niitd mielikuvia, joita nuorilla
on erilaisista itselleen sopivista ammateista. (Juntunen 2016, 38, 57; Lahtinen & Vieno

2019, 47.)

My®és valinnan merkitys voi olla nuorille erilainen. Osa nuorista ajattelee, ettd opiskeltava
ala tihtéda pitkélle tulevaisuuden toimijuuteen ja ammattiin, osa taas nikee elaiménkulun
koostuvan erilaisista vaiheista eikd liitd opiskelualansa valintaa yhteen tulevaisuuden
toimijuuteensa kanssa. Osa nuorista puolestaan ajattelee, ettd paatoksen opiskelualasta ja
tulevasta ammatista tulisi osua kerralla oikeaan. Toiset taas ndkevdt ammatinvalinnan
pikemminkin polun valitsemisena, joka johdattaa eri eldménvaiheissa erilaisiin
risteyksiin, joissa voi valita monta uutta suuntaa. (Juntunen 2016, 57-59.) Nuoret luovat
késityksid itselleen sopivista ammateista esikuva-ammattilaisten kautta. Nuoret eivét siis
muodosta mielikuvaa tietysti ammatista. Sen sijaan he muodostavat mielikuvan

ammattilaisesta ja vertaavat titd ammattilaisen mielikuvaa sithen kuvaan, joka heilld on
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itsestddn  pohtiessaan, sopisivatko he ammattiin. Huomioitavaa on, ettd
sukupuolistereotyyppiset mielikuvat vaikuttavat nuorten koulutusvalintoihin erityisesti
silloin, kun oikeaa tietoa eri aloista on saatavilla niukasti. (Lahtinen & Vieno 2019, 28—

29.)

Brownin (1990) mukaan haaveet ja toiveet ovat myos vahvasti taustatekijoini
ammatinvalinnassa. Yksilolld on olemassa jonkinlainen kdsitys padtostensé vaikutuksesta
hdnen tulevaisuuteensa. Siksi péddtoksid tehtdessd mukana on ndkymaé tulevaisuudesta.
Ammatinvalintapdédtokset perustuvat osittain tulevaisuuden toiveiden ja odotusten
realisoitumiseen pddtdosten kautta. Na@mid odotukset ovat subjektiivisia, koska
ammatinvalinnan kautta tulevaisuudenodotusten tdyttyminen ei voi koskaan olla varmaa.
(Brown 1990, 399.) Tutkimusten mukaan sosiaalisilla tekijoilld on enemméan merkitysté
alavalinnan kannalta kuin henkildkohtaisilla mieltymyksilld. Yksilot valitsevat jo hyvin
nuorella idlld koulutuspolkuja, jotka toisintavat heididn sosiaalista ympiristodén.

(Vilhjalmsdottir & Arnkelsson 2013, 581-582).

Eldmankulkuun vaikuttavia tekijoitd voidaan tarkastella historiallisen aikakauden,
eldméntapahtumien ajoittumisen, oman eldmén ja muiden ihmisten eldmaén linkittymisen
ja toimijuuden kautta (Elder 1994). Toimijuus, ajoitus, sijainti sekd linkittyvit eldmét
vaikuttavat ihmisen koulutuksellisen ja ammatillisen eldmidnkulun muotoutumiseen.
Yksilolliset polut eivit suuntaa valttamaittd kohti ihanteita ja ehjdd eliménkulkua. Thmisen
Toisaalta koulutuksellista siirtymééd voidaan hahmottaa kolmiosaisena prosessina, jossa

yksild on liminaaliprosessissa, uuden ja vanhan rajalla (Smith & Dowse 2019).

3.3 Urasuunnittelun orientaatiot

Juntunen (2016) maéadrittelee ammatilliseen koulutukseen hakeutuvat neljddn ryhmaén:
kutsumuksen ohjaamat, sopeutujat, jarkeilijdt ja himmentyneet. Kutsumuksen ohjaamiin
kuuluvat ne nuoret, jotka kokevat opiskelupaikkansa ja tulevaisuuden tyonsé kietoutuvan
heiddn arvoihinsa, intohimoihinsa ja persoonallisiin ominaisuuksiinsa sekd itsensd
toteuttamiseen. Sopeutujat ovat niitd nuoria, jotka ovat tavallaan loytdneet itsensd

opiskelupaikastaan. Nuoret kertovat olevansa kiinnostuneita koulutusalastaan tai melko
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motivoituneita opiskeluun. Ala, jota nuori opiskelee, ei mahdollisesti tarkoita samaa kuin
tyd, mitd hin haluaa tulevaisuudessa tehdéd, ja nuoren tdmén hetkinen toimijuus ei
valttdmatta tdhtda pitkélle tulevaisuuden toimijuuteen. Kolmannen ryhméan muodostavat
ne nuoret, joiden koulutuksellisten ja ammatillisten valintojen taustalla ovat jarkiperéiset
syyt. Nuoret perustelevat valintojaan esimerkiksi hyddyllisyyden, ty6llistymisen,
taloudellisen pidrjddmisen ja sijainnin ndkokulmista. Neljantend ryhmdnd ovat
himmentyneet. Ryhmiddn kuuluvat nuoret kokevat jopa ahdistusta koulutus- ja
ammatinvalintaan liittyvissd kysymyksissd. He vaikuttavat olevan kiinnostuneita melko
monista eri vaihtoehdoista, ja oikean alan 16ytdminen voi tuntua nuoresta haastavalta.

(Juntunen 2016, 53-56.)

Myo6s Jarvinen (1999, 39) kéyttdd samantyylisid luokitteluja kuin Juntunen. Hénen
tutkimuksessaan jako perustuu enemmin perheen ja taustan vaikutukseen opiskelualan
valinnassa. Koulutukseen hakeutuvat nuoret jakautuvat kulttuurin uusintajiin,
individualisteihin, etsijoihin ja ailahtelijoihin. Kulttuurin uusintajat ovat varmoja
koulutusvalinnoistaan ja toistavat perheen traditiota. Individualistit ovat myds varmoja
valinnoistaan, mutta valinta perustuu omaan tietoiseen harkintaan. Etsijit ovat uusintajien
lailla vield kodin vaikutuspiirissd, mutta valinta on vield hapuilevaa ja ammatillinen
esimerkki ldhipiiristd puuttuu. Ajelehtijoilla on puolestaan halu irtaantua kodin
vaikutuspiiristd. Heille tulevaisuus ndyttdytyy epdvarmana ja ammattiin kytkeytyva

padamadrd puuttuu. (Jarvinen 1999, 39-49.)

Verrattaessa Tyotehoseuran (2022) tutkimuksia ammatinvalintaa yleisesti tutkineiden
Juntusen (2016) ja Jarvisen (1999) tutkimuksiin 16ytyy alavalintaprofiileissa
yhtéladisyyksid. Metsdalalla tutkimuksessa korostuvat kutsumuksen ohjaamat nuoret.
Myos jarkeilijat, kulttuurin  uusintajat ja individualistit 16ytyvdt metsdalan
opiskelijaprofiileista. Kuitenkin hdmmentyneiden, etsijéiden tai ajelehtijoiden profiilit
puolestaan 16ytyvét yleisistd tutkimuksista, mutta Kilpeldisen ym. (2022) tutkimuksessa
heitéd ei juurikaan havaita tutkimusjoukossa. Myos sopeutuneiden motiiveista puhutaan
Tyd6tehoseuran tutkimuksessa hyvin vdhan. Juntusen (2016) ja Jarvisen (1999) mukaan
sopeutujien valinnoissa erityisesti vertaisryhmien vaikutus on merkittdvi. Sopeutujille
tarkedd on yhteenkuuluvuus sosiaalisten ryhmien ja instituutioiden kanssa, vaikka itse
opiskeltava ala ei olisi nuorelle se oikea. Sopeutujat voivat tehdd valintojaan esimerkiksi

sen mukaan, minne heiddn kaverinsa suuntaavat. Samalla he rikkovat rajoja koskien



22

ihanteellista koulutuspolkua. Talloin aikuisen ndkdkulmasta epidonnistunut koulupolku
voi olla nuoren mielestd ideaalinen. (Juntunen 2016, 49-56, 59; Jarvinen 1999;

Kilpeldinen ym. 2022, 35.)

Keskeisimpind tekijdnd alavalintaan nuoret kokevat alan kiinnostavuuden. Kuitenkin
kiinnostuksen syntymekanismeja ei tdysin tunneta ja taustalla voivat olla kiinnostukselle
alisteisina syind esimerkiksi alan palkkaus, tyollistymismahdollisuudet ja oppilaitoksen
sijainti. (Pekkarinen & Myllyniemi 2018, 39.) Erityisesti Lapissa koulutukseen
hakeutumisessa erityispiirteend ovat pitkdt vidlimatkat ja koulutustarjonnan
alueellistuminen (Karjalainen & Pesonen 2014, 17). Lapin elinolosuhteille on ominaista,
ettd elinkeinomuutokset ja taloudellinen kasvu esiintyvdt hyvin paikallisina, kuten
esimerkiksi matkailu- ja kaivospaikkakunnilla tapahtuu (Vaattovaara 2015, 131).
Lappilaisen toimintaympériston erityispiirre on toisen asteen ammatillisten oppilaitosten

puuttuminen useimmilta paikkakunnilta (Karjalainen & Pesonen 2014, 17).

Lappilaisten nuorten jatko-opintoihin siirtymistd toiselle asteelle kasittelevissd
tutkimuksissa on havaittu, ettd ldhtemisen vélttimittdomyys on pienten kylien nuorten
todellisuutta koko Lapissa. Puhe ldhtemisen vélttdméttomyydestd yhdistdd lappilaisia
nuoria. Nuorten kertoman perusteella toiselle asteelle siirtymistd odotetaan, mutta se on
myo0s haikea prosessi. Usealle pohjoisen nuorelle toiselle asteelle siirtyminen tarkoittaa
pois kotoa muuttamista ympéristoon, jossa kulttuuri ja toimintatavat ovat erilaisia kuin
kotona. Nuorten on kehitettidva kyky lahted ja tulla toimeen kasvuoloistaan poikkeavassa
ympéristdssd. Sijainti on yhteydessd fyysisen sijainnin lisdksi myds kulttuuriseen ja
sosiaaliseen rakenteeseen. Nuoret voivat joutua pohtimaan tydllisyyden kysymyksié seka
taloudellista parjddmistd epdvarmassa maailmassa. (Juntunen 2016, 59; Rahko-Ravantti

2017, 103, 109-111; Vaattovaara 2015, 198.)
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3.4 Opinto-ohjauksesta ja urasuunnittelusta tulevaisuusorientaatioon

Puhakan ja Silvosen (2011, 257) mukaan opinto-ohjaukseen ladataan paljon odotuksia.
Tutkimusten perusteella se on tehokkainta ohjausta nivelvaiheessa perusopetuksesta
toiselle asteelle. Samalla opinto-ohjaajan tyd on jatkuvassa muutostilassa ja
koulutusinstituutioiden jannitteiden keskidssid. Ohjauksen merkitys ndhdddn kasvavana
myo0s sujuvien tydmarkkinasiirtymien ja kansantalouden kannalta. Suihkosen (2017, 33)
mukaan ammatilliseen koulutukseen hakeuduttaessa tirkein tietoldhde ammateista ja
aloista on opinto-ohjaaja. Onnismaan (2014, 299) mukaan ohjaus- ja neuvontatyd ei voi
kuitenkaan endd perustua paremmin tietimiseen, testaamiseen tai muuhun perinteiseen

asiantuntijuuteen, vaan ohjaajan ja asiakkaan yhteistyosuhteeseen.

Onnismaa (2003, 6) viittaa Erdsaareen (2000) ja Kososeen (2000) ja vertaa
ohjauskésityksen muuttumista modernin ja postmodernin ajan vélilld. Hinen mukaansa
aiemmin asiantuntijalle riitti vankka todellisuuden taju, mutta nyt tarvitaan ennen kaikkea
mahdollisuuden tajua. Onnismaa (2003), tulkitsee, etti ohjausteorian merkitys on
muuttumassa  universaalien  uravalintateorioiden  taitavasta soveltamisesta
ohjaustilanteessa (outside in) kdsitykseen ohjaustilanteessa syntyvisti asiakas-, ohjaaja-
ja tilannesidonnaisista teorioista (inside out). Onnismaan mukaan postmoderneja ja
moderneja ldhestymistapoja ei kuitenkaan tulisi asettaa uraohjauksessa vastakkain.
Ohjattavan tulisi saada tarpeidensa mukaan sellaista ohjausta, jossa yhdistetddn molempia

ndkokulmia. (Onnismaa 2003, 6-7.)

Peavyn (1999) mukaan ohjauksen suuntaukset perustuvat johonkin neljésté teoreettisesta
padsuuntauksesta, joita ovat psykoanalyyttinen, behavioristinen, kognitiivinen ja
humanistinen. Mikddn yksittdinen ohjausmenetelmé ei ole osoittautunut tutkimuksissa
toistaan paremmaksi. Useimmissa ohjausmenetelmissé korostetaan asiakkaan ja ohjaajan
vuorovaikutuksen merkitystd. Lisdksi niitd yhdistdd toiminta, jossa tarjotaan tukea,
huolenpitoa, lohtua ja toivoa, annetaan tarvittaessa asiallista ja oikeaa tietoa seki autetaan
selventdimiin ja luomaan kuvaa omista tavoitteistaan ja omasta tulevaisuudestaan.
Liséksi niissd autetaan nuorta tunnistamaan omia voimavarojaan ja rajoituksiaan ja
autetaan tekemién ja toteuttamaan vaihtoehtoisia valintoja ja suunnitelmia. Muissa

suhteissa ohjaussuuntauksissa voi kuitenkin olla merkittividkin eroja. Eroja on siind,
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pidetdinkd ohjaajaa asiantuntijana vai liittolaisena, pidetddankod ohjaajan roolia neuvoa
antavana vai katalysoivana ja kuinka ohjauksessa suhtaudutaan tunteisiin. (Peavy 1999,

18-19.)

Onnismaan (2014, 296-297) mukaan muutosta on Peavyn tutkimustulosten julkaisemisen
jélkeen tapahtunut sekd ohjauksessa etti siind, millaisena toimintana ohjaus néhdéén.
Onnismaa tiivistdd viime vuosikymmenten ohjauksen muutokset siten, ettd ohjaus on
laajentunut useissa keskusteluissa ja osin kdytdnnossd opinto- tai uraohjauksesta
eldmédnsuunnitteluksi. Onnismaa viittaa Peavyyn, jonka mukaan tyotd tai opintoja ei
kisitelld irrallisina alueina, vaan niiden merkitysti kartoitetaan hyvén eldmén osana.
Peavyn (2000, 23—24) mukaan urasuunnittelu on vain yksi teema yksilon minéprojektissa.
Yksilo on kokonaisuus eikd vain urapditosten tekiji. Téastd ndkokulmasta uraohjaus on

yleisen eldmansuunnittelun metodologia.

Onnismaa (2003, 8-10) kuvaa ohjauksen méérittelyn hankaluutta tuomalla esille, miti
ohjaus ei ole. Hinen mukaansa negaation méirittely on helpompaa kuin kuvata ohjauksen
todellista luonnetta. Ohjaus ei ole ammattiala, tieteenala, terapiaa, opetusta tai neuvojen
antamista. Ohjausta ei voida normalisoida perinteisten instituutioiden sektoroituneeksi
toimintatavaksi, koska ohjaus on rajoja tutkivaa ja kyseenalaistavaa. Ohjausta ei tule

myoskdin mystifioida, koska resursseja ei voi myontdd selittaméttomalle.

Ahvenainen, Korento, Ollila, Jokinen Lehtinen ja Ahtiainen (2014, 12) kuvaavat, kuinka
suomalainen opinto- ja uraohjaus on kehittynyt terapiatyon pohjalta. Suomalaisessa
ohjaustydssd sosiodynaamisella ldhestymistavalla on vankka asema. Ohjauksessa
keskitytddn eldméantilanteen hahmottamiseen ja tulevaisuus ndhdain erilaisina toiveina,
tavoitteina, suunnitelmina tai vaiheina. Opinto-ohjauksessa ovat vahvasti esilld my0s
kognitiivisanalyyttisestd teoriasta kehittynyt dialoginen ohjaus, ratkaisukeskeinen malli

sekd omaa oppimista ja reflektiota korostava ohjauksen késitys.

Ahvenaisen ym. (2014, 12—13) mukaan opinto-ohjaus kehittyy koko ajan ja 2010-luvulla
esiin on nostettu tulevaisuusohjauksen ndkdkulma, jonka voidaan ajatella vastaavan myds
kansantaloudellisiin toiveisiin ohjauksen taustalla. Tulevaisuusohjaus on syntynyt
tulevaisuudentutkimuksen ja kokonaisvaltaisen ohjausajattelun yhdistelmastd. Eri
ohjaussuuntaukset ovat voimakkaasti yksilokeskeisid ja niiden keskeinen ideologia

korostaa ohjattavan omien valintojen kunnioitusta. Ohjauskeskusteluissa tulevaisuus
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ymmarretddn usein ldhitulevaisuutena. Kuitenkin yhteiskunta muuttuu koko ajan ja urat
pilkkoutuvat,  jolloin  yksilon  tulevaisuus on  vaikeasti  ennustettavaa.
Tulevaisuusohjauksessa ndkokulmaa laajennetaan tulevaisuuden tydeldmididn ja
yhteiskuntaan ja pyritddn kytkemdin yksilon toiveet tdhdn ndkokulmaan. Heikkila,
Jokinen, Ollila & Nevala (2017, 7) viittaavat Rubiniin (1998), jonka mukaan erityisesti
nuorten aikaperspektiivi on tulevaisuutta koskien melko lyhyt ja ulottuu ldhivuosiin seki
niiden tapahtumiin. Heikkil4, Jokinen, Ollila & Nevala kertovat Tellan (1996) selittdneen
nuorten ajattelun lyhyttd aikaperspektiividi muun muassa silld, ettd nuoruuden
eldimdnvaiheessa oman tien l0ytdminen vaatii runsaasti voimavaroja eikd pitkélle

tulevaisuuteen yltdvain ajatteluun riita resursseja.

Sekd Ahvenharjun, Minkkisen & Lalotin (2018) ettd Ahvenaisen ym. (2014, 14) mukaan
tulevaisuustietoisuus on madritelty psykologisena ilmiond, joka muodostuu viidesti
ulottuvuudesta: systeemisyyden ymmarryksestd, avoimuudesta vaihtoehdoille, muiden
huomioonottamisesta, omasta toimijuuskésityksesti sekd oman aikakésityksen
laajuudesta. Ilmid nédkyy yksildissd hyvin eri tavalla, koska jokaisella on oma
henkilokohtainen nikemys omista kyvyisti ja pystyvyydesti. Tulevaisuusohjaus sisiltad
kyvyn sosiaalisen ympariston kriittiseen arviointiin, itsendiseen harkintaan, oman roolin
ja merkityksen nikemiseen sekd itsereflektioon eli sisdisten prosessien ja ulkoisten

suhteiden pohdintaan.

Vanhalakka-Ruoho (2016, 194) toteaa tutkimuksessaan, ettd tulevaisuustietoinen ohjaus
tukee eldmédnkulun ndkokulmaa. Lipi eldmékulun on mahdollisuus kehitykseen ja
muutoksiin. Kehitys on jatkuva prosessi. Eldminkulku ei ole vaihe vaiheelta etenevi
kaari, vaan kehitys on monisuuntaista. Kehitys on kasvamista ja luopumista.
Elamiankulun viitekehys tuo toimijuuteen aikaperspektiivin niin yksilon eldménhistorian,
nykyhetken ja tulevaisuuteen suuntautumisen kuin ympdristonkin ajallisen
muuntuvuuden. Eldménkulun ndkékulman voi jopa ajatella tuovan ohjaukseen kriittista

realismia.

Vanhalakka-Ruohon (2016) mukaan eliménkulun nékokulma tarjoaa ohjaustyolle
perustaa. On kuitenkin muistettava, etti eldméankulku ei ole vain individualistinen yksilon
suunnitelmiin, valintoithin ja uskomuksiin liittyvd prosessi. lhmiset toimivat

rakentaessaan eldminkulkua ja tyduria suhteissa tilanteisiin, toimintaympéristoihin,
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rakenteisiin ja aikakauteen. My0s eksistentiaalinen ndkdkulma on huomioitava. Ihmiselld
on valinnanvapautta ja vastuuta niin eldménkulkunsa tuottajana kuin vaikutettuna
olemisesta. Tulevaan suuntautumisen prosessissa painotetaan vaihtoehtoisten
maailmojen kuvittelua, milld on vaikutuksensa ihmisen elimankulun muotoutumiseen.
Eldmédnkulun rakentumisen periaatteena pidetddn bricolage-toimintaa, jossa ihminen
kayttdd eldménkulkunsa rakennusaineksina kulloinkin tarjolla olevia ja avautuvia
mahdollisuuksia ja voimavaroja. Tuotamme merkityksid kisillimme olevista aineksista

ja kdytimme tdssa yksilollisid tulkintoja. (Vanhalakka-Ruohon 2016, 199-200.)

Téllainen toimijuus pakenee suoraviivaista ennustettavuutta ja yksioikoisia suunnitelmia.
Myo6s Peavyn (1999, 25) mukaan bricolage-ldhestymistapa rikastaa ohjausta kiyttden
kiytannollistd ongelmanratkaisukykyd osana ohjausta ja hyoddyntdd elimén aikana
oppimaansa kulttuurista tietoa uuden rakennusaineena. Ahvenharjun ym. (2018) mukaan
tulevaisuuden lukutaito on merkityksellistd eldménkulun ja tulevaisuustietoisuuden
nikokulmissa. Tulevaisuusorientaatiossa aikakisitys on kykyd muotoilla ajassa etenevid
tapahtumaketjuja, toimijuus sellaisten toimintatapojen hallintaa, joilla voi vaikuttaa
tulevaisuuteen ja systeemisyys kykyad hahmottaa tulevaisuuteen vaikuttavien tekijéiden
yhteyksid. Vastuullisuus on kykyé arvioida tehtyjen tulevaisuusvalintojen toivottavuutta

ja eettisyyttd. Lisdksi tarvitaan avoimuutta tulevaisuuden vaihtoehtoja kohtaan.
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4. Tutkimuksen toteutus

4.1 Tutkimuksen tavoitteet

Tutkimuksen tavoitteena on selvittdd, millaiset tekijat vaikuttavat metsdalan
perustutkinnon opintoihin hakeutumiseen Lapissa. Erityisesti mielenkiinto kohdistuu
epatyypillisiin alavalintoihin, joissa opiskelija valitsee alan epétyypillisesti taustaansa,
sukupuoleensa tai asuinpaikkaansa ndhden. Tavoitteena on kerdtd subjektiivista ja
kokemuksellista tietoa metsdalan ammatilliseen koulutukseen hakeutuneiden nuorten

motiiveista alavalintaan ja ajatuksista toisen asteen jatko-opinnoista.
Tutkimuskysymyksié ovat:

e Millaisilla tekij6illda yhteishaussa metsdalan perustutkintoon hakutuvat
perustelevat alavalintaansa?
e Millaisia haaveita ja olettamuksia opiskelijoilla on ammatillisen koulutuksen

opinnoista ja omasta tulevaisuudesta ammattiin valmistumisen jilkeen?

Tutkimus kohdistuu Lapin alueella, jotta tutkittavien saavutettavuus olisi hyva. Liséksi
Lapin alueen vélimatkat tekevét yhteishaun nuorille haasteelliseksi, silld kotoa ldhimpéén
ammatilliseen oppilaitokseen voi olla satoja kilometrejd. Ndin tutkimus ottaa huomioon

Lapin erityispiirteet koulutukseen hakeutumisessa.

4.2 Narratiivisuus tutkimuksen viitekehykseni

Narratiivisen tutkimuksen ldhtokohtana on kertomusten analyysi (Hirsjdrvi, Remes &
Sajavaara 2010, 218). Narratiivisessa tutkimuksessa hyOdynnetddn narratiivista
hermeneutiikkaa, joka korostaa kokemuksen kielellisyyttd ja kertomuksellisuutta.
Kertomuksellisesta ndkokulmasta kokemukset muodostuvat sekd yksilollisesti ettd
sosiaalisesti, silld kertomukset ilmaisevat, esittivdt ja muotoilevat kokemuksia.
(Toikkanen & Virtanen 2018, 65—-66.) Kertomuksen tutkimus ei ole yksittdinen metodi,

vaan laaja monitieteellinen tutkimussuunta, joka sisdltdd monia erilaisia metodisia
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lahestymistapoja. Yhdistdva seikka on tutkimuksen kohde eli kertomukset, tarinat ja

kerronta yhteiskunnassa. (Hyvérinen 2023.)

Toikkasen ja Virtasen (2018, 65—66, 78) mukaan narratiivinen kokemuksen tutkiminen
asemoituu valtaosin konstruktivistiseen paradigmaan, jonka tunnusmerkkejd ovat
relativistinen ontologia ja subjektivistinen epistemologia. Kokemuksen tutkimuksessa
tdma tarkoittaa, ettd yksiloiden eldmaét ja kokemusmaailmat katsotaan ainutlaatuisiksi ja
jatkuvasti muuntuviksi, jolloin myds kokemuksia koskeva tieto on yksilollistd ja
muuttuvaa. Tutkimuksessa tarinointi tarkoittaa yksildiden eldvédd kerrontaa ja narratiivi

tai kertomus jarjestysté tavoittelevaa konstruktiota.

Narratiivien tutkimusta voidaan ldhestyd narratiivisen tutkimuksen ja narratiivien
tutkimisen kautta. Loyhésti tulkittuna narratiivisena tutkimuksena voidaan pitda kaikkea,
jossa ymmaérryksen vilineind kdytetddn narratiivin, kertomuksen tai tarinan kasitteita.
(Laitinen & Uusitalo 2008, 110-111). Téssd tutkimuksessa narratiivisuus ndhddin

ensisijaisesti narratiivien eli tarinoiden ja kerronnan kautta.

Hyviérisen, Hatavaran ja Rautajoen (2019, 37) mukaan viimeaikaisessa tutkimuksessa on
korostettu, ettd identiteetit eivdt ole pysyvid eivitkd omistettuja entiteettejd vaan etti
pikemminkin niitd tehddén, todennetaan ja muunnellaan tilanteisesti. Narratiivisessa
tutkimuksessa on mahdollista hakea kertojan sisdistd tarinaa ja sitd, kuinka tarina kuvaa
kertoja mind-maailma -suhdetta. Analyysivaiheessa tarinat voidaan sitoa juonellistamisen
ansiosta tarinoiksi, joita pdéstddn analysoimaan. (Laitinen & Uusitalo 2008, 123, 135.)
Asemoinnin analyysi tukee tédtd tarkastelua. Retorinen tilanteisuus ja laajempia
kokonaisuuksia  jdsentdvd  kerronnallistava  tulkinta  asettuvat analyyttisesti
dokumentoitavissa olevaan vuorovaikutukseen. Kertominen ei avaudu vain esityksena
menneestd kokemuksesta, se ndyttdytyy aktiivisena paikan ottamisena sosiaalisessa

maailmassa. (Hyvirinen ym. 2019, 37-38.)

4.3 Narratiivinen teemahaastattelu aineistonkeruumenetelméiné

Tutkimus toteutettiin teemahaastattelulla, joka on tyypillinen aineistonkeruutapa

narratiivisessa tutkimuksessa (Hirsjarvi ym. 2010, 218). Hyvérisen ja Loyttyniemen
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mukaan (2006, 201) haastattelun etuna kyselyyn verrattuna on, etti kyselyssa saadaan ne
tulokset, mitd vastaajat kyselyyn tayttdvit, lisdkysymyksiin kyselyssd ei ole
mahdollisuutta. Haastattelussa haastattelija keskustelee tutkimukseen osallistujien kanssa
reaaliajassa, jolloin voidaan kysyd jatkokysymyksid ja suunnata tiedonhankintaa.
Kyseessd voidaankin katsoa olevan vuorovaikutuksellinen yhteisprojekti, jossa
haastattelijan tehtivd on auttaa haastateltavaa konstruktuoimaan kertomustaan.
Hirsjarven ja Hurmeen (2011, 34-35) sekd Vallin ja Aaltolan (2015, 27-28) mukaan
teemahaastattelu sopii tilanteisiin, joiden taustalla on monimutkaisia ja monisyisié
tilanteita tai prosesseja, joiden selittiminen yksinkertaistetussa kyselyssd tai

haastattelussa on hankalaa.

Haastattelu on valintana perusteltu myos siksi, ettd segregoituneena alana metsdalan
opiskelijoista suurin osa on poikia. Pojilla lukutaito voi olla huolestuttavan heikko (Leino
ym. 2019, 42). Ammatillisen koulutuksen tekniikan aloille hakeutuu paljon nuoria miehia
(Lahtinen & Vieno 2019, 27.) ja ammatilliseen koulutukseen ovat hakeutuneet
tyypillisimmin nuoret, joiden peruskoulun pééstdtodistuksen lukuaineiden keskiarvo on
keskimédrdistd heikompi (Kouvo 2011, 26). Haastattelun voi katsoa tukevan
mahdollisuutta ilmaista itseddn kirjoittamista paremmin kohderyhmissd. Ruusuvuori,
Nikander ja Hyvérinen (2010, 13) toteavat, ettd haastattelu mahdollistaa
vuorovaikutuksen ja kysymysten palastelun, jolloin haastattelija voi seurata, ymmaértaako
haastateltava kysymyksen. Tarvittaessa haastattelija voi kysya uudestaan selkokielelld ja

havainnollistaa kysyttyi asiaa.

Puolistrukturoidussa haastattelussa teema on olemassa ja teemaan liittyen laaditaan
teemaa tukevia kysymyksid ohjaamaan keskustelua. Haastateltavalla on kuitenkin
mahdollisuus tarinoida ja kertoa haastattelun aikana itselle merkityksellisistd teemoista
ilman kysymysten ohjausta. Narratiivisessa haastattelussa tavoitteena on saada
haastateltava kertomaan tarinoita ja antaa riittdvésti tilaa kerronnalle (Kaasila 2008, 45).
Narratiivinen haastattelu on puhtaimmillaan yhden kysymyksen esittimistd (Laitinen &
Uusitalo 2008, 123). Kuitenkin narratiivisuutta voi syntyd myos puolistrukturoidussa
haastattelussa, kun tutkija esittdd kysymyksid, joihin hdn voi olettaa saavansa
vastaukseksi tarinoita. Kerronnallinen haastattelu on muotoiltu niin, ettd se jattdd
haastateltavan paitettaviksi, mistd aloittaa sekd mitd ja milla tavalla hin kertoo. (Kaasila

2008, 44-45.)
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4.4 Haastattelun toteutus ja kohdejoukko

Tutkimusjoukoksi on rajattu vuonna 2023 yhteishaun kautta metsdalan perustutkintoon
Lapin koulutuskeskus REDU:un valitut opiskelijat, joita on noin 32 vuosittain. Heilld
kaikilla suuntautumisena on metsdakoneenkuljettajan osaamisala. Haastatteluun pyrittiin
valitsemaan mahdollisimman heterogeenisen joukko opiskelijoista, jossa mukana on
myos epdtyypillisid alavalintoja tehneitd opiskelijoita. Kyseessd on téstd johtuen
harkinnanvarainen tutkimusjoukko. Tutkimuksessa harkinnanvaraisuus kohdistuu sekéa
tutkimusjoukkoon ettd tutkimuksen paikkaan. Kun tutkimusjoukko on pieni, aineiston
tieteellisyyden kriteeriksi nousee sen laatu (Eskola & Suoranta 1998, 18). Télloin ennen
tutkimusaineiston kerddmistd muodostetaan valintakriteerit, joihin perustuen aineistoa

lahdetdin kokoamaan (Vilkka 2015, 151).

Haastattelut toteutettiin noin kuukausi opintojen alkamisen jdlkeen. Aineiston
keruuprosessin alussa luokissa esiteltiin nuorille tutkimusta ja sen tavoitteita. Tamén
jilkeen haastatteluun pyydettiin osallistujia henkilokohtaisilla viesteilld. Yhdeksésta
mukaan pyydetystd seitsemidn suostui ja tdmén jdlkeen haastateltavien joukkoa
taydennettiin. Alkuperdinen ajatus oli haastatella 6—8 opiskelijaa, mutta lopulta lopullinen
haastateltavien méaédrd oli yhdeksdn. Nuoret suhtautuivat haastattelupyyntoihin
padsdantoisesti positiivisesti ja lisdhaastattelut mahdollistivat rikkaamman aineiston

kerdamisen.

Tavoitteena oli 10ytd4 heterogeeninen haastateltavien joukko, joka sisdltdd epityypillisen
alavalinnan tehneitd ja siind tutkimuksessa onnistuttiin. Haastattelut toteutettiin
henkil6kohtaistamisen keskustelujen jdlkeen, jolloin haastattelija oli kohdannut jokaisen
opiskelijan opintojen suunnittelun yhteydessd yhdessd oman vastuuopettajan kanssa.
Haastattelut kestivdt noin 20 minuuttia. Yhteensé haastattelujen kesto oli 171 minuuttia.
Lyhin haastattelu kesti 12 minuuttia ja pisin 26 minuuttia. Haastattelut nauhoitettiin ja
niiden aikana haastattelija piti pdivikirjaa haastattelujen aikana herdnneistd ajatuksista,
havainnoista ja alustavista tulkinnoista. Merkitykselliseksi nousi haastattelujen aikana
ilmapiiri.

Alasuutarin (2005, 162) mukaan lasta ja nuorta haasteltaessa oleellista on toimia lapsen

januoren kielelld. Lisdksi herkkyys ja reflektiivinen vuorovaikutus haastattelutilanteessa
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on tirkedd. Ruusuvuoren ja Tiittulan (2005, 41) mukaan luottamuksen rakentaminen,
empaattinen asenne ja yhteisyyden rakentaminen ovat tirked osa haastattelua. Naissé
haastatteluissa yhteisyys ja empatia olivat asemoinnin analyysin perusteella havaittavissa
erityisesi naurun ja huumorin kautta. Tarinat muuttuivat monisanaisemmiksi ja

tarinamaisemmiksi huumorin jilkeen.

Kaikissa nauhoitteissa oli keskustelun lisdksi mukana naurua ja huumoria, joka kevensi
tunnelmaa. Haastattelija pyrki kuuntelemaan mahdollisimman pitkddn, esittimiin

tdydentdvid kysymyksié ja pitdméédn tunnelman kannustavana.

Esimerkki haastattelujen tunnelmasta:

Vastaaja: No ehkd meikdlld oli just se, ettd se ei ole semmoista sosiaalista,
ettd saa itsekseen tehdd sielld metdssd. Saa rauhassa yksin olla ja ndin. En

tykkdd yhtddn jutella ihmisille...

Haastattelija: Ja silti ilmoittauduit tihdn vapaaehtoiseksi juttelemaan miun

kanssa!

*naurua, molemmat nauravat lihes puoli minuuttia™

4.5 Tutkimusaineiston analyysi

Haastattelun jdlkeen ensimmadinen vaihe oli haastattelun puhtaaksikirjoittaminen eli
litterointi. Aluksi tavoitteena oli toteuttaa litterointi suppeana litterointina, silld oletusarvo
oli, ettei tulosten kannalta tarkka litterointi anna lisdarvoa, mutta vie huomattavasti
enemmén aikaa. Kuitenkin asemoinnin analyysin teoria tuki eksaktia litterointia
(Hyvérinen 2023). Se on tydlddmpi ja hitaampi vaihtoehto, mutta oli mahdollista
haastattelujen kohtuullisen mééran ansiosta. Eksakti litterointi mahdollisti haastattelun,

kerronnan ja tarinankertojan asemoinnin tarkemman analyysin.

Kerronnallisen asemoinnin teoria on monia eri analyysitapojen resursseja yhdistiva
metodi. Se kéyttdd hyvikseen sekd kertomuksen teoriaa, kategoria-analyysid ettd

vuorovaikutuksen tutkimusta. Siind tutkitaan usein arjen suullisia kertomuksia, mutta sité



32

on sovellettu myos haastattelujen analyysiin. Hyvérinen viittaa Michael Bambergin
(2004) malliin asemoinnista, jossa analyysi tapahtuu analyyttisesti ja ajallisesti kolmella
eri tasolla: tarinan tasolla, kerronnan tasolla ja identiteetin ja yhteiskunnallisten
diskurssien eli puhetapojen tasolla. (Hyvéarinen 2023.) Tassd tutkimuksessa analysointia
tehtiin tarinan ja kerronnan tasolla. Hyvirisen, Hatavaran ja Rautajoen (2019, 39) mukaan
asemoinnin  aineiston luokitteluun perustuva analyysi sivuuttaa kerronnan
vuorovaikutuksellisen tilanteen ja sisdllon vuorovaikutteisen tuotannon. Retorisen
tutkimussuuntauksen korostamat piirteet (kuka kertoo, kenelle, vastauksena mihin ja

keiden 14sné ollessa) ovat olennainen osa kertomuksen jasentymista.

Analyysivaiheessa aineistoa ldhestyttiin kahden erilaisen metodologisen ldhestymistavan
kautta. Ensimmaéisessé vaiheessa litteroitua aineistoa kisiteltiin ja pyrittiin noudattamaan
Ruusuvuoren ym. (2010, 12) ohjeita analyysin vaiheista. Tdssd vaiheessa aineistoon
tutustuttiin ja jarjesteltiin sitd helpommin kisiteltdvdksi. Tdmén jilkeen aineisto
luokiteltiin teemojen ja ilmididen 16ytdmiseksi. Teemoittelun padpaino ei ollut teemojen
nimissd vaan avainteemoissa, joiden merkityssuhteiden sijasta tarkasteltiin muutosta ja
useita merkityksid (Toikkanen & Virtanen 2018, 78). Analyysin jélkeen tulokset koottiin
ja lopuksi kéytiin vuoropuhelua aineiston ja tutkimusongelman valilld. (Ruusuvuori ym.

2010, 12-14.)

Toisessa ldhestymistavassa nauhoitettuja haastatteluja kuunneltiin, luettiin litteroituja
haastattelutekstejd ja poimittiin Hyvérisen, Hatavaran ja Rautajoen (2019, 13) mallin
mukaisesti haastatteluista selvdsti kerronnalliset kohdat ja kiinnitettiin huomioita
erityisesti kohtiin, jotka liittyivat eldmén kdénnekohtiin. Tavoitteena oli paésti tutkimaan
sekd pienid ettd suuria kertomuksia. Kertomusten analyysin aikana muodostui
juonellistamisen kautta tyyppikertomuksia, joiden avulla haastatteluista rakentui erilaisia
orientaatioita ja kertomustyyppejd. Kun aineistoon oli tutustuttu ndilld kahdella eri
lahestymistavalla, késiteltiin aineistoanalyysin tuloksia ja puhtaaksikirjoitettiin ne

tutkimukseen. Tdmaén jédlkeen tuloksia peilattiin teoreettiseen viitekehykseen.
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4.6 Tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus

Tutkimuksessa on ollut tirked tuoda haastattelijan ja haastateltavien positiot selkedsti
esille haastateltaville. Koska haastattelija toimii opinto-ohjaajana REDU:n metsdalalla,
on ollut tirkedd korostaa, ettd haastatteluun osallistuminen on vapaaehtoista.
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan mukaan erityisen tarkeda on huolehtia osallistumisen
vapaaehtoisuudesta, jos tutkittavalla on tutkivaan organisaatioon asiakas-, ty0-, palvelu-
tai opiskelusuhde tai jokin muu riippuvuussuhde tai osallistumisesta péattdd joku toinen
henkilé kuin tutkittava itse. Lisdksi on erityisesti korostettu oppilaitosymparistoa:
tutkimuksen kohteella on oikeus tietdd olevansa tutkittavana erityisesti tilanteissa, joissa
tutkija on tutkittavaan ndhden myds jossain muussa kuin tutkijan roolissa, esimerkiksi
tutkittavan esimiehend tai opettajana. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2019, 8.) Tasta
syysté haastateltaville korostettiin, ettd vastauksilla ei ole vaikutusta arviointiin, opinto-

ohjaukseen tai opiskelujen toteutukseen.

Lisdksi opiskelijoille on tuotu esille, ettd lopullisessa tutkimusraportissa opiskelijoiden
tarinoita ei ole padsddntoisesti yhdistettdvissd henkiloon. Td&md on eettisesti tyon
haastavimpia asioita. Haastateltavien taustatietoja (esimerkiksi sukupuoli, perhetausta,
ikd ja asuinpaikkakunta) ei kuitenkaan tuoda esille koska kohdejoukko on pieni ja
osallistujien anonymiteetti vaarantuu kohderyhmén tarkemmasta kuvaamisesta. Koska
opiskelijat ovat osin pieniltd paikkakunnilta, ala segregoitunut ja esimerkiksi taustatarinat
vanhempien metsdammateista tai tietyssd koulussa suoritetusta peruskoulusta ovat
tunnistettavia, ndmi taustatiedot on suodatettu pois tutkimustuloksina esitetyistad
tarinoista. Haastatteluja ei mydskddn koodata tutkimusraportissa, koska télldin tarinat

ovat helpommin yhdistettivissd vastaajaan.

Haastateltavien nimié ei tuotu esille tyoyhteisdssd. Toisaalta kaikkia taustatekijoité ei voi
suodattaa materiaalista pois ilman ettd tutkimuksen laatu kérsii. Tutkittaville tai tietoja
tutkimukseen antaneille ei tule luvata tdyttd tunnistamattomuutta, ellei se ole
toteutettavissa. Esimerkiksi tutkimukseen osallistuneiden henkildiden nimettomyys
tutkimusjulkaisussa ei vilttdimittd estd ndiden tunnistamista sellaisten henkildiden
toimesta, jotka tuntevat tutkimuskohteena olevan yhteison tai organisaation toimintaa.
(Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2019, 11-12.) Néistd syistd tutkittaville ei voitu

luvata tayttd tunnistamattomuutta. Heille kuitenkin luvattiin, ettd halukkaat saavat lukea
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tyon ennen sen julkistamista ja tarkastaa, onko esimerkiksi suorista lainauksista

tunnistettavissa heiddn kommenttinsa.

Tutkimuksen kohteena ovat alaikdiset, mutta 15 vuotta tdyttdneet haastateltavat.
Tutkimuksessa toimittiin tutkimuseettisen neuvottelukunnan ohjeen mukaan ja pyydettiin
osallistujilta suullisen suostumuksen nauhoitteena ja informoitiin heidén huoltajiaan
kotivdenillassa asiasta. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2019, 9-10.) Liséksi
tietosuoja-asiat kdsiteltiin tyonantajan edustajan kanssa tutkimuslupaa haettaessa, jolloin
sovittiin aineiston siilytykseen ja henkilotietojen késittelyyn liittyvit ohjeistukset.
Eettistd ennakkoarviointia tutkimukseen ei tarvittu. Tutkimusluvassa maéériteltiin, ettd
haastattelunauhoitteet poistetaan puhelimelta ja litteroidut haastatteluaineistot

tietokoneelta pro gradu -tutkielman hyviksymisen jélkeen.

Ennen haastattelua kéytiin kaikkien osallistujien kanssa tutkimuksen perusperiaatteet
sekd salassapitoon ja eettisyyteen liittyvdt pelisddnnot. Kuitenkin haasteeksi
anonymiteetille muodostui nuorten halu kertoa toisilleen, ketkd ovat saaneet osallistua
haastatteluun ja mitd ovat haastattelussa kertoneet. Téstd syystd haastateltavat haettiin
haastatteluihin eri aikoina ja jokainen sai itse paittdd, mitd kertoi muulle ryhmille
tapaamisen siséllostd ja tutkimukseen osallistumisesta vaarantamatta muiden

anonymiteettid.

Tutkimuksen luotettavuuden osalta haaste on ollut, ettd tutkittava aihe on tutkijalle tuttu.
Niissé tilanteissa tutkijan on oltava erityisen tietoinen siitd, ettd keskittyy analyysissd
toisen kokemuksiin eiké rakenna tuloksia omista kokemuksistaan (Toikkanen & Virtanen
2018, 70-71). Vaikka tutkimuksessa pyrittiin toimimaan objektiivisesti, ei aineistosta
itsestddn nouse mitddn, joka et syntyisi tutkijan lukemisen tavan, tulkinnan ja valintojen
ohjaamana ja jdsentimédnd. Haastattelijan positio haastattelutilanteissa ei mahdollistanut
tayttd objektiivisuutta. Ndenndisestd onnistumisesta huolimatta on huomioitava, etti
valtaero voi johtaa esimerkiksi tietimisen raportointiin (Alasuutari 2005, 152), jolla voi
olla merkitystd tulosten sisdltoon. Toisaalta haastateltavat toivat haastattelutilanteen
jalkeen esille, ettd haastattelua helpotti, kun haastattelija oli valmiiksi tuttu ja haastattelija
ymmérsi, millaista opiskeluarki heilld on koulussa ja asuntolassa. Tutkijan kaksoisrooli
on siis sekd uhka ettd mahdollisuus luotettavuudelle, koska luottamus, jonka merkitysta

Alasuutari (2005) korostaa oli rakennettu jo ennen haastattelua.
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Aineiston ja tutkimuksen validiutta vahvistaa kuitenkin tarinoinnin ldsnéolo vastauksissa
ja  monisanainen  vastaaminen. Validiutta voidaan  mitata  laadullisessa
haastattelututkimuksessa silld, ymmartadkd vastaaja kysymyksen (Hirsjarvi & Hurme
2011, 232). Vastauksissa on havaittavissa kysymysten ymmaértdminen ja tarkentavien
kysymysten esittdminen. Toisaalta kyseessd on pieni tutkimusjoukko, jonka vastaukset
edustavat heiddn nidkemystddn ja kokemuksiaan. Erityisesti tarinoinnin kautta saadaan
yksilon tarinoita, joita ei voi yleistdd. Toikkasen ja Virtasen (2018, 65-66) mukaan
kokemuksen tutkimuksesta ei voida tehdd samanlaisia yleistyksid kuin
luonnontieteellisessd tutkimuksessa. Kuitenkin kokoavia johtopaétoksid voi tehdé, kun
haastateltavien ryhma on tarpeeksi toistensa kaltainen. Téssd tapauksessa haastateltavia

yhdistdd ikd, ammatinvalinta ja asuminen Lapissa.

Tutkimuksen reliaabelius tarkoittaa tutkimuksen ja sen tulosten toistettavuutta.
Narratiivisessa tutkimuksessa tarina on kyseisen hetken ja yksilon tarina. Toikkasen ja
Virtasen mukaan (2018, 65-66) yksildiden eldmét ja kokemusmaailmat ovat jatkuvasti
muuttuvia, jolloin myds tietimys ja tarinat muuttuvat. Tutkimus ei ole siirrettivissi,
mutta se on toistettavissa ja tarinoista on todenndkdisesti eroteltavissa samankaltaisia
orientaatioita. Toikkanen ja Virtanen (2018, 81) toteavat, etti relativistisen ndkdkulman
vuoksi yleistiminen on kuitenkin suhteellista. Koska yksildiden kokemukset eivit
koskaan tdysin vastaa toisiaan, ei tdysin yleistd tietoa kokemuksista voida saavuttaa.
Kokemus on haasteellinen késite ja tutkimuskohde, koska siind yhdistyvét yksil6llinen ja
yhteisollinen ulottuvuus sekd tajunnallisuus ja muut olemispuolet. Silti ihmisen
kokonaisvaltaisen ymmaértdmisen vuoksi on tirkedd, ettd myds kokemuksellinen

nidkokulma on mukana tutkimuksessa.
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5. Tulokset

5.1 Metsialalle hakeutumiseen liittyvia tekijoiti

Tutkimuksessa voidaan erottaa kuusi erilaista orientaatiota, joiden mukaan tutkimuksessa
haastatellut nuoret ovat tehneet alavalintaa. Tulokset-luvussa esitelldén ndma orientaatiot:
Tyollistymisorientaatio, tekninen orientaatio, luonto-orientaatio, tulevaisuusorientaatio,

kasvun orientaatio ja sosiaalinen orientaatio.

Tulokset osoittavat, ettd metsdalalle hakeutuneiden nuorten paitos alalle hakeutumisesta
on syntynyt toisistaan poikkeavassa aikataulussa. Esimerkiksi
metsdkoneyrittdjaperheestd ja -suvusta tuleva opiskelija oli haaveillut alalle
hakeutumisesta lapsesta asti ja tehnyt lopullisen paitoksen hakeutumisesta jo yldkouluun
siirtyessddn. Kuitenkin monella pditds syntyi vasta pakon edessd yhdeksidnnen luokan
kevittalvella, kun yhteishaku ldahestyi. Nuorten tarinoissa kéy ilmi, ettd moni oli aloittanut
alavalinnan pohtimisen hyvissd ajoin ja tehnyt alavalintaan liittyvdd karsintaa matkan
varrella. Lopullinen valinta saattoi tapahtua vasta yhteishakulomaketta tdytettiessa.
Seuraava lainaus kuvaa erdéin opiskelijan pohdintaa alavalinnasta. Hénelle metsdala on

ollut pitkdaikainen haave.

No tuossa kevddlld ko piti valita tuota aloja, mihin hakkee. Ja laitoin
tarkeysjdrjestykseen tai kiinnostusjdrjestykseen. Ja joo, ykkosen oli timd
metsdala ja sinne pddsi sitten. Varmaan se metsd ylipddtdinsd on niin
kiinnostavaa itelle. Ja sitten jos tdtd kautta pddsee motokuskiksi, niin se on

kanssa ollut pitkdaikanen unelma, ettd pddsis niitd hommia tekemdcdin.

Kaikki haastatellut opiskelijat piddsivit opiskelemaan ensisijaiseksi asettamaansa
tutkintoon ja yksikkoon. Haastatteluissa ei todennédkoisesti tdstd syystd ilmennyt
pettymystd opiskelupaikasta tai alavalinnasta. Osa opiskelijoista pédsi opiskelemaan

peruutuspaikalta, mikéd ilmeni helpotuksena haavealan koulutukseen péédsystd. Osassa
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tarinoista tuotiin esille alalle hakeutuneiden kavereiden pettymysta siité, ettd yhteishaussa

opiskelijalle tarjottu koulutus ei kohdentunut ensisijaisena toiveena olevalle alalle.

Osalle haastatelluista metsdala oli ainoa vaihtoehto, joka heitd kiinnosti Osa vastaajista
oli harkinnut useita eri aloja. Esiin nousi muun muassa muut Jénkatien yksikon tekniikan
alat. My0s muita tekniikan aloja mainittiin tarinoissa. Metsdalalle hakeutumiseen
liittyvind perusteina mainittiin  muun muassa sosiaaliset verkostot ja yhteydet
kuvaa vahvaa [luonto-orientaatiota. Luonto-orientaatio viittaa siihen, ettd metsd on
opiskelijalle jollakin tavalla tuttu ympéristo. Tarinoissa nousi vahvasti esille halu yhdistaa
koneiden kanssa tehtdvd tyd luontoon ja metsddn. Seuraava lainaus tuo esille nuoren

suhdetta metséén ja sielld tydskentelyyn.

Siis oohan mie mettissd kulkenut ja olemme jotakin tdmmostd
raivaushommaa tehny, mutta kun niinku mettdssd konneella, ei oo mitddn

stitd, ei mitddn kokemusta siitd.

Metsdala on yksi sukupuolen mukaan segregoituneimmista aloista ammatillisessa
koulutuksessa (Lahtinen & Vieno 2019, 42-43), jonka vuoksi tyttdjen haastatteluja ei
aineistossa ole kovin monia. Epétyypillisen alavalinnan tehneiden haastatteluissa nousi
esille kuitenkin alan miesvaltaisuuden pohtiminen jo hakuvaiheessa. ”Ala tuntuu miehille

korvamerkitylta” tiivisti erds opiskelija segregaation ongelmaa.

Osalti stereotypioiden takia, niin kylld miesvaltaiselle alalle on kynnys
tulla, ei tditd oikein vaihtoehtona missddn kukkaan esittele. Ja on sekkin,
ettd opettajat ja henkilokunta on miehid, mieskasvoja on aina metsdlld
esilli... Ettd kun tyttond tinne tulet, ollaan vihdn ylldttyneitd. Ei pahalla,
mutta ilmassa on semmosta ihmetystd, ettd miten sie mettdlle. Tuntuu tosi
tdrkedltd, ettd on edes pari naista henkilokunnassa, yks opettaja ja opo,
jotka on tulleet kanssa miesvaltaiselle alalle. Luo sitd uskoo siihen, ettd

tammonenkin polku on mahollinen.



38

Tarinoissa nousi tirkedksi teemaksi, ettd on hyvé, kun miesvaltaisella alalla on myos
naispuolista henkilokuntaa, joiden kanssa on joskus helpompi nostaa vaikeita asioita
esille. Téssa tuotiin esille sen merkitystd, ettd naisia on henkilokunnassa ohjaamassa ja
joiden kanssa erdin opiskelijan sanoin tunnepuolen kontakti voi olla helpompi luoda.
Tunnekontaktin koettiin olevan naispuolisilla opiskelijoille poikia tirkedmpi osa
opiskelua. Toinen naispuolisista vastaajista toi esille, ettd toisinaan miespuolisten
opettajien kohtaaminen on kuin l4hestyisi vaikeasti tavoitettavaa isdhahmoa, jonka kanssa
ei osaa kommunikoida. Lisdksi hyvina pidettiin, ettd miesvaltaiselle alalle hakeutuneet
naistyontekijit antavat esimerkkid siitd, miten miesvaltaisella alalla on mahdollisuus

luoda uraa, pérjatd ja selvitd naisena muuttamatta itsedén.

Toisaalta tuotiin esille my0s omaa kykyd sopeutua. Naispuoliset opiskelijat kokivat
olevansa edelleen samanlaisia perusluonteeltaan ja toiminnaltaan kuin ennen opintoja, on
opiskelu muuttanut heitd niin, ettd sopeutuminen “poikaporukoihin” on helpompaa.
Naisten haastatteluissa nékyi osittain pidempi opiskeluhistoria metsdalalla, silld vahéisen
naisopiskelijoiden médrdn vuoksi heidédn kohdallaan kohderyhmévaatimuksesta piti
tinkid. Haastatteluissa nidkyy kuitenkin halu pysyé alalla ja sopeutua toimimaan sielld

naisena, kuten seuraava lainauksessa kdy ilmi.

No tyttond siind on tddlld amiksessa on eroja ja voi olla aluksi niinku
hankalaa. Mutta sitten no nyt on mennyt paljon paremmin, ettd jopa silleen
niinku tdlld hetkelld tissd tilanteessa missd nyt on niin mitd oon tutustunut
niinku ndihin luokkalaisiin ja varsinkin poikiin niin sitten tuota tullut tosi
hyvin toimeen ja tuntuu jopa siltd, ettd kun on pddssyt juttuun, niin sitten
tulee poikien kanssa paremmin kuin muiden tyttojen kanssa. Ja se on silleen
Jjdnnd, mutta sitten se voi tulla just siitd, ettd kun on vihemmdn tyttojd, niin
sitten siind tulee semmoinen niinku omanlainen piirinsd ja semmoinen ettd

miten alkaa kéyttdytymdcdn.
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Haastatteluissa nousi esille kaupungeissa ja pienemmissd kunnissa asuvien nuorten
erilainen suhtautuminen alavalintaan. Vaikka luonto-orientaatio yhdisti kaikkia
opiskelijoita, kaupunkilaistaustaiset nuoret kertoivat valinnassa painottuneen alan
kiinnostavuus ja oma mielenkiinto. Pienten kuntien nuorten valinnoissa painottui
tulevaisuusorientaatio: tyollistyminen ja mahdollisuus palata opintojen jélkeen

tyoskentelemddn kotikuntaan.

Myos alan tyOtehtidvét nousivat esille kuvattaessa alan haluttavuutta. Useassa tarinassa
nousi esille halu tyoskennelld yksin ilman jatkuvaa sosiaalista kontaktia toisiin ihmisiin.
Kiinnostus konealan tydtehtéviin oli toinen teema, joka oli esilld ldhes kaikissa tarinoissa.
Kaupunkitaustaisten nuorten tarinoissa konealoista metsdkoneala nousi esille
kiinnostuksen kautta, kun taas pienempien kuntien nuoret olivat tehneet usein valintaa
konealan erilaisten tyotehtivien ja tyollistymisndkymien kautta. T4t [dhestymistapaa voi
kuvata tyollistymisorientaatioiksi, josta esimerkkini on alla oleva lainaus nuoren

haastattelusta.

No se, ettd tykkdd metdsd liikkua ja tietenki metdstdd ja tykkdid konneista
niin se vdhdn niinku yhdistyy, ettd mettd ja kone on tdssd. Ja tuota,
maaraksallaha talavela ehkd toitd vihdn huonommin, niin sitd mietin
kanssa silloin, ettd jos kaivurikuskiksi ldhtisi, niilldhdn on toitd talavella
vihdn huonommin. Niin mie oon sitdki miettiny, ettd ois ympdrivuoden
samalla lailla hommaa. Ja on se aika tirked asia, ettd saisi pohjoiseen
Jddhd, eteldn pdin ei tosiaankaan haluais kylld ldhted. Jos tdstd ldhetdcdn,

niin ldhetddn vaan ylospdin.

Tyo6llistymismahdollisuuksia ~ pidettiin ~ pienemmissd  kunnissa  rajallisina  ja
merkityksellisend néhtiin alan ympérivuotinen tyollisyys. Useassa tarinassa ndkyi
realistiset odotukset tulevaisuuden tyoltd. Pienten kuntien nuorten tarinoissa oli ndhtévilla
vaikeiden valintojen tekeminen jo nuorella iélld. Téarkein tavoite oli useammalla
kotiseudulle palaaminen, itsensd eldttiminen ja tasapainoisen eldmén rakentaminen.

Punnittaessa vaihtoehtoja, mielenkiinto alaa kohtaan ei ollut vélttdmatta tarkein asia.
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Tarkedmpdnd pidettiin tyon tuomaa vakautta eldmiin, kuten alla olevassa lainauksessa

haastateltava tuo esille.

No se oli tyollistyminen tirkedmpi kuin mielenkiinto. Kuulin myos, ettd
metdlld on paljon toitd ja kun ei mittddn muuta halua elamdltd, kun ettd
pddsis toihin ja elldd omillaan. Ettd vois elldd rauhallisesti, kun ei tartte

huolehtia, ettd tyot loppuu kesken. Ja pohjosessa pitds saaha olla.

Kaivosteollisuuden kasvu sekd metsdalan investoinnit olivat myos esilld tarinoissa. Osa
piti esimerkiksi kaivoksille tydllistymistd mahdollisuutena, osa oli selkeésti paittinyt,
ettd tyopaikan on 10ydyttidvi jostain muualta. Useassa haastattelussa esille nousi halu
varmistaa tyollistymistd valitsemalla metsdala sen monipuolisuuden vuoksi. Erés
opiskelija totesi uskovansa, ettd monipuolisen konekoulutuksen saaneena hénet halutaan
toihin muillekin aloille, jos metsdalan vihertyminen jatkuu ja koneenkuljettajien tyot
loppuvat. Titd vastaajaryhmdd ohjaa alavalintaan tyollistymisorientaation lisdksi
tekninen orientaatio, jossa tyOllistymisen mahdollisuudet ja mielekkddt tyoStehtavét

konetodiden parissa yhdistyvit.

Tarinoissa kdvi ilmi, ettd kaikilla haastatelluilla oli realistinen késitys siitd, miten
haastavaa metsdalalle on pééstd. Alan keskiarvoraja on ollut Rovaniemelld korkea useana
vuonna perdkkiin ja nuorten tarinoissa nousi esille my0s muita vaihtoehtoja, joita he
olivat miettineet siltd varalta, ettei metsdalan opiskelupaikkaa saa. Kesén odotusta oli
erityisesti niilld nuorilla, joilla oli heikompi keskiarvo, varjostanut huoli opiskelupaikasta.
Kaikki tiesivdt saavansa opiskelupaikan, koska oppivelvollisuuden jatkuminen takaa sen.
Silti erityisesti alavalinnan nuorina tehneilld oli huoli omasta tulevaisuudestaan ja
haaveistaan tydeldméén siirtymisessd, jos haaveiden alalta ei saisi opiskelupaikka. Kun
oma ala ja tulevaisuuden haaveet oli vahvana mielessd, tuntui vaikealta padstdd haaveesta

irti.
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[Mietin] metallialaa, Jinkdtieltd ajoneuvoallaa, maaraksaa ja logistiikkaa.
Mutta kylld mie mieluummin metdssd olen, kun jossain multaa lappamassa.

Ja sekin ettd yksin saapi olla, ettei tartte paljoa jutella...

Hakeutumisprosessi oli erilainen jokaisella haastateltavalla ja sithen vaikuttivat erilaiset
henkilot. Kysyttdessd, ketkd kaikki olivat osallisina alavalintaa mietittdessd, esille
nousivat vanhemmat, opinto-ohjaaja, kaverit, vanhemmat alan opiskelijat,
oppilaitoksessa vierailu seké sosiaalinen media. Vanhempien rooli oli monessa tarinassa
suuri ja nuoret kertoivat keskustelleensa kotona alavalinnasta. Erityisesti isid mainittiin
taustavaikuttajina, he olivat kertoneet tarkemmin metsékoneenkuljettajan ty0std, ottaneet
haastateltavat kertoivat kuitenkin kotivden olleen tukemassa valintaa ja korostaneen sen
olevan nuoren oma valinta, mihin opinnoissa suuntaa. Korkeasti koulutetusta perheesta
tuleva opiskelija kertoi saaneensa erityisen paljon kannustusta kotoa opintoihin ja

haaveilevansa alan korkeakouluopinnoista sytyttyddan alalle opintojen aikana.

No varsinki diti on ollu tosi innoissaan ja se on ollu tosi tukena ja ihanasti
suhtautunu siihen asiaan ja se on jopa vihd kateellinen siitd, ettd mulla
koulupdivit mennee metikossd ja niinku loppujenlopuksi on hyvin vihdn
tietokoneella olemista ja semmosta. Loppujen lopuksi aika terve

koulunkdynti, vois sanoa silldkin tavalla.

Opinto-ohjaajilta saatu tuki sen sijaan on vaihdellut paljon. Osa haastatelluista kertoo
saaneensa opinto-ohjaajalta vahvaa tukea aloja vertaillessaan, osa opiskelijoista
puolestaan kertoo alavalinnan olleen niin selked, ettd opinto-ohjaajan kanssa on tehty
lahinnd laskentaa pisteistd ja siitd, onko keskiarvolla mahdollista saada opiskelupaikkaa.
Yksi vastaajista koki kuitenkin jddneensa ldhes tdysin opinto-ohjauksen ulkopuolelle ja
useassa haastattelussa tuotiin esille my0s oppilaitosten véhdisid resursseja

nivelvaiheohjauksessa.
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Ehkd enemmdn kotivien kanssa, kun mun muistaakseni meilld ei sillain
pietty meiddn luokalle opon kanssa sellaista, ettd mennd juttelemaan kahen
kesken siitd jutusta, ettd mihin meinaa hakija. Ja kun oli just opot vaihtu,
Jjotkut jdi ditiyslomalle ja sitten meilld toimi opona yks opettaja... Kylld sitd
vihdn puhuttiin, mutta ei ollut semmoisia mitd kuulin ettd toisella luokilla

oltiin pidetty. Niin niitd kahdenkeskisid keskusteluja.

Erityisesti resurssipula nousi esille nuorten kertoessa toiveistaan tutustua aloihin
yhdeksinnen luokan aikana paikan pailla toisen asteen oppilaitoksissa. Suurin osa oli
padssyt kiymiin tutustumassa marraskuussa avointen ovien viikolla, mutta silloin osa oli
saanut valita vain yhden kiinnostavan alan ja osa kaksi. Toivoessaan lisdd tutustumisia,
oli kerrottu resurssien olevan niin vahissi, ettei mahdollisuutta vierailla ammatillisissa
oppilaitoksissa voida useammin tarjota. Tdm& korostui erityisesti maakuntien nuorten

tarinoissa, mutta samanlaisia teemoja esiintyi myds Rovaniemen alueen nuorilla.

Kuitenkin niiden nuorten tarinoissa, jotka olivat kdyneet tutustumassa oppilaitokseen,
muodostui positiivinen kuva tutustumisen vaikutuksista. Osa oli tehnyt hakuvalintansa jo
ennen tutustumista ja kertoivat sen vahvistuneen vierailun aikana. Osalla oli kuitenkin
vield oma alavalinta hakusessa ja erityisesti he pitivat hyvéna Jankétien yksikon esittelyjd,
jossa tutustuttiin kaikkiin kuuteen alaan. Erds opiskelija kertoi kierroksen aikana alojen
erojen selvinneen hidnelle paremmin ja hakupéditoksen teko helpottui. Toisaalta
haastatteluissa kdvi ilmi, ettd esimerkiksi sairastapausten takia poissaolleet nuoret eivit
péésseet ollenkaan tutustumaan aloihin. Lisdksi niille, joilla marraskuun avointen ovien
viikolla oli ensisijaisena hakutoiveena ollut Jokivayldn yksikon alat, jaivit Jankétien
yksikon alat kokonaan tutustumatta. Téhén liittyen tuli eniten kehittimisideoita
kysyttidessd, kuinka nivelvaiheessa ammatillisessa koulutuksessa voitaisiin tukea
opintopolun vahvistumista paremmin. Alla lainaus tarinasta, jossa opiskelija pohtii

haastatellussa oppilaitokseen tutustumisen merkitysta.

No mun mielestd mitd nyt meilld oli silloin kun pddsin niinku kouluun

tutustumaan siihen paikkaan, niin meilld sai valita kaksi alaa, johon
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tutustuu. Ja mun mielestd se oli liian vihdn silleen, ettd oppilaitten pitdis
enemmdn pddstd kdymddn sielld paikan pddlld, jotta ne osaa niinku sielld
paikan pddlld miettid sen, ettd onko se niinku niille oikea paikka. Ettei niitd
vaan rajoteta siihen kahteen lemppariin. Koska sitten jos niilld oiskin sielld
Jjoku mietinndssd, mut sei ei oo niinku ykkésvaihtoehdoissa. Nii sitten kun
ne ei pddsekddn sinne paikanpdidille ja sitten jddkin niin, ettd se ois ollu
mahtava paikka ja jdad kaduttamaan. Ni et semmonen vois olla niinku
parempi. Mutta sitten taas mitd meilleki selitettiin sielld koulussa niin ei oo
niinku aikaa ja resurssia siihen, ettd kuljetetaan oppilaita moneen eri

paikkaan.

Oppilaitoksiin tutustumassa kéyneiden nuorten tarinoissa korostui olosuhteiden
(koneiden, tilavien hallien ja  simulaattoriluokan) lisdksi  henkil6kunnan
vastaanottoalttius. Erds haastatelluista yhdisti kertomuksessaan lopullisen pditdksen

hakeutumisesta liittyvan juuri tutustumiskdynnin vastaanottoon.

No siis mulle on tdrkeetd se, etti on niinku mukavat ihmiset vastassa. Ja
sitte se, miten opettajat otti vastaan niin se oli mukavaa. Ku itelld oli just
silleen se yks top-kriteeri oli niinku se mukavat ihmiset ja sitten kun just
tykkdd metsdssd kulkemisesta ja tdlleen. Niin sitten kun ne molemmat
vhdisty niinku ndihin metsdalan opettajiin. Niin tuli sitten sellainen olo, ettdi
tdd on vieldkin mukavampi. Kun on samanhenkisid ihmisid, jotka tykkdd
samasta asiasta. Ja et ne on mukavia. Ja sit ne oli vield huumorintajuisi. Ni
se oli niinku sellainen, ettd lisdd pluspisteitd. Koko kesd meni sit odotellessa

sitd tietoa ja olihan se mukava sitten kun tuli se, ettd pddsee sinne.

Kavereiden vaikutuksesta tarinoissa kerrottiin vihemmén suoraan. Tarinoissa kaikki
toivat esille alavalinnan olevan oma. Erityisesti pienten kuntien nuoret olivat tulleet yksin
ainoina omasta kunnastaan alalle, mutta toisaalta tarinoissa nousi myos esille yksikdiden

rooli. Vahva tekniikan alan yksikko Jéankétie oli erityisesti erddn pikkukunnan nuoren
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mukaan tdrkein kriteeri valinnalle, koska sinne tulivat ldhes kaikki muutkin kunnan
nuoret. Jokaisella Rovaniemen yksikolld oli nuoren kertomuksen mukaan hiukan
erilainen henki ja erilaiset opiskelijat hakeutuvat niihin. Toisaalta suurin osa metséalalle
hakeutuneista opiskelijoista oli hakenut sekéd Jankatielle ettd Jokivayldén, joten kaikkia

yksikkoon leimautuminen ennakolta ei vaikuttanut.

Tarinoissa korostettiin myds tarvetta olla rohkea ja tehdd omia valintoja. Erityisesti timén
teeman &darelld nuoret toivat esille tarpeen olla rohkea ja tehdd omanndkdisid valintoja.
Téssd nikyy kasvun orientaation 1asnéolo valintapaitoksessd. Alla olevassa lainauksessa

nuori pohtii kasvun ja rohkeuden merkitysta alavalinnassa.

Mutta sit tietenkii tuosta koulujen vdlisistd asioista niin tuli mieleen se, etd
monelle voi olla hankala se, ettd ku kaverit hakee eri paikkaan. Sitten jos
niinku kaveri hakee Jokiviyldlle ja sit ite haluais Jdnkdtielle niin mdd
kehottaisin siind... niinku mullahan ei ollu ketddn tuttua tddlld mutta sitten
jos vaan niinku uskaltaa oikeesti ajaa omia asioita ja edetd niitd kohti niin
kylld kannattaa ottaa askel omaa polkua pdin. Koska aina niitd ystdavid saa
lisdd, jos niitd oikeesti haluaa. Joo ja sit varmasti niinku oikeasti silleen
niinku kannattaa muistuttaa ihmisid siitd, ettd ldhtee niinku omille teille
ensimmdistd kertaa yksin niin voihan se olla rankkaa ja sillee harmittaa.
Mutta se on oikeesti tosi mukavaa ja siind oppii niinku itsendisemmdksi ja
kasvaa ihmisend ja sen lisdksi saa uusia hyvid ystivid ja mukavaa

kokemusta.

Toisaalta tarinoissa kerrottiin myds osan kaveripiireistd hakeutuneen samalle alalle,
jolloin taustalla on sosiaalinen orientaatio. Erds vastaaja korosti tehneensd itse ensin
padtoksen metsdalalle hakeutumisesta ja kaverin tehneen valinnan hdnen jélkeensi.
Valinnan my6hemmin tehnyt opiskelija kuitenkin toi tarinassaan esille luontosuhdettaan
ja sitd, miten vaikeassa valintatilanteessa, jossa valinta venyi yhteishaun alkuun,
kuitenkin teki valinnan itse. Tarinoissa korostui halu tehdi itsendisid ratkaisuja ja osin

mahdollisesti my0s halu rationalisoida omaa ratkaisua. Ammatilliseen koulutukseen
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hakeutumisen prosessi nédyttdytyi monen haastattelussa aikuistumisen riittind, jossa ei

ainakaan haluta tuoda esille kavereiden peréssi kulkemista.

Kysyttdessd alavalintaan vaikuttaneista henkiloistd tai asioista, esille nousi myods
vanhempien opiskelijoiden kertomukset. Monella nuorella oli ldhtokoulusta aiemmin
ammatilliseen koulutukseen siirtyneitéd tuttuja tai jopa sisaruksia, jotka olivat kertoneet
opiskelusta. Heiddn tarinoitaan pidettiin l&htokohtaisesti tosina ja heiltd saatua tietoa
alasta tirkednd paitoksen pohjatietoja. Toinen tiedonldhde alasta olivat erilaiset videot.
Useampi opiskelija kertoi seuraavansa TikTokissa vloggaajia, jotka kertovat metsdalan
tyostd. Esimerkiksi (@metsaliiga, joka on vuonna 2023 perustettu Metsdmiesten sdétion
ja tunnettujen metsdalan somekasvojen yhteinen projekti alan haluttavuutta lisidméaédn

(Metsétrans 2023), mainittiin tdrkeimpien vaikuttajien joukossa.

5.2 Haaveet ja tulevaisuuden unelmat ammattiin valmistumisen jilkeen

Tarinoissa kivi ilmi tyytyvéisyys opiskelun aloitukseen. Nuoret toivat kuitenkin esille
tyytyvéisyyttd erilaiseen opiskeluun, jossa teorian rinnalla kulkee koko ajan ammatillisten
aineiden opiskelua kéytdnndssd. Tétd oli myOs hakeutumisvaiheessa toivottu. Erds
vastaajista kertoi miettineensd lukiota ja kaksoistutkintoa yhtend vaihtoehtona, mutta
péddtyneensd ammatilliseen koulutukseen, koska ei hyvistd koulumenestyksestd

huolimatta nauttinut jatkuvasta teoriaopiskelusta.

Kysyttdessa tulevaisuuden haaveita, kévi ilmi, ettd jokaisella haastateltavalla oli haaveita
ja toiveita, jotka kytkeytyvét koulutuksen jélkeiseen aikaan. Tarinoissa oli mukana
erityisesti tyollistymistd, mutta myds jatko-opintoja ja yrittdjyyttd. Useampi opiskelijoista
kertoi myds haaveilevansa ulkomailla tydskentelystd, silld moni tiesi metsdkoneen
kuljettajista olevan pulaa Ruotsissa ja Kanadassa. Ja heiddn mukaansa erityisesti

suomalaisissa osaajilla on ndissd maissa kysyntdd, kuten seuraava lainaus osoittaa.
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No varmaan se, ettd sielld saa ainakin yksin tyéskennelld ja ympdri Suomea
pddsee ja ehkd joskus ulkomaille ja siind ndkee kunnolla sen oman
kédenjdljen ja pystyy tehdd niin paljon eri valintoja niinku ympdriston

suhteen.

Osalla kuitenkin oli vahva ndkemys siitd, ettd vaikka opiskelu pakottaa asumaan
Rovaniemelld, paluu kotiseudulle on tirkein tavoite tyollistymisen liséksi. Vaikka oman
kotiseudun ty6llisyystilanne néhtiin paikoitellen heikkona, oli yhdelld haastateltavana
haaveena perustaa oma yritys, joka mahdollistaisi ty6llistymisen pienessd kotikunnassa.
Kaiken kaikkiaan tarinoissa oli 14snd vahva toivo hyvésté tulevaisuudesta ja ammatillisen
koulutuksen ja metsdalan tuomasta mahdollisuudesta eld4 aikuisena hyvéa elamaa. Hyvaa
eldmii sanoitettiin oman asunnon tai talon, perheen, auton ja toimeentulon kautta.
Toiveet eivit olleet mahdottoman kuuloisia vaan osin jopa melko pienid. Erdén nuoren
haaveissa oli pieni rivitalo-osake kotikunnassa sekd kéytetty auto. Ja jos kaikki menisi

elaméssa tdydellisesti, voisi joskus haaveena olla omakotitalon rakentaminen.

Sama realistinen ote oli havaittavissa myds alavalinnassa. Keskusteltaessa syistd, jotka
saivat puntarissa metsdalan voittamaan muut alat, nousi tarinoissa useaan kertaan
tutkintoon siséltyvdt ajokortit. Kukaan ei kertonut valinneensa alaa ajokorttien takia,
mutta useampi kertoi ilmaisten b- ja c-korttien olleen yksi asia, joka oli isona etuna
punnitessa alojen eroja. Kuitenkin l&hes kaikissa haastatteluissa yksin tydskentely nousi
merkittivimmaksi alavalintaan liitetyksi tekijéksi tyollistymisen lisdksi. Tastd

esimerkkind opiskelijan pohdinta alan houkuttavuudesta.

No ehkd meikdlld oli just se, ettd se ei ole semmoista sosiaalista, ettd saa
itsekseen tehdd sielld metdssd, saa rauhassa yksin olla ja ndin. Ja just se
raksapuoli tai kun md mietin just sitd rakennusalaa tai maanrakennusalaa,
sielld joutuu enemmdn niinku olemaan sosiaalinen ja tekemdidn ihmisten
kanssa hommia ja ndin niin md mietin, ettd toi ois ehkd just siitd hyvd, kun

md tykkddn enemmdn yksin tehdd. Ei oo koko ajan kertomassa mitd pittdd
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ja millon pittdd niinku korvan takana. Saa vihdn itsekseen tehdd. Ja ettd

voi tehdd toitd kotiseudulla.

Keskusteltaessa siitd, miten nivelvaiheohjauksessa tulisi huomioida jatkossa paremmin
toiselle asteelle siirtyvid nuoria, tuli useita samansuuntaisia ehdotuksia. Vastaajat
kertoivat, ettd tieto alojen todellisista tyotehtdvistd jaa paljon oman selvittelyn varaan.
Esitteissé ja perusopetuksen opinto-ohjauksessa annetaan ylitasoinen kuva alasta, mutta
esimerkiksi metsdalan erilaiset osaamisalat ovat monelle tdysin outoja. Harvalla oli
esimerkiksi hakuvaiheessa tietoa metsdalan mahdollisuudesta suuntautua puutavara-
auton kuljettajaksi ja suorittaa yhdistelméajoneuvon kuljettajan ajo-oikeus. Toisaalta ne
nuoret, joilla oli selked kytkos metsdalalle, olivat hyvin tietoisia vaihtoehdoista ja osalle
oli hyvin selvd, mitd aikovat opiskella opintojen aikana. Monelle kuitenkin alan
monipuolisuus tuli yllatyksend. Lisdksi toivottiin enemmén tietoa opintojen

toteutuksesta.

Vihdin jotenkin jdi semmoinen, ettd mimmoista sitten se lopulta se
koulunkdynti on, ettd sielld vihdn kerrottiin vaan siitd, ettd tdmd ala on
tdmmoinen ja ettd vihdn laajemmin olisi voinut kertoa ndistd kaikista
aloista. Saatiin vaan semmoiset pikku esittely lappuset, josta kerrottiin

pelkdstddn siitd alasta, mutta ei yhtddn se enempdd tdistd koulutuksesta.

Vastaajat eividt kuitenkaan kokeneet, etti heiddn alavalintansa olisi ollut vaard tai
epdonnistunut sen vuoksi, ettd tietoa oli litan vdhdn. Tarinoissa nousi esille oma
aktiivisuus tiedonetsinnéssé ja alavalinnan teossa. Tietoa oli etsitty monesta eri lahteestd
ja tdmd voi kuvastaa myOs metsdalan tdménhetkistd opiskelijaprofiilia. Alalle on
korkeahko keskiarvoraja ja sisddn on pédssyt vuosina 2022-2023 vain ensisijaisia
hakijoita (Opintopolku 2023a). Alalle hakeutuneiden nuorten haastatteluissa kdy ilmi
sitoutuminen opintoihin ja alaan sekd kyky suunnitella tulevaisuutta ja miettid aikaa

valmistumisen jilkeen.
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5.3 Yhteenveto orientaatioista alavalinnan taustalla

Nuorten kertomuksista voidaan erottaa kuusi erilaista orientaatiota, joiden mukaan
haastateltavat ovat tehneet alavalintaa. Valintaperusteet eivit ole toisiaan poissulkevia,
silld jokaisessa tarinassa esiintyy kahdesta neljdén erilaista orientaatiota opintoihin.
Kertomuksissa erilaiset orientaatiot nousevat esiin eri vaiheissa haastattelua.
Tyollistymisorientaatio, tekninen orientaatio ja luonto-orientaatio nousevat esille
haastattelujen alkuvaiheessa. Tulevaisuusorientaatio ja kasvun orientaatio puolestaan
ilmenevit haastattelun loppuvaiheessa, kun haastattelutilanne oli edennyt pidemmadlle.
Sosiaalinen orientaatio nousee esille enemmin sivulauseissa ja pohdinnassa, jossa

lahtemisen pakkoa ja omien sosiaalisten kontaktien merkitysti hakeutumiseen pohditaan.

Tulevaisuusorientaation varassa alavalintaa tekevd opiskelija tuo haastattelussa esille
melko pitkdllekin vietyd pohdintaa alavalinnan vaikutuksista tulevaisuuteen.
Useammassa haastattelussa tulevaisuus nousee esille haaveiden ja niistd tarinoinnin
kautta. Tarinoissa esiintyy tyollistymisen merkityksen pohtimista, mutta my6s ulkomaille
muuttamista, hyvai eldmai ja aikuisuudesta haaveilua. Lisdksi tulevaisuusorientaatiossa

merkitykselliseksi nousevat kiinnostavat tyotehtavit ja mahdolliset jatko-opinnot.

Tyollistymisorientaatio  muistuttaa  osin  tulevaisuusorientaatiota, mutta siind
valintaperusteissa mielekkéitd tyotehtdviad ei korostettu yhtd paljon. Haaveisiin liittyva
puhe ei liity tyollistymisorientaatiossa itse tyohon, keskidssd on enemmin muuhun
eldmain liittyvét haaveet. Halu ty6llistyd kotiseudulle, asua viljdsti maalla, pitdd kiinni
tutuista sosiaalisista verkostoista ja tehdd tyotd, jossa omia vahvuuksia voi hyddyntda.
Tyollistymisorientaatiota korostavat vastaajat toivat esille useassa haastattelussa halua
tehdéd tyotd ilman jatkuvia sosiaalisia kontakteja. Tyo ei itsessddn vilttdmattd herdtd

suuria tunteita, mutta sen ndhdaan mahdollistavan hyvii elaméaa.

Luonto-orientaatiota esiintyy kaikissa tarinoissa. Se ei esiinny yhdessdkdin
haastattelussa vahvimpana alavalintaa méarittivéna tekija, mutta sen merkitystd korostaa
orientaation sddnnéllinen esiin nouseminen haastatteluissa. Luonto-orientaatio ndkyy
esimerkiksi metsdsuhteesta puhuttaessa. Useassa haastattelussa metsd nékyy
ympaéristond, jossa on totuttu liikkkumaan, joka koetaan hyvéind paikkana viettdd vapaa-

aikaa ja jossa on harrastamisen lisdksi opittu tekemiin toitd. Tarinoissa nousee esille halu
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yhdistdd metséssi ja luonnossa tyoskentely konety6hon. Joissakin tarinoissa nousee esille

my0s halu huolehtia metsdn monimuotoisuudesta ja metsédluonnon sdilymisesta.

Tekninen orientaatio kulkee tarinoissa rinnakkain luonto-orientaation kanssa. Léhes
kaikki vastaajat tuovat esille luonto-orientaation rinnalla mielenkiinnon konetyota
kohtaan. Teknisen orientaation sisdllot nikyvét realismina alan tyotehtdvien ja
monipuolisen koneosaamisen tyollistdvdn vaikutuksen esiintuomisen kautta. Osassa
teknisen orientaation esiin nostavissa tarinoissa ollaan huolissaan politiikan vaikutuksesta
tulevaisuuden tyollistymiseen metsédalalla. Haastatteluissa nousee esiin  pelko
ympdristopolitiikan vaikutuksista mahdollisuuksiin tyollistyd puunkorjuuketjussa. Néissa
tarinoissa monipuolisen koneosaamisen hankkiminen ndyttdytyy myds turvana
tyollistymistd  ajatellen. Mikdli metsdalalla konety6t loppuvat, esimerkiksi

kaivosteollisuus tarjoaa konealan osaajille tyota.

Sosiaalinen orientaatio nousee esille tarinoissa puhuttaessa perheen ja kaveripiirin
vaikutuksesta valintapddtoksiin. Erityisesti niissd tarinoissa, joissa tulevaisuus- ja
tyollistymisorientaatiota ei esiinny, nousee sosiaalisen orientaation teema esille.
Alavalintaa ei ndhdd vahvasti tulevaisuutta maérittdvdnd asiana, ennemmin se on
jatkumoa perusopetukselle. Valintapditds toisen asteen opinnoista on tehtdvid ja apua
valintaan haetaan perheeltd, kavereilta, sosiaalisesta mediasta ja oppilaitosvierailujen
aikana. Tavoitteena on 10ytia opiskelupaikka, jossa viihtyy ja josta on mahdollista 16ytda

uusia kavereita tai ylldpitdd vanhoja ystivyyssuhteita.

Kasvun orientaatio  kiinnittyy osin sosiaaliseen orientaatioon vastakkaisena
niakokulmana. Tarinoissa nousee esille tarve aikuistua, uskaltautua tekeméaén itsenéisia
ratkaisuja ja irrottautua perusopetuksen tutuista rakenteista. Kasvun orientaatiota
kuvastavien tarinoiden sisdllossd on ldsnd myds muita orientaatioita. Tydeldmén
pelisdéntdjen opettelu sekd mahdollisuus saavuttaa hyvé eldmé rohkeuden ja ldhtemisen
kautta korostuvat kasvun orientaation tarinoissa. Kasvun orientaatiossa on ndhtévissi
siirtymédvaiheen elementtejd, jossa liminaalivaiheen kaltaisessa tilassa siirrytddn kohti

aikuisuutta.
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6. Pohdinta

6.1 Yhteenveto ja tulosten tarkastelu

Tutkimus Lapissa metsdalan koulutuksen valinneiden nuorten valintapditosten taustalla
olevista tekijoistd tarjoaa kapean, mutta osittain syvdn nikdkulman nuorten alavalintoja
koskeviin ratkaisuihin. Syvyys syntyy nuorten tarinoinnin kautta piirtyvéstd kuvasta
elaménkulusta, jonka osaksi ammatinvalinta nivoutuu. Nuorten alavalintaa on tutkittu
paljon, mutta Lapin ja metsdalan erityispiirteet nousevat tissd tutkimuksessa erityisesti
esille. Tarinoissa piirtyi esille realististen valintojen merkityksellisyys nuorten
kokonaisvaltaiselle haaveelle eliméinkulustaan. Ammatillisia valintoja ei haluttu
erityisesti pienten kuntien nuorten osalta tehdd vain mielenkiinnon mukaan. Nuorten

valinnassa oli mukana koko toivottu eldméinkulku ja oma identiteetti.

Tulokset tuovat esille moniulotteisen ja ehedn kuvan nuorista, joilla on erilaisia tavoitteita
eldmadssé ja hyvin erilainen polku metséalalle. Kaikilla kuitenkin oma luontosuhde seké
kiinnostus koneisiin oli mukana paitostd tehtdessd. Merkittdvédssd roolissa olivat
ympdrilld olevat aikuiset sekd kaveripiiri ja sosiaalinen media. Kuva metsédalasta oli osalla
muodostunut tyon ja sen aiemman tuntemuksen kautta. Osalla puolestaan kuva alasta oli
enemmaéin mielikuvien kautta muodostunut. Tulevaisuusorientaatio oli kuitenkin vahvana
mukana tarinoissa. Ammatillinen koulutus ndyttdytyi tarinoissa vdyldnd tyoeldmién ja
aikuisuuteen. Siihen liittyy haurauksia ja herkkyyksid, silld toive hyvistd eldmaistd tuli
esille wuseissa haastatteluissa vasta loppuvaiheessa hiukan arkaillen. Kuitenkin
sisddnrakennettu toive hyvistd eldmidstd ja polusta aikuisuuteen oli ldsnd kaikissa
tarinoissa. Osalla tavoitteena oli kotiseudulle palaaminen, osalle ty6llistyminen
ulkomaille, erdélld vastaajalla metsdalan jatkokoulutus, mutta kaikilla oli kuitenkin

haaveita, joiden osana koulutus néyttiytyi.

Juntusen (2016), Jéarvisen (1999) ja Kilpeldisen ym. (2022) tutkimuksen mukaiset
luokittelut tai orientaatiot vastaavat sisdlloiltdéin padsddntoisesti tdssd tutkimuksessa
ilmenneitd alavalinnan orientaatioita. Tulokset ovat samansuuntaisia, mutta luokitusten
tai orientaatioiden esiintymisessd ja korostumisessa on eroja. Esimerkiksi aiemmassa

Tyotehoseuran tutkimuksessa (2022) metsdalan tietoisesti valinneiden méérd oli alan
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opiskelijoista merkittdva (68 %) kun taas tyOllisyyden ja uran perusteella alan valinneiden
maédrd oli hyvin pieni (4 %). Tdssd tutkimuksessa kuitenkin ty6llistymisorientaatio ja

tulevaisuusorientaatio nousivat vahvasti esille.

Téssé tutkimuksessa haastateltiin vain yhdeksda nuorta, jolloin tuloksia ei voi yleistda.
Sattuma voi vaikuttaa tuloksiin. Erilainen orientaatioiden esiintyminen voi selittyd osaksi
myo6s Lapin erityispiirteilld. Valimatkat ovat pitkid ja monen nuoren identiteetti rakentui
haastattelussakin pohjoisessa kotiseudulla asumisen ja eliméntavan varaan. Ty0 néhtiin
tdmén identiteetin mahdollistajana, ei pelkéstdin mielenkiinnon perusteella valittavana
asiana tai itseisarvona. My0s aiemmissa tutkimuksissa on esiin noussut Lapin
erityispiirteend ldhtemisen osittainen pakko seké tydllistymisen ja haaveiden ja realismin
osittainen ristiriita (Karjalainen & Pesonen 2014; Rahko-Ravantti 2017; Vaattovaara

2015.)

Pohjoisen erityispiirteiden lisdksi myds narratiivinen ldhestymistapa, tarinointiin
rohkaiseminen ja tarinoiden kanssa tydskentely voi antaa erilaisia tuloksia. Tehtdessd
aineiston asemointianalyysia kévi ilmi, ettd haaveista puhumista vilteltiin
haastattelutilanteen alussa ja vasta ensimmadisen nauruun tai huumoriin viittaavan
kokemuksen jdlkeen nousivat haaveet esille tarinoissa. Tyollistyminen ja
tulevaisuudenhaaveet nousivat haastatteluissa esille aina loppuvaiheessa ja niitd edelsi
yleisemmistd teemoista keskustelu. My0s tutkimusaineiston keruutavalla voi olla
vaikutusta. Kyselytutkimuksessa ja eri tavalla toteutetussa haastattelussa voidaan saada
erilaisia  tuloksia. Tyodtehoseuran (Kilpeldinen ym. 2022) tutkimus tehtiin
kyselylomakkeella ja haastatteluja jatkettiin vapaaehtoisen otannan kanssa. Téssd
tutkimuksessa haastateltavia rohkaistiin tarinoimaan ja otanta perustui mahdollisimman

heterogeeniseen haastateltavajoukkoon.

Lisdksi huomiotta ei voi jéttad, ettd haastattelija oli tuttu. Haastatteluissa oli havaittavissa
useaan kertaan pientd epar0intid ennen haaveista puhumista, mutta useampi haastateltava
viittasi aiemmin henkilokohtaistamiskeskustelussa kdytyyn urasuunnittelukeskusteluun.
Voikin olla mahdollista, ettd nuoret eivit ole tottuneet kertomaan haaveistaan ja néin
syville taustatekijoihin pddseminen edellyttdd rauhallista haastattelutilannetta,
luottamusta ja ehkd myos tuttuutta haastattelijan kanssa. Haaveiden ja unelmien esiin

nouseminen vaatii timén tutkimuksen mukaan mahdollisuuden sanoittaa omia ajatuksia
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ja aikaa vuorovaikutuksen ja luottamisen kehittymiselle. Kaasilan (2008, 44—45) mukaan

narratiivisen haastattelun ldhestymistapa tukee néité tavoitteita.

Tuloksissa nousi esille vahvana tydllistymisen lisdksi myos yksin tyoskentely. Metsédalan
esittelyissd esimerkiksi REDU:n Jankétien yksikOssd on viimeisten vuosien aikana
korostettu seké opiskelijoille, ohjaaville tahoille ettd huoltajille metsdalan tydtehtdvien
yksindisyyttd. TyOmaat ovat kaukana ja tyotehtivisséd joutuu tekemain pitkid aikoja toitd
yksin. Tdmé ndyttdd korostuvan tarinoissa, joka voi viitata siithen, ettd viestinndssd on
onnistuttu kertomaan alan tydtehtdvistd ainakin osin realistisesti. Vaikka nuoret toivat
esille haluaan tuntea alan tyotehtdvid tarkemmin, oli kaikilla realistinen késitys alan
yksindisestd tyoskentelystd. Osa toikin esille vahvasti iloa siitd, ettd myds vihemmaén

sosiaalisille 16ytyy sopivia tyotehtdvia.

Kokonaisuudessaan tutkimus on yhden ikéluokan tarina matkastaan perusopetuksesta
ammatilliseen koulutukseen metsdalalle Lapissa. Katseet kohdistuvat metsdalaan, joka on
ollut vahvasti tyodllistymisen ja tydvoimapulan teemojen kautta esilli mediassa. Lapin
Kansa -sanomalehti on uutisoinut metsdalan tydvoimapulasta ja opiskelusta vuosien
2022-2023 aikana kymmenid kertoja. REDU:n opiskelijoita on haastateltu usein ja
20.1.2023 otsikoksi tullut ”Saa olla metsdissd ja ihan yksin — metsdalan koulutukset ovat
suosittuja, mutta yksindinen tyé ja kovat vaatimukset ajavat ammattilaisia muualle”.
Sama teema on hiukan eri sanoin useassa viimeisen vuoden aikana ilmestyneissd
artikkeleissa mukana. Nuorten tarinoissa on havaittavissa jopa suoria sanavalintoja Lapin
Kansan lehtiartikkeleista, jotka todenndkoéisesti ovat tiedostamattomia. Suomen
tilastokeskuksen (2017) mukaan nuorten sanomalehtien lukeminen on védhentynyt
merkittdvasti ja uutisten seuranta on siirtynyt sosiaalisen median alustoille. Oletettavaa
on, ettd kotivden, opinto-ohjaajien ja sosiaalisen median alustojen kautta viesti on
vilittynyt nuorille. Lehdissd esiintyneet ajatukset yksindisestéd tyostd, tydvoimapulasta ja

osaajien puuttumisesta ovat selkedsti luettavissa myds nuorten tarinoissa.

Vaikka nuoret toivat haastatteluissa esille vahvaa itsemaardédmisoikeutta ja omaa valintaa,
voidaan kuitenkin pohtia, miten paljon esimerkiksi yleisen keskustelun sévy alasta ja
lahipiirin ndkemys metsdalasta on lopulliseen pddtdkseen vaikuttanut. Erityisesti
tarinoinnissa esiin nousseet lehdiston kirjoituksia ja yleistd keskustelua peilaavat tarinat

kuvaavat haaveiden ja pddtosten monisyisti syntymekanismia. Suihkonen (2007)
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korostaa, ettei nuori tee valintoja tyhjiossd, joka ndkyy myds haastatteluissa suorina ja
epdsuorina viittauksina sosiaalisiin verkostoihin ja ympérdivain yhteiskuntaan. Vaikka
nuori voi tuoda haastattelussa itsemaardédmisoikeutta ja omia mielipiteitd vahvasti esille,
el haaveiden tai mielipiteiden syntymekanismiin péésta vélttdmatta kiinni (Pekkarinen &

Myllyniemi 2018, 39).

6.2 Johtopiatokset

Tutkimuksessa nousi esille nuorten realistiset odotukset koulutukselta. Haastattelujen
mukaan nuoret on jaettavissa karkeasti kahteen ryhmiin. Osalle ala on tuttu ja he
hakeutuvat realististen tyondkymien sekd tyotehtdvien vuoksi koulutukseen. Osalla
metsdalan koulutus oli enemmén mielikuvamarkkinoinnin tulosta ja siihen liittyi vahvasti
myds oppilaitokseen tutustuminen ja alan esittelyt. Molemmat ryhmit olivat
motivoituneita opintoihin, mutta olisi mielenkiintoista seurata heidan koulupolkuaan
kolmevuotisen ammatillisen koulutuksen ajan ja tehdd pitkittiistutkimusta heiddn

sijoittumisestaan tyoeldmain.

Tutkimuksessa nousi esille nuorten toive hyvistd eldméstd ja toiveesta tyOeldmaidn
siirtymiseen. Tdméa haastaa opiskelijoiden ohjausta, silld erilaisilla taustoilla tulevia
nuoria pitéisi ohjata kohti tydeldméaa ja tyollistymistd. Nuorten haastatteluista kavi ilmi,
ettd toiveena oppilaitokselle on paitsi mieluisan alan opetus my6s nykyaikaiset koneet ja
tilat sekd ennen kaikkea ystavillinen henkilokunta. Myds vahva aikuisuus nousi esiin
toiveissa ystavillisyydestd ja rajoista. Jollain lailla voikin ehka tulkita, ettd ammatillisessa
mielessd sanonta rajoista ja rakkaudesta patee my0s sithen, mitd opiskelijat opinnoilta
toivovat. Eli kannustavaa ilmapiirid sekd huolehtimista siitd, ettd opiskelurauha sdilyy ja

heilld on vapaus olla nuoria ja kokeilla siipiddn yhteisten pelisddntdjen raameissa.

Opiskelijjoilla voi olla selked suunnitelma tulevaisuudesta ja ammatista, mutta osin jopa
haastattelijaa herkistdvdnd toiveena nousi esille ystdvillisyys. Kun ollaan vield
opettelemassa alan tyotehtdvid, toiveena on hyvéa kohtelu ja kannustus. Rajoja ja sdéntgja
toivotaan, mutta samalla my0s huumoria ja ymmarrystd ammatillisen kasvun prosessia

kohtaan. Erdéssi tarinassa tdima korostui jopa alavalintaa enemmaén, nuori koki olevansa
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vasta matkalla kohti ammattia ja tulevaisuutta, joka on osin hidmédrd. Mutta toiveena oli

henkildkunnan tuki ja kannustus kohti ammatillista kasvua.

Liséksi naispuoliset opiskelijat toivoivat myds naiskasvoja metsdalan esittelyihin ja
esimerkeiksi. Vaikka miesopettajat ovat ystavéllisid, vahvistuu stereotypia miesten alasta.
Segregaatiosta puhuttaessa naispuolisten opiskelijoiden toiveena oli, etti uratarinoilla ja
valinnoilla tuodaan esille alan mahdollisuuksia naisille. Tétd korostavat myos Lahtinen
& Vieno (2019, 28-29.) puheessaan esikuva-ammattilaisista. Tarinoista voikin paitella,

ettd olisi tarkedd, ettd my0Os henkilokunta edustaisi alaa laajasti ja olisi heterogeenista.

Kun tarkastellaan toisen asteen ammatillisen koulutuksen roolia nivelvaiheohjauksessa,
esiin nousi tiivis yhteistyd perusopetuksen kanssa. Nuoret toivovat enemmain kuvauksia
opiskelun arjesta ja ammattien tyotehtdvisti ja erilaisista tyollistymismahdollisuuksista.
Samalla he ymmartavit realismin ja taloudelliset rajoitteet, mutta toivovat kuitenkin
toiselta asteelta mahdollisuutta esitelld paremmin aloja ja niiden tydtehtivid. Tassd voisi
mahdollisesti hyddyntdd videoita ja esimerkiksi useaan otteeseen haastatteluissa

mainittuja vloggaajia, jotka esittelevit alojaan nuoria innostavalla tavalla.

Tyotehoseuran (2022) tutkimuksessa nostettiin esille johtopdidtdksid metsdalan
markkinointiin liittyen. Téssa tutkimuksessa markkinointi jdd vihemméille, silld nuoret
itse toivovat selkedd ja rehellistd viestintdd. Erddssd haastattelussa kerrottiin jopa
markkinointildhestymistavan olevan huvittavaa, silld tdrkeimmaiksi vastaaja koki
mahdollisuuden itse miettid realistisesti omaa alavalintaansa omien vahvuuksien,
haaveiden ja olemassa olevan tiedon pohjalta. Merkittdviksi teemaksi muodostuikin
nuorten tulevaisuusorientaation syvyys. Ymmarrys siitd, ettd hakijat ovat tehneet
alavalintansa harkiten omista ldhtokohdistaan oikeaa alaa ja toivovat kovasti sen olevan
viyld hyvéddn tulevaisuuteen ja aikuisuuteen. Juntunen (2016, 58) tuo esille valinnan
erilaiset merkitykset nuorille. Alavalinnan peilaaminen aikuisuuden ideaalin kautta voi
vadristdd alavalinnan taustalla olevia tekijoitd, silld nuorelle alavalinnan merkitykset
voivat olla erilaisia kuin yhteiskunnan luomalla rationaalisella ideaalivalitsijalla

(Lahtinen & Vieno 2019, 47).

Opiskelijoiden ohjauksessa onkin syytd miettid tulevaisuusorientaation integroimista
ohjaustyohon ja opiskelupolkujen entistd vahvempaa rakentamista opiskelijoiden

haaveita ja tavoitteita tukevaksi. Opinto-ohjauksessa arki on toisella asteellakin samojen
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resurssien ja realiteettien kanssa kipuilua, mitd nuoret haastatteluissa toivat
perusopetuksenkin osalta esille. Tdmén tutkimuksen haastattelut kuitenkin osoittivat, ettd
lyhyessdkin ajassa on mahdollista sukeltaa syvélle nuorten toiveisiin ja haaveisiin.
Luottamuksellinen ohjaussuhde ja kohtaamiseen varattu aika vahvistaa myds nuorten
toimijuutta. Tdssd suhteessa tulokset vastaavat aiempia tutkimuksia nuorten alavalinnasta
ja siithen johtaneista tekijoistd. Tukeutuminen opiskelijoiden omiin tavoitteisiin
mahdollistaa sellaisen opintopolun rakentamisen, johon opiskelija voi sitoutua

vaikeinakin hetkind ja josta voi ammentaa uskoa oman opintopolun toteutumiseen.

Onnismaan (2014, 298) mukaan Peavyn sosiaalidynaaminen teoria kehittyi yhtd aikaa
narratiivisen ndkokulman kanssa ja sai vaikutteita tarinallisuuden ja tarinallistamisen
voimasta, joka ndkyy nykypdivin ohjauksen ideaalissa. Téssd tutkimuksessa kiytetty
tarinan kanssa tyOdskentely ja narratiivinen ote voisi olla yksi mahdollisuus toteuttaa
tulevaisuusohjausta osana ammatillisen koulutuksen ohjausty6td. Ahvenaisen ym. (2014,
12—-13) Muuttuvassa yhteiskunnassa tulevaisuusohjauksen tyokalut, joilla laajennetaan
nikokulmaa tulevaisuuden tydeldmiin sekd yhteiskuntaan ja pyritddn kytkeméén yksilon
haaveet ja narratiivit tdhian ndkokulmaan, voisi olla tydkalu nuoren omien tavoitteiden ja
yhteiskunnan edellyttimin ideaalivalitsijan kohtaamiseen. Tdma edellyttdd kuitenkin
ohjaustyon kehittdmisti ja katseen suuntaamista sisdén ja ulos: kauas tulevaisuuteen ja

samalla ohjattavan sisdiseen ajatteluun ja haaveisiin.

Perinteinen ajattelutapa oman alan ty6tehtdviin ohjautumisesta ja tydeldméin
vaatimuksista on osin hyvin kapea, silld opiskelijat saavat opinnoista yleisen ja yhtédldisen
jatko-opinto-oikeuden. Peavy (1999) toi esille jo vuosituhannen vaihteessa tarpeen
muuttaa ohjaustyotd, koska maailma muuttuu. Témd ndkyy myoOs ammatillisessa
koulutuksessa. Perinteisesti Suomessa ammatillinen koulutus on nédhty viylidna
tyoeldmédn. Kuitenkin esimerkiksi vidyldopintojen kautta tarjoutuu mahdollisuus
hakeutua monialaisesti korkeakouluopintoihin. Erds tutkimuksen haastateltavista kertoi
uskovansa, ettd ajokortit, ammattipitevyys ja konealan monipuolinen osaaminen
mahdollistavat tyollistymisen muuallekin kuin metsdalalle. Ndma erilaiset polut ovat osa
tdmén pdivin ammatillista koulutusta ja ne tulisi hyvéksyd osana muuttuvaa maailmaa.
Kukaan meisté ei voi varmasti tietdd, millaiseen maailmaan koulutamme tdmén pdivin
nuoria, mutta nuorten uskoa omiin mahdollisuuksiinsa ja uskoa tulevaan ei ainakaan

koulutuksen aikana tulisi murtaa.
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Tamén tutkimuksen tulosten perusteella perusopetuksen opiskelijoita ei siis kannattaisi
lahestyd ainakaan kovin vahvasti markkinoinnin nékdkulmasta alaa mainostaen vaan
tarjoten aitoja kohtaamisia sekd tietoa alasta. Nivelvaiheyhteistyon kehittimiseen on
jatkossa entistd enemmdin tarvetta, samoin tulevaisuusorientoituneelle ohjaukselle ja
opiskelijoiden dénen kuulemiselle osana henkilkohtaistamisen prosessia. Ei pelkdstddn
mekaanisena suorituksena, jossa valitaan tutkinnon osat ja opintojen siséltd vaan

rakentaen opiskelupolkua aidosti opiskelijaa kuunnellen ja hinen tavoitteitaan tukien.

Myos tutkimuksen ulottaminen toisen asteen nuoriin ja heiddn tarinoihinsa uudessa
tilanteessa, jossa laajentunut oppivelvollisuus on muuttanut olosuhteita opiskelun ja
alavalinnan osalta, on tirkedd. Suomessa tehtyjd viitoskirjoja ja tieteellisid artikkeleja
aineistotietokannoista haettaessa ndyttii, ettd aiemmassa tutkimuksessa on korostunut
korkeakouluopiskelijoiden ja lukiolaisten alavalinnan taustatekijoiden tutkiminen. On
merkityksellistd avata tutkimuksessa ikkunoita my6s ammatillista koulutusta suorittavien
nuorten maailmaan heiddn omasta kokemusmaailmastaan kdsin. Muuten aikuisuuden
ideaalit vaikuttavat koulutuspoliittisessa padtoksenteossa eikd nuorten déni paise esille.
Tutkimuksen ulottaminen ammatilliseen koulutukseen varmistaa, ettd koko ikdluokka
paddsee tasavertaisesti ddneen. Lisdksi ammatillisen koulutuksen tutkiminen nostaa
ammatillisen koulutuksen my0s osaksi akateemisen tutkimuksen perinnettd, jossa sitd on

totuttu tutkimusten maaraa katsottaessa nakemaan vahemman.

Jatkotutkimuksen aiheena olisi tirkedd seurata oppivelvollisuuden laajentumisen
vaikutuksia toisen asteen opiskelijoiden ja erityisesti ammatillisen koulutuksen
opiskelijoiden opintoihin hakeutumista, nivelvaiheen onnistumista ja kiinnittymista
opintoithin. Olisi my0ds mielenkiintoista selvittdd pitkittdistutkimuksena tdhén
tutkimukseen osallistuneiden nuorten opintojen sujumista, sijoittumista tydeldmain ja
jatko-opintoihin sekd valintoja eldménpolulla. Haastatellut nuoret edustivat erilaisia
alavalintaorientaatioita ja heiddn polkunsa toisen asteen alusta eldménpolulla voisi avata
uudenlaisia ndkokulmia eri orintaatiotaustalla opintoihin tulleiden nuorten

kiinnittymisestd opintoihin ja alavalintaan.
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LIITE 1. Haastattelurunko

e

9.

Kerrotko yhteishausta, miten se sinun kohdallasi meni?

Onko sinulla aiempaa kokemusta metsdalasta? Onko sinulla aiempaa kokemusta
ammatillisesta koulutuksesta?

Kenen kaikkien kanssa olet keskustellut ammatinvalinnasta? Mistd sait lisdtietoa
alasta?

Millaista ohjausta sait nivelvaiheessa koulusta? Millaista ohjausta sait
nivelvaiheessa muualta?

Milloin aloit miettimdén alavalintaa? Muistatko, milloin teit paitoksen alasta?
Mité tietoa olisit toivonut enemmaén valintaa tehdessasi?

Mitka asiat vaikuttivat, kun teit alavalintapaatosta?

Millaista ajattelit, ettd opiskelu ja ty0 olisi, kun hait? Onko vield samanlaisia
ajatuksia?

Millaisia tulevaisuuden haaveita sinulla on?

10. Miti haluaisit vield kertoa tistd alavalinnasta ja sen taustoista?



