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1. JOHDANTO

Pro Gradu tutkielmani aiheena on vapauteen kohdistuvat pakkokeinot.
Termilla  rikosprosessuaaliset  pakkokeinot tarkoitetaan  sellaisia
viranomaisen kaytossa olevia toimenpiteita, joilla puututaan yksilon lailla
suojattuihin  oikeushyviin, kuten henkilokohtaiseen vapauteen ja
koskemattomuuteen. Niiden tarkoituksena on varmistaa rikosprosessin
esteeton kulku ja aineellisesti oikean lopputuloksen saavuttaminen.
Vapauteen kohdistuvat pakkokeinot ovat naista ankarimpia pakkokeinoja
oikeusvaltiossa ja niiden kayttda koskevat perusteet on saadelty varsin

tiukasti.

Vapauteen kohdistuvissa pakkokeinoissa henkilolta riistetaan
vapaus ennen lainvoimaista tuomiota. Keskeisen ihmisoikeuksiin kuuluvan
periaatteen mukaan jokaista on kuitenkin pidettava syyttomana, kunnes
hanen syyllisyytensa on laillisesti naytetty toteen. Vapauteen kohdistuvien
pakkokeinojen kaytossa epaillyn syyllisyytta ja nayttéd on kuitenkin
arvioitava ennen rikosasian paakasittelya. Tata varten on kehitetty
todennakoisyysporrastus  nayttokysymyksia varten. LahtOkohtaisesti
pakkokeinojen kaytto edellyttaa, etta henkiloa voidaan "todennakaisin syin”
epailla rikoksesta tai hanen syyllistymistaan rikokseen on "syyta epailla”.
Pakkokeinojen kaytossa ei kuitenkaan tule puuttua paakasittelyyn
puuttuvaan lopulliseen nayton arviointiin, vaan arviointi suoritetaan vain

pakkokeinon kayttoa varten.

Vapauteen kohdistuvia pakkokeinoja on
oikeusjarjestelmassamme viisi ja ne ovat nouto, kiinniottaminen,
pidattaminen, vangitseminen ja matkustuskielto. Lisaksi vuoden 2019
alusta voimaan tulee tehostettu matkustuskielto ja tutkinta-aresti.
Pakkokeinojen saanndkset on pyritty muotoilemaan siten, etta niiden kayttoé
on mahdollista kaikissa prosessin eri vaiheissa tietyin edellytyksin.
Vapauteen kohdistuvat pakkokeinojen saatelyssa on pyritty suojaamaan

epaillyn  oikeusturvaa esimerkiksi ehdottomilla maaraajoilla ja



muutoksenhakumahdollisuuksilla. Vaikka pakkokeinot on saadelty tiukasti,
ei perusasioiden oppiminen ole kovin vaikeaa. Asiat on kuitenkin pystyttava
aina soveltamaan tapauskohtaisesti kuhunkin asiaan ja harkinnassa on
otettava huomioon eri ndkdkulmia ja periaatteita. Tarkeimpina periaatteina

kohtuullisuus ja suhteellisuus.

Aiheen valintaan vaikutti merkittdvasti pitkaan jatkunut
kiinnostukseni rikos- ja prosessioikeuteen. Lisaksi tydossani naen paljon
vapauteen  kohdistuvia  pakkokeinotapauksia ja aihe  vaikutti

mielenkiintoiselta

Tutkielmassani haen vastausta tutkimuskysymykseen, milla
perusteilla valtio voi puuttua yksityisen henkilon vapauteen.
Tutkimuskysymys on rajattu koskemaan vain vapauteen kohdistuvia
pakkokeinoja. Tutkimuksen tarkoituksena oli myds opiskella kyseista
aihetta tarkemmin seka perehtya uusiin tuleviin pakkokeinoihin jo

etukateen.

Tutkimusmenetelmana  kaytdn  oikeusdogmaattista el
lainopillista menetelmaa. Oikeusdogmaattisen menetelman
tutkimuskohteena on voimassa oleva oikeuden sisaltd tietyissa
oikeusongelmissa. Kirjoituksessa pyrin selostamaan asiat lahtokohtaisesti
lain nakdkulmasta teoreettisesti, mutta painopiste lienee hiukan rikoksesta
epaillyn puolella. Keskeisimpia lahteita tutkielmassani ovat pakkokeinolaki
(22.7.2011/806), esitutkintalaki (22.7.2011/805) seka edella mainittujen
lakien hallituksen esitykset HE 14/1985 vp ja HE 222/2010 vp
Kirjallisuuslahteiden osalta Esitutkinta ja pakkokeinot, 2014 teos on
luultavasti tutkielmani merkittavin tietolahde, mutta asiaa on kasitelty myos
muun oikeuskirjallisuuden ja artikkeleiden valossa seka tapausten avulla.
Osan teoriasta ja kaytanndista olen oppinut itse tydskentelemalla ja kerron

niista joitakin esimerkkeja.

Tutkielmani rakenne etenee loogisesti pakkokeinojen yleisista
saadoksista ja periaatteista vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen
yksityiskohtaiseen kasittelyyn. Tutkielman loppupuolella tutustutaan hiukan

myOhemmin voimaan tulevaan uuteen pakkokeinolainsaadantoon.



Seuraavissa kappaleissa kasitelladn pakkokeinojen periaatteita ja
edellytyksia, todennakaoisyysporrastusta, noutoa, kiinniottamista,
pidattamista, vangitsemista ja matkustuskieltoa. Lopuksi esittelen omat

loppupohdintani aiheesta ja tutkielman kirjoittamisesta.



2. Pakkokeinojen yleiset saannokset ja periaatteet

2.1. Yleiset saannokset

Henkilon vapauteen kohdistuvat pakkokeinot ovat oikeusvaltiossa
ankarimpia pakkokeinoja, joita valtio voi henkilodn kohdistaa. Jokaisen
oikeus vapauteen ja henkilokohtaiseen turvallisuuteen on turvattu Euroopan
ihmisoikeussopimuksen (SopS 85-86/1998) 5 artiklassa ja kyseisessa
artiklassa on lueteltu perusteet, joiden nojalla henkilén vapauteen voidaan
puuttua. EIS 5 artiklan 3 ja 4 kappaleiden mukaan jokaisella myos oikeus
saada vangitsemistaan koskeva asia tuomioistuimen kasiteltavaksi ja vaatia
vapauttamista, jos toimenpide on lain vastainen. Rikosprosessuaalista
vangitsemista koskee erityisesti 5 artiklan 1 kappaleen c kohdan
maaraykset. Koska vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen on saannelty
Euroopan ihmisoikeussopimuksessa, noudattelee muiden Euroopan
unionin  maiden pakkokeinolainsaadantdé samaa linjaa Suomen
lainsdadanndn kanssa. Ruotsin rattegangsbalk (1942:740) maaraykset
koskien pidattamista, vangitsemista ja matkustuskieltoa ovat hyvin

samankaltaiset Suomen pakkokeinolain kanssa’

Kansallisessa lainsdadanndssa edella mainitun lainkohdan
saannokset on sijoitettu Suomen perustuslain (1999/731) 7 §:aan, joka
turvaa henkilon oikeuden elamaan seka henkilokohtaiseen vapauteen ja
koskemattomuuteen. Perustuslain mukaan "Henkil6kohtaiseen
koskemattomuuteen ei saa puuttua eiké vapaultta riistda mielivaltaisesti eikéa
ilman laissa  séédettyd perustetta.” Suomen lainsdadanndssa
vapaudenriiston edellytykset on kirjattu tarkemmin pakkokeinolakiin
2011/806.%3

Rikoksesta epailty voidaan pidattaa, maarata vangittavaksi tai

maarata matkustuskieltoon pakkokeinolain saatamissa tapauksissa. Jos

! Ruotsin rattegangsbalk 1942:740
2 Halijoki 2002 s.21
3 (Eriksson, 2017) s. 2



henkilon epaillddan todennakoisin syin syyllistyneen rikokseen, voi
pidattamiseen oikeutettu virkamies pidattaa hanet ja vaatia vangittavaksi
tuomioistuimessa PKL 2:5 §:n saadetyin edellytyksin. Nama edellytykset
muodostuvat yleisista ja erityisista edellytyksista. Yleisten edellytysten
mukaan taytyy todennakoisin syin epailla, etta on tehty rikos, ja etta
pidatetty ja/tai vangittavaksi vaadittu henkild on syyllistynyt tuohon

rikokseen.

Erityiset edellytykset puolestaan koostuvat rikoksesta
saadetysta rangaistuksen pituudesta, seka erilaisista vaaroista, kuten
paonvaarasta, jalkienpeittamisvaarasta ja rikosten jatkamisvaarasta. Muita
edellytyksia vangitsemiselle on olemassa, jos vangituksi esitetty henkild on
tuntematon tai han kieltaytyy ilmoittamasta nimeaan tai osoitettaan tai antaa
siita ilmeisesti virheellisen tiedon tai jos hanella ei ole vakinaista asuntoa
Suomessa ja on todennakoista, ettd han poistumalla maasta karttaa
esitutkintaa, oikeudenkayntia tai rangaistuksen taytantdéonpanoa.
Vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen kaytéssa on naiden edellytysten
lisdksi otettava huomioon suhteellisuusperiaate (PKL 1:2 §), vahimman
haitan periaate (PKL 1:3 §) ja hienotunteisuusperiaate (PKL 1:4 §).
Seuraavissa kappaleissa kutakin naista periaatteista ja edellytyksista
vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen kaytossa kasitellaan hieman

tarkemmin.*

2.2. Periaatteet

Pakkokeinojen kaytdssa tarkeimmat periaatteet on kirjattu pakkokeinolain
alkuun. Naita ovat suhteellisuusperiaate, vahimman haitan periaate ja
hienotunteisuusperiaate seka hiukan myohemmin tulevat kohtuuttoman

pidattamisen ja vangitsemisen kiellot.

4 (Eriksson, 2017) s. 3



2.2.1. Suhteellisuusperiaate
Pakkokeinolaki 1 luku 2 § Suhteellisuusperiaate

Pakkokeinoja saadaan kéyttdd vain, jos pakkokeinon kéytt6a
voidaan pitdé puolustettavana ottaen huomioon tutkittavana olevan
rikoksen térkeys, rikoksen selvittdmisen térkeys seké rikoksesta
epdillylle tai muille paikkokeinon kéytéstd aiheutuva oikeuksien

loukkaaminen ja muut asiaan vaikuttavat seikat

Suhteellisuusperiaatteen mukaan pakkokeinolain mukaisia pakkokeinoja
saadaan kayttaa vain, jos kayttéa voidaan pitaa puolustettavana ottaen
huomioon tutkittavana olevan rikoksen torkeys, selvittamisen tarkeys seka
rikoksesta epaillylle tai muille pakkokeinon kaytosta aiheutuva oikeuksien
loukkaus ja muut asiaan vaikuttavat seikat. Taman perustelun I6ytaa hyvin
usein  tuomioistuinten  vangitsemispaatoksista tasmalleen saman
sisaltdisena. Lainsaataja on jattanyt suhteellisuusperiaatteen sisallon auki
tuomioistuimen tulkintaa varten paattamalla pykalan “ja muut asiaan
vaikuttavat seikat”, jolloin tuomioistuin voi arvioida kutakin juttua

tilannekohtaisesti.®

Nimensa mukaisesti pakkokeinojen kaytossa toimenpiteet on
suhteutettava kyseessa olevaan rikokseen, sen torkeyteen ja asioiden
selvittamistarpeeseen. Pakkokeinojen kaytdossa tdma on otettu huomioon
sitomalla pakkokeinot rikoksen rangaistusasteikkoihin.®
Oikeuskirjallisuudessa on katsottu, etta pidattamista, vangitsemista tai
matkustuskieltoa ei tulisi kayttaa silloin, kun tutkittavana olevasta rikoksesta
seuraisi todennakdisesti vain sakkorangaistus.” Suhteellisuusperiaatteen
mukaan pakkokeinojen kaytossa taytyy ottaa huomioon myds henkilon
henkildkohtaiset olosuhteet, kuten ika (alhainen tai korkea), terveys,

raskaus, perhe ja muut vastaavat seikat.

° (Eriksson, 2017) s. 4

6 (Frande & Helenius, Prosessioikeus, 2017) s. 874

" (Helminen, Klaus - Fredman, Markku - Kanerva, Janne - Tolvanen, Matti -
Viitanen, Marko, 2014) s. 99



2.2.2. Vahimman haitan periaate
Pakkokeinolaki 1 luku 3 § Vdhimman haitan periaate

Pakkokeinon kéytélla ei kenenké&én oikeuksiin saa puuttua enempéé

kuin on vélttdméatonta kdytdn tarkoituksen saavuttamiseksi.

Pakkokeinon k&ytolld ei saa aiheuttaa kenellekéén tarpeettomasti

vahinkoa tai haittaa.

Vahimman haitan periaatteen mukaisesti pakkokeinon kaytolla ei saa
puuttua kenenkaan oikeuksiin enempaa kuin on valttamatonta tarkoituksen
saavuttamiseksi. Pakkokeinolla ei mydskaan saa aiheuttaa kenellekaan
tarpeettomasti vahinkoa tai haittaa. Vahimman haitan periaate estaa sen,
ettd henkil6a ei voida vangita vain sen takia, etta vangitseminen on lain
mukaan mahdollista. Pakkokeinon kaytosta aiheutunee henkildlle aina
haittaa tai vahinkoa, mutta vahimman haitan periaatteella tama haitta

pyritddn minimoimaan.8 °

Vahimman haitan periaatteen mukaan pakkokeinojen kaytolla
ei saa aiheuttaa kohtuutonta haittaa toimenpiteen kohteelle. Esimerkiksi
henkilon nouto tai muu vastaava toimenpide on suoritettava ensisijaisesti
paivasaikaan tai henkildo on haettava mieluummin kotoa, kuin hanen

tyopaikaltaan.

Vahimman haitan periaate voidaan jakaa kolmeen alakohtaan,
jotka ovat valttamattomyysedellytys, optimointivelvollisuus ja
minimointivelvollisuus. Valttamattomyysedellytyksessa viranomaisen on
arvioitava toimenpiteensa siten, ettd kenenkaan oikeuksiin ei puututa
enempaa kuin on valttamatontd toimenpiteen  suorittamiseksi.
Optimointivelvollisuudessa viranomaisen on taas arvioitava toimenpiteen
paamaaraa ja pyrittava tekemaan toimenpiteita koskevat valinnat sen
mukaisesti. Minimointivelvollisuutta arvioitaessa on aina valittava

toimenpiteen kohteelle tuleva pienin haitallinen vaihtoehto.°

& Fredman 2013 s. 463 ; Ks. my6s EIT:1996 Scott v. Espanja ja EIT:2008 Tase v.
Romania

% (Eriksson, 2017) s. 4

0 (Launiala, 2012) s. 4-8



2.2.3. Hienotunteisuusperiaate
Pakkokeinolaki 1 luku 4 § Hienotunteisuusperiaate

Pakkokeinoja ké&yttdesséd on Vvéltettdvd aiheettoman huomion

heréttémistéa ja toimittava muutenkin hienotunteisesti

Hienotunteisuusperiaatteen mukaan pakkokeinoja kaytettaessa on
valtettava aiheettoman huomion herattamista ja toimittava muutenkin
hienotunteisesti. Koska pakkokeinojen kayttd on wusein sivullisten
havaittavissa tai voi jollakin muulla tavalla tulla sivullisten tietoon, on
toimittava hienotunteisesti. Talla halutaan erityisesti valttda pakkokeinojen
kaytosta aiheutuvaa leimaa, mika helposti muodostuu sivullisten

mielipiteissd.! 12

Hienotunteisuusperiaate on samankaltainen kuin vahimman
haitan periaate. Jos esimerkiksi noudon tai kiinnioton voi suorittaa paivalla
tai henkilon ollessa kotona, ei kyseista toimenpidetta saa suorittaa yolla tai
henkilon  ollessa tyopaikallaan.’™ Launiala on katsonut, etta
hienotunteisuusperiaatteen tarkein tehtadva on varmistaa toimenpiteiden
kohteen inhimillinen kohtelu, kun puututaan hanen oikeuksiinsa.

Hienotunteisuusperiaate siis kytkeytyy esitutkinnan laatuvaatimuksiin.'*

2.2.4. Kohtuuttoman pidattamisen ja vangitsemisen kielto

Pakkokeinolakiin on my0s Kkirjattu kohtuuttoman pidattamisen ja

vangitsemisen kiellot, jotka on syyta ottaa tassa vaiheessa esille.
Pakkokeinolaki 2 luku 6 § Kohtuuttoman pidattamisen kielto

Ketddn ei saa pidattda, jos pidattdminen olisi kohtuutonta asian
laadun taikka rikoksesta epaillyn ian tai muiden

henkilokohtaisten olosuhteiden vuoksi

" HE 222/2010 s. 45

12 (Eriksson, 2017) s. 4

13 (Frande & Helenius, Prosessioikeus, 2017) s. 875
4 (Launiala, Oikeus s. 116-137, 2010) s. 132



Pakkokeinolaki 2 luku 13 § Kohtuuttoman vangitsemisen kielto

Ketaan ei saa vangita tai maarata pidettavaksi edelleen vangittuna,
jos se olisi kohtuutonta asian laadun taikka rikoksesta epaillyn tai

tuomitun ian tai muiden henkilokohtaisten olosuhteiden vuoksi.

Pakkokeinolain esitdiden mukaan nailla kielloilla on haluttu erityisesti
suojella nuoria rikoksentekijoita, koska halutaan valttaa
vapaudenmenetyksen aiheuttamia haitallisia vaikutuksia heihin. Muut
henkilokohtaiset olosuhteet viittaavat esitdiden mukaan lahinna pidatetyn
tai vangittavaksi vaaditun perheeseen, vakavaan sairauteen, raskauteen tai
muuhun vastaavaan. Henkilolla saattaa esimerkiksi olla yksinhuollossa
pieni lapsi, joka jaisi pidatys- tai vangitsemistilanteessa ilman huoltajaa.’> 16
Vangitsemisen kohtuullisuutta koskeva arvio sijoitetaan yleensa
vangitsemispaatoksen loppuun. Kohtuullisuutta arvioidaan kaikissa

vangitsemisasian paatoksissa.!”

Hallituksen esityksen (HE 14/1985 vp) mukaan pidattaminen ja
vangitseminen on kohtuutonta, jos kyseessa olevasta rikoksesta ei tulisi
seuraamaan sakkorangaistusta ankarampaa rangaistusta yleisen
ratkaisukaytannon mukaan. Alle 18-vuotiaan saa pidattaa vain erittain
painavista syista. Myds pakkokeinojen kohteen korkea ika taytyy ottaa

arvioinnissa huomioon.'8

5 HE 222/2010 s. 248

16 (Helminen, Klaus - Fredman, Markku - Kanerva, Janne - Tolvanen, Matti -
Viitanen, Marko, 2014) s. 828

7 (Eriksson, 2017) s. 5

'8 HE 14/1985 vp. s. 50



10

3. VAPAUTEEN KOHDISTUVAT PAKKOKEINOT

3.1. Yleista

Euroopan ihmisoikeussopimuksen 6 artiklaan seka kansalaisoikeuksia ja
poliittisia oikeuksia koskevan kansainvalisen yleissopimuksen 14 artiklaan
on sisallytetty tama syyttomyysolettama siten, etta jokaisella rikoksesta
syytetylla on oikeus tulla pidetyksi syyttomana siihen asti, kunnes hanen
syyllisyytensa on laillisesti naytetty toteen.’® Suomen perustuslain 2 luvun 7
§ 1 momentissa on saadetty jokaisen henkilokohtaisesta vapaudesta ja
koskemattomuudesta. Saman lainkohdan 3 momentin mukaan
henkilokohtaiseen koskemattomuuteen ei saa puuttua eika vapautta riistaa
mielivaltaisesti eika ilman laissa saadettya perustetta. EIS 5 artiklassa on
saadetty tama sama jokaisen oikeus vapauteen ja turvallisuuteen.
Kansallisessa lainsaadannossa  syyttomyysolettama on  kirjattu
esitutkintalain 4 luvun 2 §:aan. Vapauteen kohdistuvat pakkokeinot ja niiden

kayttoon kohdistuvat edellytykset taas l0ytyvat pakkokeinolaista.

Rikosprosessuaalisessa lainsaadanndssa on saadetty viisi
vapauteen kohdistuvaa pakkokeinoja, jotka ovat kiinniottaminen, nouto,
pidattaminen, vangitseminen ja matkustuskielto. Naistd pakkokeinoista
nouto ja kiinniottaminen saavat kestaa enintaan 24 tuntia. Pidattamiseen
oikeutettu virkamies voi maarata henkilon pidatettavaksi, jolloin
vapaudenmenetys voi kestda enintaan nelja péaivaa.?® Henkilod voidaan
vaatia myOs vangittavaksi. Vangitsemisesta paattaa tuomioistuin.
Vangitsemisen kesto maaraytyy aina tilannekohtaisesti. Viimeinen
vapauteen kohdistuva pakkokeino on matkustuskielto. Kyse on
pidattamisen tai vangitsemisen sijaan kaytettavasta lievemmasta

likkumisvapautta rajoittavasta pakkokeinosta. Matkustuskiellossa oleva

19 Halijoki 2001 s.203
20 Helminen — Fredman — Kanerva — Tolvanen - Viitanen 2014 s. 795
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henkild on vapaalla jalalla, mutta hanelle asetetaan rajoituksia liikkumisen

suhteen ja yleensa ilmoittautumisvelvollisuus.?!

3.2. Vapaudenriiston edellytykset

Vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen kayton edellytyksena on, etta on
tapahtunut rikos. Lisaksi edellytetaan, ettd on olemassa henkild, jota
voidaan epailla tasta rikoksesta. Vapaudenriiston edellytykset voidaan siis
jakaa rikoksen laatua koskeviin edellytyksiin ja nayttokysymyksiin liittyviin

edellytyksiin.??

Rikoksen laatuun liittyvat edellytykset on kansallisessa
lainsaadanndssa katsottu rikoksen vakavuusasteesta tai siita tuomittavasta
vahimmaisrangaistuksesta.?® Myos yksittdin mainittuja rikostyyppeja 16ytyy

pakkokeinolain yleista kiinniotto-oikeutta koskevasta pykalassa.

Nayttokysymykset puolestaan liittyvat siihen, etta henkildn
voidaan katsoa syyllistyneen kyseessa olevaan rikokseen tarpeeksi
vahvalla naytolla, jotta pakkokeinoa voidaan kayttaa. Talla voidaan estaa
pakkokeinojen mielivaltainen kayttdo rikoksesta epailtyihin seka valttaa
kohdistamasta pakkokeinoja syyttomiin henkil6ihin.2* Seuraavassa
kappaleessa kasitellaan tarkemmin todennakoisyysporrastusta, johon

nayttokysymys olennaisesti liittyy.

3.3. Todennakoisyysporrastus

Pakkokeinojen kayttd edellyttda, ettd rikoksesta voidaan tietylla
todennakoisyydella epailla henkilod. Taman vuoksi nayttokynnyksen
ylittymista on arvioitava jo esitutkinta- ja pakkokeinovaiheessa. Hallituksen

21 Helminen ym. 2014 s. 795

22 Hallijoki 2001 s. 210

23 Helminen — Lehtola - Virolainen 1988 s. 303
24 Halijoki 2001 s. 210
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esityksessa esitutkinta- ja pakkokeinolaiksi rikoksen todennakdisyysasteet

on jaettu todennakoisyysporrastukseksi, joka sisaltaa kolme eri luokkaa.

1) “on syyta olettaa” ja "on syyta epailla”
2) “on todennakoista” ja "todennakdisin syin epailty”

3) “erittain patevin perustein voidaan olettaa”®

Pakkokeinolaissa kaytetaan todennakoisyysporrastuksen ohella myos

seuraavia ilmauksia, kun arvioidaan edellytyksia pakkokeinojen kaytolle.

1) odotettavissa olevan lisaselvityksen vuoksi erittain tarkeaa

2) voidaan olettaa olevan erittdin tarked merkitys rikoksen
selvittamiselle

3) tutkimuksella on erittain tarkea merkitys rikoksen selvittamiselle

4) Erittdin painavista syista.?®

3.3.1. On syyta epailla

Pienimman todennakoisyyden asteen taso taytyy Halijoen mukaan silloin,
kun tosiseikasto ja tiedot vakuuttavat objektiivisen tarkkailijan siita, etta
asianomainen henkilé on voinut tehdé rikoksen.2” VVapauteen kohdistuvien
pakkokeinojen osalta syytd epdillda -peruste Ioytyy pidattamisen
edellytyksista PKL 2:5 §, vangitsemisen edellytyksista PKL 2:11 § seka
matkustuskiellon edellytyksista PKL 5:1 §.Nayttékysymys on arvioitava aina
tapauskohtaisesti ja huomioon taytyy ottaa myds syyttomyytta tukeva

naytto.

Usein pakkokeinojen kayttd ajoittuu esitutkinnan
alkuvaiheeseen. Tasta johtuen nayttdkynnys pakkokeinojen kaytdssa ei
tarvitse olla yhta korkea, kuin esimerkiksi syytteen nostamisessa tai
tuomitsemisessa. Syyta epailla -perusteella pidattaminen saadaan suorittaa
vain, jos asiaan on odotettavissa lisanayttda ja taman lisanayton vuoksi

pidattaminen on erittdin tarkeada. Vangitsemisessa syyta -epailla peruste

25 HE 14/1985 vp. s. 16-17
26 Tolvanen 2011 s. 187
27 Halijoki 2001 s. 218
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riittda lyhyeen, korkeintaan viikon kestavaan, vangitsemiseen. PKL 2:11.2:n
mukaan vangitseminen syyta epailla -perusteella on mahdollista vain, jos
vangitseminen on odotettavissa olevan lisdselvityksen vuoksi erittédin
tdrkedé. Talloin esitutkintaviranomaisen tulee viikon kuluessa esittaa
asiassa lisanayttoa vangitsemisasian uudelleenkasittelyssa. Jos lisanayttoa

ei pystyta esittamaan, on vangittu henkild paastettava vapaaksi.

Itse pakkokeinon kayttaminen vaatii yleensa vahvempaa
todennakoisyyden astetta nayton osalta, mutta paonvaaran,
jalkienpeittamisvaaran ja jatkamisvaaran arvioinnissa riittaa syyta epailla -
peruste. Naitd vangitsemisen erityisia edellytyksia kasitelldadn tarkemmin

tutkielmassani myéhemmin.

3.3.2. On todennakoista ja todennakoisin syin epailty

"On todennakdista” kuvaa epailya siita, etta henkilo tulee tulevaisuudessa
toimimaan tietylla tavalla. "Todennakdisin syin epailty” puolestaan tarkoittaa
sita, ettd henkild voidaan kytked tutkittavana olevaan rikokseen.?® PKL
2:5.1:nja PKL 2:11.1:n mukaan pidattaminen ja vangitseminen edellyttavat,
ettd henkild on todenndkdisin syin epailtyna rikoksesta. Matkustuskielto
edellyttaa PKL 5:1.1:n mukaan, etta henkilo on todennakaoisin syin epailtyna

rikoksesta.

Hallituksen esityksen mukaan tama todennakoisyyskynnys
ylittyy, kun on todennakoisempaa, etta epailty henkilo on tehnyt rikoksen
kuin ettd han ei ole tehnyt sita. Matemaattisesti todennakoisyyden tulee siis
olla yli 50 prosenttia. Hallituksen esityksen perusteluissa on kuitenkin
katsottu, ettd pelkka todennakdisyyden alarajan ylittyminen ei valttamatta
viela riita  oikeuttamaan  pakkokeinojen  kayttdd ja  ainakin
vangitsemispaatoksessa todennakdisyysrajan tulee ylittaa 50 prosentin

todennakoisyys  tuntuvasti.?®  Tarkka  matemaattinen  arviointi

28 Halijoki 2001 s. 220
2 HE 14/1985 vp s. 16
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nayttokynnyksen ylittymisesta voi kuitenkin olla vaikeaa, koska rikosasiat on
kasiteltava tapauskohtaisesti ja huomioon on otettava kaikki mahdolliset

asiaan vaikuttavat seikat.

Halijoki on kiteyttanyt "on todennakoista” ja "todennakdisin syin
epailty” -termien sisallét sanoin: “kun objektiivinen tarkkailija vahvoin
perustein saattaa epdilld henkilon tehneen tutkittavana olevan rikoksen,
eikd mikdan seikka puhu téta epailya vastaan.” Nayton ei siis tarvitse viela
ylittaa syytekynnykseen vaadittavaa nayttoa, mutta nayttd ja
todennakoisyyden aste on jo huomattavasti vahvempi, kuin syyta epailla -

asteessa.

3.3.3. Erittain patevin perustein voidaan olettaa

Suurinta todennakdisyyden astetta voidaan kuvata ’erittdin patevin
perustein voidaan olettaa” -ilmaisulla. Pakkokeinolaissa tama ilmaisu ei liity
niinkaan vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen kayttoon, mutta asiaa on

syyta kasitella tassa lyhyesti.

Hallituksen esityksen mukaan “erittain patevin perustein
voidaan olettaa” -astetta kaytetaan, kun kyse on pakkokeinoista, jotka
kohdistuvat muuhun kuin rikoksesta epailtyyn.3' Kyse voi myds olla
kotietsintaan ja henkilotarkastuksiin liittyvista toimenpiteista.
Todennakoisyysasteen mukaan suoritettavan toimenpiteen tulee olla

sellainen, etta erittdin patevin perustein se tulee olemaan tuloksellinen.3?

3.4. Kiinniottaminen

Kiinniottaminen on pakkokeino, jossa henkild voi joutua enintaan 24 tunnin

vapaudenmenetyksen kohteeksi. Henkild voidaan ottaa enintdan 12

30 Halijoki 2001 s. 220
3 HE 14/1985 vp s. 17
32 Helminen ym. 2014 s. 756
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tunniksi sailéon ilman pidattdmisen edellytysten olemassaoloa. Jos
pidattamisen edellytykset tayttyvat, voi kiinniottaminen kestaa enintaan 24
tuntia. Taman jalkeen kiinniotettu henkild on paastettava vapaaksi tai
pidatettava.®® Pidattamisen edellytyksia kasitelladn tadman tutkielman

kappaleessa 3.6.

PKL 2:4.1:n mukaan kiinniotetulle henkildlle on viipymatta
iimoitettava syy kiinniottamiseen. Kiinniotetulle henkildlle on myos
iimoitettava hanen oikeus kayttaa avustajaa seka hanen muut oikeuden
vapaudenmenetyksen aikana. Poliisin sailyttamien henkildiden kohtelusta
annetun lain (841/2006) 2:2.2:n mukaan henkildlle on varattava myds
mahdollisuus ilmoittaa laheiselleen tai muulle henkildlle kiinni ottamisesta.
Alle 18-vuotiaan vapaudenmenetyksesta tulee ilmoittaa henkilon huoltajalle
ilman aiheetonta viivytysta jollei se ole lapsen edun vastaista. limoitus taytyy
tehdd myos sosiaaliviranomaiselle. Oikeuskirjallisuuden mukaan ilmoitusta
laheiselle saadaan lykata enintdan kaksi vuorokautta.®* Tilastokeskuksen
mukaan vuonna 2016 poliisi, tulli ja rajavartiolaitos kayttivat kiinniottamista

pakkokeinona yhteensé 23.688 kertaa.3®

Kiinniottamisen edellytykset on saadetty pakkokeinolaissa ja
poliisilaissa. PolL 2:10.1:n mukaan poliisin on ensisijaisesti poistettava
henkilo paikalta, jos henkilon uhkausten tai muun kayttaytymisen vuoksi on
perusteltua olettaa hanen syyllistyvan henkeen, terveyteen, vapauteen,
kotirauhaan tai omaisuuteen kohdistuvaan rikokseen taikka jos henkild
aiheuttaisi huomattavaa hairiota tai valitonta vaaraa yleiselle jarjestykselle
ja turvallisuudelle. Henkilon aiempi kaytos voidaan myos ottaa huomioon
harkinnassa. PolL 2:10.2:n mukaan henkildé voidaan ottaa kiinni rikoksen
ennalta estamiseksi tai rikoksen keskeyttamiseksi, jos katsotaan, etta
paikalta poistaminen olisi todennakoisesti riittamaton. Kiinniottaminen on
siis vasta toissijainen toimenpide ja poliisin taytyy arvioida asiaa

kokonaisuutena pakkokeinon periaatteet huomioon ottaen. PolL 2:1 §:n

3 Helminen ym. 2014 s. 796-797

34 Frande — Helenius — Hietanen-Kunwald — Hupli — Koulu — Lappalainen —
Lindfors — Niemi — Rautio — Saranpaa — Turunen — Virolainen - Vuorenpaa 2017
s. 899

35 Tilastokeskus, 2017 liitetaulukko 1
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mukaan poliisi voi myds ottaa henkildon kiinni taman henkildllisyyden
selvittamista varten. Kiinni otettu on kuitenkin paastettava vapaaksi heti, kun
tarvittavat tiedot ovat poliisin tiedossa ja viimeistdan 24 tunnin kuluttua
kiinniottamisesta, ellei henkilon kiinnioton jatkamiseksi ole muita syita,

kuten pidatysmaaraysta.

Ita-Suomen hovioikeus on kasitellyt poliisin kiinniotto-oikeutta
ja sen edellytysten tayttymistd tuomiossaan 17/151092, 14.12.2017, R
17/212. Kyseisessa tapauksessa kiinniotettu henkildo A oli nayttanyt
keskisormea autolla ajavalle poliisipartiolle. A oli kiistanyt kayttaytyneensa
aggressiivisesti eika hovioikeuden kasittelyssa talle poliisin vaittamalle
aggressiiviselle kaytokselle [0ytynyt nayttéa. Oikeuskirjallisuudessa on
katsottu, etta poliisin toimenpiteena tulee aina olla ensisijaisesti paikalta
poistaminen ja vasta toissijaisesti kiinniottaminen ja sailossa pitaminen.
Poliisin tulee arvioida, viittaako henkilon aiempi kaytos tai nykyinen kaytos
siihen, ettd han todennadkdisesti syyllistyisi henkeen tai terveyteen
kohdistuvaan rikokseen. Todennakoisyysarviointeja taytyy siis suorittaa
kaksi.3® Tapauksessa hovioikeus katsoi, etta poliisipartiolla olisi ollut oikeus
pysayttda A keskisormen nayttdmisen vuoksi ja puhuttaa hanta, mutta
kiinnioton edellytykset eivat tayttyneet. Hovioikeus katsoi, ettda A:n
kiinniottaminen oli suhteellisuusperiaatteen ja vahimman haitan periaatteen
vastaista. Hovioikeus lisaksi katsoi, etta poliisipartio oli syyllistynyt
virkavelvollisuuden rikkomiseen seka vapaudenriistoon, koska paatos A:n
vapaudenmenetyksestd ei kuulunut kiinniottoa suorittavien poliisien

virkatehtaviin.3”

PKL 2:1 §:ssé saadetaan poliisin kiinniotto-oikeudesta, jonka
mukaan poliisi saa ottaa rikoksen selvittamista varten verekseltaan tai
pakenemassa tavatun rikoksesta epaillyn. Poliisi saa suorittaa kiinnioton
myOs henkilOlle, joka on maaratty pidatettavaksi tai vangittavaksi tai jos
tuomioistuin on paakasittelyn tai paatdésharkinnan aikana, jos hanen
vangitsemistaan on vaadittu ja kiinniottaminen on tarpeen paonvaaran

vuoksi. Saman lainkohdan 3 momentin mukaan poliisi saa ottaa myos kiinni

3 Helminen — Kuusimaki - Rantaeskola 2012 s. 607
37 [ta-Suomen HO tuomio 17/151092
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myo6hemmin tavatun rikoksesta epaillyn. Poliisi saa suorittaa kiinniottamisen
myos ilman pidattamismaaraysta, jos pidattaminen voisi vaarantua.
Yleensa pidattamisen suorittaa konstaapeli, jonka tulee ilmoittaa asiasta
hanen esimiehelleen, joka on pidattamiseen oikeutettu virkamies.
Pidattamiseen oikeutetun virkamiehen on taman jalkeen paatettava 24
tunnin sisalla henkilon pidattamisesta tai vapaaksi paastamisesta. Kiinniotto
ei kuitenkaan saa jatkua yli 12 tuntia, jos pidattamisen edellytyksia ei ole

olemassa.

3.4.1. Yleinen kiinniotto-oikeus

Paasaantoisesti vain poliisilla on toimivalta kayttda pakkokeinoja, mutta
tahan on saadetty myds poikkeus. PKL 2:2 §:ssd saadetaan yleisesta
kiinniotto-oikeudesta eli jokamiehen kiinniotto-oikeudesta. Yleisen
kiinniotto-oikeuden mukaan jokainen saa ottaa kiinni verekseltaan tai
pakenemassa tavatun rikoksesta epaillyn. Talla tarkoitetaan siis tilanteita,

jossa on suhteellisen selvaa, etta epailty henkilo on syyllistynyt rikokseen.

Yleisen kiinniotto-oikeuden nojalla muu viranomainen
yksityinen henkild saa suorittaa kiinnioton vain, jos kyseessa olevasta
rikoksesta saattaa seurata vankeutta. Yleisen kiinniotto-oikeuden nojalla
henkilon saa ottaa taman lisaksi kiinni myos, jos rikos on: lieva pahoinpitely,
napistys, lieva kavallus, lieva luvaton kayttd, lieva moottorikulkuneuvon
kayttovarkaus, lieva vahingonteko tai lieva petos.3® Nama rikokset on
sisallytetty yleiseen kiinniotto-oikeuteen, koska rikosten perusmuodoista
esimerkiksi pahoinpitely tai varkaus saattaa seurata vankeutta, mutta
kiinniottotilanteessa voi olla vaikeaa arvioida rikoksen torkeysastetta.
Lopullinen harkinnan esimerkiksi varkauden ja napistyksen valilta tekee
vasta tuomioistuin.3® Yleisen kiinniotto-oikeuden edellytykset ovat olemassa

my0s, jos viranomainen on antanut henkilosta etsintakuulutuksen, jossa

% Frande ym. 2017 s. 898
39 HE 14/1985 vp s. 46-47
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henkil6 on maaratty pidatettavaksi tai vangittavaksi. Kiinni otettu henkilé on

luovutettava viipymatta poliisiviranomaisen haltuun.

3.5. Nouto

Nouto eli tuominen poikkeaa muista vapauteen kohdistuvista
pakkokeinoista siten, ettda se voidaan kohdistaa rikoksesta epaillyn tai
syytetyn sijaan myOs asianomistajaan, todistajaan tai muuhun asiassa
kuultavaan henkiloon. Lahtokohtaisesti noudettavaksi voidaan maarata
kuka tahansa henkild, jonka henkilokohtainen kuuleminen on tarpeen asian
kasittelya varten.® Nouto voidaan kohdistaa myds alle 15-vuotiaaseen
henkiloon. Esitutkinta- ja pakkokeinolainsaadannon uudistamista koskevan
hallituksen esityksen 222/2010 vp mukaan mitd nuoremmasta henkilésta on
kysymys, sitéd korostuneemmin pakkokeinojen kayton perusperiaatteet on
otettava huomioon toimenpidetta suoritettaessa.*’ Vuonna 2016 annettiin

yhteensa 1.272 noutomaaraysta*2.

Ennen noutoon asettamista henkild on paasaantoisesti
kutsuttuna kasittelyyn, jossa hanet on nimetty henkildkohtaisesti
kuultavaksi. Jos henkilo jattaa saapumatta paikalle kutsun osoittamalla
tavalla ilman hyvaksyttavaa syyta, voidaan hanesta antaa noutomaarays.
Noutomaarayksen toteuttaa yleensa poliisi. Noutomaarayksen turvin poliisi
voi suorittaa PolL 2:4 §:n ja PKL 8:3 §:n mukaan paikanetsinnan tai yleisen

kotietsinnan henkildn l16ytamiseksi.*3

Nouto on jaoteltu kolmeen alaryhmaan, jotka ovat 1) nouto
esitutkintaa, 2) nouto tuomioistuinkasittelyyn ja 3) nouto muun viranomaisen
eteen. Nouto ei ole vain rikosprossiin liittyva pakkokeino, vaan sita voidaan
kayttaa muissakin prosessilajeissa.* Tassa tutkielmassa kasittelen noutoa

lahinna rikosprosessuaalisena pakkokeinona, joten edelld mainituista

40 Helminen ym. 2014 s.818

41 HE 222/2010 vp s. 210

42 Tilastokeskus, 2017 liitetaulukko 1
43 Helminen ym. 2014 s. 818

4 Helminen ym. 2014 s. 818
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alalajeista kasitelldadn vain noutoa esitutkintaan ja tuomioistuimeen.

3.5.1. Nouto esitutkintaan

ETL 6:1.1:n mukaan poliisi tai muu esitutkintaviranomainen voi kutsua kenet
tahansa kuultavaksi, jos on syyta olettaa, etta henkildlta saadaan selvitysta
kyseessa olevaan esitutkintaan tai hanen lasndolonsa on muuten tarpeen
rikoksen selvittamista varten. Kutsun saaneen henkildbn on saavuttava
kutsun esittaneen esitutkintaviranomaisen lahimpaan tarkoitukseen

sopivaan toimipaikkaan tai muun —viranomaisen vastaavaan toimipaikkaan.

Kaikkien on prosessuaalisesta asemasta riippumatta
noudatettava esitutkintaviranomaisen kutsua. ETL 6:1.2:n mukaan kutsusta
tulee kayda ilmi tutkittavana oleva rikos seka kutsuttavan asema
tutkinnassa. Esitutkintaviranomainen ei siis voi tietoisesti harhauttaa
kutsuttua henkilda vaaralla nimikkeelld tai ilmoittamalla vaara
prosessuaalinen asema henkildlle. Kutsun muotoa ei ole taman tarkemmin
saadetty lainsaadannossa eika lain esitoissa. Kutsun voi suorittaa siis myos
suullisesti, kunhan kutsutulle henkildlle ilmoitetaan lain mukaiset asiat.
Noutoa varten tulee kuitenkin huolehtia, ettd kutsu on todisteellisesti tullut
noudettavan henkilon tietoon. Jos kutsu on osoitettu rikoksesta epaillylle tai
asianomistajalle, tulisi siina mainita myos oikeudesta kayttaa avustajaa
kuulusteluissa. Kutsumisessa taytyy myos ottaa huomioon kutsuttavan
henkilon aikataulu siina maarin, etta kutsutulla henkildlla tulee olla riittdvasta
aikaa valmistautua asiaan. Jos kutsu toimitetaan lilan mydhassa, ei henkild
todennakoisesti pysty sita noudattamaan. Lainsaadanndssa kutsumiselle ei
ole asetettu maaraaikoja vaan esitutkintaviranomaisen tulee kasitella asiat

tapauskohtaisesti.*®

Eduskunnan oikeusasiamies on kasitellyt 2006 tapausta
(3220/4/05), jossa henkild oli etsintakuulutettu ja mydhemmin otettu kiinni,

koska han ei ollut noudattanut kutsua saapua kuulusteluun.

45 Helminen ym. 2014 s. 820
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Apulaisoikeusasiamies arvosteli poliisin toimintaa esitutkinnassa, koska
poliisi ei ollut tarkastanut kutsutun henkilon osoitetta ennen kutsun
postittamista ja tasta johtuen kutsu ei ollut tavoittanut henkilGa.
Apulaisoikeusasiamies myos totesi, ettd etsintakuulutuksen ensisijainen
tarkoitus ei ollut kiinniottaminen vaan olinpaikan selvittaminen
esitutkintatoimenpiteiden  mahdollistamiseksi.  Apulaisoikeusasiamies
kiinnitti huomiota myo6s suhteellisuusperiaatteeseen ja vahimman haitan
periaatteeseen, kun asiassa tutkittiin kiinnioton suorittaneen poliisipartion

toimintaa.46

Merkittavaa on, etta henkilon kutsuminen ja noutaminen liittyvat
ETL 1:2 §:ssa saadettyihin esitutkinnassa selvitettaviin asioihin. Naita
asioita voivat olla rikoksen teko-olosuhteet, rikoksesta aiheutunut vahinko
tai saatu hyoty, asianosaisten selvittaminen, omaisuuden palauttaminen
oikealle omistajalle tai rikoksella saadun hyddyn takavarikointi seka
mahdolliset asianomistajien korvausvaatimukset. Henkild voidaan noutaa
esitutkintaa varten myds ETL 3:3.2:n mukaisissa tapauksissa, jolloin kyse

on esitutkinnan aloittamiseen liittyvista toimenpiteista.*’

ETL 6:2 §:ssa saadetaan noudosta esitutkintaa varten. Mikali
henkilo jattdaa noudattamatta hanelle osoitetun kutsun maaraysta saapua
paikalle ilman hyvaksyttavaa syyta, voi esitutkintaviranomainen maarata
hanet noudettavaksi. Noutomaarayksen voi antaa asian tutkinnanjohtaja.
Tutkinnanjohtaja voi tarvittaessa neuvotella syyttdjan kanssa henkildon
noutamisesta.*®  Rikoksesta epailtya ei ole pakko kutsua
esitutkintakuulemiseen ennen noutamismaaraysta, jos kyseessa olevasta
rikoksesta saattaa seurata vankeutta ja on todennakdista, etta epailty
henkilé ei noudata kutsua. Nain voidaan myos toimia, jos on syyta epailla,
ettd rikoksesta epailty yrittda vaikeuttaa esitutkintaa esimerkiksi
pakenemalla tai havittamalla todisteita saatuaan kutsun. Aiemmin voimassa
olevan esitutkintalain (449/1987) 18 § 1 momentin mukaan rikoksesta

epailty saatiin noutaa esitutkintaa varten kutsumatta, jos han todennakoisin

46 OA 2006 s. 102 (dnro 3220/4/05)
47 Helminen ym. 2014 s. 819
48 HE 222/2010 vp s. 211



21

syin jattda kutsun noudattamatta tai vaikeuttaa esitutkintaa pakenemalla,
havittamalla todisteita tai jollakin muulla tavalla. Hallituksen esityksen
mukaan tama kohta muutettiin siten, etta "syyta epailla” peruste on riittava

vaikeuttamisvaaran tai pakenemisvaaran kynnyksen ylitymiseen.4®

Noudon edellytyksena on, etta henkilolta saadaan selvitysta
kyseessa olevaan rikokseen tai hanen lasnaolonsa on muuten tarpeen
rikoksen selvittamiseksi tai esitutkintatoimenpidetta suoritettaessa.
Tutkinnanjohtajan on laadittava ETL 6:2.2:n mukaan Kkirjallinen
noutomaarays, joka tulee antaa noudettavaksi maaratylle henkildlle.
Noutomaarays voidaan antaa myos suullisesti, jos asian kiireellisyyden

vuoksi sita ei ole saatavissa kirjallisesti.>

Noutoa ei kuitenkaan saa suorittaa, jos kutsun saaneella
henkilolla on ollut hyvaksyttava syy olla noudattamatta viranomaisen kutsua
esitutkintaan. Hyvaksyttava syy voi olla OK 12:28 §:ssad mainitut lailliset
esteet. Laillinen este on olemassa, jos henkild on sairauden tai yleisen
likenteen keskeytymisen vuoksi estynyt saapumasta paikalle. Myos muu
asia voidaan katsoa lailliseksi esteeksi, mutta tama arvioidaan
tapauskohtaisesti. Hyvaksyttava syy poissaololle voi olla kuitenkin jokin
muukin seikka, kuin laillinen este. Oikeuskirjallisuuden mukaan
hyvaksyttava este voi olla esimerkiksi tydoeste, matka, tai vaikka laheisen
henkilon sairaus. Kutsutun henkildon tulee ilmoittaa, jos han on estynyt
saapumasta paikalle kutsun mukaisesti, jolloin asialle voidaan varata uusi

aika.>!

3.5.2. Nouto tuomioistuimeen

Rikosprosessissa asianosaisten lasnaolosta saadetaan oikeudenkaynnista
rikosasioissa annetun lain 8 luvussa. ROL 8:1 §:n mukaan asianosainen

voidaan maarata saapumaan karajaoikeuden paakasittelyyn

49 HE 222/2010 vp s.211
50 Tolvanen - Kukkonen 2011 s. 210
51 Helminen ym. s. 821
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henkilokohtaisesti sakon uhalla. Tastd voidaan kuitenkin poiketa, jos
tuomioistuimen mukaan hanen henkilokohtainen lasnaolonsa ei ole tarpeen
asian selvittamiseksi. Karajaoikeuden valmisteluistunnossa asianosainen
maarataan saapumaan paikalle sakon uhalla, jos hanen henkilokohtaisen
lasnaolon katsotaan edistavan asian valmistelua. Hovioikeudessa ja
korkeimmassa oikeudessa jarjestettavaan suulliseen kasittelyyn henkilo
voidaan maarata saapumaan paikalle henkilokohtaisesti sakon uhalla, jos
tuomioistuin katsoo sen olevan tarpeen asian selvittamiseksi. Tuomioistuin
voi haastaa myo0s rikosasian asianomistajan laillisen edustajan saapumaan

paikalle henkilokohtaisesti sakon uhalla.

Jos tuomioistuimen kasittelyyn henkilokohtaisesti sakon uhalla
kutsuttu henkilo jattaa saapumatta paikalle ilman laillista estetta, voi
tuomioistuin maarata hanelle uuden uhkasakon tai maarata hanet
noudettavaksi samaan tai seuraavaan istuntoon. Uusi uhkasakko on

yleensa suurempi kuin aiempi uhkasakko.

Tuomioistuin voi maarata rikosasian vastaajan noudettavaksi
istuntoon, vaikka tata ei aiemmin olisikaan kutsuttu istuntoon sakon uhalla.
Tuomioistuin voi kayttaa tatd noutoa kuitenkin vain silloin, kun vastaajan
kaytds huomioon ottaen on aihetta epailla, ettei han ole saapumassa
paikalle vapaaehtoisesti tai sakon uhalla. Tasta kaytetaan nimitysta suora

nouto.52

Henkild, joka on kutsuttu tuomioistuimen kasittelyyn
henkilokohtaisesti todistajaksi, kutsutaan myds istuntoon sakon uhalla.
Todistajan jaadessa pois ilman laillista estettd, myds haneen voidaan
kohdistaa noutomaarays joko meneillddn olevaan istuntoon tai
myOhempaan istuntoon. Todistaja voidaan myds maarata suoraan noutoon,

jos on aihetta epailla, etta han jattaisi saapumatta paikalle sakon uhalla.

OK 12:33 §:n mukaan tuomioistuimeen tuotavaksi maaratty
henkilo voidaan ottaa sailoon enintaan viideksi vuorokaudeksi.

Vapaudenmenetys ei saa kuitenkaan kestaa kauempaa, kuin on tarpeen

2 Helminen ym. s. 823
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oikeudenkaynnin jarjestamisen turvaamiseksi. Henkild on siis paastettava

vapaaksi, kun hanet on kuultu tuomioistuimessa.

Tehokkain tapa, jota kaytetaan henkilon noudossa
tuomioistuimeen, on ns. pystynouto. Pystynoudossa henkild maarataan
tavattaessa otettavaksi kiinni ja tuotavaksi tuomioistuimen kasittelyyn.
Tassakaan tapauksessa noudosta aiheutuva vapaudenmenetys ei saa
kestaa yli viitta paivaa.®® Tuomioistuin kayttda pystynoutoa yleensa vasta
silloin, kun kasittelya on jouduttu lykkaamaan useampaan otteeseen, koska
henkilo ei ole saapunut paikalle istuntoon. Pystynoutoa kaytettaessa
tuomioistuin ei maaraa kasittelylle uutta kasittelypaivaa, vaan asiassa
jaadaan odottelemaan siihen asti, etta pystynoudettava henkil6 saadaan
tavoitettua. Kun tuomioistuin saa tasta tiedon, pyritaan asian kasittely

jarjestamaan viiden paivan maaraajan kuluessa.

Jos vastaaja saadaan tuotua tuomioistuimen kasittelyyn
noudon avulla, mutta asianomistajat ja/tai todistajat eivat ehdi paikalle
viiden paivan kuluessa on syyttajalla mahdollista esittaa vastaaja
vangittavaksi. Talloin istunto voidaan peruuttaa ja asialle voidaan maarata
uusi kasittelypaiva.®* Tama kuitenkin edellyttda vangitsemisen edellytysten
tayttymista. Vaihtoehtoisesti paakasittely voidaan aloittaa ja sitten lykata
poissaolevan henkilon kuulemiseksi ja tuomioistuin voi haastaa vastaajan
tulevaan jatkokasittelyyn uhalla, ettd asia voidaan kasitella hanen
poissaolostaan huolimatta. Asiassa voi kayda kuitenkin myos niin, etta
paakasittely joudutaan peruuttamaan, jos kaikki asianosaiset ja todistajat

eivat paase paikalle ja noudettu henkilo tulee paastaa vapaaksi.

Kun henkild on maaratty saapumaan henkildkohtaisesti
tuomioistuimeen, saa han jaada pois vain, kun hanella on OK 12:28 §:n
mukainen lailinen este, joita ovat sairaus ja yleisen liikenteen
keskeytyminen. Tuomioistuimessa ei siis riita pelkastaan hyvaksyttava syy,
kuten esitutkintaan liittyvassa kutsussa ja noudossa. Sairastapauksissa

tuomioistuin yleensa vaatii laakarintodistuksen, jolla laillinen este

53 ROHO laatuhanke 2013 s. 40
5 ROHO laatuhanke 2013 s. 40
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osoitetaan. Tuomioistuin voi harkintansa mukaan kuitenkin hyvaksya myos

muun esteen lailliseksi esteeksi.

Oman kokemukseni mukaan tuomioistuinten ja tuomareiden
kaytannot siita, mika on hyvaksyttava todiste laillisesta esteesta hieman
vaihtelevat. Hyvin usein henkild saa toimitettua tuomioistuimelle vain
paikallisen terveyskeskuksen sairaanhoitajan kirjoittaman
sairaslomatodisteen. Tama johtunee siita, ettd terveyskeskuksissa talla
syylla ei paase kovinkaan helposti 1aakarin vastaanotolle. Tuomioistuimet
ovat yleensa kuitenkin ottaneet sen kannan, etta vain laakarin kirjoittama
ladkarintodistus on riittava. Myoskaan laakarin kirjoittama sairaslomatodiste
ei valttamatta ole riittdva, koska tuomioistuin saattaa katsoa, etta sairasloma
toista pois olemiseksi ei ole riittava siihen, etta voi olla hyvaksyttavasti pois
tuomioistuimesta. Tuomioistuin yleensa vaatii, ettda laakari Kkirjoittaa
kyseessd olevasta sairaudesta lyhyesti ja todistuksessa todetaan, etta
sairaus estda saapumasta tuomioistuimen kasittelyyn. Tallaisen
todistuksen saaminen on monesti haastavaa, koska monet l1aakarit olettavat

normaalin sairaslomatodistuksen olevan riittava.

3.6. Pidattaminen

Pidattaminen on vapauteen kohdistuva pakkokeino, jota kayttamalla
rikoksesta epaillylta riistetdan vapaus. Noudosta poiketen pidattaminen
voidaan kohdistaa vain rikoksesta epailtyyn tai syytettyyn. Pidattamisen
tarkoituksena voi olla esitutkinnan turvaaminen, epaillyn pakenemisen
estdminen tai henkilon séilossd pitdminen vangitsemiseen asti.
Pidattaminen lahes aina edeltaa vangitsemista, vaikka pidattdaminen onkin
taysin erillinen pakkokeino. Suurimmassa osassa tapauksista pidattaminen
onkin riittdva pakkokeino, eikd vangitsemista tarvitse vaatia
tuomioistuimelta. Pidattamista kaytettiin pakkokeinona vuonna 2016

% Helminen ym. 2014 s. 825



25

yhteensd 9.506 kertaa®®. Samana vuonna vangitsemista kaytettiin
pakkokeinona 2.319 kertaa®”’.

Pidattamisen edellytyksista saadetaan PKL 2:5 §:ssa.

Pakkokeinolaki 2 luku 5 § Pidattamisen edellytykset
Rikoksesta todennakdisin syin epailty saadaan pidattaa, jos:

1) rikoksesta ei ole saadetty lievempaa rangaistusta kuin kaksi vuotta

vankeutta;

2) rikoksesta on saadetty lievempi rangaistus kuin kaksi vuotta
vankeutta, mutta siitd sdadetty ankarin rangaistus on vahintdan vuosi
vankeutta ja epaillyn henkildkohtaisten olosuhteiden tai muiden

seikkojen perusteella on syyta epailla, etta han:

a) lahtee pakoon taikka muuten karttaa esitutkintaa, oikeudenkayntia

tai rangaistuksen taytantéénpanoa;

b) vaikeuttaa asian selvittamistd havittamalla, turmelemalla,
muuttamalla tai katkemalla todistusaineistoa taikka vaikuttamalla
todistajaan, asianomistajaan, asiantuntijaan tai rikoskumppaniinsa;
taikka

c) jatkaa rikollista toimintaa;

3) hadn on tuntematon ja kieltaytyy ilmoittamasta nimedan tai

osoitettaan taikka antaa siita ilmeisesti virheellisen tiedon; tai

4) hanella ei ole vakinaista asuntoa Suomessa ja on todennakoéista,
etta han poistumalla maasta karttaa esitutkintaa, oikeudenkayntia tai

rangaistuksen taytantéénpanoa.

Kun henkilda on syyta epailla rikoksesta, hanet saadaan pidattaa,

vaikka epailyyn ei ole todenndkoéisia syita, jos pidattamiseen on

5 Tilastokeskus, 2017 liitetaulukko 1
57 Tilastokeskus, 2017 liitetaulukko 1
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muuten 1 momentissa saadetyt edellytykset ja epaillyn pidattaminen

on odotettavissa olevan lisdselvityksen vuoksi erittain tarkeaa.
Alle 15-vuotiaana tehdysta rikollisesta teosta epailtya ei saa pidattaa.

Naita samoja edellytyksia kaytetaan myos henkilon vangitsemiseen
kohdistuvassa harkinnassa PKL 2:11 §:n mukaisesti. Suomessa
rikosoikeudellisen vastuuikaraja on 15 vuotta. Pakkokeinolakiin on myos
otettu kohta, jonka mukaan alle 15-vuotiasta rikoksesta epailtya ei saa
pidattaa tai vangita. Pidattamisen yhteydessa on aina arvioitava yleisten ja

erityisten edellytysten tayttyminen.

3.6.1. Yleiset edellytykset

Pidattamisen yleisten edellytysten on oltava voimassa koko pakkokeinon

kayton ajan. Yleiset edellytykset ovat seuraavat:

Todennékdisin syin voidaan epéilla, etta

1) on tehty rikos ja

2) pidétettava tai vangittava henkild on syyllistynyt tuohon rikokseen.58

Pakkokeinolaista ei kay ilmi tarkasti, kuinka korkeaa
todennakoisyyden astetta tarkoitetaan, mutta kaytanndssa edellytetaan,
ettd on varsin todennakoista, etta kyseessa on rikos ja henkilon epaillaan
suurella todennakaoisyydella syyllistyneen siihen.5® Jos yleiset edellytykset

eivat ole voimassa, pidatetty tai vangittu henkild on paastettava vapaaksi.

Kun yleisia edellytyksia arvioidaan vapauteen kohdistuvassa
pakkokeinoasiassa, on nayttokynnys matalampana kuin syytteen
nostamiselle tai rikoksesta tuomitsemiselle asetettu nayttokynnys.

Pidattamisessa tai vangitsemisasiassa ei viela ole tarkoituskaan keskittya

%8 Helminen ym. 2014 s. 826
% Helminen ym. 2014 s. 827
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naihin asioihin. Yleisissa perusteissa on tarkeinta, ettd epaillyn henkildon

syyllisyydesta rikokseen on olemassa todennakoisia syita.°

Todennakoisyys rikoksesta sekd pidatetyn henkildon
syyllistymisesta kyseiseen rikokseen on oltava olemassa, kun
pidattamiseen oikeutettu viranomainen tekee pidattamispaatoksen. Taman
epailyn taytyy olla kuitenkin voimassa myds koko pakkokeinon kayton ajan.
Jos todennakdisia syita epailyn syyllisyyden tueksi ei viela ole olemassa,
pidattaminen voidaan tehda PKL 2:5.2:n mukaan myos alemmalla "syyta
epailld” -perusteella, jos se on odotettavissa olevan lisdselvityksen vuoksi
erittdin tirkedd.6” Aiemman pakkokeinolain hallituksen esityksessa tata on
kutsuttu kvalifioiduksi pidéttdmiseksi. Sen mukaan rikoksesta epailty
saadaan pidattaa, vaikka ei viela ole taytta selvyytta pidattamisen
edellytysten tayttymisesta, mutta pidattaminen on tarkeaa
rikostutkinnallisista  syistd.®> Oikeuskirjallisuuden mukaan kvalifioitu
pidattaminen voisi tulla kysymykseen esimerkiksi tilanteessa, missa taytyy
tavoittaa asian avaintodistaja, suorittaa loppuun rikospaikkatutkinta tai muut
tekniset tutkimukset tai hankkia asiantuntijalausunto. Henkilon pidattamista
paattdvan viranomaisen on pystyttava nayttamaan, ettd tallaista
lisaselvitysta on tulossa mydhemmin, tai pidatetty henkild6 on paastettava

vapaaksi.63

Pidattamisen yleisissa edellytyksissa taytyy ottaa huomioon
myOs pakkokeinojen kayton periaatteet seka erityisesti PKL 2:6 §:ssa
saadelty kohtuuttoman pidattamisen kielto.®* Kohtuusnékokulmat voivat
vaikuttaa esimerkiksi siten, ettd henkild6 maarataan matkustuskieltoon

pidattamisen ja vangitsemisen sijaan.

60 Eriksson 2017 s. 6

1 Helminen ym. 2014 s. 827

62 HE 14/1985 vp s. 44

6 Helminen ym. s. 827

64 Ks. Taman tutkielman kappale 2.4.
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3.6.2. Erityiset edellytykset

Jos Kkysymyksessa olevasta rikoksesta ei ole saadetty lievempaa
rangaistusta kuin kaksi vuotta vankeutta ja henkilon voidaan todennakaisin
syin epailla syyllistyneen kyseiseen rikokseen, ei PKL 2:5.1:n 1 kohdan
mukaan muita edellytyksia pakkokeinon kaytolle vaadita. Talldin kuitenkin
on kysymyksessa rikoslain torkeimmat rikokset kuten esimerkiksi tahalliset
henkirikokset tai niiden yritykset, torkea ryosto tai torkea raiskaus. Naiden
erityisen torkeiden rikosten kohdalla on katsottu, etta paonvaaran tai
jalkienpeittamisvaaran mahdollisuus on lahtokohtaisesti aina olemassa,

joten erillisia lisdedellytyksia ei vaadita.®®

Pakkokeinojen kaytdssa rangaistusasteikossa ei oteta
huomioon vahentamisperusteita kuten ensikertalaisuutta tai nuorta ikaa.
Rangaistusasteikko  katsotaan  sdadetyn  kysymyksessa  olevan

rikosnimikkeen mukaisesti.

Pakkokeinolakia koskevassa hallituksen esityksessa 222/2010

J.

vp. perusteluissa mainitaan, ettd asiassa ”...kdytettdvéa rikosnimike on
asianmukaisesti sovitettava epdiltyyn rikokseen liittyviin seikkoihin ja
olosuhteisiin. Tdéméa koskee esimerkiksi rajanvetoa tapon yrityksen ja
térkeédn pahoinpitelyn vélilla.”¢ Tapon yritystad koskevassa asiassa PKL
2:5.1:n 1 kohdan vahintdan kaksi vuotta vankeutta vaatimus taytyy.
Torkeasta pahoinpitelysta minimirangaistus on kuitenkin 1 vuosi vankeutta.
Tapon yritys ja torkea pahoinpitely saattavat olla hyvin samankaltaisia
rikoksia, joten pakkokeinojen kaytdssa taytyy arvioida, kumpi
rikosnimikkeistd on asianmukaisesti sovitettavissa rikosepailyyn ja
pakkokeinot on suhteutettava sen rikosnimikkeen mukaan. Olen itse usein
havainnut, etta poliisiviranomainen mielellaan tutkii asioita ainakin tutkinnan
alkuvaiheessa tapon yritys rikosnimikkeellad ja nimike tasmentyy vasta
tutkinnan edetessa tai syyttdjan syyteharkinnassa. Tama osin johtuu
varmasti myos siita, etta rikoksesta aiheutuvat vammat ja niiden vakavuus

tasmentyvat vasta tutkinnan ja asianomistajan hoitojen edetessa.

% Frande ym. 2017 s. 899
66 HE 222/2010 vp s. 247
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PKL 2:5.1:n 2 kohdan mukaan, jos kysymyksessa olevasta
teosta saadetty rangaistus on lievempi kuin kaksi vuotta vankeutta, mutta
siitd saadetty ankarin rangaistus on vahintdan vuosi vankeutta, taytyy
pakkokeinojen kayttoon olla olemassa laissa saadetty lisaperuste eli vaara.
Talloin selvitetaan, onko epaillyn henkilokohtaisten olosuhteiden tai muiden
seikkojen perusteella syyta epailla paonvaaraa, jalkienpeittamisvaaraa (el

kolluusiovaara) tai rikosten jatkamisvaaraa.

3.5.2.1. Paonvaara

Paonvaaralla tarkoitetaan PKL 2:5.1:n 2a kohdan mukaan sita, etta epailty
lahtee pakoon taikka muuten karttaa esitutkintaa, oikeudenkayntia tai
rangaistuksen taytantdonpanoa. Arvioinnissa on otettava huomioon, onko
epaillylla vakituinen asunto ja tyopaikka seka hanen perhesuhteensa ja
muut sosiaaliset siteet. MyOs aikaisempi elama ja kayttaytyminen otetaan

huomioon arvioitaessa paonvaaran mahdollisuutta. ¢’

Paonvaara katsotaan yleensa olevan selvasti olemassa, jos
epailty on tavattu pakosalta, yrittdnyt paeta, ilmaissut pakoaikeensa tai
tehnyt valmisteluja pakoaan varten. Paonvaara voi olla olemassa prosessin
joka vaiheessa aina esitutkinnasta tuomioon taytantdonpanoon asti.
Varsinkin ylitorkeissa rikoksissa on hyvin paljon mahdollista, etta epailtya
pidetaan vangittuna esitutkinnan alkuvaiheista aina tuomion tuomioistuimen
kasittelyyn ja mahdolliseen vankeusrangaistuksen taytantéonpanoon
saakka, jotta epailty ei yrita valttaa esitutkintaa, oikeudenkayntia tai tuomion

taytantoon panemista.® 6°

Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on ratkaisuissaan katsonut
paonvaaran olevan olemassa, jos henkild on yrittdnyt vaikeuttaa syytteen
nostamista vaihtamalla asuinpaikkaansa tai jos henkilo on asunnoton tai
tyoton. Syytteiden vakavuus on myds syyta ottaa huomioon

kokonaisarviossa.’”® Van der Tang-tapauksessa EIT arvioi paonvaaran

67 Eriksson 2017 s. 7

68 Halijoki 2001 s.221

6 Eriksson 2017 s. 7-8

0 EIT Toth-tapaus, tuomio 12.12.1991
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olevan olennainen, kun henkildllda ei ollut omaisuutta maassa ja hanen
perheensa ja juurensa olivat ulkomailta.”” Debboub-tapauksessa EIT katsoi
paonvaaraa osoittaviksi seikoiksi vakinaisen asunnon ja varojen
puuttumisen, epaillyn vakiintumattomuuden seka vaarien
henkildllisyystodistusten hallussapidon.’? 73 EIT:n ratkaisuista kay ilmi, etta
paonvaaran olemassaolo on olennainen varsinkin silloin, kun henkilolla ei
ole juurikaan kytkdksia maahan, jossa vangitsemista vaaditaan tai jos
henkilolla on vahvat kytkokset johonkin toiseen valtioon. Ratkaisuissaan
EIT myO0s korostaa  syytteiden vakavuutta vangitsemisasian

kokonaisharkinnassa.

Paonvaaraa on kasitelty myos PKL 2:5.1:n 4 kohdassa, jonka
mukaan henkilén saadaan vangita, jos "hanella ei ole vakinaista asuntoa
Suomessa ja on todennakoista, ettd han poistumalla maasta karttaa
esitutkintaa, oikeudenkayntia tai rangaistuksen taytantédonpanoa.” Talla
tarkoitetaan kvalifioitua paonvaaraa. Kohdan mukaan epailty henkild
saadaan siis vangita enimmaisrangaistuksesta riippumatta. Kysymyksessa
on tilanteet, joissa esimerkiksi ulkomaalainen henkilo yrittaa palata
kotimaahansa tai muuten poistua maasta valttadkseen seuraamukset.
Ulkomaalaista henkiloa ei kuitenkaan saa vangita vain sen takia, ettd han
on ulkomaalainen, vaan maastapoistumisvaarasta tulee olla
todennakoisyysnayttoa. Taman lisaksi asiassa on otettava huomioon
kohtuullisuus, mista johtuen vahaisesta rikoksesta vangitseminen ei ole

sallittua.™

Paonvaaran voidaan yleensa katsoa olevan sita suurempi, mita
vakavammasta rikoksesta on kysymys ja mitd ankarampi rangaistus
rikoksesta olisi mahdollisesti tulossa. Euroopan inmisoikeustuomioistuin on
tapauksissaan todennut taman todeksi, mutta samalla myos painottanut,
ettd paonvaaraa ei voida arvioida pelkastaan tulevan rangaistuksen

ankaruuden mukaisesti. Epaillylle henkildlle tulee aina varta mahdollisuus

™ EIT van der Tang-tapaus, tuomio 13.7.1995
2 EIT Debboub-tapaus, tuomio 9.11.1999

73 Halijoki 2001 s. 221

" Helminen ym. 2014 s. 851
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esittda asiaan oma kantansa ja mahdollinen vastanayttd, jotta epailys
paonvaarasta voitaisiin kumota.”® Paonvaaraa arvioitaessa taytyy siis aina
ottaa huomioon myos tekijan henkilokohtaiset olosuhteet ja paonvaaran

mahdollisuus tulee arvioida henkilo- ja tapauskohtaisesti.

3.5.2.2. Jalkienpeittamisvaara

Jalkienpeittamisvaara tunnetaan myos nimilla kolluusiovaara seka
sotkemisvaara. Jalkienpeittamisvaarasta saadellaan PKL 2:5.1:n 2b
kohdassa 2. Jalkienpeittamisvaarasta voidaan puhua, jos on syyta epailla,
etta epailty yrittaa vaikeuttaa asian selvittamista havittamalla, turmelemalla,
muuttamalla tai katkemalla todistusaineistoa taikka vaikuttamalla
todistajaan, asianomistajaan, asiantuntijaan tai rikoskumppaniinsa.’®
Kysymys voi olla esimerkiksi esinetodisteiden katkemisesta tai
havittamisesta taikka pyrkimys vaikuttaa esitutkinnassa kuultavan henkilon

kertomukseen sopimalla valheellinen tarina tai uhkailemalla.

Jalkienpeittamisvaara on yleensa ajankohtainen heti tai melko
pian rikoksen jalkeen. Tasta johtuen henkild saatetaankin pidattaa tai
ensimmaisessa vangitsemisoikeudenkaynnissa vangita, mutta vapauttaa
melko  pian  esitutkinnan  edetessa siihen pisteeseen, etta
jalkienpeittamisvaara poistuu. Rikokseen syyllistyneen tunnustus tai
myotavaikuttaminen oman rikoksen selvittamiseen lahtokohtaisesti poistaa
jalkienpeittamisvaaran. Myds esitutkinnan valmistuminen ja rikosasian
paakasittely poistaa jalkienpeittamisvaaran.”” Jalkienpeittdmisvaara voi
kuitenkin tulla ajankohtaiseksi uudestaan myohemmin, jos esimerkiksi

syyttaja paattaa suorittaa asiassa lisatutkintaa syyteharkintavaiheessa.”®

75 Halijoki 2001 s. 222
6 HE 222/2010 vps. 17
7 Halijoki 2001 s. 222
8 Eriksson, 2017 s. 9
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3.5.2.3. Rikosten jatkamisvaara

Rikollisen toiminnan jatkamisvaarasta saadellaan PKL 2:5 §:n 2c kohdassa.
Kaikessa lyhykaisyydessaan kohta kuuluu “jatkaa rikollista toimintaa”.
Jatkamisvaaraa arvioitaessa on otettava huomioon henkilon aiempi
rikollisuus ja rikosten nopea uusiminen. Pelkka pitka rikosrekisteri yksinaan
ei voi kuitenkaan olla peruste pidattaa tai vangita jatkamisvaaran vuoksi.
Yleensa jatkamisvaara on ajankohtainen, kun pyritaan katkaisemaan
henkilon rikoskierre. Rikoskierteesta voidaan puhua, jos henkild on
syyllistynyt samanlaisiin tai samankaltaisiin rikoksiin kuin missa tutkittavana
olevassa rikoksessa on kysymys. MydOs organisoituneen rikollisuuden

kohdalla peruste on yleensa olemassa.’® &

Vanhan pakkokeinolain HE 14/1985 mukaan ”odotettavissa
olevan rikollisuuden ei vélttamétta tarvitse olla samanlajista kuin se, josta
epdilty pidatetdadn”. Tama tarkoittaa sita, etta esimerkiksi omaisuusrikoksen
vuoksi vangittu henkild voidaan vangita jatkamisvaaran vuoksi, jos han
suunnittelee kostoa ilmiantajalleen.?’ Myos tietoon tulleet suunnitelmat
mahdollisesta muusta rikollisuudesta voivat olla jatkamisvaaran
perusteena. Uuden pakkokeinolain HE:n 222/2010 rikollinen toiminta on
maaritelty seuraavasti. ”...kysymyksessé téytyy olla nimenomaan epéily
rangaistavaksi sdadetyn teon tai séédettyjen tekojen eli rikoksen tai rikosten
tekemisesté. T&sté nékbkulmasta huolimatta kéytettéisiin voimassa olevan
lain  mukaista ilmaisua ’rikollinen toiminta”, koska tapauskohtaisista
olosuhteista saattaa esimerkiksi riijppua, onko syytd epéilld henkilon
syyllistyvén yhteen tai useampaan rikokseen. Usein kéytdnndéssé on
kysymys  rikoskierteesséd olevan  henkilbn  rikollisen  toiminnan

katkaisemisesta.’®? Rikollisen toiminnan selitysta on siis tarkennettu, mutta

7% Halijoki 2001 s. 223
80 Eriksson, 2017 s. 9-10
81 HE 14/1985 vp s. 49
82 HE 222/2010 vp s. 247
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hallituksen esityksessa on paadytty kayttamaan vakiintunutta termia

rikollinen toiminta.83

3.5.2.4. Identifiointiperuste

PKL 2:5.1:n 3 kohta sallii myos henkilon pidattamisen ja vangitsemisen, jos
henkilo on tuntematon ja kieltaytyy ilmoittamasta nimeaan tai osoitettaan
taikka antaa siita ilmeisesti virheellisen tiedon. Kysymys on siis tilanteesta,
jossa poliisiviranomainen ottaa kiinni henkilon eikd pysty varmistumaan

hanen nimestaan ja osoitetiedoistaan.

Vangitseminen talla perusteella on periaatteessa mahdollinen,
mutta erittain harvinainen, koska poliisiviranomainen yleensa pystyy
selvittamaan henkilon nimen ja henkilotiedot pidattamisen maaraajan
puitteissa. Kyseinen peruste tuleekin useimmiten kysymykseen vain
pidattamista koskevissa asioissa. Pidattamis- ja vangitsemisperuste poistuu

heti kun henkilén nimi ja osoite on saatu selville.84 8

3.6.2. Pidattamiseen oikeutetut virkamiehet

Pidattamiseen oikeutetut virkamiehet on lueteltu tyhjentavasti PKL 2:9
§:ssa. Poliiseista pidattamiseen on oikeutettu komisariot ja
arvojarjestyksessa hanen ylapuolellaan olevat poliisit. Konstaapelit ja
poliisin alipaallystd eivat siis saa tehda paatosta pidattamisesta, vaan
heidan maarayksen on tultava heidan esimieheltdan. Taman lisaksi eraat
tullin virkamiehet ja rajavartiolaitoksen virkamiehet, jotkut puolustusvoimien

virkamiehet seka syyttajat luetaan tahan listaan.

Myds pidatetyn vapaaksi paastamisesta paattda aina

pidattamiseen oikeutettu virkamies PKL 2:7.2:n mukaan. Yleensa

83 Eriksson 2017 s. 10
8 Helminen ym. 2014 s. 833-834
85 Eriksson 2017 s. 10-11
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vapauttamispaatoksen tekee poliisissa jutun tutkinnanjohtaja, joka on
tehnyt paatoksen myoOs pidattamisesta. Jos pidattamiseen oikeutettu
virkamies esittda pidatettya henkildd vangittavaksi tuomioistuimessa,
paattaa hanen vapauttamisestaan tuomioistuin. Kun rikosasia on siirtynyt
esitutkinnasta syyttajalle, paattaa syyttaja henkilon pidattamisesta tai

pidatetyn henkildn vapauttamisesta.8®

3.6.3. Menettely pidattamisessa

Kun pidattamiseen oikeutettu virkamies on tehnyt pidattamispaatoksen
henkilosta ja pidatettava henkild on otettu poliisin huostaan, on hanta
kuultava mahdollisimman pian. Sen lisaksi, ettda henkil6d kuulustellaan
rikoksesta, mista hanta epailldan, on hantd kuultava myds itse
pidattamisesta. Tassa pidattamiseen oikeutetun viranomaisen taytyy ottaa
huomioon pakkokeinojen kaytosta saadetyt periaatteet. Henkilon
pidattaminen voi olla esimerkiksi kohtuutonta, jos han on yksinhuoltaja ja
hanella on pieni lapsi yksin kotona tai pidattdaminen aiheuttaa kohtuutonta
haittaa hanen tyolleen. Pidatetylle on ETL 4:10.1:n mukaan ilmoitettava
hanen oikeudestaan kayttaa avustajaa. llmoitus on tehtava viipymatta

vapaudenmenetyksen alkamisesta.?’

Rikoslain 6 luvun 13 § mukaan ennen tuomion antamista
aiheutunut vapaudenmenetysaika on vahennettava tuomiosta, jos
vapaudenmenetys on kestanyt yhtajaksoisesti vahintaian 24 tuntia.®® Tasta
johtuen henkilon kiinniotto ja pidatysaika seka vapauttamisaika on kirjattava
poliisin tietojarjestelmaan hyvin yksityiskohtaisesti. Kirjauksen yhteydessa
on mainittava vapautensa menettaneen henkilotiedot seka yksityiskohtaiset

tiedot vapaudenriiston perusteesta.?®

Poliisihallitus on laatinut lomakkeen vapautensa menettaneen

oikeuksista ja velvollisuuksista, joka annetaan vapautensa menettaneelle

8 Helminen ym. 2014 s. 836
87 Helminen ym. 2014 s. 837
88 Tolvanen, 2011 s. 204

8 Helminen ym. 2014 s. 837
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tiedoksi. Edelld mainitussa lomakkeessa on lueteltu perusoikeudet, kuten
oikeus lepoon, ulkoiluun, terveydenhuoltoon ja ruokailuun seka
yhteydenpito  laheisiin. Lomakkeessa kerrotaan myo0s epaillyn
puolustautumisen kannalta tarkeista oikeuksista, kuten oikeus avustajaan

seka oikeus olla myo6tavaikuttamatta rikoksen selvittamiseen.®0

3.6.3. Pidattamisen kesto

PKL 2:1.3:n mukaan henkilo on pidatettava viimeistaan 24 tunnin kuluessa
kiinniottamisesta. Pidattamisen edellytysten on oltava voimassa koko
pakkokeinon kayton ajan. Jos edellytykset eivat ole enaa voimassa, on PKL
2:7 §:n mukaan henkild paastettava heti vapaaksi. Pidatetty henkil6 on
paastettava vapaaksi viimeistaan vangitsemisvaatimuksen tekemista
varten saadetyn ajan jalkeen, jos pidattamiseen oikeutettu virkamies ei esita

henkil6a vangittavaksi.

PKL 3:4 §:n mukaan pidattamiseen oikeutetun virkamiehen
tulee toimittaa  vangitsemisvaatimus tuomioistuimelle  viipymatta.
Viimeistaan vaatimus on toimitettava kolmantena paivana
kiinniottamispaivastda ennen kello kahtatoista ja tuomioistuimen on

kasiteltava asia viimeistaan neljan vuorokauden kuluttua kiinniottamisesta.

Pidatysaika siis vaihtelee sen mukaisesti, esitetaanko henkil6a
vangittavaksi. Vapaudenmenetysaika lasketaan siitd kellonajasta lahtien,
kun henkilo on otettu kiinni. Tasta eteenpain maaraajat lasketaan tuntien
perusteella eika kalenterivuorokausien perusteella. Varsinainen pidatysaika
saa kestdaa enintdan kolme vuorokautta. Jos henkildad esitetdan
vangittavaksi, voi vapaudenmenetys kestda enintaan nelja vuorokautta.®!
Normaalin kaytannon mukaan virastoissa ja tuomioistuimissa viikonloput ja
pyhapaivat siirtavat maaraaikoja seuraavaan arkipaivaan. Pidattamisen ja

vangitsemisen kohdalla tallaista maaraaikojen siirtoa ei kuitenkaan saa

9 Poliisihallitus 2014 s. 1-7
9 Helminen ym, 2014 s. 841
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tehda, vaan maaraajoista pidetdan tiukasti kiinni. Tama suojelee

pakkokeinojen kohdetta kohtuuttoman pitkalta vapaudenmenetykselta.

3.7. Vangitseminen

3.7.1. Yleista

Vangitseminen on ankarin vapauteen Kkohdistuva pakkokeino, jota
kaytetaan yleensa ennen oikeudenkayntia, esitutkinnan aikana tai toisen
naistd turvaamiseksi. Myos poissaoleva epailty tai vastaaja voidaan
maarata vangittavaksi tietyin edellytyksin. Tuomioistuin voi tietyissa
tapauksissa maarata myos tuomitun henkilon vangittavaksi siihen asti,
kunnes hanen vankeusrangaistuksensa taytantéonpano alkaa, vaikka

tuomio ei olisikaan viela lainvoimainen.

Vangitsemisesta voi paattaa vain tuomioistuin pidattamiseen
oikeutetun virkamiehen vaatimuksesta. Vain rikoksesta epailty henkilo tai
rikosasian vastaaja voidaan maarata vangittavaksi. Vangitsemisen
edellytykset on lueteltu PKL 2:11 §:ssd ja ne ovat lahes samanlaiset

pidattamisen edellytysten kanssa.

3.7.2. Vangitsemisen edellytykset

Vangitsemisen edellytykset on saadetty PKL 2:11 §:ssd ja tuomitun
vangitsemisen edellytykset PKL 2:12 §:ssa.

Pakkokeinolaki 2 luku 11 § vangitsemisen edellytykset

Tuomioistuin saa vangitsemisvaatimuksen esittdmiseen oikeutetun
virkamiehen vaatimuksesta maarata rikoksesta todennakoisin syin

epaillyn vangittavaksi 5 §:n 1 momentissa saadetyin edellytyksin.
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Kun henkil6d on syyta epailla rikoksesta, hanet saadaan vangita,
vaikka epailyyn ei ole todennakodisia syita, jos vangitsemiseen
muuten on 5 §&n 1 momentissa saadetyt edellytykset ja
vangitseminen on odotettavissa olevan lisdselvityksen vuoksi erittain
tarkeaa. Jos epailty on vangittu tdman momentin nojalla, on hanta
koskeva vangitsemisasia kasiteltdva uudelleen siten kuin 3 luvun 11
§:ssd8 sadadetdan. Vangitsemisvaatimuksen tekijan pyynndsta
tuomioistuin voi siirtdad vangitsemisasian uudelleen kasittelyn
syyteasiassa toimivaltaiselle tuomioistuimelle. Tuomioistuimen on

heti ilmoitettava paatdksestaan talle tuomioistuimelle.

Rikoksesta todennakdisin syin epailty, jonka luovuttamista Suomeen
tullaan pyytamaan, saadaan vangita, jos rikoksesta saadetty ankarin
rangaistus on vahintddn vuosi vankeutta ja jos epaillyn
henkildkohtaisten olosuhteiden, luovuttamispyyntddn sisallytettavien
rikosten maaran tai laadun taikka muiden vastaavien seikkojen
perusteella on syyta epailla, ettei han saavu vapaaehtoisesti

Suomeen syytetoimenpiteita varten.
Alle 15-vuotiaana tehdysta rikollisesta teosta epailtya ei saa vangita.

Pidattamisen ja vangitsemisen edellytyksia yleisia ja erityisia on kasitelty
taman tutkielman pidattamista  koskevassa kappaleessa  3.6.
Vangitsemispaatos voidaan tehda tietyin poikkeuksin vain silloin, kun
henkil6a epaillaan todennakaoisin syin rikoksesta. Jos kyse on rikoksesta,
josta ei ole saadetty lievempaa rangaistusta, kuin kaksi vuotta vankeutta,
voi tuomioistuin maarata todennakaoisin syin epaillyn henkilon vangittavaksi.
Talldin on kysymyksessa ns. ylitorkea rikos, eikd vangitsemiseen tarvita
muita perusteita. EIT on kuitenkin katsonut, ettd pelkastdan rikoksen
torkeys ei ole riittava peruste pitkakestoisen vangitsemisen jatkamiselle,
vaan tarvitaan esimerkiksi perusteltu epaily paonvaarasta. Taman vuoksi
mahdolliset lisdperusteet on syyta kirjata vangitsemispaatdkseen, jos niita

on kyseissé tapauksessa olemassa.®?

92 Helminen ym. 2014 s. 850
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Jos rikoksesta on saadetty kahta vuotta lievempi rangaistus,
mutta siita saadetty ankarin rangaistus on vahintaan vuosi vankeutta voi
todennakaisin syin epaillyn henkilon maarata vangittavaksi vain, jos asiassa
on syyta epaillda paonvaaraa, jalkienpeittamisvaaraa tai rikosten

jatkamisvaaraa.

PKL 2:11.2:n mukaan henkilon voi vangita myos syyta epailla -
perusteella. Vangitseminen voidaan tassa tapauksessa tehda vain silloin,
jos asiassa on tulossa lisaselvitysta ja vangitseminen on erittain tarkeaa sen
vuoksi. Syyta epailla -perusteella vangitseminen voi kestaa enintaan yhden
viikon, jonka jalkeen tuomioistuimen tulee ottaa asia uudelleen kasittelyyn.
Esitutkintaviranomaisen tulee taman viikon aikana hankkia lisanayttoa
rikosepaillyn tueksi tai tuomioistuin maaraa rikoksesta epaillyn

vapautettavaksi.

PKL 2:11.3:n kasittelee rikoksesta todennakaisin syin epaillyn
vangitsemista, jonka luovuttamista tullaan pyytamaan Suomeen. Kyseessa
on siis poissaolevan henkildon vangitseminen. Vangitsemispaatoksen voi
tehda vain siina tapauksessa, jos rikoksesta saadetty rangaistus on
vahintaan vuosi vankeutta ja on syyta epailla, etta henkild ei tule
saapumaan vapaaehtoisesti Suomeen. Tassa harkinnassa on otettava
huomioon epaillyn henkildkohtaiset olosuhteet, rikosten maara tai laatu ja

muut vastaavat seikat.

Talla hetkellda Suomessa huomiota on herattanyt MV-lehden
perustajan llja Janitskin tapaus. Helsingin karajaoikeus maarasi Janitskinin
poissaolevana vangittavaksi kesakuussa 2017 epailtyna torkeasta
kiilhottamisesta kansanryhmaa vastaan, torkeasta kunnianloukkauksesta,
tekijanoikeusrikoksesta, salassapitorikoksesta seka
rahankeraysrikoksesta. Ennen tata Andorrassa asuvaa Janitskinia oli
pitkaan yritetty saada Suomeen kuulusteluja varten. Pitkallisten prosessien
jalkeen espanjalainen tuomioistuin paatti luovuttaa Janitskin Suomeen ja

hanet saatiin lopulta tuotua Suomeen huhtikuussa 2018, jolloin
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karajaoikeus kasitteli hanen vangitsemisasiaansa uudelleen ja maarasi

hanet edelleen pidettavaksi vangittuna.

Naiden edellytysten lisaksi vangitseminen on mahdollista myods
PKL 5:10 §:n mukaan, jos henkildo on maaratty matkustuskieltoon ja han
rikkoo matkustuskieltoa, pakenee tai valmistelee pakoa, vaikeuttaa asian

selvittamista tai jatkaa rikollista toimintaa.

Pakkokeinolaki 2 luku 12 § Tuomitun vangitsemisen
edellytykset

Tuomioistuin saa syyttajan tai vastaajalle rangaistusta vaatineen
asianomistajan vaatimuksesta maarata ehdottomaan
vankeusrangaistukseen tuomitun vangittavaksi tai pidettavaksi

edelleen vangittuna, jos:

1) tuomittu rangaistus on vahintaan kaksi vuotta vankeutta;

2) tuomittu rangaistus on vahemman kuin kaksi vuotta vankeutta
mutta vahintaan yksi vuosi vankeutta ja on todennakdista, etta

tuomittu:

a) lahtee pakoon tai muuten karttaa rangaistuksen

taytantédnpanoa; tai

b) jatkaa rikollista toimintaa;

3) tuomittu rangaistus on vahemman kuin yksi vuosi vankeutta ja:

a) tuomitulla ei ole vakinaista asuntoa Suomessa ja on
todennakaista, ettd han poistumalla maasta karttaa rangaistuksen

taytantédnpanoa; tai

b) hanet on tuomittu yhdella tai useammalla paatoksella
vankeusrangaistukseen useista lyhyin valiajoin suoritetuista
rikoksista ja vangitseminen on tarpeen vakavuusasteeltaan

samanlaisen rikollisen toiminnan jatkamisen estamiseksi.
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Paatds tuomitun vangitsemisesta on voimassa, kunnes
rangaistuksen taytantéonpano alkaa tai muutoksenhakutuomioistuin

toisin paattaa.

Edellytykset tuomitun henkilon vangitsemisesta vastaavat pidattamisen
edellytyksia silla poikkeuksella, etta jalkienpeittamisvaaraa ei enaa tuomion
antamisen jalkeen olemassa, joten siita ei ole saadelty PKL 2:12 §:ssa.
Olennaista on, etta syyttajan tai asianomistajan, joka on vaatinut vastaajalle
rangaistusta, taytyy vaatia vangitsemista tuomioistuimessa ja vastaajalle on

tuomittu ehdoton vankeusrangaistus.

Jos tuomittu rangaistus on vahintaan kaksi vuotta ehdotonta
vankeutta, ei vangitseminen edellyta pakkokeinolain mukaan muita
lisdedellytyksia. Alle kahden vuoden, mutta yli yhden vuoden ehdottoman
vankeusrangaistuksen kohdalla edellytetaan lisdksi paonvaaraa, rikosten
jatkamisvaaraa. Alle yhden vuoden ehdottoman vankeusrangaistuksen
jalkeen henkild voidaan maarata vangittavaksi, jos hanella ei ole vakinaista
asuntoa Suomessa ja on todennakoista, ettd han poistuu maasta
paetakseen vankeusrangaistuksen taytantdonpanoa. Lisaksi perusteena
voi olla henkilon rikoskierteen katkaiseminen. Hallituksen esityksessa
181/1994 rikoskierteen katkaisua koskevien perusteluiden mukaan rikosten
ei tarvitse valttamatta olla samannimisia vaan enemman tulee kiinnittaa
huomiota rikosten vakavuusasteeseen ja niiden samankaltaisuuteen.

Liséksi tuomioistuimen tulee ottaa huomioon vastaajan elamantilanne.%

Samoin, kuten pidattamisen kohdalla, on pakkokeinolakiin
sisallytetty kohtuuttoman vangitsemisen kielto. PKL 2:13 §:n mukaan
henkilod ei saa vangita, jos se olisi kohtuutonta asian laadun taikka
rikoksesta epéillyn tai tuomitun i&n tai muiden henkilbkohtaisten
olosuhteiden vuoksi. Asian laatu tulisi ottaa huomioon siten, etta
vangitsemisesta aiheutuva karsimys ei ylitd kyseisestd rikoksesta
todennakdisesti tuomittavaa rangaistusta.®* Vangitseminen ei siis

pidattamisen tavoin voisi tulla kysymykseen, jos kyseessa olevasta

% HE 181/1994 vp s. 8
% Helminen ym. 2014 s. 852
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rikoksesta todennakoisesti tuomittaisiin sakkorangaistus. Tuomioistuin voi
harkintansa mukaan maarata henkilon myos matkustuskieltoon
vangitsemisen sijaan, jos vangitseminen katsotaan kohtuuttomaksi

toimenpiteeksi.

3.7.3. Toimivaltainen tuomioistuin

Paasaantoisesti vangitsemisasiaa kasittelee se tuomioistuin, joka on
syyteasiassa toimivaltainen. Rikosasioissa toimivaltainen on se
tuomioistuin, jonka piirissd rikos on tehty. PKL 3:1.1:n mukaan
toimivaltainen tuomioistuin voi olla kuitenkin myds jokin toinen tuomioistuin,
jossa asian kasittely kay sopivasti painsa. Tama tarkoittaa sita, etta
esimerkiksi sen paikkakunnan tuomioistuin, mista henkild otetaan kiinni, voi

olla toimivaltainen kasittelemaan vangitsemisasiaa. %

Kaytannodssa voi olla mahdotonta jarjestaa henkilon kyyditysta
tarpeeksi ajoissa rikoksen tekopaikkakunnalle. Talloin on kuitenkin
huolehdittava, ettad kasittelyyn tarvittava nayttd saadaan toimitettua
vangitsemiskasittelyyn. Tuomioistuinten paivystysviikonlopuista voi myos
johtua, etta esimerkiksi Vantaan karajaoikeuden piiriin kuuluvan henkilon
vangitsemisoikeudenkaynti  kasitellaan Helsingin  karajaoikeudessa.
Vangitsemisoikeudenkaynnissa tuomioistuin on toimivaltainen yhden
tuomarin kokoonpanossa. Muutkin kokoonpanot ovat mahdollisia, mutta

kaytannossa asiat kasitellaan aina yhden tuomarin kokoonpanossa.® 7

3.7.4. Vangitsemisvaatimus

Vangitsemisasian kasittely tuomioistuimessa alkaa, kun pidattamiseen
oikeutettu virkamies toimittaa tuomioistuimelle vangitsemisvaatimuksen.
Yleensa poliisiviranomainen ottaa henkilon ensin kiinni ja pidattaa taman 24

tunnin sisaan kiinni ottamisesta. Poliisiviranomainen saa pidattaa henkilon

9 Eriksson 2017 s. 12
% Helminen ym. 2014 s. 856
9 Eriksson 2017 s. 12



42

korkeintaan kolmeksi vuorokaudeksi eli 72 tunniksi, jonka jalkeen henkild
on vapautettava tai hanen vangitsemistaan koskeva asia on saatettava

tuomioistuimen kasiteltavaksi.

PKL 3:4 §:n mukaan vaatimus pidatetyn vangitsemisesta eli
vangitsemisvaatimus on toimitettava tuomioistuimelle viipymatta ja
vimeistdan kolmantena paivana kiinniottamispaivasta ennen kello
kahtatoista. Pakkokeinolain mukaan vangitsemista voi siis vaatia myos
ennen kuin pidattamisen maaraaika paattyy. Usein kuitenkin
poliisiviranomainen kayttaa taman kolme paivaa asian selvittamiseen ja
mahdollisten todisteiden kerdamiseen vangitsemisvaatimusta varten.
Vangitsemisvaatimus on toimitettava myos pidatetylle sekda hanen
avustajalleen viipymatta. Vaatimus saadaan tehda myos suullisesti tai
puhelimitse, mutta se on taydennettava viipymatta Kkirjallisella

vaatimuksella.98 90

3.7.5. Asian tuomioistuinkasittely

Kun vangitsemisvaatimus on toimitettu tuomioistuimeen, on seuraavana
vaiheena vangitsemisvaatimuksen esittaminen. PKL 3:6 §:ssa saadellaan
vangitsemisvaatimuksen kasittelemisesta. Vangitsemisvaatimuksen tekijan
tai hanen maaraamansa henkilon, joka on perehtynyt asiaan, on oltava

lasna vangitsemisoikeudenkaynnissa.®

Vangitsemisoikeudenkaynnissa esitutkinnan alkuvaiheessa
lasna on asian tutkinnanjohtaja tai hanen maaraamansa asian tutkija
sijaisena. Sijainen kayttdd asiassa vangitsemisvaatimuksen tekijan
puhevaltaa siltd osin, kuin sita ei ole rajoitettu vaatimuksessa. Rajoitukset
voivat koskea muun muassa sita, ettei pidattamiseen oikeutetun
virkamiehen puhevaltaa kayttava sijainen voisi esittaa uusia

vangitsemisperusteita, joita ei ole siséllytetty vangitsemisvaatimukseen.%!

% Tolvanen ym. 2011 s. 231

% Eriksson 2017 s. 11

190 Eriksson 2017 s. 13

191 Helminen ym. 2014 s. 864-865
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Lainkohdan tavoitteena on, ettd vangitsemisoikeudenkayntiin saapuisi
mahdollisimman asiantunteva henkilo esittelemaan
vangitsemisvaatimuksen. Yleensa tama henkild on jutun tutkinnanjohtaja.
Tutkinnanjohtajalla on yleensa parhaat valmiudet vastata tuomioistuimessa
asiaan liittyviin seikkoihin. Pidattamiseen oikeutettu virkamies voi myos
ottaa vangitsemisoikeudenkayntiin mukaan esimerkiksi jutun paatutkijan,
joka voi tuoda kasittelyyn jotakin sellaista tietoa, mitd vangitsemiseen

oikeutetulla virkamiehella ei valttamatta ole. 102

Jos epailty henkilo on pidatettyna, on hanta PKL 3:6.2:n
mukaan kuultava henkilokohtaisesti vangitsemisoikeudenkaynnissa.
Epaillylla on lain mukaan oikeus myos kayttaa avustajaa. Jos epailty ei ole
pidatettyna vangitsemisoikeudenkaynnin aikaan, on hanelle varattava
tilaisuus tulla kuulluksi asiasta.'®® Epaillyn kuuleminen vangitsemisasiassa
on hyvin tarkeaa, koska henkilon vapauteen kohdistuva pakkokeino on
hyvin ankara. Henkilon kuulemisen laiminlyonti on kontradiktorisuuden

periaatteen vastaista ja se loukkaisi hanen perus- ja ihmisoikeuksiaan.'%4

PKL 3:6.3:n mukaan vangittavaksi vaaditulle henkildlle ei
kuitenkaan tarvitse varata tilaisuutta tulla kuulluksi, jos henkilo ei ole
Suomessa, hanen olinpaikkansa ei ole tiedossa tai han valttelee esitutkintaa
tai oikeudenkayntia. Talléin henkild on mahdollista vangita myos
poissaolevana. Jos vangittavaksi vaaditulla on avustaja, on avustajalle
varattava tilaisuus tulla kuulluksi naissa tapauksissa. Vangitsemisasia on
otettava uudelleen tuomioistuimen kasiteltavaksi viipymatta ja viimeistaan
neljan vuorokauden paasta siita, kun vangittavaksi maaratty henkildo on
menettanyt vapautensa.'® Talla maaraajalla pyritdan turvaamaan henkilon
oikeuksia, jotta han ei joudu olemaan kohtuuttoman pitkdan olemaan
vangittuna iiman, etta hanta kuullaan henkilokohtaisesti

tuomioistuimessa. 106

102 Eriksson 2017 s. 13

193 Helminen ym. 2014 s. 866
194 Halijoki, Juha 2002 s.24
195 Fredman 2013 s. 469

106 Eriksson 2017 s. 13
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Vangitsemisoikeudenkaynnin aluksi vaatimuksen tekija tai
hanen sijaisensa toistaa suullisesti vangitsemisvaatimuksen. Taman
yhteydessa perusteita voi viela tarkentaa tarvittaessa. MyOs Kkirjallinen
vangitsemisvaatimus jatetdan tuomioistuimelle. Vangitsemisvaatimuksen
tekija voi toissijaisesti vaatia epaillyn asettamista matkustuskieltoon. Usein
tama vaatimus esitetaan silta varalta, etta tuomioistuimen mielesta asiassa

ei ole edellytyksia vangitsemiselle.

Taman jalkeen vangittavaksi vaadittu ja hanen mahdollinen
avustajansa voi antaa oman vastineensa vangitsemisvaatimukseen eli
vastataan vangitsemisen yleisiin ja erityisiin edellytyksiin. Epailty voi
esimerkiksi kiistda syyllistyneensa rikokseen tai vaatia lievemman
pakkokeinon kayttoa. Epailty voi myoOs esittda perusteluita sille, miksei
paonvaaraa, jalkienpeittamisvaaraa tai rikosten jatkamisvaaraa ole
olemassa. Vangittavaksi vaadittu voi myds vedota vangitsemisen
kohtuuttomuuteen.’®” Vangittavaksi vaadittu voi esittdd nayttéa kantansa
tueksi asian kasittelyssa. Vangitsemista vastaan puhuvina seikkoja ovat
muun muassa esitutkinnassa kertyneen nayton vahaisyys, epaillyn
tyopaikka, asunto ja mahdolliset alaikaiset lapset seka rikoksen lievyys.
Tuomioistuimen paatdés kunkin vangitsemisoikeudenkaynnin kohdalla on
tilannekohtainen ja siina on otettava huomioon vangitsemisen yleiset ja
erityiset  edellytykset seka pakkokeinon kaytdssa sovellettavat

periaatteet.1%8

PKL 3:8 §:n mukaan vangitsemisasiassa kasittelyssa esitettava
selvitys on rajattu vain koskemaan vangitsemisen yleisia ja erityisia
edellytyksia koskevaan selvitykseen, ellei tuomioistuin katso muuhun
olevan erityista tarvetta. Talla on haluttu rajata vangitsemisoikeudenkaynti
koskemaan pelkastaan vangitsemisasiaa ja haluttu estaa kasittelyn
laajeneminen eraanlaiseksi syyteasian esikasittelyksi.%°
Vangitsemisoikeudenkaynti on siitd poikkeuksellinen, ettd siina ei

lahtokohtaisesti noudateta oikeudenkaynnin suullisuutta ja valittomyytta

197 Helminen ym. 2014 s. 870-871
108 Eriksson 2017 s. 14
109 Helminen — Lehtola — Virolainen 1988 s.628
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koskevia periaatteita, koska asiassa kasiteltava nayttd on 1ahinna kirjallista
nayttoa. Tallaista nayttoa ovat rikosilmoitus ja esitutkinnassa suoritettujen

kuulusteluiden kuulustelupdytékirjat.'0 111

3.7.6. Paatos vangitsemisasiassa

Vangitsemispaatoksen sisallosta saadellaan PKL 3:10 §:ssa.
Pakkokeinolaki 3 luku 10 § Paatds vangitsemisasiassa

Vangitsemispaatoksessa on lyhyesti mainittava tiedot rikoksesta,
josta vangittua epaillddn, ja vangitsemisen peruste. Paatdés on
julistettava heti tai viimeistdan samaan rikoskokonaisuuteen liittyvien

vangitsemisasioiden kasittelyn paatyttya.

Jos vaatimus pidatetyn vangitsemisesta hylataan, pidatetty on

maarattava paastettavaksi heti vapaaksi.

Lainkohdan mukaan paatds on siis joko 1 momentin mukainen
vangitsemispaatdés tai 2 momentin mukainen paatds, jolla
vangitsemisvaatimus hylataan. Vangitsemisen sijaan tuomioistuin voi myos
harkinnan mukaan katsoa matkustuskiellon olevan riittava pakkokeino
asiassa. Paatdos annetaan paasaantoisesti heti kasittelyn lopuksi.
Vaihtoehtoisesti paatds voidaan antaa, kun samaan rikoskokonaisuuteen
liittyvien rikosasioiden kasittelyt saadaan paatokseen. Pakkokeinolakia
koskevan hallituksen esityksen 222/2010 tarkemmissa perusteluissa talla
on tarkoitettu tilannetta, jossa samasta rikoksesta on epailtyna useita
henkiloita ja rikostutkinnallisista syistd heidan vangitsemisasiansa on

kasiteltava erikseen.112 113

Vangitsemispaatoksessa tuomioistuimen on mainittava tiedot

rikoksesta, josta vangittua epailldan ja vangitsemisen peruste. Perusteista

110 Halijoki 2002 s. 26

"1 Eriksson 2017 s. 14
112 HE 222/2010 vp s. 255
113 Eriksson 2017 s. 15
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on kaytava ilmi, ettd henkildad todennakdisin syin epailladn kyseisesta
rikoksesta, joka on vangitsemisen yleinen edellytys, ja vangitsemisen
erityinen edellytys. Naita erityisia edellytyksia ovat aiemmissa kappaleissa
kasitellyt paonvaara, jalkienpeittamisvaara ja rikosten jatkamisvaara. Ns.
ylitorkeissa rikoksissa erityisia edellytyksia ei valttamatta tarvita, mutta
niiden ollessa olemassa, on ne syyta kirjata vangitsemispaatokseen. Lisaksi
tuomioistuimen on  vangitsemispaatoksessa otettava  huomioon
pakkokeinojen kayttoon liittyvat periaatteet. Yleensa tama nakyy
paatoksissa maininnalla, etta vangitseminen ei ole kohtuutonta tai
pidemmin vangitseminen ei ole asian laadun, epaillyn ian tai muiden
henkilokohtaisten olosuhteiden vuoksi kohtuutonta.4
Vangitsemispaatoksessa tuomioistuimen on myos asetettava maaraaika

syytteen nostamista varten."®

Jos tuomioistuin paatyy paatdksessaan hylkaamaan
vangitsemisvaatimuksen, pidatetty henkilo paastettava heti vapaaksi, jollei
hanen pitamiseen edelleen sailossa ole olemassa muuta syyta. Tallainen
muu syy Vvoi olla olemassa, jos henkildo esimerkiksi karsii
vankeusrangaistusta toisesta asiasta, mista han on saanut lainvoimaisen
tuomion. Hylkdavasta paatoksestd on kaytava ilmi, miltd osin
vaatimuksessa esitetyt perusteet vangitsemiselle ovat jaaneet nayttamatta
toteen tai milta osin vangitsemisen perusteet eivat ole kasilla asiassa.
Kohtuuttomissa tilanteissa tuomioistuimen on perusteltava, miksi

vangitseminen on kohtuuton.'6 117

3.7.6. Muutoksenhaku

Vangitulla  henkilolld on kaksi eri keinoa hakea muutosta

vangitsemispaatokseen: vangitsemiskantelu ja vangitsemisasian uudelleen

14 Helminen ym. 2014 s. 882
"5 Eriksson 2017 s. 15-16

116 Helminen ym. 2014 s. 883
"7 Eriksson 2017 s. 16
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kasittely. Jos henkild on vangittu todennakdisin syin epailtyna, han voi
hakea vangitsemisasian uudelleenkasittelya kahden viikon kuluttua
edellisesta vangitsemispaatoksesta. PKL 3:15 §:n mukaan tuomioistuimen
on otettava tallainen pyynto kasittelyyn viimeistdan neljan vuorokauden
kuluttua pyynnon esittamisesta. Uudelleenkasittelya on lain mukaan
mahdollista pyytaa aikaisemminkin, jos siihen on aihetta edellisen kasittelyn
jalkeen ilmi tulleen seikan johdosta. Tallainen seikka voisi olla esimerkiksi
vangitun syyttomyytta osoittava naytto. Vangitsemisasian
uudelleenkasittelyssa tuomioistuimeen kokoontuu samat osapuolet, kuin
vangitsemisoikeudenkaynnissa ja tuomioistuin arvioi vangitsemisen
edellytykset uudelleen. Rikoksen esitutkinnan edetessa esimerkiksi
jalkienpeittamisvaara poistuu ja henkild voidaan vapauttaa tai maarata
matkustuskieltoon, koska yleiset ja erityiset edellytykset eivat valttamatta
ole enaa voimassa. Pakkokeinon kayttd on saattanut myds muodostua

muuttuneiden olosuhteiden vuoksi kohtuuttomaksi. 118 119

Toinen vaihtoehto muutoksenhaulle on PKL 3:19 §:n mukainen
vangitsemiskantelu, jolloin alemman oikeusasteen vangitsemispaatoksesta
kannellaan ylemmalle oikeusasteelle. Kargjaoikeuden paatoksesta
kannellaan hovioikeuteen ja hovioikeuden paatoksesta korkeimpaan
oikeuteen. Kantelun tarkoituksena on puuttua alemman oikeusasteen
virheelliseen tai lainvastaiseen vangitsemispaatokseen. Vangitsemisasian
kummatkin osapuolet, vangittu henkild ja vangitsemisvaatimuksen esittgja,
voivat kannella vangitsemispaatoksesta. Kantelu on erilainen
muutoksenhakukeino kuin valitus. Kantelulle ei ole asetettu maaraaikaa
eika se vaadi erillista tyytymattomyyden ilmoitusta. Kanteluasiat kasitellaan
tuomioistuimissa aina kiireellisina. Kantelussa on yksilditava milla tavoin
alempi oikeusaste on tehnyt virheen paatoksessaan. Kanteluasiassa on

myos noudatettava kontradiktorista periaatetta, eli toiselle osapuolelle on

8 Fredman 2013 s. 476
9 Eriksson 2017 s. 16-17
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varattava tilaisuus tulla kuulluksi. Yleensa tama tapahtuu kirjallisella

vastauksella.120 121

3.8. Matkustuskielto

3.8.1. Yleista

Matkustuskielto on varsin uusi vapauteen kohdistuva pakkokeino.
Matkustuskieltoa ehdotettiin lisattavaksi lainsdadantdoon vasta HE 14/1985,
jonka perusteluiden sivuilla 44-45 katsottiin, ettd matkustuskieltoa voitaisiin
kayttaa erityisesti silloin, kun pakkokeinojen kayttdo kohdistuu nuoreen
henkiloon. Hallituksen esityksen mukaan matkustuskielto on erityisesti
nuorille rikoksista epaillyille vangitsemista sopivampi vaihtoehto eraissa
tapauksissa, koska se on kohtuullisempi pakkokeino kuin vangitseminen.
Lisaksi matkustuskielto on lievempana pakkokeinona useissa tapauksissa
vahimman haitan periaatteen mukainen, koska se vahentaa vapauden
menetyksesta aiheutuvia haittavaikutuksia.'®> Matkustuskieltoa on kaytetty
muihin pakkokeinoihin verrattuna huomattavan vahan. Vuonna 2016
matkustuskieltoa kaytettiin pakkokeinona 639 kertaa'?®. Matkustuskiellon
edellytykset ja saadokset ovat viela nykyaankin pakkokeinolaissa

paapiirteissaan edella mainitun hallituksen esityksen mukaisia.

Nykyisin matkustuskiellosta saadetaan pakkokeinolain 5
luvussa. Matkustuskielto on pidattamisen tai vangitsemisen sijaan
kaytettava lievempi pakkokeino, jossa rikoksesta todennakdisin syin
epaillyn likkumisvapautta rajoitetaan. Yleensa matkustuskieltopaatdoksessa

maarataan, etta henkild ei saa poistua tietyn kaupungin tai kunnan alueelta

120 Fredman 2013 s. 475

121 Eriksson 2017 s. 17

122 HE 14/1985 vp s. 44-45

123 Tilastokeskus 2017 liitetaulukko 1
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ja hanen taytyy tiettyind kellonaikoina olla tavattavissa maaratyssa
osoitteessa. Tallaisia paikkoja voi olla esimerkiksi yoaikaan kotiosoite tai
tydaikaan tyoosoite. Matkustuskieltopaatoksessa yleensa myos maarataan,

etta henkilon on ilmoittauduttava tiettyina viikonpaivina poliisilaitoksella.

Matkustuskiellon edellytykset ovat samantapaiset Kkuin
vangitsemisen edellytykset. Tuomioistuin  voikin  vangitsemisasiaa
kasitellessaan maaratd henkilon vangitsemisen sijaan matkustuskieltoon
oma-aloitteisesti.'?* Myos pidattamiseen oikeutettu viranomainen voi
paastaa tuomioistuimen vangitseman henkilon matkustuskieltoon, jos
hanen mielestdan vangitsemisen edellytykset eivat enaa tayty. Tasta on
kuitenkin ilmoitettava syyttajalle, joka voi niin halutessaan ottaa asian
omaan kasittelyynsa. Esitutkinnan paatyttya syyttaja paattaa mahdollisesta
matkustuskiellon kumoamisesta. PKL 5.7 §:n mukaan
matkustuskieltopaatosta saadaan myOds muuttaa  muuttuneiden
olosuhteiden vuoksi tai tarkeasta syysta. Tallainen syy voi olla esimerkiksi

sairaalaan joutuminen tai muutto.

3.8.2. Edellytykset

Matkustuskiellon edellytykset on saadetty PKL 5:1 §:ssa.
Pakkokeinolaki 5 luku 1 § Matkustuskiellon edellytykset

Rikoksesta todennakdisin syin epailty saadaan maarata
pidattamisen tai vangitsemisen sijasta matkustuskieltoon, jos
rikoksesta saadetty ankarin rangaistus on vahintaan vuosi
vankeutta ja epaillyn henkilokohtaisten olosuhteiden tai muiden

seikkojen perusteella on syyta epailla, ettd han:

1) ldhtee pakoon taikka muuten karttaa esitutkintaa,

oikeudenkayntia tai rangaistuksen taytantdéonpanoa;

124 Helminen ym. 2014 s. 945
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2) vaikeuttaa asian selvittdmista havittamalla, turmelemalla,
muuttamalla tai katkemalla todistusaineistoa taikka vaikuttamalla
todistajaan, asianomistajaan, asiantuntijaan tai rikoskumppaniinsa;

tai

3) jatkaa rikollista toimintaa.

Alle 15-vuotiaana tehdysta rikollisesta teosta epailtya ei saa

maarata matkustuskieltoon.

Matkustuskieltoon voidaan maarata henkild, jota todennakdisin syin
epailldan rikoksesta, josta saadetty ankarin rangaistus on vahintaan vuosi
vankeutta. Taman lisaksi taytyy olla syyta epaillda paonvaaraa,
jalkienpeittamisvaaraa tai rikosten jatkamisvaaraa. Naita on Kkasitelty
tutkielmassa tarkemmin jo aiemmin pidattamista koskevassa kappaleessa
3.6. Perusteet ovat siis samat kuin PKL 2:5.1:n 2 kohdassa saadetyt

vangitsemisen ja pidattamisen perusteet.

Maarattaessa matkustuskieltoa, tulee henkiléd epailla
samanasteisella todennakodisyydella rikoksesta, kuin pidattamisen tai
vangitsemisen yhteydessa. Henkildoa taytyy siis todennakadisin syin epailla
rikoksesta. Henkild voidaan pidattaa tai maarata vangittavaksi myos
alhaisemmalla syyta epailla perusteella lyhyeksi ajaksi, jos asiassa on
odotettavissa lisaselvitysta ja vapaudenriisto on erittdin tarkea sen vuoksi.
Matkustuskieltoa koskevassa lainkohdassa PKL 5:1 §:ssa tata
mahdollisuutta ei kuitenkaan ole mainittu.’?® Oikeuskirjallisuudessa Dan
Frande on kuitenkin katsonut, ettd matkustuskielto voidaan maarata myos
syyta epailla perusteella, koska matkustuskielto on lievempi pakkokeino
kuin pidattdminen ja vangitseminen.'?® PKL 5:1.2:n mukaan alle 15-

vuotiaana tehdysta rikollisesta teosta ei voida maarata matkustuskieltoon.

Matkustuskieltopaatoksessa on otettava huomioon myds PKL
1:2 §:n mukainen suhteellisuusperiaate seka epaillyn henkildkohtaiset

olosuhteet. Tuomioistuimen maaraama matkustuskielto voisi periaatteessa

12> Helminen ym. 2014 s. 948 - 949
126 Frande, 2009 s. 99
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tayttda kaikki vangitsemisen edellytykset, mutta kohtuullisen vuoksi
tuomioistuin voi kuitenkin paatya maaraamaan vain matkustuskiellon.
Epaillyn henkilokohtaisissa olosuhteissa voidaan ottaa huomioon
esimerkiksi epaillyn perhe tai se seikka, onko epaillylla vakituista asuntoa,

mihin matkustuskiellon voi maarata.

3.8.3. Matkustuskiellon voimassaolo

Muiden pakkokeinojen tavoin matkustuskiellon on oltava pakkokeinolain
periaatteiden mukainen ja se on kumottava heti, jos matkustuskiellon
edellytykset eivat ole enda voimassa. PKL 5:9 §:n mukaan matkustuskielto,
joka on maaratty ennen syytteen nostamista, on voimassa paakasittelyyn
asti ellei toisin maarata. PKL 5:8.2:n mukaan syyte on kuitenkin nostettava
60 paivan kuluessa matkustuskiellon maaraamisesta. Jos syyttaja ehdita
nostaa syytetta tdssd maaraajassa, voi pidattdamiseen oikeutettu virkamies
hakea tuomioistuimelta matkustuskieltoon pidennysta viimeistaan viikkoa
ennen maaraajan paattymista. Jotta matkustuskieltoon maaratty henkilo ei
joutuisi olemaan pakkokeinon kohteena kohtuuttoman pitkaan, on
rikosasian paakasittely tallaisessa asiassa kasiteltdva kahden viikon

kuluessa syytteen nostamisesta.’?’

3.8.4. Paatos matkustuskiellosta

PKL 5:2 §:ssa saadetaan matkustuskiellon sisallosta. Lainkohdassa
mainitaan eri velvoitteita, joista vahintaan yksi on oltava
matkustuskieltopaatoksessa. Usein kuitenkin useammasta kohdasta
maarataan paatoksessa.

Pakkokeinolaki 5 luku 2 § Matkustuskiellon sisélté

127 Frande ym. 2017 s. 906
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Matkustuskieltopéétbksessé voidaan kieltoon méaéarétty velvoittaa:
1) pysyméaéan péaéatoksessé mainitulla paikkakunnalla tai alueella;

2) pysymdaan poissa tietyltd paatbksessad mainitulta alueelta tai

olemaan liikkumatta siella;

3) olemaan tiettyind aikoina tavattavissa asunnossaan tai

tybpaikallaan;
4) ilmoittautumaan tiettying aikoina poliisille tai Rajavartiolaitokselle;

5) oleskelemaan laitoksessa tai sairaalassa, jossa hdn ennestéén

on tai johon hénet otetaan;

6) olemaan ottamatta yhteyttd 1 §:n 1 momentin 2 kohdassa

tarkoitettuun henkil6én; tai

7) luovuttamaan passinsa ja matkustusasiakirjaksi hyvéaksyttavén

henkilbkorttinsa poliisille tai Rajavartiolaitokselle.

Matkustuskieltopéétbksessd voidaan kuitenkin antaa lupa poistua
siind maarétylta paikkakunnalta tai alueelta tyésséakayntia varten tai

muusta siihen rinnastettavasta syysta.

Matkustuskieltopaatoksessa yleisimpana velvoitteena on kohdan 1
mukainen maarays pysya tietylla paikkakunnalla tai alueella. Tassa
paikkakunnalla tarkoitetaan jotakin tiettya kuntaa ja alueella voidaan
tarkoittaa esimerkiksi tiettya osaa kunnasta tai useamman kunnan aluetta.
Kunta tai alue on maariteltava riittavan tarkasti, jotta matkustuskieltoon
maaratty henkild pystyy noudattamaan maaraysta.'?® Alueeksi maarataan
yleensa se paikkakunta, missa henkilolla on kotipaikka, mutta hallituksen
esityksen perustelujen mukaan se voi olla myds jokin toinen paikkakunta.
Paikkakuntaa maaratessa  taytyy ottaa huomioon kuitenkin
kohtuusnakokulmat ja muut pakkokeinojen periaatteet, kuten vahimman

128 Helminen ym. 2014 s. 951
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haitan periaate. Matkustuskieltopaatoksella henkilda ei voi asumaan
esimerkiksi asunnottomana ja hanen tyo- ja yksityiselamansa taytyy ottaa

huomioon. 129

2. Kohdan mukaan matkustuskieltopaatoksessa myos voidaan
kieltaa oleskelu tietylla alueella. Tallaisen kiellon tarkoituksena voi olla
pyrkimys estaa henkilda menemasta paikkoihin, jossa han voisi helposti
sortua  jatkamaan rikollista toimintaa. @ Korkeimman  oikeuden
ennakkopaatoksessa 2003:128 tallainen matkustuskielto on maaratty
luontoaktivistille, joka toiminnallaan esti metsahakkuutdiden suorittamisen
Suomussalmen  Housuvaarassa. Matkustuskielto oli  alemmissa
oikeusasteissa maaratty koskemaan myos lahikuntia, missa oli tarkoitus
suorittaa  metsahakkuutoita ~myohemmin. Korkein oikeus totesi
ratkaisussaan, ettd matkustuskiellon maaraaminen Suomussalmen kunnan
alueelle oli lain mukaiset perusteet, mutta matkustuskieltoa ei olisi voinut

maarata myos naapurikuntiin. (dan.)"30

3. Kohdan mukainen maarays olla tiettyina aikoina tavattavissa
asunnossaan tai tyopaikallaan on hyvin yleinen
matkustuskieltopaatoksissa. Lahes kaikissa matkustuskieltopaatoksissa
maarataan, ettd matkustuskieltoon maaratyn tulee olla ydaikaan (klo 22-07
tai vastaava) tavattavissa matkustuskieltopaatoksessa ilmenevassa
osoitteessa. TyOpaikan suhteen mahdollinen valvonta on noudatettava

hienotunteisuusperiaatteen mukaisesti.'3’

Matkustuskieltopaatoksessa  voidaan maarata  henkild
iimoittautumaan henkilokohtaisesti poliisilaitoksella tiettyina viikonpaivina.
lImoittautumisaikojen tiheys arvioidaan tapauskohtaisesti. Normaalisti
iimoittautumisia on 1-3 viikossa. limoittautumistiheydessa taytyy ottaa

huomioon suhteellisuusperiaate.

129 HE 14/1985 vp s. 59
130 KKO 2003:128
131 Helminen ym. 2014 s. 952
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Jos matkustuskieltoon maaratty henkild on esimerkiksi
lastensuojelulaitoksessa, sairaalassa tai muussa laitoshoidossa, voidaan
hanet velvoittamaa oleskelemaan kyseisessd paikassa myos
matkustuskieltoaikana. Talla tavoin minimoidaan henkildon vartioinnista
aiheutuvat kustannukset ja turvataan matkustuskieltoon maaratyn hoidon
saaminen. Matkustuskieltopaatoksella henkilda ei kuitenkaan voi velvoittaa
olemaan sairaalassa pidempaan, kun hanen siella terveydentilansa
huomioon ottaen joutuisi muuten olemaan vaan matkustuskieltopaatosta

taytyy muuttaa hoidon paattymisen jalkeen.32

Matkustuskieltopaatoksessa voidaan maarata myos kohdan 6
mukainen yhteydenpitokielto johonkin henkilodn. Yhteydenpitokiellon
tarkoituksena on asian selvittamisen vaikeuttamisen estaminen.
Kysymyksessa on siis jalkienpeittamisvaaran torjuminen.
Matkustuskieltopaatoksessa tulee mainita ne henkilot, joihin kiellon
kohteena oleva henkild ei saa olla yhteydessa ja kielto kasittda kaikki
yhteydenpitotavat. Kieltomaarays on samantyyppinen kuin lahestymiskielto,
mutta matkustuskielto maarataan yleensa lyhyemmaksi ajaksi ja paapaino
on tutkinnan turvaamisessa seka henkilon liikkumisen kontrolloinnissa, kun
taas lahestymiskiellossa tarkoitus on suojella henkilda, jota kieltoon

maaratty ei saa lahestya. 33

Viimeisen kohdan mukaan matkustuskieltoon maaratty henkilo
voidaan velvoittaa luovuttamaan passinsa ja muut matka-asiakirjat
viranomaisen haltuun. Talla voidaan estaa henkilon pakeneminen
ulkomaille. PKL 5:3 §:n mukaan matkustuskieltoon maaratylle henkildlle ei
myoOskaan saa myontaa passia tai muuta matkustusasiakirjaa, jos se voisi
vaarantaa matkustuskiellon tarkoituksen. Passin myontaminen on poliisin
harkinnassa oleva asia. Yleensa poliisi tiedustelee asian tutkinnanjohtajalta,

voiko matkustuskieltoon maaratylle henkildlle myontaa passia.

132 Helminen ym. 2014 s. 952
133 Helminen ym. 2014 s. 953
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PKL 5:5 §:n mukaan matkustuskiellosta on tehtava kirjallinen
paatdés, jonka jallennés on annettava kieltoon  maaratylle.
Matkustuskieltopaatoksesta tulee kayda ilmi rikos, jonka vuoksi kielto on
maaratty, kiellon peruste ja sisaltd, voimassaoloaika, seuraamukset

rikkomisesta seka muutoksenhakuohje.

PKL 5:10 §:n saadetdan matkustuskiellon rikkomisen
seuraamuksista. Jos matkustuskieltoon maaratty henkild rikkoo kieltoa,
pakenee tai valmistelee pakoa, vaikeuttaa asian selvittamista tai jatkaa
rikollista toimintaa, on hanet mahdollista pidattaa ja vangita. Myos hanelle
mahdollisesti tuomittu ehdoton vankeusrangaistus voidaan laittaa tassa
yhteydessa taytantoon. Pakkokeinolaissa ei ole sdadelty matkustuskiellon
rikkomiselle mitdan todennakaoisyysporrastusta, mutta kaytannoéssa pienien
rikkomusten kohdalla poliisin tekema puhuttelu usein riittaa. Jos
matkustuskieltoon maaratty henkild ei korjaa kaytostaan matkustuskiellon
mukaiseksi, seuraamuksena on vaistamatta kovempien pakkokeinojen

Kaytto.

3.8.5. Paattava elin ja kasittely

Rikoksen esitutkintavaineessa matkustuskieltopaatoksen voi tehda
pidattamiseen oikeutettu virkamies ilmoitettuaan asiasta syyttajalle.
Syyttaja voi niin halutessaan ottaa matkustuskieltoa koskevan asian omaan
kasittelyynsa. Esitutkinnan paatyttya ja asian siirryttya syyteharkintaan,
matkustuskiellosta voi paattaa syyttaja. Asia siirtyy tuomioistuimen
paatettavaksi sen jalkeen, kun syyttaja on nostanut asiassa syytteen. Jos
asiassa on kuitenkin vaadittu epaillyn henkilon vangitsemista, paattaa
karajaoikeus matkustuskiellosta myds ennen syytteen nostamista.
Vangitsemisvaatimusta kasiteltaessa tuomioistuin voi omasta aloitteestaan
paattad maaratd henkilon matkustuskieltoon vangitsemisen sijaan. 34

Tuomioistuin voi esimerkiksi arvioida, ettd vangitseminen tai vangittuna

134 Frande ym. 2017 s. 906



56

pitaminen on kohtuutonta, mutta vapaaksi paastaminen ei viela tule

kysymykseen, joten valitaan lievempi pakkokeino vangitsemisen sijaan.

Ennen matkustuskieltopaatoksen tekemista on virkamiehen tai
tuomioistuimen aina kuultava sitd henkildd, jonka matkustuskieltoa
koskevaa asiaa kasitellaan. Ehdon asettamista varten on selvitettava
henkilon asuinpaikka, perheolot seka tyopaikan tai vastaavan tilanne ja
matkustuskiellon sisalto tulee pyrkia maaraamaan nama seikat huomioon
ottaen. Epaillylla on aina oikeus kayttaa asiassa avustajaa ja alaikaisen

huoltaijille tai edunvalvojalle on varattava tilaisuus olla l1asna kasittelyssa. 3%

Jos matkustuskieltoon maaratty henkilo rikkoo
matkustuskiellon maarayksia, pakenee tai valmistelee pakenemista,
voidaan hanet PKL 5:10 §:n mukaan pidattda ja vangita. Jos hanelle
tuomittu ehdoton vankeusrangaistus on tullut taytantoonpanokelpoiseksi,

voidaan se panna heti taytantoon.

3.8.6. Poikkeuslupa, muuttaminen ja kumoaminen

Matkustuskieltopaatoksessa voidaan antaa lupa poistua maaratylta alueelta
esimerkiksi tydmatkan tai muun vastaavan asian vuoksi tai pidattamiseen
oikeutettu viranomainen voi antaa perustellusta syysta poikkeusluvan
vahaiseen kiellosta poikkeamiseen. Tallaiset syyt voivat liittya esimerkiksi
tydhon tai perhe-elamaan. Poikkeusluvan myontamista koskeva asia on
mahdollista saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi, jos pidattamiseen
oikeutettu virkamies ei suostu myontamaan poikkeuslupaa. Talla on haluttu

turvata kieltoon maaratyn oikeusturvaa.'3®

PKL 5:7 §:n mukaan matkustuskieltopaatdsta on mahdollista

muuttaa tarkeasta syysta tai muuttuneiden olosuhteiden vuoksi. Tallainen

135 Helminen ym. 2014 s. 959
138 HE 222/2010 vp s. 265
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syy voi olla esimerkiksi matkustuskieltopaatokseen merkityn osoitteen
muuttaminen toiseksi matkustuskieltoon maaratyn henkilon muuton vuoksi.
Hallituksen esityksen mukaan matkustuskieltoa voidaan muun muassa
muuttaa lievemmaksi laajentamalla aluetta, jolla kieltoon maaratty saa olla
tai ankarammaksi lisaamalla viikoittaisia ilmoittautumiskertoja poliisille.

Matkustuskieltoon voidaan myos lisatd kokonaan uusi velvoite. '3’

PKL 5:8 §:n mukaan matkustuskiellon voi kumota kokonaan tai
osittain. Kumoaminen on mahdollista heti, kun edellytyksia matkustuskiellon
voimassa pitamiseen ei enaa kyseisessa muodossa ole. Pidattamiseen
oikeutettu virkamies voi kumota itse antamansa matkustuskiellon
keskusteltuaan asiasta syyttdjan kanssa ja syyttdja voi kumota itse
tekemansa matkustuskieltopaatoksen. Talla hetkella tuomioistuimen
paattaman matkustuskiellon kumoamisesta voi paattaa vain tuomioistuin,
mutta 1.1.2019 lahtien myos pidattamiseen oikeutettu virkamies voi tehda

paatoksen matkustuskiellon kumoamisesta kokonaan tai osittain.

3.8.7. Muutoksenhaku

Matkustuskieltoon maaratty henkild voi saattaa tuomioistuimen tutkittavaksi
matkustuskieltopaatoksen, jonka on tehnyt pidattamiseen oikeutettu
virkamies tai syyttaja. Samoin voidaan toimia, jos toinen edella mainituista

virkamiehista kieltaytyy myontamasta poikkeuslupaa matkustuskieltoon.

Tuomioistuimen maaraamasta matkustuskiellosta ei ole
mahdollista  valitaa vaan muutoksenhakutiena toimii  kantelu.
Matkustuskieltopaatoksestd voi  kannella kieltoon —maaratty tai
pidattamiseen oikeutettu virkamies. Kantelulla asia saatetaan ylemman
oikeusasteen kasiteltavaksi, joka kasittelee asian pikaisella aikataululla.

Kanteluprosessi on samanlainen kuin kantelu vangitsemisasiassa.38

187 HE 222/2010 vp s. 265
138 Helminen ym. 2014 s. 964
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3.9. Tulevaisuuden nakymia

3.9.1. Yleista

Suomessa tulee voimaan uutta pakkokeinoihin liittyvaa lainsaadantoa
1.1.2019. Hallituksen esityksessa HE 252/2016 vp
pakkokeinolainsaadantoon ehdotetaan lisayksena tehostettu
matkustuskielto seka tutkinta-aresti. Molemmissa pakkokeinoissa tullaan
kayttamaan teknisin valinein tapahtuvaa valvontaa, jonka avulla henkilon

sijaintia voidaan seurata etana.

Tehostettu matkustuskielto tulee kysymykseen silloin, kun
matkustuskielto katsotaan yksin riittamattomaksi pakkokeinoksi ja muut
matkustuskiellon edellytykset tayttyvat. Tuomioistuin voi maarata henkilon
tutkinta-arestiin  silloin, kun hanet on tuomittu ehdottomaan
vankeusrangaistukseen, mutta vangitseminen tai vangittuna pitdminen

katsotaan kohtuuttomaksi pakkokeinoksi.

HE 252/2016 vp koskevassa lakivaliokunnan mietinndssa
10/2017 vp, lakivaliokunta suhtautuu positiivisesti siihen, ettd uusilla

pakkokeinolla voitaisiin vahentaa tutkintavankeuden kayttoa.3°

3.9.2. Tehostettu matkustuskielto

Pakkokeinolaki 5 luku 1 a § Tehostetun matkustuskiellon
edellytykset

(101/2018, HE 252/2016)

(voimaan 1.1.2019)

Jos tuomioistuin vangitsemisvaatimusta tai vangittuna pitamista
koskevaa asiaa kasitellessdan katsoo, etta matkustuskielto on
riittmaton pakkokeino 1 §:n 1 momentissa tarkoitetun vaaran
torjumiseksi, tuomioistuin voi vangitsemisen sijasta maarata

tutkintavangin tai vangittavaksi vaaditun 2 luvun 12 d §:ssa

139 LaVM 10/2017 vp s. 3
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tarkoitetulla tavalla teknisin valinein valvottuun tehostettuun

matkustuskieltoon.

Tehostetun matkustuskiellon maaraamisen edellytyksena on lisaksi,

etta:

1) rikoksesta saadetty ankarin rangaistus on vahintdan vuosi

vankeutta;

2) vangittavaksi vaadittu tai tutkintavanki suostuu matkustuskiellon
toimeenpanoon  tehostettuna ja  sitoutuu noudattamaan

matkustuskieltopaatoksessa asetettavia velvollisuuksia;

3) vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin henkilokohtaisten
olosuhteiden ja muiden seikkojen perusteella voidaan pitda
todenndkdisena, ettd han noudattaa hanelle asetettavia

velvollisuuksia.

Harkitessaan tehostetun matkustuskiellon maaraamista
tuomioistuimen on otettava huomioon vangitsemisvaatimuksen tai

vangitsemisen uudelleen kasittelyn yhteydessa esitetty selvitys:

1) vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin henkilokohtaisista

olosuhteista ja muista vastaavista seikoista;

2) vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin asunnon tai muun
asumiseen soveltuvan paikan soveltuvuudesta tehostetun

matkustuskiellon toimeenpanoon,;

3) vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin tarpeesta liikkua

asunnon tai muun asumiseen soveltuvan paikan ulkopuolella.

Tehostetun matkustuskiellon sisaltd on paapiirteissadn sama kuin
matkustuskiellon sisaltd. Tehostettua matkustuskieltoa tullaan kayttamaan
ennen, kuin tuomioistuin on antanut rikosasiassa tuomionsa. Tehostetussa
matkustuskiellossa kieltoon maaratyn henkilon liikkeita voidaan tarkkailla
teknisella valvonnalla eli seurantapannalla. Matkustuskiellosta poiketen
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tehostetun matkustuskiellon voi maaratd vain tuomioistuin. Hallituksen
esityksen mukaan tehostetun matkustuskiellon tulee olla toissijainen

verrattuna PKL 5:1:ssa tarkoitettuun matkustuskieltoon. 140

Tehostettu matkustuskielto voidaan maarata
vangitsemisvaatimusta tai vangittuna pitamista koskevan asian yhteydessa,
jos tuomioistuin pitaa vangitsemista liian ankarana, mutta matkustuskieltoa
riittdmattomana pakkokeinona. Tehostettu matkustuskielto voidaan
maarata vain vangittavaksi vaaditun tai tutkintavangin suostumuksella ja jos
han sitoutuu noudattamaan hanelle asetettavia velvollisuuksia. Taman
lisdksi  tehostettuun  matkustuskieltoon maaratyn henkildkohtaiset
olosuhteet ovat oltava sellaiset, etta voidaan pitaa todennakdisena, etta han
noudattaa velvollisuuksia eika riko tehostettua matkustuskieltoa.
Tuomioistuimen on otettava huomioon myds muut henkilon
henkilokohtaiset olosuhteet, hanen asuntonsa soveltuvuus tehostetun
matkustuskiellon toimeenpanoon seka liikkumisen tarve asunnon

ulkopuolella.

PKL 5:2 a,1:n mukaan tehostettuun matkustuskieltoon
maaratyn henkilon voidaan velvoittaa olemaan asunnossaan vahintaan 12
tuntia ja enintdan 22 tuntia vuorokaudessa, josta suurin osa ajoittuu
yoaikaan. Tasta voidaan kuitenkin poiketa, jos matkustuskieltoon maaratyn

tyd, opiskelu tai muu naihin rinnastettava seikka sita vaatii.

3.9.3. Tutkinta-aresti

Pakkokeinolaki 2 luku 12 a § Tutkinta-aresti
(101/2018, HE 252/2016)
(voimaan 1.1.2019)

Vangitsemisen ja vangittuna pitdmisen sijasta tuomittu voidaan 12
§:n 1 momentin 2 ja 3 kohdassa tarkoitetuissa tilanteissa maarata
tutkinta-arestiin, jos 5 luvun 1 §:ssa tarkoitettu matkustuskielto on
rittdmatdon pakkokeino. Vapaana oleva vastaaja saadaan maarata

tutkinta-arestiin vain syyttajan tai vastaajalle rangaistusta vaatineen

40 HE 252/2016 vp s. 45
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asianomistajan  vaatimuksesta. = Tuomioistuin saa omasta
aloitteestaan maarata vangitun tai vangittavaksi vaaditun

vangitsemisen sijasta tutkinta-arestiin.

Tutkinta-arestiin maaraamisen edellytyksena on, etta:

1) tuomittu suostuu tutkinta-arestin toimeenpanoon ja sitoutuu
noudattamaan tutkinta-arestia koskevassa ratkaisussa asetettavia

velvollisuuksia;

2) tuomitun henkilokohtaisten olosuhteiden ja muiden seikkojen
perusteella voidaan pitda todennakodisena, etta tuomittu noudattaa

hanelle asetettuja velvollisuuksia.

Harkitessaan tutkinta-arestin maaraamista tuomioistuimen on

otettava huomioon asian kasittelyn yhteydessa esitetty selvitys:

1) tuomitun henkildkohtaisista olosuhteista ja muista vastaavista

seikoista;

2) tuomitun asunnon tai muun asumiseen soveltuvan paikan

soveltuvuudesta tutkinta-arestin toimeenpanoon;

3) tuomitun tarpeesta liikkua asunnon tai muun asumiseen

soveltuvan paikan ulkopuolella.

Tutkinta-aresti toimeenpannaan tuomitun asunnossa tai muussa
asumiseen soveltuvassa paikassa 12 d §:ssa tarkoitetulla tavalla

valvottuna.

Tutkinta-arestista muutoksenhakutuomioistuimessa ja
muutoksenhausta tutkinta-arestia koskevaan paatdokseen

sadadetaan 3 luvun 18 ja 19 §:ssa.

Hallituksen esityksen mukaan tutkinta-aresti tulisi kysymykseen
aikaisintaan siind vaiheessa, kun tuomioistuin antaa asiassa tuomionsa.

Tuomioistuin voi vangitsemisen tai vangittuna pitdmisen sijaan maarata
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henkilon tutkinta-arestiin, jolloin tuomittu velvoitettaisiin, matkustuskiellon
omaisesti, olemaan asunnossaan, hoitolaitoksessa tai muussa vastaavassa
paikassa tiettyina kellonaikoina. Tuomitun valvonta hoidetaan ensisijaisesti
teknisella valvonnalla, eli ranteeseen tai nilkkaan sijoitettavalla pannalla,
jonka liikkeita Rikosseuraamuslaitos pystyy jaljittamaan. Tutkinta-arestia
koskeva kasittely ajoitetaan rikosasian paakasittelyn
seuraamuskeskusteluun ja lahtokohtaisesti vastaajan tehtavaksi tulee
esittda sen kayttda vangitsemisen sijaan. Tutkinta-aresti on lievempi

pakkokeino kuin vangitseminen, mutta ankarampi kuin matkustuskielto. '’

Tutkinta-arestin edellytysten mukaan tuomitun henkilon tulee
antaa suostumuksensa tutkinta-arestin  kayttamiseen ja sitoutua
noudattamaan  siihen  liittyvid  velvollisuuksia.  Lisaksi  tuomitun
henkilokohtaisten olosuhteiden ja muiden seikkojen taytyy olla soveltuvaisia
siihen, etta tutkinta-aresti tulee toimimaan ja tuomitulla on edellytykset
noudattaa tutkinta-arestin velvollisuuksia. Tuomioistuimen taytyy ottaa
lisdksi huomioon tuomitun henkilokohtaiset olosuhteet, asunnon tai muun
vastaavan soveltuvuus tutkinta-arestin kayttamiseen seka tuomitun tarpeet
likkua asunnon ulkopuolella esimerkiksi toissa, koulussa tai kaupassa.
Pakkokeinon kaytdssa tulee ottaa huomioon myds vahimman haitan

periaate ja kohtuullisuus seka muut pakkokeinojen periaatteet.

Tutkinta-arestissa tuomittu henkild velvoitetaan olemaan
asunnossaan vahintaan 12 tuntia ja enintaan 22 tuntia vuorokaudessa siten,
ettd suurin osa tasta ajasta ajoittuu paasaantoisesti ydaikaan. Lasnaoloa
koskeviin tuntimaariin voidaan tehda poikkeuksia tyon, opiskelun tai muun
vastaavan syyn nojalla. Muutoin tutkinta-arestin sisaltdé on pitkalti
samankaltainen kuin matkustuskiellon sisalto ja tutkinta-arestiin maaratylle
voidaan maarata samanlaisia maarayksia tai kieltoja, kuin

matkustuskiellossa.

"1 HE 252/2016 vp s. 37
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3.9.4 Velvollisuuksien rikkominen

Rikosseuraamuslaitos valvoo tehostetun matkustuskiellon ja tutkinta-
arestin ehtojen noudattamista. Jos Rikosseuraamuslaitos havaitsee ehtojen
lievaa rikkomista, voidaan tutkinta-arestiin maaratylle henkilolle antaa PKL
2:12i.1:n mukainen Kkirjallinen varoitus. Jos arestiin maaratty henkilo ei
korjaa toimintaansa, muulla tavoin rikkoo velvollisuuksiaan torkeasti, jatkaa
rikollista toimintaa tai pakenee tai valmistelee pakenemistaan, voi
Rikosseuraamuslaitos ilmoittaa asiasta poliisille ja syyttajalle, jonka jalkeen
tutkinta-arestiin maaratty henkild saadaan pidattaa ja vangita. Mahdollinen
lainvoimainen ehdoton tuomio voidaan myos tassa tapauksessa maarata

taytantdoon pantavaksi.

Tehostetun matkustuskiellon osalta velvollisuuksien
rikkominen johtaa pidattamiseen ja vangitsemiseen ja mahdolliseen
lainvoimaisen tuomion taytantéoénpanoon samoin, kuten PKL 5:1 §:ssa

kuvatun matkustuskiellon rikkominen.
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4. JOHTOPAATOKSET

Pro gradu -tutkielmassani tavoitteenani oli tutkia vapauteen kohdistuvia
pakkokeinoja ja vastata tutkimuskysymykseen, "milla perusteilla valtio voi
puuttua yksityisen henkilon vapauteen?” Tutkimukseni aikana perehdyin
pakkokeinojen kayton periaatteisiin ~ ja  yleisiin saannoksiin,
todennakoisyyden eri asteisiin, yleisiin ja erityisiin edellytyksiin seka

jokaiseen vapauteen kohdistuvaan pakkokeinoon erikseen.

Vapauteen kohdistuvilla pakkokeinoilla puututaan Perustuslain
2 luvun 7 §&n mukaiseen henkilokohtaiseen vapauteen ja
koskemattomuuteen. Perustuslaki sallii naihin oikeushyviin puuttumisen
vain laissa erikseen maaritellyissa tilanteissa. Tasta johtuen vapauteen
kohdistuvat pakkokeinot ja niiden kayton edellytykset on saannelty hyvin

tarkasti pakkokeinolaissa.

Vapauteen kohdistuvassa pakkokeinossa taytyy aina ottaa
huomioon edellytysten tayttymisen lisaksi myos kohtuusnakokulmat ja muut
periaatteet. Kokonaisuus muuttuu tdman paljon suuremmaksi, kuin mita
lakitekstista lukemalla ensi alkuun voisi olettaa. Pakkokeinoista paattaa tai
ainakin  toimeenpanee poliisiviranomainen, jonka taytyy tehda
pakkokeinojen kayttdd koskevat paatokset hyvin Iyhyessa ajassa.
Mielenkiintoista on, ettd ainakaan omiin korviini ei ole kantautunut paljon

perusteltuja vaitoksia pakkokeinojen vaarinkaytosta.

Mielestani todennakoisyysporrastus on myos mielenkiintoinen
seikka. Laista ei 16ydy suoraan vastausta, milloin "syyta epailld” tai
"todennakoisin syin epailty” kynnykset ylittyvat. Hallituksen esityksen
perusteluissa todennakaisiin syihin on esitetty yli 50 prosentin varmuuden
ylittymista. Kaytannossa tallainen matemaattinen arvio on erittdin vaikeaa
sijoittaa yksittdiseen rikosjuttuun. Varsinkin, jos todennakdisyys epaillyn
henkilon syyllistymisesta rikokseen on lahempana 50 prosenttia kuin 100
prosenttia. Mielestani Halijoki oli tiivistanyt nama todennakodiskynnysten

ylittymiset hyvin sanoin. Todennakdisyysporrastus lienee sellainen asia,
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jonka oppii parhaiten tydskentelemalla pakkokeinojen parissa, jolloin itse

voi vertailla eri tapauksia ja niiden naytto- ja todennakaoisyyskynnyksia.

Uusien pakkokeinojen, tehostetun matkustuskiellon ja tutkinta-
arestin, osalta odotan hiukan jannittyneena, miten jarjestelma tulee
toimimaan. Jos Rikosseuraamuslaitos pystyy elektronisesti valvomaan
reaaliajassa ja jalkeenpain, missa henkild on liikkunut, tama mita
todennakoisimmin tulee lisaamaan matkustuskiellon ja arestin rikkomisia,
jotka puolestaan lisaavat pakkokeinokasittelyja karajaoikeuksissa. Poliisin
voimavarat eivat todennakoisesti riita siihen, etta he joka yo kavisivat
tarkkailemassa matkustuskieltoon maaratyn ikkunan takana, ettd onhan
han kotona. Hiukan pessimistisesti oletan, ettd ainakin osa nykyiseen
matkustuskieltoon maaratyista rikkoo kiellon maarayksia ainakin jossakin
vaiheessa. Elektronisella tarkkailulla joka rike jaa muistiin ja siita voi tulla
seuraamuksia. Toisaalta seurantapanta nilkassa voi muistuttaa
matkustuskieltoon maarattyjda noudattamaan maarayksia paremmin.
Epailen, etta uusien matkustuskieltojen kayttaminen tulee alkuvaiheessa
aiheuttamaan hieman hankaluuksia niin  kieltoon  maaratyissa,
rikosseuraamuslaitoksessa ja tuomioistuimissa, mutta pienen siirtymaajan
jalkeen ne voivat osoittautua hyvinkin tehokkaiksi pakkokeinoiksi. Ainakin
tutkinta-aresti tulee mita todennakoisemmin vahentamaan

hovioikeusvaihetta odottavia tutkintavankeja.

Mita tulee sitten tutkimuskysymykseen. Mielestani vapauteen
kohdistuvat pakkokeinot on saadetty Suomessa hyvin. Edellytykset on
maaritelty selkeasti rikoksesta saadettyjen rangaistusten mukaan.
Torkeammissa rikoksissa pakkokeinojen kayttdoa ei tarvitse perustella niin
paljon, koska rikoksen tdrkeys lahtokohtaisesti tuo mukanaan paonvaaran
tai jalkienpeittamisvaaran. Lievempien rikosten kohdalla taytyy asiassa
esittdaa myos lisanayttoa vaaran olemassa olosta. Todennakoisyysporrastus
antaa viranomaisille ja tuomioistuimille mutta myds rikoksesta epaillylle ja
hanen avustajalleen sopivasti tilaa tapauskohtaiselle harkinnalle.
Pakkokeinojen kohteen oikeusturvaa silmalla pitaen on myos saadetty, etta
paatokset on mahdollista saattaa tuomioistuimen kasiteltavaksi tai kannella

paatoksista ylemmalle oikeusasteelle, joka kasittelee asiat pikaisella
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aikataululla. Vapauteen kohdistuvan pakkokeinojen kaytdssa aina kuullaan
epailtya ennen pakkokeinon maaraamista. Talldin voidaan ottaa huomioon
myOs kohtuusnakokulmat. Tama osaltaan vahentaa pakkokeinojen
vaarinkaytoksia ja mielivaltaisuutta. Euroopan ihmisoikeustuomioistuin on
joissakin ratkaisuissaan katsonut, etta vangittuna pitaminen pelkastaan
paonvaaran vuoksi ei tulisi olla sallitua. Suomen nykyisessa
oikeusjarjestelmassa vangitulta ei voida kuitenkaan pyytaa mitaan takeita
tai takuita sitd vastaan, ettd han sitoutuu saapumaan paikalle, jos hanet
paastetaan vapaaksi. Mielestani tallainen ajatus ei muutenkaan istu kovin
hyvin suomalaisen kansalaisen ajattelumalliin. Toisaalta rahallisten
takuiden vaatiminen vapauttamista vastaan Voisi olla
yhdenvertaisuusperiaatteen vastaista, koska kdyhemmilla tutkintavangeilla

ei siihen kaytannossa olisi mahdollisuutta.

Henkildn vapaus on perustuslain suojaama oikeushyve, mutta
perustuslain mukaan tastd on mahdollista myos poiketa pakkokeinolain
mukaisissa tapauksissa. Pakkokeinoja kaytetaan paasaantoisesti ennen
tuomion antamista, joten jokaisessa tapauksessa on tutkittava tarkoin, onko
pakkokeinon  edellytykset olemassa. Suomen lainsdadanndssa
pakkokeinolain periaatteet, kontradiktorisuus ja muutoksenhakukeinot
takaavat rikoksesta epaillylle ja pakkokeinojen kohteelle oikeudenmukaisen

menettelyn myos vapauteen kohdistuvien pakkokeinojen osalta.



Pro Gradu tyoni lopuksi haluan kiittda opiskelukavereitani mukavista
opiskeluvuosista seka oikeustieteellista tiedekuntaa, opettajia ja

henkildkuntaa laadukkaasta opetuksesta.

Erityiset kiitokset haluan esittaa vanhemmilleni Karille ja Tarjalle seka

siskoilleni Ingalle ja Caritalle heidan tuestaan opiskeluvuosieni aikana.



