Outi Rantala, Miia Mdikinen ja Kaarina Tervo-Kankare

Asuttaen vaylanvartta - vuoro-
vaikutteisia menetelmia luonto-
matkailukohteiden suunnitteluun

Tiéssd luvussa kerromme yhteistyostd matkailun, arkkitehtuurin ja maantieteen vililld
ja siitd, kuinka pyrimme kéytdnnossi rakentamaan vuorovaikutteisia suunnittelume-
netelmid, jotka mahdollistavat herkistymisen ihmisen ja luonnon viliselle suhteelle.
Yhteistydbmme perimmadisend tavoitteena on edistdd ihmisen ja luonnon vilisen vuoro-
vaikutuksen huomioimista uusin tavoin luontomatkailun kontekstissa. Tami kirjoitus
pohjautuu aikaisemmin julkaisemaamme artikkeliin Viyldnvarrella K Tieteidenvilisen

dialogin soveltamisesta luontomatkailukohteiden suunnitteluun (Mikinen, Rantala &

Tervo-Kankare, 2018).

46

"i. -
L

I
.

1
8
s

£

s |

-
e

Kuva: Outi Rantala.



lemme kehittineet yhteisty6td dialogin kautta: ajatuksenamme on ollut, ettd

vuorovaikutteinen suunnittelu edellyttdd keskusteluyhteytti eri tieteenalojen

edustajien, suunnitteluun osallistuvien tahojen ja erilaisten toimijoiden (kuten
luonto) vililld. Kuvailemamme dialogi voidaan nihdi yhtend osana vuorovaikutteista
suunnittelua, jossa eri asiantuntijoiden vélinen yhteisty on tirkedd, mutta jossa paikal-
lisuuden ja luonnon kokeminen nousevat keskeiseen rooliin. Talléin mahdollisuudet
ympdrist6d ja paikallisuutta kunnioittavan matkailun kehittimiseen paranevat. Keski-
tymme erityisesti eri tieteenalojen viliseen keskusteluyhteyteen ja luonnon toimijuuteen.
Jatkossa tulisi my6s pohtia dialogin ylettimistd esimerkiksi paikallisiin toimijoihin.
Kiytinnossd olemme testanneet aluksi dialogiin pohjautuvaa vuorovaikutteista suun-
nittelumenetelmid matkailututkijan ja arkkitehdin vililld (ks. Rantala & Mikinen,
2018) ja timin jilkeen kehittineet syntyneitd ideoita yliopisto-opiskelijoiden, kunnan
edustajien ja muiden tutkijoiden kanssa.

Empiirisind kohteina ovat toimineet Varangin niemimaa Pohjois-Norjassa ja
Viylinvarsi Kolarissa. Varangin niemimaalla sijaitsee useita Biotope-arkkitehtitoimiston
suunnittelemia moderneja laavuja, joita kdytimme aluksi kahden tutkijan vilisen
dialogin kontekstina. Tavoitteemme oli kehittid tyoskentelytapoja, jotka mahdollis-
tavat herkistymisen luonnossa ja moniaistissa kokemuksissa ldsni olevalle tiedolle. Tim
Ingold (2011, s. 73) kuvaa titd tutkimisen tapaa kulkemiseksi maailmassa sen sijaan ettd
litkkuisimme sen pinnalla. Télloin emme vain havainnoi maiseman osia, vaan myos sitd
miten esimerkiksi tuulet ja sditilat vaikuttavat mielialoihimme, olemiseemme ja moti-
vaatioomme. Ingoldin ajatus voidaan yhdistdd sellaiseen matkailusuunnitteluun, jossa
suunnittelu on kohdistettu matkailijoille, jotka asuttavat paikkoja K eivit ainoastaan
vieraile niissd (Veijola & Falin, 2014). Asuttamisen (dwelling) kisite, joka valikoitui
suunnittelumenetelmimme keskioon, viittaa keholliseen, kokonaisvaltaiseen osallis-
tumiseen arkisiin kdytintoihin (Heidegger, 1977; Ingold, 2011; Obrador Pons, 2003).
Pyrimme niin ollen asuttamaan Varangin niemimaalla sijaitsevia laavuja ¥ emme vain
havainnoimaan niitd viettdessimme aikaa laavuilla kesilld 2015 ja tydstdessimme
myShemmin tuon kesin aikana tuottamaamme aineistoa. Asuttamisen kautta herkis-

tyimme laavuissa ja meissd itsessimme ldsni olevalle tiedolle.
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Sovelsimme edelleen Varangin niemimaalla kehittimdimme asuttamisen ja
dialogin menetelmaid kansainviliselld yliopisto-opiskelijoiden kenttikurssilla Viylin-
varrella syksylld 2017. Tavoitteenamme oli tuoda eri alojen opiskelijat ja tutkijat vuoro-
vaikutteiseen kanssakdymiseen, jonka tulemana syntyisi alustavia kehittdmisideoita
luontosuhdetta syventivistd luontomatkailukohteista ja -rakenteista. Halusimme ndin
ulottaa dialogin kahden tutkijan vilisestd keskusteluyhteydesti laajemmaksi vuorovai-
kutteiseksi suunnitteluprosessiksi. Kurssiin osallistui Lapin ja Oulun yliopiston opis-
kelijoiden lisiksi opiskelijoita Uumajan, Tromssan ja Islannin yliopistoista.

Kuvaamme aluksi lyhyesti Varangin niemimaalla kiymidmme dialogin eri vaiheita,
koska ne toimivat viitekehyksend Viylanvarrella toteutetussa yhteistyossi. Padhuomi-
omme kiinnittyy Viylidnvarrella toteutetun suunnitteluprosessin eri vaiheiden tarkas-
teluun asuttamisen kisitteen avulla. Asuttamisen kisite on toiminut analyyttisena
tyovilineeni alusta asti Varangin niemimaalla kiyntiin lihteneessd dialogissa, mutta
asuttamisen nikékulma on saanut uutta sisdltod ja uusia teoreettisia tausta-aineis-
toja prosessin aikana. Viylinvarren kokemuksen tarkastelussa sovellamme erityisesti
Christian Norberg-Schulzin (1985) luomia arkkitehtuurisia paikallisen, kollektiivisen,
julkisen ja yksityisen asuttamisen muotoja. Kiinnitimme lopuksi huomiota erityisesti
sithen, milld tavoin asuttamisen ja luonnolle herkistymisen kokemuksia saavutettiin
Viylinvarrella ja pohdimme, kuinka edistdd keskusteluyhteyden syntymistd luonto-

matkailukohteiden suunnittelussa.

Asuttamassa Varangin niemimaalla

Yhteistyomme Varangin niemimaalla koostui kolmivaiheisesta dialogista. Dialogin
ensimmdisen vaiheen muodostivat yhteisesti jaetut ja reflektoidut kokemuksemme
kesilld 2015 toteutetuista erillisisti matkoistamme Varangin alueelle (Kuva 1). Tutus-
tuimme matkoillamme Biotope- arkkitehtitoimiston suunnittelemiin lintujen tarkkailu-
laavuihin viettimilld aikaa laavuilla, yopymilld laavujen liheisyydessi, haastattelemalla
laavut suunnitellutta arkkitehtid sekd tutustumalla laavuja koskeviin kuvauksiin (ks.

Rantala & Mikinen, 2018).
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Kuva 1. Asuttamassa
moderneja laavuja: Alku-
perdiset valokuvat: Outi
Rantala, Miia Méakinen.

Dialogin toinen vaihe koostui huomioiden ja kokemusten tuomisesta tieteellisten
kisitteiden ja viitekehysten piiriin. Muodostimme dialogin ensimmiisessd vaiheessa
tekemiemme huomioiden pohyjalta kolme viitettd, jotka kuvaavat laavujen ominaisuuk-

sien vaikutusta ihmisen luontoyhteyteen ja sen vahvistamiseen. Nama olivat:

(1) Laavut kutsuvat meitd pidemmalle luontoon tai pysyméan
tietylld alueella. Laavut kutsuvat meitd olemaan ja toimimaan
tietylld tavalla; pysdhtymaén, leikkimaén, tekemadn nuotion,
syomain ja nukkumaan.

(2) Laavut toimivat vélittdvdnd elementtind urbaanin ja luonnon-
ympariston valilld, kuin myds ihmisen ja luonnon vililld suojaten
meité liialta luonnolta.

(3) Samanaikaisesti laavut auttavat meitd rajaamaan nakymii ja
keskittimédn aistikokemubksia, ja kyvylladn korostaa luonnon-
ympariston ominaisuuksia kutsuvat viipymééan pidempéan
luonnossa.

Nimesimmekin viitteet sen mukaan, miten ne vaikuttavat matkailijan kdytintéihin:
laavut kutsuvat, vilittivit ja korostavat (kuva 2; Rantala & Mikinen, 2018).

Dialogin kolmannessa vaiheessa kehitimme ja tutkimme edelleen viitteitd suun-
nittelemalla kolme tilakonseptia tukemaan ja vahvistamaan eri luonnonelementtien
X veden, taivaan ja tuulen K kokemuksellisuutta (Kuva 3). Toimme tilakonsepteihin viit-

teiden avulla sitd tietoa, jonka olimme saavuttaneet asuttamalla laavuja ja herkistymalld
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INTERMEDIATE

kuulemaan sekd luonnossa lisni olevaa tietoa, ettd meilld tutkijoilla X matkailututkijalla
ja arkkitehtuurin tutkijalla Bt sellimme olevaa tietoa.

Tilakonsepteissa ideana oli rekonstruoida muodostamamme kolme viitettd
konkreettisiksi suunnittelukonsepteiksi, kuitenkin niin, ettd konsepteja voitaisiin
soveltaa erilaisiin ympiristoihin ja paikkakohtaisesti. Arkkitehtuurissa tilakonseptit
viittaavat suunnitteluun, jossa arkkitehtonisia piirteitd hahmotetaan ja kuvataan
sekd visuaalisesti ettd tekstuaalisesti. Sovelsimme titd ajatusta siten, ettd kdytimme
tilakonsepteja ikddn kuin viitteidemme testiympéristond. Muodostamamme kolme
viitettd loivat pohjan, josta tilakonseptit kasvoivat. Konseptit eivit ole kuitenkaan

vietdvissd takaisin yksittdisiin viitteisiin. Konseptit kuvaavat ja visualisoivat esimer-

Kuva 2. Yhteisten vait-
teiden muodostuminen
(alkuperaiset valokuvat
Outi Rantala, Ville Virta ja
Jarmo Rinkinen).

Kuva 3. Tilakonseptit
hahmottuvat. Kuvat:
Miia Makinen.




kiksi sitd, kuinka vesi voi houkutella meiti huomioimaan erilaisia
ympiriston ulottuvuuksia ja herkistyméin eri aistien kiytolle K ja
kuinka suunnittelun avulla voimme vahvistaa eri aistien roolia ja

valittujen ympiriston ulottuvuuksien tuomista huomion kohteeksi

(ks. Rantala & Mikinen, 2018).

L3ahtokohdat Vaylanvarren kenttdkurssille

Viylanvarren kontekstissa vuorovaikutteinen yhteistyémme kdynnistyi
yhteiselld keskustelulla meidin tutkijoiden ja kunnan edustajien kesken
Kolarin kunnalla oli vireilld ajatus Viylinvarren lohireitin kehitti-
misestd matkailureittind tukemaan ja laajentamaan kunnan muita jo
olemassa olevia matkailupalveluita seki toisaalta vahvistamaan reitin
timin hetkistd matkailukdyttod. Tutkijoina puolestamme etsimme
sopivaa kohdetta kansainvilistd, monitieteistd kenttikurssiamme
varten, silld halusimme soveltaa Varangin kontekstissa kehitettyjd
viitteitd pohjoissuomalaisen luontomatkailukohteen suunnittelussa
Koimme Viyldnvarren reitin hedelmilliseksi ldhtokohdaksi kurssille
sen pitkalti luonnontilaisen ympiriston ja vihidisen olemassa olevan
matkailuinfrastruktuurin puolesta sekd toisaalta jossain mdirin jo
olemassa olevan pienimittakaavaisen matkailukiyton, alueen historian
ja ohiajavan matkailijavirran vuoksi. Reitti ja alue tuntuivat tarjoavan
juuri toivomamme ldht6kohdat ymparist64 ja paikallisuutta kunnioit-
tavan ja niihin sopeutuvan matkailun kehittdmiseen K matkailun, joka
ei tavoittelisi ylisuuria matkailijamairid ja pyrkisi vilttimédan suureel-
lista rakentamista pelkéstdan matkailun ehdoilla ja sen tarpeisiin.
Koska Viylanvarren reitilld on Pellosta Kolariin matkaa noin
70 km, tarvitsimme viikon mittaisella kurssillemme selkeit paikat
joiden pohjalta opiskelijat paasisivit suhteellisen nopeasti kiinnitty-
midn ympiristdon ja aihepiirin teemoihin. Kunnan edustajien kanssa
pystyimme valitsemaan etukiteen reitin varrelta yhdeksin eri paikkaa

(Kuva 4), joiden yhteydessi useimmissa oli jo valmiiksi pysdhtymis-

Kuva 4. Kartta vaylan-
varren reitista. Kuva:
Miia Makinen.




paikka ja muutamassa paikoista myds muita yleisid toimintoja tai palveluita, kuten

veneenlaskupaikka, uimaranta, nuotiopaikka tai kidymilit.

Herkistyminen luontoymparistélle asuttamisen eri muotojen kautta

Kdymme seuraavaksi lipi Viyldnvarren kenttikurssin kulkua ja prosessia soveltaen
Norberg-Schulzin luomien paikallisen, kollektiivisen, julkisen ja yksityisen asuttamisen
muotoja. Pohdimme asuttamisen eri muotojen kautta sitd, miten asuttaminen toteutui
Viylinvarren suunnitteluprosessin aikana samalla peilaten ajatuksia Varangin dialogin
eri vaiheisiin. Arvioimme myos prosessin toimivuutta, sithen liittyvid haasteita ja sen

tuomia mahdollisuuksia luontomatkailun suunnittelun kontekstissa.

Asettuminen paikkaan (Natural dwelling)

Norberg-Schulzin (1985) mukaan asuttaminen liittyy paikan ominaisuuksiin ja
merkitsee erddnlaista ystivystymistd luonnollisten paikkojen kanssa. Viylinvarrella
meidin tutkijoiden asuttamisen voidaan ajatella alkaneen jo Kolarin kunnan vali-
koiduttua kohteeksemme ja tavatessamme kunnan edustajat. Opiskelijoilla asuttaminen

vuorostaan kiynnistyi heiddn valittuaan kurssin, saadessaan kurssin ohjeistuksen ja

Kuva 5. Kuvia Vaylanvarrelta ja ennalta valittu-
jen paikkojen esitietoja. Kuvat: Miia Makinen.
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mahdollisesti etsiessdin ennakkotietoa tulevasta kohteesta. Viimeistain heiddn asut-
tamisensa alkoi matkan aikana kohti Kolaria ja ensivaikutelmat paikasta syntyivit sen
perusteella, mitd he autosta ensindkemiltd havainnoivat.

Saavuttuamme Kolariin kurssi kdynnistyi alustavilla luennoilla ja kunnan edusta-
jien esittdytymisilld. Valitut yhdeksin paikkaa esiteltiin opiskelijoille heti aloituspdivini
suullisesti seki karttojen ja kuvien muodossa. Opiskelijat jaettiin neljidn 7-8 henkilon
ryhmdin, joista jokaisessa oli sekd matkailututkimuksen, matkailumaantieteen ettd
arkkitehtuurin opiskelijoita. Koska opiskelijaryhmidmme oli kansainvilinen, pyrimme
my6s luomaan ryhmid, joissa olisi edustettuina useampia kansallisuuksia.

Varangin niemimaan dialogin yhteydessikin asuttamisen voidaan ajatella alkaneen
jo tutustuessamme ennalta Biotopen laavuista l6ytimiimme tietoihin ja pddttdessimme
suunnata lomamatkamme kyseiselle alueelle. Merkittivimpini erona verrattuna Varangin
prosessiin ystivystymiseemme Viyldvarren kanssa vaikutti kenttikurssin rajallinen aika.
Varangin asuttaminen tapahtui lomamatkojen kautta, joiden aikana asutimme paikkaa ja
kerdsimme itsellemme materiaalia matkasta. Toisaalta asuttamisen voi ajatella jatkuneen
vield pitkddn Varangin matkojemme jilkeenkin, kun annoimme muistoillemme aikaa
mielissimme, jaoimme kokemuksiamme, keskustelimme niistd ja tydstimme niitd eteen-
pdin vasta sitten viitteiksi ja suunnittelukonsepteiksi. Vastaavasti Kolarin kenttikurssi
tapahtui padosin viikon aikajanan sisilld, jolloin yhtdaikaisesti seka kerittiin kokemuksia
paikasta, ettd pyrittiin tyostimdin niistd syntyneitd ajatuksia ja kokonaisuuksia yksin ja
yhdessd muiden kanssa. Mahdollisuutta herkistyi kokemiselle niin lyhyessd ajassa pyrit-
tiin helpottamaan hyvin avoimilla tavoitteilla ja tehtivinasetteluilla. Toisaalta kuitenkin
tietoisuus siitd, ettd vitkon aikana tulisi pystyid keskustelemaan kokemuksistaan ja saada
tyOstettyd yhteistd materiaalia, aiheutti mahdollisesti osallistujissa painetta ja vaikeutti
herkistymistd luonnon kokemiselle ja sen merkityksen pohtimista.

Nordbeg-Schulz kuvaa asuttamisen olevan merkityksellisen suhteen syntymistd
ihmisen ja ympiriston vililld ja sen tapahtuvan “maailmassa olemisen” (being-in-the-
world) kautta (Norberg-Schulz, 1985, s. 13). Maailmassa olemisen -nikékulman
voidaan ajatella korostavan erityisesti paikkasidonnaisuuttamme ja osallisuutamme
ympiristoon (Heidegger, 1977; Ingold, 2011). Titd nikokulmaa on sovellettu myds
viime aikaisissa tavoissa tutkia luontomatkailua lihestymailld luontomatkailua kehol-

lisena kokemuksena, jolloin luonnon ja ithmisen vilistd erottelua voidaan purkaa juuri
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osallisuuden kokemusten kautta (Rantala, 2017; Salmela, 2018). Voidaankin ajatella,
ettd kollektiivinen ystivystyminen paikkaan, silloin kun se tapahtuu moniaistisesti ja
kehollisesti, toimii yhtend avaintekijind dialogimaisessa luontomatkailun suunnitte-
luprosessissa. Aikataulullisia haasteita voidaan tilloin pyrkid ratkaisemaan rakenta-
malla suunnitteluprosessiin “paikkaan ystivystymisen” vaihe, joka on mahdollisimman
vapaamuotoinen. Esimerkiksi kenttdkurssin aikana opiskelijat saivat tukea tutkijoilta
ja paikalliselta projektipdillikoltd, mutta he saivat suunnitella itse, kuinka ja missd

aikataulussa tutustuivat kohteisiin.

Yhteiséllinen asuttaminen (Collective dwelling)

E
!

Norberg-Schulz (1985) nikee kollektiivisen asuttamisen kohtaamisina, ideoiden ja
tunteiden jakamisena X elimin kokemisena mahdollisuuksien moninaisuutena. Kollek-
tiivinen asuttaminen on hinelle kokoontumisen paikka ja muoto, 16ytimisen ja mahdol-
lisuuksien paikka sekd elimisen rikkauden kokemista.

Kenttikurssin aluksi ryhmit ohjeistettiin kdyttdmédian koko ensimmdinen ryhma-
tyopiivi reittiin tutustuen ja reitin tunnelmaa ja ympdristod aistien: ajamaan koko
Viylanvarren reitti ldpi, pysihtymiin erityisesti ndihin yhdeksddn ennalta esiteltyyn
paikkaan ja asuttamaan itsensi reitille. Ohjeistimme ryhmid tuntemaan, nikemain ja
kuulemaan, kerddmiin kokemuksia, kytkeytymdin ympiristoon ja tekemdin asioita

pelkin havainnoinnin sijaan. Kehotimme my6s jakamaan kokemuksia ryhmissd ja
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Kuva 6. Kuvia Vaylan-
varren yhteisollisesta
asuttamisesta. Kuvat:
Miia Méakinen ja Outi
Rantala.



puhumaan niistd, sekd tallentamaan kokemuksia eri tavoin; kuvin, videoin, muistiin-
panoin, runoin, kartoin ja piirtden. Kurssia varten perustettiin oma Facebook-ryhmi,
jonne opiskelijat ja tutkijat jakoivat kuvia ja videoita.

Erityisesti keskustelut ja kohteisiin tutustuminen paikallisen projektipddllikén
opastuksella nousivat keskeiseen rooliin. Hin oli kerdnnyt Kolarin kylien kehittdmis-
hankkeessa tarinoita ja tietoa Kolarin kunnan ja Vdylinvarren historiasta ja kisikirjoit-
tanut tarinoiden pohjalta niytelmén. Hin osasi herittdd Viyldnvarren historian eloon ja
innosti ja kannusti ryhmid panostamaan ideoihinsa, heittdytymain suunnittelutydhon ja
eldytymédn paikan henkeen. Kunnan tiedottaja seurasi ryhmien tyoskentelyd ja tiedotti
tyOstd ja ideoista kunnan Facebook-sivuilla, miki osaltaan kannusti ja motivoi ryhmid,
ja toi dialogiin mukaan laajemman keskustelufoorumin.

Vuorovaikutteisen suunnitteluprosessin nikeminen keskusteluyhteyden rakenta-
misena ja rakentumisena eri toimijoiden vililld kytkeytyy monin tavoin kollektiivisen
asuttamisen ideaan, silld keskusteluyhteyden rakentaminen ja rakentuminen edellyttivit
kykyi ja halua jakaa tunteita ja mahdollisuuksien moninaisuutta ¥ mutta my6s ottaa
vastaan ja kuulla muiden ideoita ja kokemuksia. Emily Hockertin (2018) sanoin voidaan
keskusteluyhteyden ajatella edellyttivin suunnitteluprosessiin osallistuvilta valmiutta
keskeyttdd oma tietimisen ja olemisen tapa ja valmiutta toimia vastavuoroisesti ja
vastuullisesti suunnitteluprosessissa. Niin ikddn Ingold (2011) kuvaa olemistamme
maailmassa arkisten ympiristéjemme rikkaudessa ldsnd olemisena ja kohtaamisissa
tapahtuvana improvisaationa X improvisaationa, joka perustuu kykyymme havainnoida
meidin ja muiden lisndoloa maailmassa.

Opiskelijat ja tutkijat asuivat kenttdkurssin ajan yhdessd vanhalla kylikoululla,
jossa ryhmit sekoittuivat eri majoitushuoneisiin, illallisen valmisteluvuorossa oleviin
ryhmiin sekéd saunojien ryhmiin. Ryhmien sekoittuminen ja yhdessd vietetty vapaa-
aika, sekd epimuodollinen ryhmityoaika edesauttoivat kollektiivisen asuttamisen koke-
muksen syntymistd sekd valmiutta pysihtyd kuulemaan toisen tietoa sekd ympiéristossi
lisnd olevaa rikkautta. Niin ikddn paikallisen projektipdillikén avoin ja kannustava
asenne kutsui opiskelijoita ja tutkijoita kuulemaan historian ddntd eri paikoissa ja tari-
noiden muodossa kerrottua tietoa B a jakamaan omia tarinoita.

Monitieteisyys tuo kuitenkin oman haasteensa keskusteluyhteyden rakentumi-

seen. Eri tieteenaloja edustavilla opiskelijoilla oli omat kurssitehtivinsi, joihin heidin
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osallisuutensa ryhmitdissd tahtdsi. Lisdksi heilld oli yhteisen viitekehyksen ja yhteisten
viitteiden ohella omat kurssimateriaalinsa, joihin tutustua. Kollektiivisen asuttamisen
nikokulmasta keskusteluyhteyttd voitaisiin paremmin pyrkid tietoisesti rakenta-
maan avaamalla keskeisid, eri tieteenalojen kisitteitd tarkemmin kaikille osallistujille.
Tdmi ehkiisisi turhautumisen tunteita ja houkuttelisi vastavuoroiseen pyrkimykseen
ymmartid toista osapuolta. Lisiksi uusien nidkokulmien tavoittaminen voi herkistid
luontoympiristén havainnoimiselle uusin tavoin X joko kiinnittimilld huomiota tilan
ulottuvuuksiin tai esimerkiksi erilaisiin matkailullisiin tavoitteisiin, joita suunnittelun

kohteina oleviin paikkoihin kiinnittyy.

Julkinen asuttaminen (Public dwelling)

Kuva 7. Kuvia ryhmaétoista. Jokien kohtaaminen (Kirsi Kuusisto, Tiina Maki-Petdja, Ibo-
lya Nagy, Anna Pietild, Phoebe Tso & Vilho Vahamaki), Mielikkitie (Arwa Benkherouf,
Kristiina Heikura, Annette Krause, Kati Kyyrd, Antto Lehto, Michelle Spinei ja Tiina
Walin-Jatkola) ja Vastakohdat (Margret Wendt, Kaisa Klemetti, Ella Bjoérn, Johanna
Merk, Dohee Kim, Marjaana Juujarvi & Santtu Hyvérinen).

Julkinen asuttaminen viittaa yhteisistd arvoista sopimiseen, valintojen tekoon sekd jisen-
tyneempéin yhdessi olemisen tapaan (Norberg-Schulz, 1985). Kaksi seuraavaa ryhmi-
tyopiivdd ryhmit viettivit tutustuen tarkemmin valitsemiinsa yksittdisiin kohteisiin.

Ryhmien valinnat pohjautuivat ensimmadisen paivin kokemuksiin, luonnoksiin ja niin
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ryhmin sisiisiin kuin meidin tutkijoiden (matkailututkijan ja arkkitehtuurin tutkijan
lisiksi maantieteilijd) ja kunnan edustajan kanssa kiytyihin keskusteluihin. Toisaalta he
jatkoivat edelleen uusien puolien 16ytimistd, ideoiden jakamista ja tunteiden kohtaa-
mista, mutta toisaalta joutuivat jo tekemdin yhteisid valintoja ja paatoksia.

Kukin ryhmi ty6sti kenttityopdivien jilkeen oman ideansa Viylianvarren kehit-
timiskohteesta konkreettisemmaksi esitykseksi. Esitysten nimet olivat Mielikkitie,
Kelluvat mokit (Floating cabins), Vastakohdat (Opposites) ja Jokien kohtaaminen
(Where the rivers meet). Ryhmit ideoivat kehittimissuunnitelmia niin koko reittid
koskien kuin yksittdisiin kohteisiin reitin varrelle. Tuotoksia olivat esimerkiksi infor-
maatiokyltit, jo olemassa olevan infrastruktuurin ja lyhyiden patikointikohteiden esille
tuonti — mutta my6s uudet moniaistiset kohteet, joissa yhteys luontoon olisi ldsnd yllat-
tavinkin tavoin, ja joissa padstdisiin veden ylle ja alle, metsin sisddn ja kosken ddnien
adrelle. Tuotoksissa vilittyi hyvin ajatus kolmesta elementisti (kutsuminen, vélittiminen
ja korostaminen), joita toivoimme opiskelijoiden hyddyntdvin suunnitelmissaan.

Viikon piitteeksi tyot esiteltiin Kolarin kunnantalolla kunnan edustajille, muille
kurssilaisille sekd meille kurssin opettajina toimineille tutkijoille. Esittelyjen yhteydessi
keskusteltiin syntyneistd ideoista, tehdyistd havainnoista ja siitd, mitki oivalluksista
haluttaisiin kehittdd pidemmille. Kunnan edustajat kommentoivat ryhmien t3itd erityi-
sesti kdytintdon pohjautuen ja tutkijat aiempaan tutkimustietoon ja kurssin aikana
kokemaansa perustuen. Paikallisten lehtien ja sosiaalisten alustojen edustajat jakoivat
tietoa esitellyistd toistd omien kanaviensa kautta paikallisille asukkaille ja toimijoille.

Voidaankin ajatella, ettd kenttdkurssin tehtdvinanto toimi jonkinlaisena virikkeend
jasentyneemmille yhdessd olemisen tavalle. Tehtdvinanto oli kuitenkin rakennettu
hyvin viljiksi, jotta se mahdollistaisi opiskelijoista itsestidn nousevien ideoiden ja
kokemusten esiintuomisen ja herkistymisen paikassa itsessdin lisnd olevalle tiedolle.
Huomasimmekin pian, ettd tehtdvinanto oli arkkitehtuurin opiskelijoille liian avoin
lihtokohta sen suhteen, mitd, miten ja minne mahdollisesti rakennettaisiin. Tami
puolestaan ajoi heidit heidin omissa jatkoharjoitustéissddn liian pitkddn pohtimaan
ja kyseenalaistamaan tilaohjelmaansa, jolloin he eivit pidsseet itse suunnittelutydssi
eteneméin riittdvilld vauhdilla. Ndin he eivit myo6skiin pidsseet olennaisimman pariin

— suunnittelun kautta rakennetun ja rakentamattoman tilan vilisen suhteen pohdis-

keluun. Selkeimpi ja rajatumpi lihtdkohta voisi helpottaa alkuun ja aiheen ytimeen
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pidsyd, vaikka se sulkeekin joitain mahdollisuuksia lihtokohtaisesti ulkopuolelle.
Toisaalta rajatun tehtivinannon sisilli voidaan pyrkid rakentamaan tavoitteellisesti
edelld mainittuja paikan asuttamisen ja kollektiivisen asuttamisen tilaisuuksia. Téalloin
mahdollisesti kokemiselle ja oleilulle yhdessi paikassa jdisi enemmin aikaa, sen sijaan
ettd aikaa kiytettdisiin aluksi hyvinkin vapaamuotoiseen paikkoihin ja ympiréiviin
luontoon herkistymiseen.

Osa opiskelijaryhmistd jdi "loukkuun” keskustelemaan pitiisiko ylipadnsi rakentaa
yhtddn mitdin, miké viittaa juuri julkisen asuttamisen muotoon. Samoin osa opiskelijoista
huomioi alueen suunnitteluun liittyvid realiteetteja (esim. maanomistusolot, kustannukset,
yms.) enemmin kuin toiset, mikd vaikutti osaltaan konkreettisen lopputuloksen synty-
miseen. Erilaiset arvot ja perehtyneisyys esimerkiksi alueen matkailun kehittymiseen ja
paikallisiin matkailustrategioihin nousivat vililld ristiriitaan henkilokohtaisten kehol-
listen kokemusten ja aistikokemusten kanssa ja edellyttivit valintojen tekoa.

Matkailua ei tulisi ndhdé yhtend pysyvind tai ennalta madriteltynd elinkeinona
vaan erilaisissa suhteissa ja erilaisten toimijoiden kautta médrittyvind toimintana (Ren
& Jéhannesson, 2018). Niin ikdin juuri ne valinnat, joita vuorovaikutteisessa suunnit-
teluprosessissa tehddin ja joista neuvotellaan sekd omiin tieteenalakdytint6ihin ettd
henkilokohtaisiin ja kollektiivisiin kokemuksiin vedoten, tuottavat osaltaan matkailusta
tietynlaista. Tdlléin mahdollistuu my6s luontomatkailun tuottaminen ja suunnittelu

luonnossa olemiselle herkistyen ja eri toimijuuksia kunnioittaen.

Yksityinen asuttaminen (Private dwelling)

Kuva 8. Otteita arkkitehtuuri-
opiskelijoiden kenttdkurssin
jalkeen jatkamista henkilo-
kohtaisista harjoitustoista.
Anna Pietild, Kristiina Heikura
ja Maija Pelkonen.
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Yksityinen asuttaminen voidaan nihdd henkilokohtaisten valintojen tekemisend, oman
identiteetin madrittelynd ja kehittdmisend ¥ omassa rajatussa maailmassa (Norberg-
Schulz, 1985). Yksityistd asuttamista voidaan nahda tapahtuvan koko vuorovaikutteisen
suunnitteluprosessin lipi, kun suunnitteluprosessiin osallistutaan tietystd positiosta
kisin K kuka arkkitehtina, kuka matkailututkijana, kuka maantieteilijind, paikallisena,
opiskelijana, asiantuntijana tai ulkopuolisena. Toisaalta eri positioiden kautta voidaan
vahvistaa omaa identiteettid, toisaalta saada siithen uusia piirteiti. Henkilokohtaisten
piivikirjojen tai yksin koettujen hetkien kautta voidaan pyrkid edesauttamaan henki-
l6kohtaisten valintojen ja arvojen tunnistamista prosessin aikana.

Toisaalta opiskelijat veivit yksil6téind kurssin jilkeen ideoitaan vield eteenpdin
kukin oman tieteenalansa keinoin ¥ joko kehittdmalld arkkitehtuurikonsepteja tai
tyostamilld kehittimissuunnitelmia. Tutkijat ovat puolestaan kiyttineet Viyldnvarren
ideoita ja kokemuksia osana vuorovaikutteisten menetelmien kehittimisen prosessia
sekd tutkimusaineistona ja uusien kurssien lihtokohtana.

Kenttikurssin aikana yksityinen asuttaminen kiinnittyi erityisesti yhteisen kentti-
osion jilkeen yksilotéind tyostettyjen suunnitelmien aikaan ja muotoon. Vuorovaikut-
teisessa suunnitteluprosessissa olisi kuitenkin tirkedd, ettei suunnitteluprosessi tiysin
hajoaisi yhteisen kenttiosion ja aineiston tyoston jilkeen eri asiantuntijoiden erillisiksi
tydosuuksiksi, vaan yksityisemmaisti osiosta voitaisiin vield palata yhteiseen tiedon

jakamiseen ja vuorovaikutteiseen keskusteluyhteyteen.

Lopuksi

Ohjeistimme ja pyrimme tukemaan ryhmien tydskentelyssd luonnon huomioimista
toimijana. Herkistyminen luonnolle olikin hienosti ldsnd ja nostettuna esille suun-
nitelluissa ryhmitoissd. Suunnitelmissa korostettiin kokemuksellisuutta, puhuttiin
erilaisista aisteista ja materiaaleista, pohdittiin joen kokemista erilaista suunnista ja eri
tavoin, ja ne keskittyivit kaiken kaikkiaan luonnon mahdollistamiin kokemuksiin ja
asioihin. Luonnon huomioiminen oli havaittavissa my6s ryhmien tavoissa tyoskennelld.
Monet ryhmistd olivat kuvanneet videon pitkid virtaavasta vedestd, tuulessa litkkuvista
lehdistd, sekd muutenkin kiinnittdneet huomiota déniin ja sidilmi6ihin. Yksi ryhmistd

kertoi menneensi porukalla pieneen painaumaan metsissi ja yhdessd hiljaa kuunnelleet
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luonnon ddnid ympirilld ja sen jilkeen keskustelleet jaetusta kokemuksestaan. Ryhma-
toissid eldytyminen kokemuksiin ja niiden vilittiminen muille nousi esiin videoiden,
tunnelmakuvien ja jopa runojen kautta.

Luonto ei Viylinvarrella edustanut niinkddn koskematonta ja villid erdmaa-
luontoa, vaan ihmisen lisniolo, paikallinen kulttuuri ja historia, olivat aistittavissa ja
ldsnd luonnossa. Viylidnvarren joki ei edustanut ainoastaan virtaavaa vettd kaloineen ja
kasveineen, vaan joella tulivat nihtiviksi ja koettaviksi ihmisen kulttuuri ja yhteinen
historia joen kanssa; kalastaminen ja lohen soutamisen kulttuuri sekd joen toimiminen
historiassa nimenomaan kulkuviylini kauemmas ja yhdistivini tekijind molemmin
puolin asuvien ihmisten vililld. Tydskentelyssimme paikallisuus ja historia vilittyivit
etenkin paikallisen projektipaillikon osallistumisen kautta. Ilman hintd paikallisuus
olisi voinut jaddé vain pintaraapaisuksi. Ryhmity6t ja suunnitelmat olivat vahvasti juuri
paikkaansa tehtyjd, eivitkd toimisi toisessa paikassa juuri samalla tavalla. Paikallisuus
ja paikalliset olivat mukana t6issd myos sitd kautta, ettd suunnitelmissa pyrittiin 16yta-
midn kohtaamisia paikallisten ja matkailijoiden vilille ja toisaalta monet suunnitelmista
olivat yhtd lailla paikallisten virkistys- ja vapaa-aikaan suunnattuja kuin matkailijoille.

Viylinvarren kenttikurssin voidaan ajatella kokonaisuudessaan muodostaneen
tietynlaisen asuttamisen tilan. Prosessin alkuvaiheessa tutkijoina yhdistimme asutta-
misen kokemuksen pidosin tielld kulkemiseen ja tien varrella olemiseen. Kurssin myo6ti,
ja erityisesti sovellettuamme Norberg-Schulzin neljid asuttamisen ulottuvuutta kurssin
kokonaisuuden tarkasteluun, tavoitteenamme onkin jatkossa pohtia, miten opiskelijoita
voidaan ohjata ajattelemaan tdissddn matkailijan asuttamisen eri muotoja lipi koko
suunnitteluprosessin K alun herkistymisestd aina yksilokohtaisiin harjoituksiin asti.
Tima voisi rohkaista heitd pohtimaan luontomatkailun suunnitteluprosessia laajempana

kokonaisuutena, ei ainoastaan matkailijan ja luonnon kohtaamisen kontekstista kisin.
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