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Neljd lappilaista matkailualan yritystd, nelja suunnittelutyéryhmai ja koko joukko
mielenkiintoisia tehtdvinantoja. Tdssd oli lihtokohta Ympiristotaidetta matkailun
alueille (YMA) -hankkeen toimenpiteille syksylld 2016. Oma roolini oli toimia
toiminnan koordinoijana ja huolehtia tyéryhmien kanssa tavoitteiden saavuttamisesta.
Kahden vuoden aikana kuljettiin monenlaisia polkuja, niin maastossa kuin suunnitte-
lunkin muodossa. Syntyi arvokasta vuorovaikutusta, uusia nikokulmia, uusia materi-
aaleja, uusia tarinoita. Tydryhmien suunnitteluty tuotti erilaisia konsepteja kehittid
matkailuympdrist6jd muun muassa esteettisemmiksi, yritysten toimintaa paremmin
tukeviksi sekd kestdvid kehitystd huomioiviksi.

YMA-hankkeen tavoitteiksi oli hankesuunnitelmassa kirjattu ympiristotaiteen

kiyton lisidminen matkailuympiristdissi, silld ympiristotaiteen nihddin toteuttavan
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sosiaalisesti ja kulttuurisesti kestivid matkailupalveluja, joihin puolestaan matkailualalla
koetaan olevan lisddntyvid tarvetta. Kulttuurisen kestdvyyden nihtiin suunnitelman
mukaan toteutuvan paikkasidonnaisen ajattelun ja toiminnan kautta suunnitelmien
sisdlloissd ja toteuttamistavoissa, sekd paikallisen yhteison osallistamisessa suunnit-
teluun. Ympiristotaiteen tavoitteeksi hankkeessa oli asetettu paikallisten tarinoiden
ja kulttuuriperinndn esiin nostaminen. Kulttuurista kestavyyttd tai sen periaatteita ei
suunnitelmassa avattu tarkemmin, mutta siind annettiin ymmartdd, ettd tavoitteen
tiyttiminen vaati projektiin osallistujilta kisitystd paikasta ja paikka-sidonnaisesta
suunnittelusta sekd tutustumista kohteiden kulttuuriperint66n ja paikallisiin tarinoihin.

Paikalla tarkoitettiin tissd yhteydessd jonkin tietyn, erityisen ja rajatun alueen, tilan,
ympdriston tai sijainnin olemassa oloa ihmisten sille antamien merkitysten kautta (esim.
Siivonen, 2009, s. 72). Paikka ikddn kuin tunnetaan ja kerrotaan olevaksi, merkitdin
tarinoilla, mielikuvilla, muistoilla tai kokemuksilla. Paikkoihin kohdistuu monenlaisia
kohtaamisia ja ndistd muodostuvat niiden omat tarinat. Paikan tarina on ja eldd aina
suhteessa aikaan. Ihmisten sille antamat merkitykset kiinnittyvit omaan aikaansa, mutta
my0s samalla kerrostuvat. Paikan tarina on kokoelma ajassa ja kohtaamisissa syntyneitd
ymmirryksid sen merkityksestd. Niihin tarinoihin tutustuminen ja niiden pohjalta
toimiminen on olennainen osa paikkasidonnaista lihestymistapaa.

Edelld esitetyn taustalla vaikuttaa narratiivinen ajattelu, jonka mukaan ihmiset
pyrkivit ymmirtimain ympir6ivad todellisuutta erilaisten kertomusten ja tarinoiden
avulla. Ne eivit sinilldin esitd, eivitkd tee todellisuutta, mutta ovat osa sité ja auttavat
ihmisid hahmottamaan asioita ja suhteita ympdrillimme. Tarinat ovat ajattelun, tietd-
misen ja kulttuurisen ymmartimisen perusviline (Syrjdld, 2001). Paikan tarinat paitsi
tekevit ja ylldpitdvit paikkoja, tarjoavat myds materiaalia kertoa paikat uusilla tavoilla.
Tarinoiden ei tarvitse olla vain kieleen tukeutuvia, vaan myés visuaaliset narratiivit
toimivat ymmirryksemme selkeyttijini. Paikkasidonnaisen ympiristétaiteen voidaan
ajatella toimivan visuaalisina kertomuksina paikasta.

Piidstikseen lihelle suunnittelun kohteena olevia paikkoja hankkeen tyéryhmien
tehtivind oli etsid ja koota niihin liittyvid tarinoita, ikddn kuin materiaaliksi, josta
tydstdd suunnitelmiaan. Yrittdjien kertomien tarinoiden lisiksi suunnittelijat tyGstivit
omia kokemuksiaan, aistimuksiaan ja odotuksiaan sekd kerdsivit kirjallisuudesta ja

nettisivuilta tietoa kohteista. Tami paikkakartoitusvaihe on mielestini olennaisen tirked
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osa paikkaan liittyvdd suunnitteluty6ti, silld se paitsi kokoaa erilaista materiaalia suun-
nittelun pohjaksi, antaa eviitd pohtia suunnitelmien kestévyyttd eri nikokulmista.

Kulttuurinen kestivyys tunnistetaan kestévin kehityksen osa-alueeksi ekologisen,
taloudellisen ja sosiaalisen kestdvyyden rinnalla. Ndma osa-alueet eivit kdytinndssi ole
itsendisii tai irrallisia, vaan osittain limittdisid ja vahvassa vuorovaikutuksessa toisiinsa.
Erityisesti sosiaalinen ja kulttuurinen kestdvyys usein yhdistetddn samaan médritte-
lyyn, mika toisaalta on yllapitinyt kulttuurisen kestivyyden nikékulmien huomiotta
jadmistd ja kisitteen epimidriisyyttd. Kulttuurinen kestivyys on kuitenkin noussut
esiin viime aikoina esimerkiksi kestavistd matkailusta seki kulttuurisesta omimisesta
kaydyissd keskusteluissa.

Olen huomannut, ettd kulttuurista kestivyyttd kisiteltdessd on kulttuurin kisitteen
laajan madriteltivyyden vuoksi aiheellista aina kuvata se konteksti, jossa sitd arvioidaan.
Tissd yhteydessd kulttuurista kestavyyttd tarkastellaan pddosin matkailuympiristoissi.
Ne nihdéin paitsi matkailijoiden ja paikallisten ihmisten kohtauspaikkana mys alueen
tai kohteen kulttuuria esittelevind performansseina, joissa on mukana erilaisia toimijoita.

Hankkeen tyéryhmid pyydettiin tutustumaan kulttuurisen kestdvyyden niko-
kulmiin ja huomioimaan niitd suunnittelutyéssddn. Suunnitelmissa ja raporteissa ei
aihetta kuitenkaan kisitelld, eikd se ndyttdydy aktiivisena tai tietoisena suunnitteluty6n
ohjaajana. Tami ei kuitenkaan tarkoita, etteiké kulttuurista kestdvyytti olisi pohdittu,
se el vain ndy tyon ja suunnitelmien esittelyssd. Mielestini timé kuitenkin kertoo
aiheen haastavuudesta ja siitd, ettei kulttuurisen kestivyyden periaatteita tunnisteta
kdytinnon suunnittelutyén tyékaluiksi, joita niiden monessa suhteessa pitiisi olla.
Kisitettd kiytetddn tavoitteiden kuvauksissa ja liitetddn kestivin kehityksen keskuste-
luun, mutta enemmin tarvittaisiin kuvailuja siitd, millaisissa yhteyksissi ja kdytinnon
toimissa kulttuurista kestdvyyttd olisi hyvi tarkastella ja millaisia periaatteita sen
toteuttamiseen liittyy.

Kulttuurista kestdvyyttd tutkinut Katriina Siivonen on pyrkinyt lihestymiin
aihetta kdytdnnon esimerkkien kautta ja soveltaa ajatuksiaan eri toimintaympdris-
t6ihin, muun muassa matkailuun, aluekehitykseen seki kulttuurituotantoon. Keskei-
simmistd lihtokohdista hin on koonnut teesejd, joiden huomioiminen ohjaa toimintoja
kulttuurisesti kestdvimpéin suuntaan. Avainasioiksi nousevat tietoisuus kulttuurien

dynaamisuudesta, niiden rajaamisen mielettémyydestd sekd herkkyydestd havaita ja
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tunnistaa kulttuuripiirteitd ja niiden vilisid suhteita, erilaisia ndkokulmia ja arvoja.
(Kts. Siivonen, 2003, 2006, 2009.)

Siivosen mukaan kulttuurinen kestdvyys méirittyy ihmisten vélisessd toiminnassa
erilaisten nikokulmien ja toimintatapojen hyviksymisen kautta, kuten kaikessa kestivin
kehityksen toiminnoissa yleensikin. Moniddnisyyden huomioiminen, eri toimijuuk-
sien tunnistaminen ja prosessiin osallistaminen toteuttaa kestdvin kehityksen mukaista
toimintaa. Kulttuurisen kestivyyden neuvotteluissa olennaista on lisiksi vield tunnistaa
toimijoiden ja ndkokulmien suhde paikkaan ja paikallisuuteen. Tamin avulla voidaan
arvioida millaisia médrittelyvaltaan liittyvid asetelmia ja ilmentymid kohteeseen kohdis-
tetussa toiminnassa on olemassa. (Ks. Siivonen, 2003, 2006, 2009.)

Kaikissa hankkeen tyéryhmissi ei tavoiteltu paikan omaperiisid tarinoita, eiki
erityisen paikan erilaisia kerrontoja, vaan suunnittelun materiaalina kéytettiin ylei-
sempid mielikuvia Lapista tai Suomesta. Tami osaltaan selittyy silld, ettd tydryhmissd
el yrittdjien lisiksi vilttimittd ollut muita paikallisia tai edes lappilaisia suunnittelijoita,
jolloin paikallisten piirteiden tunnistaminen ei vélttimattd ollut helppoa ja jopa eteld-
suomalainen tai yleisarktinen elementti riitti suunnittelijalle kiinnostavaksi tarinaksi.
Kulttuurisen kestivyyden kannalta tillainen toisiin paikkoihin kuuluvien elementtien
laina ei kuitenkaan ole tavoiteltavaa. Pahimmassa tapauksessa ndin luotu paikan tarina,
esitys, ei vilttdmattd liity paikan aikaisempiin tarinoihin, vaan saattaa esittdd jopa risti-
riitaista tai tunnistamatonta kertomusta. Téllaiset suunnitelmat eivit mielestini toteuta
paikkasidonnaisuutta, vaan ovat toteutettavissa melkein missd tahansa muuallakin tai
kestdvisti ajatellen aivan jossain toisessa paikassa.

Tiassd suhteessa ja etenkin matkailun nikokulmasta, esiin nousee myos haastava
kysymys aitoudesta, joka on yksi olennainen kulttuurisen kestivyyden vaade. Aitous
ei kuitenkaan ole mikéin objektiivinen itseisarvo, vaan tdysin riippuvainen tulkitsijan
kisityksistd paikkaan ja aikaan liittyvistd merkityksistd sekd arvoista. Siksi matkaili-
jalle saattaa olla tdysin aitoa kohdata Lappi-elementtejd Helsingin keskustassa, mutta
paikalliset nikevit ne selvisti matkailijoille tuotettuna todellisuutena, joka ei ole aito.
Jatkokysymys onkin; kenen aitoutta halutaan arvostaa?

Monesti aitouteen liitetddn myos ajallisen pitkikestoisuuden periaate, joka
antaa paikkoihin liittyville vanhemmalle merkityskerrostumalle lihtékohtaisesti

suuremman arvon. Timi periaate toteutuu erityisesti kulttuuriperintokeskusteluissa,
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mutta liittyy my6s kulttuurimatkakohteiden kehittimiseen. Katriina Petrisalo nikee
paikallisten pitkikestoisten sosioekonomisten, ekologisten ja mentaalisten raken-
teiden huomioon ottamisen kulttuurisen kestdvyyden edellytyksiksi kulttuurimat-
kailukohteen kehittimisessd. Mikili nain ei tehdi, ei kohteella ole hinen mukaansa
todellisia toimintaedellytyksid paikallisen kulttuurin osana. (Petrisalo, 2001, 137).
Salla Kanasenkin mukaan kulttuurisesti kestdvd matkailu tuo esille paikallisuuden,
jota se ei pyri muuttamaan, vaan sopeutuu siihen ja parhaimmassa tapauksessa
korostaa sen ominaisuuksia. (Kananen, 2007, 22.)

YMA-hankeen puitteissa oli tarkoitus kehittdd matkailuymparist6jd, joiden
pidasialliset kiyttdjit ovat muita kuin paikallisia. Aitouden vaade voi tuntua jous-
tavalta, jos matkailijoiden ei uskota tuntevan paikallisia erityispiirteitd ja ajatellaan
nikevin esimerkiksi koko Suomen tai Pohjolan yhtend yhteniisend kulttuurialu-
eena. Tillainen ajattelu ei kuitenkaan ole kestivid, jos se asettuu vakavasti ristiriitaan
paikallisten tunteman ja elimin todellisuuden kanssa. Paikallisen kulttuuriperinnon
arvostaminen puolestaan toteuttaa kulttuurista kestivyyttd ja sen esittiminen matkai-
luympirist6issd, palveluissa ja tuotteissa vahvistaa kisitystd muun muassa Lapin
monikulttuurisuudesta. Parhaillaan timi tarjoaa uutta kiinnostavaa tietoa ja odotta-
mattomia elimyksid paikkojen vierailijoille.

Kulttuurinen kestivyys perustuu siis kulttuurien ominaisuuksien ja piirteiden
tiedostamiseen, arvostamiseen ja kehittimiseen. Sen tarkoituksena voi ndhdad kulttuu-
rien luoman toiminnan ja tulosten sidilyttimisen seki vilittimisen seuraaville suku-
polville. Tavoitteena ei kuitenkaan ole museoida eldvid kulttuuria, vaan esimerkiksi
lisdtd sen erityispiirteiden arvostusta, miki edesauttaa piirteiden sdilymistd muutosten
paineessa ja sopeuttaa ne uusiin tilanteisiin. Kulttuurisesti kestiva kehitys pyrkii
sdilyttimdin erityisesti paikallisia arvoja. Tamin vuoksi my6s kulttuurisesti kestivien
matkailuympiristéjen ja —palvelujen suunnittelussa on selvitettivd mitd paikallisuus
pitid sisillddn.

Kulttuuristen piirteiden tunnistaminen ja niiden monimuotoisuuden hahmot-
taminen tapahtuu parhaiten paikkaan tutustumisen kautta. Kulttuuriseen kestivyy-
teen perustuvan suunnittelutyon ja sithen kuuluvan paikkakartoituksen tavoitteena on
saavuttaa monipuolinen kisitys paikkaan liittyvistd merkityksistd, arvoista, kulttuurisista

nikokulmista ja erilaisista esityksistd, joilla paikka on tuotettu. Tama tarkoittaa kulttuu-
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risen kestdvyyden nidkokulmasta paikkaan liittyvien tarinoiden kokoamista, analyysia
ja tulkintaa mahdollisimman monidinisen aineiston pohjalta ja vuorovaikutuksessa
paikan seké paikallisten kanssa. Timi paikallisia osallistava osuus painottuu erityisesti
silloin, kun paikkakartoituksen tekiji ei itse koe kuuluvansa paikalliseen yhteis6on. On
tirkedd, ettd alueen paikalliset saavat itse madrittdd, tunnistaa ja esittidd omat merkittivit
kulttuuriset piirteens, eikd niitd anneta ulkoa.

Paikalliset eivit kuitenkaan usein ole mikdin homogeeninen joukko, vaan erilaisia
nikokulmia ja intressejd omaava yhteiso, joka erilaisin sitein kokee kuulumista johonkin
tiettyyn paikkaan tai alueeseen. Paikallisuuteen liittyy kuitenkin paikan tarinoiden ja
niiden kerroksellisuuden tunteminen seki usein myos jonkinlainen pitkikestoinen ajal-
linen sidos. Kulttuurisen kestdvyyden mukaisesti eri ddnille tiytyy mahdollisuus tulla kuul-
luksi, mutta erityinen huomio annetaan yhteison pitkaaikaisille arvoille. Paikan kartoituk-
sella yritetddn ymmartdd paikan tarinoiden avulla myds sitd, miki on tai kuuluu paikan
kulttuuriperinnoksi. Mitka asiat ovat arvokkaita, kenelle ja minki vuoksi? Niiden asioiden
hahmottaminen auttaa muodostamaan uusia esityksid ja kestivid tarinoita paikasta. Suun-
nittelutydssd kannattaa muistaa, etti esitysten muotoilussa otetaan aina kantaa olemassa
olevaan paikan tarinaan, sitd voidaan vahvistaa, mutta myds kyseenalaistaa tuomalla esiin
uusia nakékulmia. Olennaista on, ettd uusi liittyy aikaisempiin kerroksiin.

Keskeistd uusien esitysten ja tarinoiden luomisessa on kuitenkin se, ettd niiden
kaikkien elementtien tulee olla tosia, oli haluttu kuva millainen tahansa. Jokapiiviisen
elimin pienet yksityiskohdat, etnografiset faktat entisesti tai nykyisestd elamistd, ovat
viistdamattd sidoksissa aikaan, paikkaan, erilaisiin toimintoihin ja niiden parissa eldnei-
siin tai eldviin ihmisiin. Tétd tosiasiaa ei pitdisi missddn esityksessd védristdd, jos halu-
taan siilyttdd tarinan aitous. Kaikkien yksityiskohtien tulee olla ja tukea sitd viestid, mitd
kokonaisuus haluaa kertoa. Kdytinnossi kaikista mahdollisista yksityiskohdista tulee
kuitenkin aina valituksi vain osa, joka sitten muodostaa kokonaisuuden. Yhdestikin
ajasta ja paikasta tai tiettyjen ihmisten elimdstd voidaan siten luoda hyvin monenlaisia
kuvia, joissa yksityiskohdat ovat tosia. Siivosen mukaan osien yksityiskohtien lisiksi
tulisi my6s arvioida sitd kokonaiskuvaa, joka niiden pohjalta syntyy paikkakunnasta, sen
ihmisistd ja sielld eletysti ja elettivistd elimista. (Siivonen, 2003, 13.)

Suomen YK-liiton méiritelmin mukaan kulttuurisesti kestivin kehityksen tavoit-

teena on vahvistaa kulttuuri-identiteettia seki lisita erilaisten kulttuurien tuntemusta

67



ja arvostusta. Kulttuurisesti kestavé kehitys mahdollistaa eri kulttuurien sidilymisen ja
kehittymisen vaalimalla alueellisia ominaispiirteitd. Kestiva kulttuuri ei liiton mari-
telmidn mukaan ole pysihtynyt vaan eldd ja muuttuu vuorovaikutuksessa ihmisten ja
ympiriston kanssa. Kestévissd kulttuurissa hyviksytdan ihmisten erilaisuus, kunnioite-
taan jokaisen oikeuksia ja perustavanlaatuisia vapauksia. (Suomen YK-liitto.)

Ei siis ole kestidvid museoida elivda kulttuuria esittimailld se ainoastaan mennei-
syyden muodossa. Kestivid on esittad kulttuurisia elementtejd paikallisuuteen perustuen
ja osana jatkuvaa vuorovaikutusta, jossa mikddn kulttuuri ei sdily sellaisenaan. Muutos
voi tapahtua nopeasti tai hitaasti, olennaista on, ettd sitd tapahtuu koko ajan. Ei ole
vidrin tai noloa tunnustaa, ettd jotkut kulttuuriset elementit ovat vahvistuneet tai jopa
herinneet uudestaan henkiin matkailun kautta syntyneen kiinnostuksen avulla. Sekin
on kulttuurista muutosta, joka kertoo kulttuurien olevan eldvii ja vuorovaikutusten

kautta alati muuttuvia.

Lopuksi

Kulttuurinen kestivyys mdirittyy neuvotteluissa, joissa moniddnisesti arvioidaan
kohteen aitoutta seki suhdetta paikkaan ja paikallisuuteen. Sen ytimend on ymmirrys
kulttuurista alati muuttuvana, dynaamisena prosessina, jonka olemassa oloon vaikuttaa
ensi sijaisesti ihmisten vélinen vuorovaikutus ja tarve médrittdd kuulumista johonkin.
Toisaalta kyse on myos kestivyyteen liittyvin siilyttdmisen, suojelun ja uuden tuotta-
misen suhteista, jotka kulttuurisen kestdvyyden kontekstissa voidaan nihdi liittyvin
kulttuuriperinnén ja elavin kulttuurin vilisiin kohtaamisiin. Tdssd suhteessa keskeinen
lihtokohta neuvotteluille on kohteen sijoittuminen aikaan ja paikkaan.

Paikan voidaan katsoa muodostuvan sille annettujen merkitysten ja siitd esitettyjen
kertomusten kautta. Paikan tarinat ovat aina sidottuja aikaan, jolloin ne muodostavat
kerroksia, sedimenttejd suhteessa toisiinsa. Kulttuurisen kestédvyyden méirittelyssi ja arvi-
oinnissa olennaista on tunnistaa paikkoihin ja paikallisuuteen, eri ajoissa liittyvid kulttuu-
risia tekijoitd. Tavoitteena ei ole niinkddn liiaksi varjella vanhaa, museoida mitdin, vaan
osoittaa kulttuurin riippuvuus ajasta ja ympdristostd, seki suhteista ja vuorovaikutuksesta.

YMA -suunnittelijoiden tyon keskeiseksi tavoitteeksi asetettu kulttuurinen kestivyys

olisi vaatinut perusteellisempaa kisitteen avaamista ja sithen paremmin perehtymisti,
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jotta suunnittelu olisi ohjautunut vahvemmin siihen liittyvien periaatteiden ja arvojen
mukaisesti. Ty olisi kuitenkin vaatinut tyoryhmiltd toisenlaisia resursseja ja oma-aloit-
teista kiinnostusta paneutua tavoitteisiin tltd osin. Suunnittelutyéryhmit olisivat hy6ty-
neet paikkaan tai kulttuuriseen kestévyyteen liittyvisti asiantuntijasta, joka olisi pystynyt
osallistumaan yhteissuunnitteluun aktiivisesti, silld paikkasidonnainen suunnittelu ei
ollut suurimmalle osalle suunnittelijoista ennestddn tuttua. Hanke kuitenkin mahdollisti
toiminnan kehittdmisen, jota timd artikkeli ja koko kasikirja osaltaan toteuttavat.
Paikan tarinoilla on iso rooli niin matkailupalveluiden, -ympiristjen kuin -tuot-
teiden suunnitteluty6n sisillontuottamisessa. Uskon, ettd parempi paikantuntemus
antaa lisdd tarinoita suunnittelun materiaaliksi seké tarjoaa useampia ja kulttuurisesti
kestivid keinoja kertoa paikka uudestaan, esimerkiksi ympiristotaiteen avulla. Sisillon-
tuotanto antaa suunnitelmalle (teos, palvelu, tuote) mielen ja merkityksen. Paikantun-
temus on tissi suhteessa vilttimitonti, sillid vain sen mukaan voidaan arvioida, miten

suunnitelma todella sopii kohteeseen eli sithen paikkaan, jota se kertoo.
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