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1  JOHDANTO

Nuorten vékivaltaisuus on ollut viime vuosina useasti esilld mediassa ja nuorten vékivaltai-
suuden on kerrottu kasvaneen rdjahdysmaéisesti. Nuorten viélistd vikivaltaa on toki ollut
aiemminkin, mutta sen muoto on vaikuttanut raaistuvan ja muuttuvan. Vékivallan muotoina
on ollut muun muassa ndyryytysté ja ennalta sovittuja tappeluja, joita on kuvattu sosiaaliseen
mediaan. Tamé herattdd kysymyksen mité ilmi6 kertoo yhteiskunnastamme ja sen ajankoh-

taisesta tilanteesta ja mitd yhteiskuntamme nuorille kuuluu.

Nuoret eldvit muutoksia tdynnd olevassa yhteiskunnassa, joka toisaalta tarjoaa nuorille en-
nen ndkemattomid mahdollisuuksia ja toisaalta taas lukuisia riskejd ja uhkia. Aiemmin eri-
laisia sosiaalisia riskejé ja niiden seurauksia on pidetty melko ennustettavina ilmidiné, joita
vastaan on ollut mahdollisuus suojautua. Télld hetkelld yhteiskunnan riskejé ei aina kyeta
edes havaitsemaan, eivitkd ne kohdistu selkedsti tiettyihin ihmisryhmiin vaan esimerkiksi
luonnonkatastrofit sekd maailmanlaajuiset pandemiat uhkaavat kaikkien turvallisuutta.
Tieto- ja viestintdtekniikan kehittymisen mydtd nuorille on auennut mahdollisuuksia mutta
toisaalta ne siséltivit riskejd ja vadrinkdytoksid. Sosiaalinen media ja internet on avannut
nuorille koko maailman, eikd yhteydenpito muihin ole kiinni paikasta ja ajasta. Internetin ja
sosiaalisen median kdyton kautta nuori saattaa kuitenkin tutustua haitallisiin henkil6ihin tai
toimia normien vastaisesti esimerkiksi toisesta henkildstd haitallisen tiedon levittimisen

myo6té. (Aaltonen 2007, 40—41.)

Nuoriin on kautta aikojen kohdistunut moraalisia késityksid siitd, miten nuorten odotetaan
kayttdytyvan ja miten heididn luullaan kéyttdytyvén, jonka lisdksi nuorten kdyttdytyminen
helposti yleistetddn koskemaan koko ikdryhmaéé, vaikka kyseessa olisi tietyn nuorisoryhmén
toimintatapa. Media rakentaa uutisillaan ja kirjoituksillaan ndita yleisiksikin koettuja kisi-
tyksid nuorista. Nuorisoporukoiden tappeluista ja kokoontumisista on kirjoitettu lehdissé
viime vuosina, ja palstatilaa on saanut nuorten joukkotappelut ja niihin puuttuminen (kts.

esim. Yle.f1 2.6.2020 ja HS 21.5.2021).

Olen tydskennellyt pitkddn lastensuojelun kentilld, jossa valitettavasti nuorten vikivalta-
kayttaytyminen on myds ndkynyt. Lastensuojelussa joudutaan ratkomaan nuorten vékival-
lantekoja, yhdessd muiden viranomaisten kanssa, liiankin usein. COVID-19-pandemian
myOtd nuorten vapaa-ajan viettoa rajoitettiin sulkemalla nuorisotiloja ja harrastuksia, joka

ndkyi nuorten kokoontumisissa julkisilla paikoilla ja nuorten arkirutiinien puuttumisena.



Muun muassa padkaupunkiseudulla nuoret ajautuivat keskindisiin kahinoihin, jotka nékyivit
lastensuojeluilmoitusten kautta myds omassa ty0sséni. Ymparilld, niin tyossédni kuin medi-
assakin, kuului keskustelua siitd, olemmeko ajautumassa nuorten kanssa ”Ruotsin malliin”,
jossa jengiytyminen ja nuorten vékivaltakdyttdytyminen on ollut valitettava ilmié. Huomasin
pohtivani késilld olevaa ilmi6td nuorten vékivaltaisista yhteydenotoista, tappeluiden kuvaa-
misesta ja isoissa joukoissa tapahtuvista tappeluista ja pdddyin siihen, ettd haluan tarkastella

1lmi6td tarkemmin pro gradu -tutkielmassani.

Media rakentaa omanlaisensa tarinan nuorten joukkotappeluista ja tyoni kautta olen ndhnyt
siitd yhden puolen. Pro gradu -tutkielmassani tarkoituksenani on tarkastella sitd, millaisia
merkityksid nuorten joukkotappeluille rakennetaan mediassa ja millaisina niihin osallistuvat
nuoret ndhdddn. Tutkielmani tarkoituksena on tuottaa sosiaalitydlle uutta ymmarrystd nuor-
ten valisistd joukkotappeluista ja nithin liittyvistd ilmidistd. Olen rajannut tutkielmani CO-
VID-19-pandemia aikaan, jolloin yhteiskunnassamme oltiin uuden arjen ddrell4 ja erityisesti
nuorten arki ja vapaa-aika oli murroksessa etikoulun, harrastusten ja nuorisotilojen sulkeu-
tumisen vuoksi. Oletan, ettd poikkeustilanteella on ollut oma merkityksensd nuorten kéyt-
tdytymisessd vapaa-ajalla. COVID-19-pandemian vaikutukset ovat ndkyneet myos sosiaali-
tyon kentdlld yleisesti ja ajattelen, ettd tutkimani ilmion kohdentaminen kyseiseen ajanjak-

soon on ndin ollen perusteltua.

Kiytdn tutkielmassani aineistona Helsingin Sanomien ja Yle.fi-uutissivuston artikkeleita,
jotka késittelevdt nuorten joukkotappeluita. Tutkimusmenetelména aineiston analyysissd
kaytidn sosiaaliseen konstruktionismiin nojaavaa diskurssianalyysid. Diskurssianalyysissd
kielenkdyton katsotaan olevan tirkedd tekemistd, koska toimijat tekevét puhuessaan ja kir-
joittaessaan selkoa asioista ja saavat asiat tapahtumaan tavoilla, joilla voi olla vahvoja seu-
rauksia. Kielenkdyton tarkastelun avulla voidaan esimerkiksi tulkita kulttuurisia resursseja,
joihin toimijat tukeutuvat, tapoja, joihin rakennetaan rooli asemia seké instituutioita ja reto-
riikkaa, jolla toimijat oikeuttavat ratkaisujaan tai linjanvetojaan. (Juhila & Suoninen 2016,

450.)

Nuorten joukkotappelut tutkielman aiheena on mielestéini mielenkiintoinen ja tunteita herit-
tavd aihe. Rikollisuus, vékivalta ja nuorten kdyttdytyminen ovat pysyneet puheenaiheena
kautta aikain. Ajoittain nuorisovékivalta ja siihen liittyvét ilmidt ovat enemmén pinnalla
kuin toisena aikakautena. Medialla on oma vastuunsa my0s ilmion esilldpidosta, niin hy-
vissd kuin pahassa. Auttaako lehtikirjoitukset 10ytdméaan juurisyitd ilmidlle ja yhteiskunnan

sithen suhtautumiselle? Mitd sosiaalitydssd olisi hyvd i1lmioon liittyen huomioida



tulevaisuuden nuoria ajatellen? My®6s niihin pohdintoihin lahden tutkielmassani etsiméddn

vastauksia.

Tutkielmani koostuu seitsemastd padluvusta. Tutkielman teoreettista viitekehystd késittelen
luvuissa kaksi ja kolme. Luvussa kaksi kuvaan nuoruutta ja avaan nuorisovikivaltaa ilmiona,
luvussa kolme pureudun siihen, kuinka COVID-19-pandemia on vaikuttanut sosiaalityohon
sekd nuoriin. Tutkielman aineiston ja metodologiset valinnat esittelen luvussa nelja ja tut-
kielman tulokset kuvailen luvussa viisi. Pddtan tutkielmani lukuihin kuusi ja seitsemén,

joissa kokoan yhteen tutkielmani tulokset, johtopditokset sekd pohdinnan.



2 NUORISOVAKIVALTA ILMIONA

2.1 Nuorisovékivalta tilastojen valossa ja vékivaltainen nuori

Nuorisorikollisuutta ja nuorten héiriokayttdytymisti on tutkittu paljon. Tutkimukset osoitta-
vat, ettd nuorten rikollisuus on vihentynyt ja tasoittunut 2000-luvun alun jilkeen. (Kivivuori
2006, 18; Elonheimo 2010, 15-16.) Tilastokeskuksen rikos- ja pakkokeinotilastoiden va-
lossa nuorten osuus kaikista rikoslaki rikoksiin syyllisiksi epdillyistd on laskenut vuoden
2011 vajaasta 22 prosentista vuoden 2019 noin 18 prosenttiin. (Haapakangas 2020.) Kuiten-
kin vuoden 2015 jélkeen erityisesti alle 15-vuotiaiden rikosepdilyt ovat kasvaneet merkitta-
visti. Alaikiisten tekemét rikokset kohdistuvat pddasiassa toisiin alaikiisiin ja tapahtuvat
usein koulujen alueella. Poliisin tulostietojirjestelmén Polstatin tietojen mukaan erityisesti
alaikéisten vékivaltarikollisuus on noussut kaikissa alle 18-vuotiaiden ikdryhmissd vuoden
2015 jalkeen, mutta voimakkainta se on ollut alle 15-vuotiaiden kohdalla. Nuorten vakival-

tatilastoissa nuoret pojat ja miehet ovat selkeénd enemmistond. (Danielsson 2022, 2-5.)

Nuorten yleisimpid vékivallantekoja ovat koulukiusaaminen ja internetin vélityksella,
useimmiten sosiaalisessa mediassa, tapahtuva kiusaaminen. Vuonna 2020 tehdyn Nuoriso-
rikollisuuskyselyn mukaan tappeluihin oli edellisen vuoden aikana osallistunut 11 prosenttia
kyselyyn vastanneista pojista ja 3 prosenttia tytoistd. Julkisella paikalla tappeluun oli osal-
listunut 7 prosenttia nuorista. Tappelut olivat tapahtuneet koulussa tai koulun ympéristossi
31 prosentissa tapahtumista ja 48 prosentista niistd oli atheutunut haittaa joko ihmiselle,
omaisuudelle tai kummallekin. Pahoinpitelyyn taas oli syyllistynyt edellisen vuoden aikana
pojista 6 prosenttia ja tytoistd 2 prosenttia. Useimmiten, 35 prosentissa tapauksia, pahoinpi-
telyn uhri oli tekijélle tuttu nuori ja ne harvoin kohdistuivat nuorelle tuntemattomaan uhriin.

(Kaakinen & Nasi 2021, 3-8.)

Nuorten tekemat rikokset heréttdvit voimakkaita reaktioita, jotka tekevéat nakyvéksi kulloin-
kin vallalla olevat sosiaalisen kontrollin ilmapiirit. Nuoruusidssi alttius syyllistyd omaisuus-
sekd pahoinpitelyrikollisuuteen on tilastollisesti muita ikdryhmié suurempi. Nuoruutta pide-

tadnkin rikosaktiivisena eldiménvaiheena. (Pekkarinen 2010, 19.)

Nuorten osuus rikoksissa, jotka kuuluvat vapaa-aikaan, alkoholiin ja ikérajoja koskeviin
sadnndksiin, on suuri. Vikivaltainen kdyttdytyminen, aggressio ja riskinotto ovat tavallisia

murrosidssd. Aggressiivisuus vdhenee idn myotd, mutta osalla se voi jatkua ja johtaa



rikollisuuteen. Epdsosiaaliset ja vékivaltaiset taipumukset ovat osittain perinndllisid, mutta
sithen vaikuttavat myos lapsuuden ja nuoruuden ihmissuhteisiin liittyvét kokemukset seka
ympdéristotekijit. Poikien fyysisen aggression huipentuma ajoittuu 13—14-vuoden ikdén. Ag-
gressiivinen kdyttdytyminen vihenee suurimmalla osalla nuorista 2—-3-vuodessa. Nuoruus-
ikddn liittyy my0s epésosiaalisuutta, joka ilmenee yksilon kykenemittomyytend samaistua
toisten tunteisiin tai kdytoksend, jonka tarkoituksena on toimia impulsiivisesti oman edun

tavoittelemiseksi. (Mankkinen, Evwaraye & Vertio 2012, 8.)

Vikivaltainen kayttdytyminen alkaa usein lapsuuden antisosiaalisella kdyttdytymiselld. Lap-
suudessa téllainen ihminen voi saada kéytdshdirion diagnoosin. Lapsuudessa alkaneen kay-
toshiirion ennuste on nuoruudessa alkanutta huonompi. Kéytoshiirié diagnooseja on erilai-
sia, joista sosiaaliseen kdytoshdirioon sisdltyy toisten seurassa tehdyt varkaudet, koulusta
lintsaaminen ja jengin jisenyyteen liittyvid rikkeet. Kéytoshdiridistd puhutaan silloin, kun
nuori toistuvasti rikkoo muiden oikeuksia tai oman ikdryhmén normeja ja se aiheuttaa mer-
kittavad haittaa sosiaalisessa toiminnassa. (Sinkkonen 2021, 115.) Alhaisen itsehillinnén on
nihty my0s kasvattavan impulsiivisuutta, joka taas voi johtaa hetken mielijohteesta tehtyihin
vikivallantekoihin (Esbensen & Weerman 2015, 20). Kaytosongelmat, rikkindinen perhera-
kenne, hyperaktiivisuus ja vanhempien alhainen koulutustaso ovat nuorisorikollisuuden en-
nusmerkkejd, nuorisorikollisuudesta on myds tullut aikaisempaa vékivaltaisempaa (Elon-

heimo 2010, 4,15).

Nuorten vékivallanteot tapahtuvat usein impulsiivisesti, ilman ennakkosuunnitelmaa (Mank-
kinen ym. 2012, 10). Tutkimuksissa on my0s havaittu, ettd sosiaalisesta pddomasta vanhem-
pien puutteellinen tuki on yhteydessé lisdéntyneen rikoskayttdytymisen riskiin. Muista sosi-
aalisista tekijoistd nuorten rikoskayttaytymisen riskid kasvattaa muun muassa perheen ha-
joaminen, heikko luottamus toisia thmisid kohtaan ja heikko opettajien kontrolli. Rikollisuu-
delta suojaavina tekijoind ndin ollen ndhddan yhteisollisyys kuten sosiaalinen tuki, merki-
tykselliset ihmissuhteet ja luottamus toisia ihmisid kohtaan. Myo0s sosiaalisella kontrollilla
on rikollisuudelta suojaava merkitys. Sosiaalinen kontrolli voi olla virallista kuten viran-
omaisten tarjoama kontrolli tai epévirallista, yhteisoissd ja lahisuhteissa tapahtuvaa kontrol-

lia. (Salmi, Kivivuori & Sirén 2009, 15.)

Nuorilla, joilla on alttius rikoskdyttdytymiseen, on todettu myos riski vakivaltaisen kayttay-
tymisen lisddntymiseen viakivaltaisten mediasiséltjen seuraamisen myotd. Intensiiviselld

vikivaltaisten videopelien pelaamisella on ndhty olevan yhteys vihamielisiin tunteisiin,



vikivallan kdyton hyvéksyviin asenteisiin ja empatian puutteeseen. Median, rikollisuuden ja
syrjaytymisen vélisid yhteyksid on kuitenkin pidetty myds monimutkaisina. Median kéyttd
saattaa vaikuttaa nuoriin kasvattaen syrjaytymisriskid ja ndin ollen heidén péarjaamisensé yh-
teiskunnassa heikkenee ja voi ndin ollen lisdtd rikosriskid. Toisaalta taas medioiden kaytto
voi vihentéd julkisten tilojen massarikollisuutta, kun media sitoo nuoria kodin ilmapiiriin.

(Salmi ym. 2009, 17-18; Mankkinen ym. 2012, 47.)

Korona-ajan yhtend ominaispiirteend on Danielssonin (2022, 7) mukaan nuorten vikivalta-
rikoksissa ollut alaikdisten tekemét henkirikokset tai niiden yritykset. Ndiden mééra on kas-
vanut vuosien 2020-2021 aikana poikkeuksellisen korkealle. Havainnot alaikéisten teke-
mistd henkirikoksista tai niiden yrityksista eivédt kuitenkaan viittaa tiettyyn alueeseen tai vé-
estoryhmaéaén liittyviin ilmidihin. Tekojen arvioiduissa motiiveissa on ollut vaihtelua ja usein
niiden on kirjattu liittyneen muun muassa huumausaine kauppaan tai nuorisoryhmien vili-

siin konflikteihin.

COVID-19-pandemian vaikutuksista nuorten vékivaltarikollisuuteen on kuitenkin tois-
taiseksi vdhin tutkimuksia. Yleisesti korona-aika on tutkimusten mukaan vihentdnyt vaki-
valtaa mutta sen arviointi on néhty haasteellisena silla rajoitukset ovat voineet vaikuttaa pii-
lorikollisuuden méadrddan. On myds mahdollista, ettd koronatilanteen atheuttamat yhteiskun-
nallisten olosuhteiden ja taloudellisen tilanteen muutokset heijastuvat nuorten rikollisuuteen
viiveelld. Niin tai ndin, korona-ajan vaikutukset tulevat nikymaén tilastoissa. (Haapakangas

2020; Danielsson 2022, 8.)

2.2 Nuoruus eldminvaiheena

Psyykkisen kehityksen ndkokulmasta nuoruusiin katsotaan alkavan puberteetin alusta ja jat-
kuvan keskushermoston kypsymiseen asti. Nuoruusiké sijoittuu néin ollen ikdvuosien 12—
24 valille. (Aalberg 2016, 35.) Aaltosen, Ojasen, Vihusen ja Vilénin (2007, 18) mukaan nuo-
ruus voidaan jakaa kolmeen eri vaiheeseen, jotka ovat varhaisnuoruus 11-14-vuotiaana, kes-
kinuoruus  15-18-vuotiaana ja  myohdisnuoruus  19-25-vuotiaana.  Nuorisolaki
(21.12.2016/1285) taas madrittelee nuoreksi alle 29-vuotiaat, kun taas lastensuojelulaki
(13.4.2007/417) maarittaa kaikki alle 18-vuotiaat lapsiksi. Laissa nuorista rikoksentekijoisté
(31.5.1940/262) nuori ndhdddn 15-21-vuotiaana ja rikoslaissa (19.1.1889/39) todetaan, etti

15-vuotias on rikosoikeudellisessa vastuussa. Naista iallisistd maaritelmistd huolimatta
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nuoruutta on vaikea madritelld, silld nuoret kehittyvit yksildllisesti ja omaan tahtiinsa. Nuo-
ruus nihdididnkin omana kehitysvaiheenaan, jolloin nuori ei ole ené lapsi, muttei aikuinen-
kaan. Nuoruusaikana tapahtuu nuoren psyykkinen ja fyysinen kypsyminen ja tdnd kypsy-
mattdmyyden aikana, nuoren kyky hallita sisdistd levottomuutta ja impulsseja on puutteelli-

nen. (Aalberg 2016, 35.)

Varhaisnuoruus on nuoresta itsestdén kaikista himmentédvin. Sitd leimaavat huolet omasta
kasvusta ja tunteesta kelpaanko ikdtovereille. Varhaisnuoruudessa nuori pyrkii irrottautu-
maan kotiympdaristostd mutta ei vield ole 10ytidnyt paikkaansa vertaistensa joukossa. Myos
nuoren tunnetilat voivat vaihtua nopeastikin. Nuori voi asettua vastarintaan vanhempaansa
ja muita auktoriteetteja kohtaan halutessaan itsendistyd. Kapinoidessaan nuori kokee itsendi-
syyttd, tehdessddn omia erillisié ratkaisujaan. Nuoret kokevat olevansa kaikkivoipia ja nuo-
ruuteen kuuluu myos haavoittumattomuuden illuusio. Varhaisnuoruuden jilkeen alkavassa
keskinuoruudessa nuori on saanut osittain hallintaansa yllykepaineen ja alkaa sopeutua
muuttuvaan ruumiinkuvaansa. Vanhempien merkitys nuoren eldméssd heikkenee edelleen.
Jalkimmadisessd mydhdisnuoruuden vaiheessa nuoren mielen toiminnot ja mielenkiinnot va-
kiintuvat, autonomia vahvistuu kuten myds kuva omasta itsestd. Nuoren pysyvit ihmissuh-
teet rakentuvat. Myohdisnuoruudessa on kyse tasoittumisen ajasta. (Dunderfelt 2011, 84—

85; Sinkkonen 2013, 15; Aalberg 2016, 36.)

Aarne Kinnunen (2021, 19) tuo esille, ettd rajojen kokeilu ja oman identiteetin etsiminen
kuuluu nuoruusikddn. Osalla nuorista rajojen kokeilu tarkoittaa myos lainvastaisten tekojen
tekemistd. Honkatukia ja Kivivuori (2006, 1) kuvaavat, ettd nuorten rikoskdyttiytymistd voi-
daan pitdi jopa nuoruuteen kuuluvana mutta ohimenevéni kehitysvaiheena. Toisaalta se voi-
daan kuitenkin ndhdd uhkana nuorelle itselleen, kuin my6s muille nuoren ympéristossa.
Myos tyttdjen ja poikien lainvastaisten tekojen tekeminen ndhdéén erilaisessa valossa. Poi-
kien kohdalla todetaan helposti poikien olevan poikia, kun taas tyttdjen kohdalla ollaan huo-
lissaan paitsi tyttdjen, myds koko yhteiskunnan tulevaisuudesta. Niin ikddn maahanmuutta-
jataustaisten nuorten tekemit rikokset kasvattavat huolta yhteiskunnan muutoksesta, jossa
maatamme ei endd pidetd tuttuna ja turvallisena lintukotona. Nuorten eldmaéssa ystavi- ja
kaverisuhteilla on erityinen merkitys, ja ndma voivat toimia niin rikoksilta suojelevina, kuin
niille altistavinakin tekijoind. Kaverisuhteet saattavat tukea nuoren mielekéstd vapaa-aikaa
esimerkiksi harrastuksen kautta mutta toisaalta kavereiden esimerkki tai osallisuus jengeihin
voi houkutella nuoren normirikkomuksiin ja lainvastaiseen toimintaan. (Moilanen, Airaksi-

nen & Kangasniemi 2019, 12-13.)
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Markku Ojanen (2008, 39—42) tuo esille, ettei ole nuoruutta ilman sité kulttuuria, jossa lapset
ja nuoret kasvavat. Mikéli kulttuurissa on tilaa ja nuorten elimésséd muutakin kuin tyoti,
voivat he haastaa vallitsevan kulttuurin tapoja ja normeja seké ajatusmalleja. Nuoruusvuo-
sien biologinen kehitys tuo myods omat haasteet nuorten eldméén ja onkin aivan erilaista
kasvaa naiseksi ja mieheksi esimerkiksi islamin uskonnon sdvyttiméassd kulttuurissa kuin
lansimaisessa kulttuurissa. Ojasen mukaan yhteisollisissa kulttuureissa korostuu tavat, jotka
suvun vanhimmat vélittdvit nuorille, eikd heididn auktoriteettiaan aseteta kyseenalaiseksi.
Yhteisollisissd kulttuureissa kasvavilla nuorilla ei ole tilaa kapinoida tai olla luovia. Nuo-
reksi kasvaminen on selvépiirteistd ja rajattua, silld yhteisot eivét hyvéksi normeista poik-

keamista.

Liansimaisessa yksilokeskeisessd kulttuurissa taas ei anneta selvid kaavoja siitd, kuinka ai-
kuiseksi kasvetaan. Nuorilta odotetaan itsendisyyttd ja kykyé hallita tilanteita, mutta heihin
kohdistuu myds odotuksia ja vaatimuksia. Yksilollisessé kulttuurissa eldvilla nuorilla on pal-
jon vapauksia, ja tilaa vaikka rajat tulevatkin vastaan. Yksilokeskeisyys nikyy esimerkiksi
siind, ettd nuorilla on omat huoneet ja tietokoneet ja nuoret tottuvat saamaan miltei kaiken
haluamansa. My0s lainsdddanto tukee yksilokeskeisyyttd vahvistamalla salassapitosadnnok-
sid niin, ettei vanhemmilla ole oikeuksia tietdd lastensa asioista. Yhteisollisten ja yksilollis-
ten kulttuurien erot aiheuttavat sopeutumisongelmia yhteisollisten kulttuurien alueilta muut-

taville nuorille ja perheille. (Mt., 2008, 41-43.)

Nykyédin nuorten keskenddn viettdimi aika lisdéntyy jatkuvasti ja nuorten vanhempiensa
kanssa viettima aika hiipuu (Mt., 2008, 44). Nuoruudessa kavereiden merkitys korostuu ja
vanhemmat tuntuvat “kalkkisilta” ja heiddn kdskynsé tdysin turhilta. Nuoruuteen kuuluu
oman identiteetin yksil6llinen rakentuminen muun muassa pukeutumisen ja nuorisokulttuu-
riin kuulumisen kautta, vaikka todennikdisesti nuoren ystivit pukeutuvat ja ithannoivat sa-
maa nuorisokulttuuria. Seuraavaksi syvennynkin tarkemmin ystdvien merkitykseen nuoruu-

dessa.

2.3 Jengit, porukat ja yhteisollisyys

Laheiset ithmissuhteet, sitoutuminen yhteisdon, sosiaalinen kontrolli, yhteison sdédnnot ja
verkostoitumisen taso rakentavat yksilon sosiaalista pddomaa niin yksild kuin ryhmétasolla.

Yhteiskunta tasolla sosiaaliseen pddomaan vaikuttaa yhteinen arvopohja seké yhteistyon
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mahdollistamat normit. Usein ndiden merkitys ndhddin nimenomaan ithmisen hyvinvoinnin
edistimisen ja rikollisuuden ehkiisemisen ndkokulmasta. Negatiiviseksi sosiaaliseksi paa-
omaksi ndhddidn muun muassa yhteisollisyys, joka mydnteisten vaikutusten sijaan aiheuttaa
yhteiskunnan ndkokulmasta negatiivisia seurauksia. Tiivis yhteiso voi rajoittaa yksilon mah-
dollisuutta erilaisuuteen ja osa pienistd yhteisoistd voi suunnata voimavaransa toisten ihmis-
ten etua vastaan. Rikollisuuden ja sosiaalisen pddoman suhdetta nuoriin liittyen tarkastelta-
essa on muistettava nuoruusidn erityispiirteet mitka liittyvat rikoskdyttdytymiseen ja sosiaa-

lisiin suhteisiin. (Salmi 2006, 190-191.)

Nuorille sosiaaliset suhteet vertaisiin, kuuluminen joukkoon ja ystdvien hyvéksynti on tér-
kedd. Nuoret kulkevat ja viettdvét aikaa porukoissa ja ryhmissé niin nykypdivand kuin ovat
tehneet historiassakin. Nuorisoryhmistd ja nuorisoporukoista kiytetdén joskus myds nimi-
tystd jengi, jolloin usein viitataan nuorisoryhméén, joka toimii normien vastaisesti. Talloin
nuorisojengiksi madritellddn nuorisoryhma4, joka kiyttiaytyy ongelmallisesti, osallistuen lait-

tomaan toimintaan osana heidédn ryhmaiidentiteettidén. (Esbensen & Weerman 2015, 7-8.)

Haapajérvi ja Junnilainen (2014, 709) tuovat esille, ettd jengiytymistd on ollut kaupungistu-
misen alkuajoista l&htien. Téalloin uhmakkaat nuoret miehet ovat liikkkuneet kaduilla aiheut-
taen paheksuntaa ja lievdén ilkivaltaan rajoittuvaa epdjdrjestystd. Sittemmin jengiytyminen
ja nuorisoryhmien toiminta on muuttunut. Jengiytyminen on nihty niin ikd4n oireena suo-
malaisen yhteiskunnan eriarvoistumisesta, joka purkautuu vaille tukea jddneiden nuorten ag-
gressiivisuutena ja toisaalta jengi-ilmiotd on pidetty epdonnistuneen maahanmuuttajien ko-
touttamisen merkkind. Jengit ovat aina olleet ikd-, sukupuoli- ja luokkasidonnaisia. Jen-
geissi kyse on ollut nuorista miehisté, jotka tietoisesti pyrkivat uhmaamaan yhteisid sddntojé

ja normeja.

Ongelmat kotona ja koulussa on néhty selittdvin jengeihin liittymistd. Mikali ndistd sosiali-
saation piirteistd toinen luhistuu kasvaa alttius etsid turvaa, tunnustusta ja toimintamalleja
katuporukoista. Ne nuoret, jotka kohtaavat merkittdvid vastoinkdymisi niin perheissd kuin
koulussa, ovat kaikkein heikoimmassa asemassa. Pariisilaisia jenginuoria tutkinut Moham-
med Marwan havaitsi, ettd jengeissé yliedustettuina olivat kdyhissé, suurissa tai yksinhuol-
taja perheissé eldvét lapset. Ndiden perheiden mahdollisuus tukea nuorten sosialisaatiota oli
heikentynyt muun muassa tyottdmyyden tai epdtyypillisten toiden yleistymisen takia. Per-
heen yhteisen sdénndllisen arjen ylldpitiminen ja vanhempien ldsndolo lasten vapaa-ajalla

heikkeni. Kun vanhemmilla ei ole mahdollisuutta valvoa nuorten koulunkiyntid ja vapaa-
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aikaa, se ajaa osan nuorista hakemaan tukea ja hyvéksyntié vertaisryhmisté, joista toisinaan

muodostuu jengejd. (Haapakangas & Junnilainen 2014, 709.)

Esbensen ja Weerman (2015, 9-12) mukaan tulee kuitenkin huomioida, etteivét kaikki jen-
geihin kuuluvat nuoret tule yksinhuoltaja perheisté tai perheistd, joissa on vakavia taloudel-
lisia vaikeuksia vaan jenginuoria tulee myds niiden ulkopuolelta. Jengeihin kuuluvia nuoria
on huomattu yhdistdvan kasvanut taipumus ratkaista ristiriitoja vikivallalla ja uhkailulla.
Heiddn on havaittu myo6s sitoutuvan heikommin kouluyhteis66n kuin vertaistensa nuoret.
Jengeihin liittymiseen on nédhty olevan neljd syytd: 1. ryhmédén kuuluminen ja jaettu koke-
mus menneistd pettymyksisté, 2. vallantunne, jota hankitaan kadulla uhkaavalla kdytoksella
ja rikollisuudella, 3. pienituloisuus, jolloin rikosten tekemisen kautta kasvatetaan taloudel-
lista pddomaa ja 4. hyvidksynnén ja merkityksellisyyden kokemuksen vuoksi, joka saadaan
jengin jasenyyden ja kaduilla hankitun statuksen kautta (Haapakangas & Junnilainen 2014,
710). Eurooppalaisissa tutkimuksissa katujengeihin kuulumiseen on néhty liittyvan vahvasti
vikivaltaista kdytosti ja on todettu, ettd aggressiivisesti ja vikivaltaisesti kdyttaytyvilla nuo-
rilla on suurempi riski liittyd jengeihin kuin muilla nuorilla (Klein, Weerman & Thornberry

20006, 413, 434).

Nuorten yhdessa viettdimé aika, porukoissa kulkeminen ja yhdesséd oleminen ei aina johda
jengiytymiseen, ja sen mydtd rikolliseen kdytokseen vaan on osa nuorten vapaa-aikaa. Kai-
kissa yhteiskunnallisen kehityksen vaiheissa on ollut vapaa-aikaa, mutta késitykset siitd ovat
vaihdelleet kulloinkin vallalla olleeseen ndkemykseen yhteiskunnasta ja ithmisestd (Kurki
2011, 44). Nuorille vapaa-ajan viettotavoilla on erityinen merkitys. Ne vaikuttavat nuorten
ystdvyyssuhteisiin ja verkostojen luomiseen, vanhemmista irrottautumiseen ja aikuistumi-
seen, oman identiteetin kehittdmiseen sekd oman arvomaailman rakentamiseen. Usein nuo-
ret valitsevat vapaa-ajan viettotapansa sosiaalisten suhteiden tai henkilokohtaisten mielty-
mysten mukaan. Vapaa-ajan valinnat voivat niin ikddn vahvistaa nuorten sosiaalisia suhteita
kuin myds edistdd syrjdytymistd. Nuoret, jotka harrastavat paljon, saavat sosiaalisia ja kult-
tuurisia taitoja seka tukea identiteetin rakentamiseen, nima taidot auttavat nuorta tulevaisuu-
dessa selviytyméén eldméstadn passiivisia ikdtovereitaan paremmin. Vapaa-aika tutkimuk-
sessa on havaittu, ettéd kotitausta ja sosiaaliluokka vaikuttavat nuorten vapaa-ajan viettoon ja

harrastuksiin. (Helve 2009, 252.)

Vapaa-aika on kykyjen ja toimintapdtevyyksien sekéd arvojen ja arvostusten kehittimisen

alusta (Aaltonen ym. 2007, 205). Nuorille vapaa-aika saattaa olla aikuistumisessa
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merkityksellisempid kuin koulussa vietetty aika, joka on sidottu aikatauluihin ja lukujérjes-
tyksiin. Toki vapaa-ajan viettotavatkin voivat sitoa nuoria tiettyyn eldméntapaan, normeihin
ja arvomaailmaan mutta nuori voi kuitenkin useimmiten itse valita kuinka vapaa-aikansa
viettdd, mitd nuorisokulttuurin ilmi6td seuraa ja mihin harrastuksiin osallistuu. Yhteiskun-
nalliset ja kulttuuriset seka taloudelliset muutokset vaikuttavat myds vapaa-ajan viettoon ja
esimerkiksi yhteiskunnan heikossa taloudellisessa tilanteessa nuoret ovat arvostaneet enem-
maén oleilua ystdvien kesken kuin kalliita harrastuksia. Nuorten asenteet ovat myos paljon
tilanteisiin liittyvié ja arvostukset voivat muuttua nopeasti. Nimé vaikuttavat my0s nuorten

eldméntyyleihin, mieltymyksiin ja nuorisokulttuurien ilmiéihin. (Helve 2009, 253.)

Vapaa-aika tarjoaa ldhes rajattomasti mahdollisuuksia. Se voidaan jésentdd ja sille voidaan
asettaa koordinaatteja. Professori Manuel Cuenca Cabezan puhuu vapaa ajan neljistd eri
muodosta: autoteellisesta, eksoteelisesta, poissaolevasta ja vaarallisesta vapaasta ajasta. Au-
toteellinen vapaa aika ndhdéan sellaisena aikana, jolla ei ole hyotytavoitteita ja siihen liitty-
vit toiminnat ovat tirkeitd niiden itsensd vuoksi. Se on mielentila ja tapa olla. Eksoteelinen
vapaa aika taas on viline saavuttaa jotain muuta, kuten terveyttd ja koulutusta. Poissaolon
vapaa aika on jonkinlaista kaikesta poissaolemisen kokemusta. Se on tylsdi, eikd ihmiselld
ole mitidn tekemistd. Vaarallinen vapaa aika taas on aikaa, jonka seuraamukset ovat ihmi-
selle haitallisia ja vahingollisia persoonalliselta ja/tai sosiaaliselta kannalta, kuten huumei-

den kiytto tai rikollinen eldméntapa. (Kurki 2011, 53-54.)

Vapaa-aika voidaan ndhdé inhimillisend kokemuksena ja silld on usein myo6s yhteisollisia ja
sosiaalisia tavoitteita. Vapaa-aika voi my0s olla thmiselle negatiivinen kokemus ja aiheuttaa
negatiivisia sosiaalisia seuraamuksia esimerkiksi pdihteiden kdyton vuoksi. (Mt., 2011, 58.)
Vapaa-ajan sosiaalisissa verkostoissa syntyy myos luottamusta sekd sosiaalista ja emotio-
naalista pddomaa. Luottamus ndhdéddn tasapainoisen identiteetin rakentamisen edellytyk-
send. Vapaa-ajan viettdminen ja harrastaminen yhdessa lisdd ithmisten keskindistd luotta-
musta ja he ottavat toiset paremmin huomioon. Hyvinvointi ja onnellisuus kasvaa. Luotta-
muksella on my0s yhteiskunnallista jérjestystd rakentava tarkoitus. Mikili luottamusta ei
ole, yhteiskunnan sosiaalinen jérjestys hajoaa. Yhteisollisyys ja osallisuus lisddvit luotta-
musta yhteiskunnan instituutioihin ja auttavat nuorten juurtumista oman yhteisén arvomaa-

ilmaan. (Helve 2011, 256-267.)

Nuorten eldmidn kuuluu vahvasti kaverit, vertaiset ja ystdvit, keiden kanssa jaetaan ilot ja

murheet. Kaverisuhteet kasvattavat nuoria kohti aikuisuutta, tuovat turvaa ja auttavat
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irrottautumisessa vanhemmista kohti itsendistymistd. Nuorille kaveriporukat ja yhteisolli-
syys muiden nuorten kanssa on térkeéd, joskus kuitenkin niissé porukoissa voi nousta val-
lalle negatiiviset puolet ja yhdessd oleminen voi kddntyé ei toivotuksi kédyttdytymiseksi ja
normien rikkomiseksi. Téll6in puhutaan usein nuorisojengeistd, jota leimaa uhmakas, vaki-
valtainen kéyttdytyminen sekd normirikkomukset. Tdmai ei kuitenkaan ole osa kaikkien
nuorten nuoruutta vaan suurin osa nuorista kulkee ja viettdd aikaa kaveriporukoissa, joissa

yhteisollisyys ja yhdessd oleminen on tavanomaista ajanviettoa kohti aikuisuutta.



16

3 COVID-19-PANDEMIA, SOSIAALITYO JA NUORET

3.1 COVID-19-pandemian vaikutukset nuoriin

Tutkielmani aineisto koostuu koronapandemia ajalta kerétyisté artikkeleista ja kirjoituksista
koskien nuorten vilisid joukkotappeluita. Katson tarpeelliseksi tdstd syystd avata kisitteita
COVID-19-virus, -epidemia ja -pandemia seka késitella sitd, miten pandemia-ajan on néhty

vaikuttavan nuorten eldméén seki sosiaalityhon.

Koronavirukset ovat yleisii viruksia, jotka aiheuttavat ihmisille yleensa lievén hengitystiein-
fektion. Vuoden 2019 joulukuussa alkoi Kiinan Wuhanissa epidemia, jonka aiheuttaja oli
thmiselle uusi koronavirus. Tdmén koronaviruksen aiheuttama tauti on viralliselta nimeltidén
COVID-19. COVID-19 levisi nopeasti maailmanlaajuisesti ja 11.3.2020 Maailman terveys-
jarjesto6 WHO julisti koronavirusepidemian pandemiaksi. (Duodecim 2022b.) Epidemialla
tarkoitetaan tautia, joka tarttuu suureen osaan jonkin alueen véestdstd ja pandemia on yli

maanosien levidva epidemia (Duodecim 2022a, 2022c).

Koronapandemialla on viistimaétté ollut vaikutuksia my6s nuorten elamiin. Kevaélla 2020
koulut sulkivat ovensa ja lapset ja nuoret siirtyivit etdopetukseen. Monessa perheessd my0s
aikuisten toimeentulo heikkeni tai jopa vaarantui. Nuorten liséksi kotona saattoi olla eta-
toissd tai tyottoméana myds perheen vanhemmat. Perheiden arkirutiinit muuttuivat yllittaen.
Sairastuminen koronaan aiheutti pelkoa ja huolta ihmisissd. Vuonna 2021 tehdyn kouluter-
veyskyselyn mukaan 73 prosenttia kyselyyn vastanneista lapsista (4. ja 5.-luokkalaiset) ja
67 prosenttia teini-ikdisistd (8. ja 9.-luokkalaiset) oli huolissaan ldheisen sairastumisesta ko-
ronavirukseen. Lapset ja nuoret olivat huolissaan my0s omasta sairastumisestaan koronavi-
rukseen, mutta nuoret kantoivat siitd huolta lapsia vahemmaén. (Saariluoma, Heino, Eriksson

& Utriainen 2021, 1.)

Koronapandemia heikensi nuorten hyvinvointia, silld se muutti heiddn eldmiénsd monella
tavoin. Koronan myo6ti tulleet rajoitustoimet vaikuttivat muun muassa nuorten ldheissuhtei-
siin. Nuoret olivat kokeneet ahdistusta, turhautumista ja eldmén siséllon puuttumista harras-
tustoimintojen sulkeutuessa ja tapaamismahdollisuuksien vdhentyessd. Teini-ikdisilld li-
sddntyi myos yksindisyyden kokemukset. Nuorten psyykkinen oireilu kasvoi korona-aikana,
silld tarvittavat mielenterveyspalvelut jdivét saamatta. Myos nuorten pdihdeongelmissa oli
havaittu kasvua opiskelijaterveydenhuollossa. (Nelimarkka, Maijala, Eriksson & Heino

2021, 15; Saariluoma ym. 2021, 1-2.)
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Korona-aikana nuoret kokivat arjessa huolta myds ystdvyyssuhteista ja niiden vihentymisen
ja ylldpidon vaikeuksilla on ollut vaikutusta nuorten jaksamiseen ja arjessa selviytymiseen.
Nuoriin heijastui myos perheiden ongelmat. Vaikka tuen tarpeessa olevien nuorten maara
kasvoi ja esimerkiksi nuorisotyotd, siirrettiin etdyhteyksien padhén, vaikeutui vuorovaiku-
tussuhteen luominen nuoriin ilman fyysisté ldsnédoloa. (Sosiaali- ja terveysministerion ja tyo-

ja elinkeinoministerion asettama ryhmé 2020, 30.)

Koronaepidemian asettamien rajoitusten myotd ihmisten eldma ja arki keskittyi pitkalti ko-
teihin. Kaikille nuorille koti ei kuitenkaan ollut turvallinen paikka, eiké sielld ole ollut saa-
tavilla turvallista aikuista. Nuoret kuitenkin tarvitsevat elaméansa turvallisia ja vélittivii ai-
kuisia, ja tavallisesti nditd on kodin ulkopuolella saatu muun muassa harrastuksista. Ko-
ronaepidemian mydtd rajoitustoimenpiteiden sulkiessa harrastustoiminnan, nuorilta tippui
pois ndmad merkitykselliset ihmissuhteet kodin ulkopuolisiin aikuisiin. Nuorilla on tarve kes-
kusteluun niin muiden nuorten kuin tirkeiden kodin ulkopuolisten aikuisten kanssa. Koro-
nan myo6td nima mahdollisuudet heikkenivét ja niiden puuttuminen heijastui nuorten hyvin-

vointiin. (Valtioneuvoston julkaisuja 2021, 97.)

Tutkimusten mukaan nuorten tyytyvéisyys eliméén ja oma koettu hyvinvointi heikentyi ko-
rona-aikana. Monet rajoitukset osuivat nimenomaan nuorten eldmin keskeisiin osa-alueisiin,
joten hyvinvoinnin heikkeneminen on ymmarrettavaa. Vaikka hyvinvoinnin koettiin heiken-
tyneen, on koronapandemiasta ja sen myotd asetetuilla rajoituksilla ndhty olevan myds po-
sitiivisia vaikutuksia. Rajoitusten myo6td positiivisina vaikutuksina on koettu mahdollisuus
rauhoittua ja viettdd aikaa perheen seké ldheisten kanssa. (Aapola-Kari, Haikkola, & Lahti-
nen 2021; Lahtinen & Myllyniemi 2021.) Toisille nuorille positiivisena muutoksena arjessa
ndyttdytyi koulukiusaamisen ja stressin viheneminen etikoulun myd6té (Sosiaali- ja terveys-

ministerion ja tyo- ja elinkeinoministerion asettama ryhma 2020, 30).

Kaiken kaikkiaan koronakriisilld on ollut merkittdvét vaikutukset nuorten hyvinvointiin ja
eldmédin. Koronakriisilld on ollut myds vakavia globaaleja vaikutuksia lasten oikeuksien to-
teutumisessa. Koronaepidemian mydtd uhkakuvana on ndhty lasten ja nuorten eriarvoistu-
misen lisdédntyminen. Erityisen haavoittuvassa asemassa olevien nuorten tilanteisiin tuleekin
kiinnittdd huomiota. COVID-19-pandemia on tuonut nuorille turvattomuutta, epdvarmuutta
ja ahdistusta ja nuorten psyykkinen kehitys on joutunut koetukselle. Koronan kdynnistamén
kriisin vaikutusten kesto ja laajuus vaihtelevat ja sen seurauksena tulleiden kielteisten hy-

vinvointivaikutusten korjaaminen kestidd kauan. (Valtioneuvoston julkaisuja 2021, 14—-17).



18

3.2 COVID-19-pandemian vaikutukset sosiaality6hon

Sosiaality0td ohjaa sosiaalihuoltolaki, jonka lisdksi kdytdssd on erityislakeja, kuten vam-
maispalvelulaki ja lastensuojelulaki. Lainsddddnnon liséksi tyotd ohjaavat eettiset periaatteet
ja sosiaalialan keskeiset arvot. Sosiaalialan ammattilaisen ty0ssd, padtoksenteossa ja pyrki-
myksissd on aina ihmisarvon ja itsemadradmisoikeuden kunnioittaminen, voimavarojen ja
osallisuuden vahvistaminen seké sosiaalinen oikeudenmukaisuus. COVID-19-pandemian
aikana tehdyt “terveys” edelld paatokset ja rajoitukset osuivat rankasti lapsiperheisiin ja hei-
kensivit sosiaalista oikeudenmukaisuutta. (Sulkakoski 2020, 66—67.) Myos maailmanlaajui-
sesti on huomattu, ettdi COVID-19-pandemian haitalliset vaikutukset osuivat voimattomiin

ryhmiin haastamalla niin ollen sosiaalista oikeudenmukaisuutta (Amadasun 2020, 753).

Harrikarin ym. (2021, 34) tutkimuksen mukaan koronapandemia-ajalla oli yleisesti laajamit-
tainen ja intensiivinen vaikutus sosiaalialan asiakkaiden eldmaéntilanteisiin. Asiakkaiden on-
gelmat kasaantuivat ja monimutkaistuivat pandemia-aikana. Asiakkaita myos putosi palve-
luista, osin palveluiden sulkeutumisesta johtuen, lisédksi pandemia-aika vaikeutti asiakkaiden
ongelmien ratkaisemista. Sosiaalialan ammattilaisten tarjoamat palvelut saivat kuitenkin ko-
rona-aikana uusia muotoja, kun digipalvelut lisdéntyivat. Nopeasti kasvanut digi- ja etdpal-
veluiden kaytto ei kuitenkaan sopinut kaikille ja saattoi omalta osaltaan estdd avun hakemista
tai jo alkaneen palvelun jatkumista. Sosiaalialan ammattilaisten kokemusten mukaan etépal-
velut haittasivat vuorovaikutusta ja varhaista tuen tarpeiden tunnistamista. (Hastrup ym.

2020, 107.)

Vuoden 2020 syksylld lastensuojelussa ja lapsiperheiden sosiaalipalveluissa toimivista am-
mattilaisista yli 60 prosenttia arvioi perheiden taloudellisten ongelmien kasvaneen. Perhei-
den taloudellinen tilanne ja sen kiristyminen my®0s heijastui perheen muuhun hyvinvointiin.
Sosiaalipalveluiden tyontekijit arvioivat myos, ettd mielenterveysongelmat, vanhemmuu-
den haasteet ja lasten- ja nuorten pahoinvointi kasvoi merkittavésti pandemia-aikana. Lap-
siperheiden palveluissa toimivat ammattilaiset toivat esille my0s, ettd palveluiden tarve oli
kasvanut pandemiaa edeltdvain aikaan verrattuna miltei 50 prosentilla asiakkaista ja lasten-
suojelun asiakkaista yli 50 prosentilla. Palveluiden saatavuus ei kuitenkaan ollut kasvanut

samassa suhteessa tarpeen kanssa. (Mt., 2020, 116.)

Harrikarin, Romakkaniemen, Tiitisen ja Ovaskaisen (2021, 1660) tutkimus osoitti mydJs, ettd
sosiaalitoimet olivat tdysin valmistautumattomia koronapandemian kaltaiseen tilaan mutta

ne sopeutuivat sithen kuitenkin nopeasti luoden uusia toimintatapoja. Koronapandemian
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alkuajat koettelivat my0s sosiaalityontekijoiden jaksamista ja hyvinvointia niin ty9sséd kuin
kotonakin ja tydonkuormitus kasvoi. Sosiaalityon siséltd muuttui voimavaraldhtdisestd ja
kuntouttavasta tydskentelystd kohti kannattelevaa tyootetta. Tydskentelya vaikeuttivat myos
asiakkaiden torjunta, joka liittyi muun muassa kotikdynteihin ja jo kdynnissé olleisiin sosi-
aalipalveluihin sekd myds akuuttiin apuun. Sosiaalityontekijdt joutuivat pohtimaan kykene-
vitko toteuttamaan sosiaalialan lainsdéddidntd4 ja arvoja rikkomatta asiakkaan itsemadraamis-

oikeutta. Tilanne oli eettisesti hankala. (Sulkakoski 2020, 68.)

Sosiaalitoimen kdytt6on ottamien uusien asiointitapojen lisdksi my0s asiakkaat joutuivat ot-
tamaan kdyttoon uudenlaiset asiointitavat. Perinteiset tapaamiset sosiaalitoimistoissa vihe-
nivét ja asiointi siirtyi puhelimien vélitykselld kaytéviin keskusteluihin ja etdasiointiin muun
muassa teamsin tai zoomin vélitykselld. Tapaamisia saatettiin siirtdd myos ulos, jolloin esi-
merkiksi kotikdynti tai perhetyon tapaaminen pidettiin puistossa tai kdvelylld. Toisille asi-
akkaista ja tyontekijoisté asiointitapojen muutos oli positiivinen muutos ja kokemus asioiden
etenemisesti ja omien vahvuuksien 10ytyminen etitydskentelyn avulla voimaannutti. Niiden
asiakkaiden kohdalla, joille uudenlainen tydskentely- ja yhteydenpitotapa oli haastavaa,
saattoivat taas jadda lahes kokonaan palveluiden ulkopuolelle. Tdimén myo6td ulkopuolisuu-

den kokemus ja syrjaytymisen uhka kasvoivat. (Mt., 2020, 68.)

Sosiaalisesti vaikeassa tilanteessa olevien ihmisten tilanteiden peléttiin epidemian pitkitty-
misen my0td heikentyvén entisestddn. Vaikka etdpalvelujen kéyttd oli pystynyt pitdméédn
palveluita ylla, eivit ne olleet riittdvid kaikista heikoimmassa asemassa oleville. Jalkautuvan
tyon, kasvokkain tapahtuvien kohtaamisten ja ryhmamuotoisten toimintatapojen salliminen
néhtiin tirkeéni, mikéli koronaepidemia pitkittyisi. Hoitamattomat sosiaaliset ongelmat voi-
vat atheuttaa riskejd, joiden vaikutukset ovat moninkertaiset niiden ehkédisyyn panostami-
seen verrattuna. (Kestild, Kapiainen, Mesidislehto & Rissanen 2020, 7.) Lapsiperheiden so-
siaalipalveluissa ja lastensuojelussa tydskentelevien mukaan perheiden tilanteet ovat ko-
ronaepidemian aikana kriisiytyneet ja etenkin lastensuojelun piiriin on tullut entistd vaikea-
massa tilanteessa olevia lapsia ja nuoria. Koronaepidemialla on arvioitu olevan pitkin ajan

vaikutuksia lasten, nuorten ja perheiden eldméén (Hastrup ym. 2020, 117).

Kriiseissd ja poikkeusoloissa elettdesséd sosiaalityon 1dhtokohdat ja tavoitteet tulevat entisti
tarkedmmiksi, mutta vaikeammiksi saavuttaa. Sosiaalityon perustehtévit liittyvéat haittojen
vihentdmiseen asiakkaiden eldmissé ja haavoittuvassa asemassa olevien ryhmien hyvin-
voinnin lisidmiseen. Sosiaalityon yleistavoite on kidynnistdd sosiaalista muutosta ja edistda

thmisten yhteenkuuluvuutta. Kriiseissd, joksi COVID-19-pandemia aika voidaan lukea,
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sosiaalityon tehtdviksi luetaan muun muassa haavoittuvien véestéryhmien arkieldmin va-
kauttaminen, toimeentulon turvaaminen ja suojeleminen vakavilta terveyshaitoilta seké pal-
veluiden saatavuuden parantaminen. Kriiseilld voidaan ndhda olevan sosiaality6lle myos toi-
senlainen merkitys, silléd kriisit pakottavat sosiaality6td uudistumaan ja alalla tydskentelevia
ammattilaisia kehittdmiin osaamistaan. (Harrikari, Raitakari, Kivipelto & Hekkala 2023,
17-19.) COVID-19-pandemian myd&td sosiaalityOsséd kohdattiin glokalisaation periaate eli
ajattele globaalisti, toimi paikallisesti” (Harrikari ym. 2021, 1660).

COVID-19-pandemian aikana sosiaalipalveluissa kohdattiin pandemian ja siitd johtuvien ra-
joitustoimenpiteiden ihmisille tuottamia vakavia seurauksia. Sosiaalialalla tyoskentelevilla
ammattilaisilla oli samanaikaisesti sekd huoli asiakkaiden péarjadmisesti ettd palveluiden jar-
jestdmisestd eettiselld tavalla. Pandemia kasvatti tarvetta tydskennelld asiakkaiden sosiaalis-
ten oikeuksien toteutumisen, yhdenvertaisuuden ja palveluiden saatavuuden sekd saavutet-
tavuuden eteen. Pandemia aiheutti sosiaalialalle erdénlaisen vilitilan, jossa olemassa olevien
toimintamallien ja rakenteiden toimivuutta tuli arvioida uudelleen. Tdmai toi mukanaan uu-
delleen organisoitumista, joustavuutta ja oppimista. Asiakkaiden tilanteiden muutokset sy-
sdsivit sosiaalialan tyontekijdt etsiméddn uudenlaisia ratkaisuja sekd pohtimaan eri tavalla
toteutettujen interventioiden merkityksid sosiaalityon perustehtdvin nakokulmasta. (Fioren-

tino, Harrikari, Saraniemi & Romakkaniemi 2023, 246; 264-265.)
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4 TUTKIELMAN TOTEUTUS

4.1 Tutkimustehtdva ja tutkimuskysymykset

Tamén tutkielmani tarkoituksena on selvittda, millaisia merkityksid nuorten vilisille jouk-
kotappeluille annetaan Helsingin Sanomien seké Yle.fi-uutissivuston kirjoituksissa. Median
esille tuomaa nuorisorikollisuutta ja nuorten vékivaltaista kdyttdytymistd on tutkittu aiem-
min, kuten Tiina Eerola omassa pro gradussaan 2018 Nuoren rikoksentekijan mediavilittei-
nen mielikuva tai Eeva Otonkorpi pro gradussaan vuonna 2021 Lastensuojelupuhe nuorten
vikivallantekoihin liittyvissd uutisoinnissa. Omassa tutkielmassani kiinnitén kuitenkin huo-
mion uutisointiin nuorten vélisistd joukkotappeluista en nuorisovékivaltaan tai nuorisorikol-
lisuuteen yleisesti. Joukkotappeluista on uutisoitu viime vuosina enenevissd méérin. Jouk-
kotappelut ovat ilmiond puhututtaneet ja tuoneet esille vikivallanmuodon, joka ei ole aiem-

min niin vahvasti nikynyt mediassa.

Joukkotappeluita on ollut eri puolilla Suomea, eikd kyse ole ollut vain yhden tai kahden
paikkakunnan ilmiostid. Minua kiinnostaa tutkia sitd, millaisia merkityksid ilmiolle luodaan
mediassa. Mitd syitd joukkotappeluille mediassa annetaan ja minkélaisia mielikuvia joukko-

tappeluihin osallistuvista nuorista rakennetaan.
Tutkimuskysymykset ovat:

1. Millaisia diskursseja esiintyy nuorten joukkotappeluihin liittyvéissd uutisoinnissa?
2. Millaisia mielikuvia joukkotappeluihin osallistuvista nuorista rakennetaan medi-

assa?

Tutkielmani on kvalitatiivinen eli laadullinen tutkimus. Laadullista tutkimusta on muun mu-
assa kuvattu pehmedksi, ymmartéviksi ja ihmistutkimukseksi (Tuomi & Sarajérvi 2018, 29).
Laadullisessa tutkimuksessa aineistona voi olla muun muassa tekstejé, puheita, havaintoai-
neistoja, haastatteluja tai sanomalehtien kirjoituksia. Laadullisen tutkimuksen analyysi ra-
kentuu kahdesta vaiheesta, havaintojen pelkistdmisesté ja arvoituksen ratkaisemisesta. Naita
vaiheita ei kuitenkaan voi itse analyysissé erottaa toisistaan vaan ne nivoutuvat aina toisiinsa.

(Alasuutari 2011.)

Laadullisen tutkimuksen kohteena on usein jokin yhteiskunnallisesti ajankohtainen kysy-

mys. Sen ominaispiirteind voidaan pitdd esimerkiksi strukturoimattoman ja luonnollisen
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aineiston suosimista, mité ja miten kysymysten painotusta seké epdilyé itsestddn selvésti tie-
dettyd kohtaan. Muun muassa nditd ominaispiirteitd tutkija voi kéyttda peilini ja pohtia mita
ne tarkoittavat tukijan omassa tutkimuksessa. Esimerkiksi, vaikka arkijirjelld tiedetdan jon-
kin kdytdnnon olevan tietynlainen, joudutaan tutkimuksessa etddntymaén siitd ja kaikki tuttu
tulisi ndhda vierain silmin. Tutkijan olisikin syyté pitdd omat ennakkokésitykset aineistosta
erillddn ja kohdata tutkimusaineisto avoimesti. Laadullisessa tutkimuksessa usein aineiston
kerddminen ja analysointi tapahtuvat osittain samaan aikaan. Aineiston analyysissd keratty
aineisto hajotetaan kisitteellisiksi osiksi ja kootaan uudelleen tieteellisiksi johtopaétoksiksi.
Taté voidaan kutsua my0s abstrahoinniksi eli aineistosta luodut johtopédtokset siirtyvét ylei-
selle tasolle, eivitkd edusta endd vain tutkittavia tapauksia. (Juhila, Metsimuuronen 2006,

121-122.)

Metsdmuuronen (2006, 127) tuo esille, ettd laadullisessa tutkimuksessa aineiston analysoin-
nissa on hyva kiinnittdd huomiota enonsiaation késitteeseen. Sitd pohdittaessa kiinnitetdin
huomiota siithen, kuka aineistossa on ddnessd, mihin kertoja vetoaa tai mitd kohti hyokkaa,
millainen on puhujan suhde kerrottuihin henkil6ihin, tekoihin seki tapoihin. Enonsisaatiossa
myds tarkastellaan sitd, miten kertoja pyrkii vakuuttamaan lukijan. Niitd pohdittaessa yh-
distyy tutkijan kriittinen suhtautuminen analysoitavaan tekstiin. Vaikka laadulliseen tutki-
mukseen ei ole sisddnrakennettu tutkimuksen toistettavuuteen liittyvid ndkokulmia, kuten
taas tilastollisessa tutkimuksessa, on myos ne ndkokulmat hyva pitdd tutkimusta tehdessé

mielessa.

Laadullisen tutkimuksen raportoinnin muoto voi vaihdella ja olla monenlainen. Raportti voi
olla tieteellinen teksti tai romaanin kaltainen. Laadullisen tutkimusraportin tulisi siséltia sa-
mat elementit kuin méérallisenkin tutkimusraportin ja lukijan tulisi raportin perusteella
saada kdsitys siitd, miten tutkimuksen tieto on kerdtty ja kuinka luotettavasta tiedosta on
kyse. Raportissa tulisi kuvata mahdollisimman tarkasti tiedonkeruu, aineiston analyysin vai-

heet sekid perusteet tutkimuksessa tehdyille johtopaatoksille. (Mt., 2006, 131-132.)

Kuten aiemmin toin esille, on tutkielmani aineistona lehtiartikkelit. Tédssa tutkielmassa ana-
lysoin nuorten joukkotappeluihin liittyvid uutisia diskurssianalyysin keinoin, joka on mediaa
koskevassa aineistossa varsin yleinen analyysitapa. Diskurssianalyysi mediasisdltoihin pai-
nottuvassa tutkimuksessa tarjoaa kriittiseen teoriaan pohjautuvan nidkékulman, jonka mu-
kaan kieleen ja sen kdyttdon liittyy aina valta-aspekti (Nieminen & Pantti 2012, 122). Seu-
raavaksi lihden tarkentamaan diskurssianalyysia ja sithen kytkeytyvéa sosiaalista konstruk-

tionismia tutkielmani teoreettismetodologisena viitekehyksena tarkemmin.
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4.2 Sosiaalinen konstruktionismi ja diskurssianalyysi

Tutkielmani teoreettisena viitekehyksend on sosiaalinen konstruktionismi. Jokisen, Juhilan
ja Suonisen (2016, 17) mukaan sosiaalisessa konstruktionismissa kielenkdyttoa tarkastellaan
osana todellisuutta. Sosiaalisen konstruktionismin mukaan todellisuutemme rakentuu sosi-
aalisessa, kielellisessd vuorovaikutuksessa. Konstruktionismissa kielen ei nihda vain peilaa-
van todellisuutta vaan aktiivisesti myds tuottavan sitd. Siind keskitytdén usein sen tutkimi-

seen, mikd on avoinna edessdmme, mutta jota emme silti nde. (Jokinen ym. 2006.)

Vivien Burr'n (2015, 3-5) mukaan sosiaalinen konstruktionismi vaatii kriittisen asenteen
ottamista itsestdéinselvyyksind pidettiviin tapoithimme ymmartdd maailmaa ja itseimme. So-
siaalisessa konstruktionismissa rakennamme todellisuutta ympardivéstd maailmasta ihmis-
ten vélisen vuorovaikutuksen kautta. Erityisesti kieli sosiaalisessa vuorovaikutuksessa on
kiinnostuksen kohteena. Sosiaalisen konstruktion tarkoituksena on tietoisuuden lisd&minen.
Se voidaan tehdd kahdella tavalla, ensinnd véittdmalld, ettd suuri osa eletystd kokemukses-
tamme on ymmérrettdva sosiaalisesti rakentuneeksi ja toiseksi esittdmalld rajattuja viitteitad
jonkin tietyn sosiaalisesta rakentumisesta. Rajallisen viitteen ydinajatus on lisété tietoisuutta

jostakin tietysté asiasta. (Hacking 2009, 20.)

Sosiaalisen konstruktionismin mukaan tutkittava todellisuus kohdataan aina jostakin ndko-
kulmasta merkityksellistettynd. Tdlloin asiat, esineet, instituutiot ja tunteet tulevat tutkimuk-
sen kohteeksi jollain tavoin nimettynd. Vaikka tutkimuksen kohde ei olisi sanallinen vaan
esimerkiksi kuva tai nonverbaalinen viestintd, tutkija voi lahestyai sitd vain niiden merkitys-
ten ja symbolien kautta, jotka ovat kulttuurisesti mahdollisia. Asioiden ja ilmididen merki-
tyksellistiminen on syntynyt historian saatossa, jossa ihmisten véliselld vuorovaikutuksella
on olennainen rooli. Merkityksellistimisessd on meneilldén aina kaksi vastakkaista suun-
tausta. Toinen on vakiinnuttamisen prosessi, joka auttaa liikkumaan arjessa ja erottamaan
jarjettdman jarjellisestd. Tama tarkoittaa muun muassa sité, ettd mikali kiytetddn esimerkiksi
kasitettd iloinen, voidaan olettaa, ettd saman kulttuurin jisenet ymmartavit mistd puhutaan.
Jatkuvasti kdiynnissid on myos toinen suuntaus, joka on merkitysten rajojen hdmairyys, niiden
moninaisuus ja muuntuminen sekd uusien merkityksellistdmisen tapojen rakentuminen. (Jo-

kinen 2016, 251-252.)

Berger ja Luckmann (1994, 47-48) puhuvat kielesta ddnimerkkien jérjestelméni. He kuvaa-
vat kieltd ihmisyhteison tdrkeimméksi merkkijérjestelméksi. Bergerin ja Luckmannin mu-

kaan jokapdivdinen eldméd perustuu ldheisten kanssa jakamaan kieleen ja kielen
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ymmartdminen on valttdimatontd arjen todellisuuden ymmartdmiseksi. Vaikka kieli on ldh-
toisin kasvokkaisesta vuorovaikutuksesta, se voi my0s irtautua siitd. Kielen irrotettavuus pe-
rustuu kielen kykyyn valittdd merkityksié, jotka eivit ole subjektiivisten ajatusten vélittomid
ilmauksia hetkessd. Merkitysten rakentuminen on myds kontekstisidonnaista, esimerkiksi
lausetta osana laajempaa tekstikokonaisuutta tarkastellaan sen esittdmiskontekstissa, voi-

daan tulkita sen tarkempi kontekstiin liittyvd merkitys (Jokinen 2016, 252).

Sosiaalisen konstruktionismin ajatuksena on, ettd kieli ja se kuinka sitd kdytetddn eivét ai-
noastaan kuvaa maailmaa vaan samalla my06s rakentavat sitd. Maailmaa ajatellessa tai siitd
puhuttaessa, sitd aletaan my0s representoida ja puheen kautta rakennetaan kertomuksia siité,
millainen maailma on. (Edley 2001, 435-437.) Elimén todellisuus esittdytyy intersubjektii-
visena maailmana, joka jaetaan toisten yksiloiden kanssa. Intersubjektiivisuus erottaa péivit-
tdisen eldmismaailman muista todellisuuksista, kuten unen maailmasta. Péivittdinen eldméa
edellyttdd jatkuvaa vuorovaikutusta ja ajatusten vaihtamista muiden kanssa. Jokapdivdinen
elama rakentuu ldaheisyyden ja etdisyyden eri asteista niin ajallisesti kuin tilallisestikin. (Ber-
ger & Luckmann 1994, 32-33.) Todellisuuden voidaan ajatella rakentuvan kielellisesséd vuo-
rovaikutuksessa ja siitd voidaan konstruoida useita eri versioita: elaméistd ei niinkdin ole
olemassa absoluuttista totuutta vaan erilaisia selitystapoja ja kertomuksia. Sosiaalisessa kon-
struktionismissa kieli siis ymmarretddn kayttdjistd riippuvaiseksi, tilannesidonnaiseksi ja so-
siaalisen eldmén kannalta merkitykselliseksi tekijdksi. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka

2016.)

Metodisena ldhestymistapana tutkielmassani on sosiaaliseen konstruktionismiin pohjautuva
diskurssianalyysi. Diskurssianalyysissd tarkastelun kohteena on kielenkdyttd toimintana,
joka rakentaa sosiaalista todellisuutta ja se tarjoaa kriittiseen teoriaan pohjautuvan nakokul-
man siitd, ettd kieleen ja sen kdyttoon liittyy aina valta-aspekti. Usein diskurssianalyysin
synonyymiksi on esitetty puhe -tai kielenkdyton tapaa. Sanotaan, ettd diskurssi on jonkin
ilmidn tai asian ympdrille rakentunut tapa puhua tai keskustella asiasta. Diskurssi muodostaa
raamit asiasta tai ilmidstd kéytaville keskustelulle ja sen ulkopuolelle jadavit merkitykset
eivit kuulu samaan diskurssiin. Diskurssianalyysissd analysoidaan yksityiskohtaisesti siti,
miten sosiaalista todellisuutta tuotetaan erilaisissa sosiaalisissa kdytdnnoissd. Diskurssiana-
lyysissd kiinnostus kohdentuu siis sithen, kuinka toimijat tekevit kielenkdytolldén asioita
ymmarrettiviksi. (Nieminen & Pantti 2012, 122—123; Jokinen ym. 2016, 17, 231-232; Suo-

ninen.)



25

Diskurssianalyysin mukaan ihminen on ajatteleva, sosiaalinen olento mutta kuitenkin jollain
tavoin itse tietimdton siitd, miten hin on oppinut toimimaan tietyissi tilanteissa. Analyysi
pyrkii tuomaan esille muun muassa ihmisen toimintaa ohjaavia asioita eli diskursseja. Toisin
sanoen ihminen on diskurssien valossa oppinut henkilo, joka toistaa kdyttdytymisessddn tiet-
tyjd maneereita diskurssien suunnan mukaan. Diskurssit my0s muuttuvat ajassa ja niité luo-
daan vuorovaikutuksessa paikallisesti jossakin tietyssd aikaikkunassa, kuten keskustelussa.
Diskursseja voidaan tarkastella menneisyydestd nykyhetkeen suuntautuvana, nykyhetkessa
vaikuttavana ja tulevaisuuteen suuntautuvina tapahtumina sekd kaikkien ndiden ketjuina.

(Remes 2006, 288-290.)

Jokinen ja Juhila (2016, 267) hahmottavat diskurssianalyyttisen tutkimuksen kolmiona,
jonka kérkind ovat merkitykset, kommunikatiivisuus ja kulttuurisuus. Olennaista diskurssi-
analyyttisessi tutkimuksessa on, ettd siini nojataan koko kolmioon ja kolmion kérkien nih-
ddén olevan toisiinsa kietoutuneita. Diskurssianalyysissd ei ndin ollen olla kiinnostuneita
merkityksistd ylipddnsd vaan nimenomaan kulttuurisista merkityksisté, toisin sanoen yhtei-
sen sosiaalisen todellisuuden rakentumisesta. Kulttuuristen merkitysten tarkastelussa olen-
naista on niiden liittiminen ihmisten véliseen kanssakdymiseen. IThmisten toiminta voidaan
madritelld kulttuuriksi silloin, kun tietyt yhteisesti hyviksytyt piirteet muodostavat yhteison
hyviksymian ndkemyksen oikeista ja soveltuvista tavoista toimia tietyssd kontekstissa. Dis-
kurssianalyysin avulla tutkitaan nditd ndkemyksid, jotka muodostavat kulttuuria. (Remes

2006, 289.)

Diskurssianalyyttinen tutkimuskenttd ei ole yksi ja yhtendinen, vaan sille on ominaista hy-
vinkin erilaiset tutkimukselliset orientaatiot ja ratkaisut (Jokinen & Juhila 2016, 267-268).
Remes (2006, 291) kuvaa diskurssianalyysid monipiirteisend ja -ilmeisend tutkimusmene-
telménd, jossa diskurssianalyysi voidaan tehdd monella tavalla riippuen tutkimuksen mie-
lenkiinnosta. Diskurssi termind ei ndin ollen ole yksiselitteinen késite, vaan kasitettd kayte-
tddn hyvin erilaisissa merkityksissé, kuten sosiaalisuuden elementtini tai hetkend. Tutkijan
tulee tietoisesti valita ja perustella oma merkityksellistdmisen tapansa ja paikantaa se alan

tutkimuskenttiin. (Pynnénen 2013, 8.)

Ranskalainen filosofi Michael Foucault (1926—-1984) esitti ajatuksia diskursseista, vallasta
ja subjektista. Keskeistd Foucault'n ajattelussa on se, miten kielen variaatio on jirjestynytti
ja vaikuttaa sosiaaliseen todellisuuteen. (Mt., 2013, 7.) Foucault'n ndkemyksen mukaan, dis-

kurssi késitteend on yhteiskunta riippuvainen ja diskurssi ndhddén osana yhteisesti sovittua
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késitystd yhteiskunnan luonteesta, ja ne pysyvét ylld yhteiskunnan ja kulttuurinen luomilla
legitiimeilld kdytdnnoilld. Ranskalaisen tradition mukaan siis kulttuuri pitié sisdllddn erilai-
sia diskursseja, jotka ihmiset sosiaalisesti luovat mutta jotka ovat alisteisia kulttuurille. (Re-

mes 2006, 300-303.)

Diskurssianalyysi tutkimusmenetelmdnd pyrkii osoittamaan muun muassa jossain méérin
kriittisesti toimimattomia seikkoja sekéd laajentamaan késitystd ja paljastamaan totuuden
luonteesta jotakin sellaista, jota ihmiset eivdt ilman diskurssianalyysia ymmértéisi kysya.
Sen avulla voidaan jopa pyrkid vaikuttamaan loytyneeseen epdkohtaan. (Mt., 2006, 307.)
Olennaista diskurssianalyysissd Jokisen ja Juhilan (2016, 269) mukaan on merkitysten tilan-
teinen rakentuminen ja rakentaminen eli merkitykset rakentuvat kéyttoyhteyksissdin. Dis-
kurssit ovat tapoja merkityksellistdd ja kuvata asioita sekd ilmiodité tietystd ndkokulmasta ja
tietylla tapaa. Diskurssitutkijan olettamuksena on, ettd kielelld, sanoilla ja ilmauksilla on
erilaisia merkityksié ja ettd kieltd voidaan kayttda eri tavoin riippuen tilanteesta. (Pynnonen

2013, 6-8.)

4.3 Tutkielman aineisto ja analysoinnin vaiheet

Tutkielmani aineistona on artikkeleita ja uutisia koskien nuorten joukkotappeluita. Aineisto
on keritty Yle.fi-uutissivustolta sekd Helsingin Sanomien verkkosivuilta hakutoiminnon
avulla. Koska COVID-19-pandemian vaikutuksista nuoriin seki nuorten vapaa-ajan viettoon
on tuotu esille huolta, rajasin aineistoni koskemaan ajanjaksoa COVID-19-pandemian alku-
vaiheista 1.4.2020 ja paitin aineiston kerddmisen tutkielmani aloitus aikaan 30.9.2022. Ha-
kusanoina kéytin sanoja nuorten joukkotappelu”. Aineistoni koostui yhteensd 38 nuorten

joukkotappeluita koskevista artikkeleista, joista koottu lista on nihtévilla liitteend (Liite 1).

Sanomalehdet ja uutissivustot tuottavat aineistoa ja jakavat ajankohtaista tietoa lukijakun-
nalleen. Arkikielessd sanomalehdet, uutissivustot, televisio sekd radio muuntuvat usein k-
sitteeksi media. Termind media on moniulotteinen. Se on monikkomuoto latinan sanasta me-
dium. Medium yleisimmilldén taasen viittaa keskelld tai vélissd olevaan seki se toimii yleis-
késitteend viitatessa joukkoviestinnidn kokonaisuuteen. Kun tarkastellaan median késitetta
teknisesti se tarkoittaa kaikkia niitd vilineitd, joiden avulla merkityksid voidaan siirtdi ja

valittd. (Ridell & Viliaho 2006, 16—17; Nieminen & Pantti 2012, 14.)
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On tuotu esille, ettd median tehtdvéini on olla ldhelld kansalaisyhteiskuntaa, palvellen kan-
salaisia ja valvoen valtaa pitdvien toimia. Mediaa onkin kutsuttu demokratian vahtikoiraksi,
silld juuri medialla on ndhty olevan iso vastuu demokraattisen yhteiskunnan toiminnasta. On
katsottu, ettd median eli journalismin tehtidva on valtiovallan tarkkaileminen seka tiedon va-
littdminen, jotta kansalaiset pystyvdt muodostamaan itsendisid mielipiteitd yhteiskunnalli-
sista kysymyksistd. Samalla kun media auttaa rakentamaan sosiaalista seki henkilokohtaista
identiteettid, se voi my0s sokeuttaa sellaisilta ndkokulmilta, jotka eivdt median vilitykselld
ole saatavilla. Téstd esimerkkind on nostettu esille nuorisovikivalta, jossa mediateollisuus
ja todellinen todellisuus eivét valttimattd ole sama asia. Median on viéitetty leimaavan jokai-
sen uuden nuorisosukupolven edellistd raaemmaksi ja vékivaltaisemmaksi. Etenkin Iltapai-
vilehtien otsikot rakentavat stereotyyppisen kuvan todellisuudesta ja vahvistavat lukijoiden
kisityksid nuorisovékivallan lisddntymisestd, vaikka tilastollisesti se on laskenut. Tdma taas
vaikuttaa siithen, kuinka nuoret nihdiin yhteiskunnassa. (Nieminen & Pantti 2012, 25-27,

120.)

Paidyin valitsemaan sanomalehdistd aineiston hankintaan Helsingin Sanomat, silld se on
laajalevikkeisin ja Suomen suurin sanomalehti. En kuitenkaan halunnut kéyttdd aineistona
ainoastaan Helsingin Sanomia, jottei tutkimuksesta tule yhden sanomalehden esille tuoma
nidkokulma nuorten joukkotappeluista. En myoskéddn halunnut valita aineiston keruu alus-
taksi Iltapdivilehtid, silld koen niiden julkaisujen olevan enemmaén niin sanottuja klikkiot-
sikoita” kuin neutraaleja kirjoituksia. Pdddyin ndin ollen aineiston hankinnassa kayttdméén
toisena kanavana Yle.fi-uutissivuston artikkeleita, jonka koen asiapitoisena ja puolueetto-
mana sivustona. Aineisto on vapaasti saatavilla, silld kyse on julkisesti verkossa julkaistuista

artikkeleista. Tutkimuslupaa ei aineistolle néin ollen tarvinnut hankkia.

Aineiston analysoinnin aloitin aineistoon tutustumisella jo aineiston keruu vaiheessa, kun
kévin artikkelit 1dp1 varmistaen, ettd niissd on késitelty valitsemaani aihepiirid eli nuorten
valisid joukkotappeluita. Varsinaisen aineiston analysoinnin aloitin lukemalla huolellisesti
tulostamani artikkelit 1&pi pyrkimyksend muodostaa niistéd yleiskédsitys. Analyysin etenemi-
nen jatkui artikkeleiden toistuvalla lukemisella. Samalla laitoin ylGs eteen tulevia teemoja,

asioita, toimijoita ja poikkeavia ilmaisuja jirjestden néin alustavasti aineistoa.

Aineiston analyysissd kdytin apuna muistiinpanokirjaa sanojen ylos kirjoittamiseen ja muis-
tilappuja teemoittelun apuna. Analyysid tehdessé pohdin, ettd jatanko jotain huomioimatta
ja nostanko itselle ylos sellaisia teemoja, joita arvelin aineistosta nousevan ja pyrin kiinnit-

tdmadn tdhin huomiota. Diskursseja rakentaessa ldhdin ensin kerddmaéin ylos késitteitd ja



28

tiivistdimédn pohtimiani asioita. Kirjoitin ylos muun muassa seuraavia aineistosta esille

nousseita keskeisid kasitteitd (Kuvio 1):

Vastuuttomuus, ymmartiméattomyys

Sosiaalisen median vaikutus (tappeluiden sopiminen/kuvaaminen)
Kasvattajien vastuu

Viranomaisyhteistyon merkitys ennaltachkéisyssé

Pahoinvoivat nuoret

Moniongelmaisuus

Sosiaalinen kriisi

Jengiytyminen ja Roadman-ilmio

Huono-osaisuus ja sosioekonominen huono-osaisuus

Kuvio 1. Esimerkki aineiston analyysin vaiheesta

Taman jdlkeen jatkoin analyysid esittdmalld aineistolle kysymyksid ja pyrin lukemaan ai-

neistoa sitd kautta. Esittdmid kysymyksid olivat muun muassa

1. Miten nuoria kuvaillaan?
Keitd muita henkil6itd (mm. viranomaisia) kirjoituksissa tuodaan esille?
Miten vapaa-ajasta puhutaan?

Kuinka korona-aika niakyy kirjoituksissa?

wok wN

Miten ja ketkd joukkotappeluista puhuvat?

Aineiston analyysid jatkoin tistd eteenpdin aineiston jdrjestelméallisemmalld ldpikdymiselld
tutkimuskysymykset mielessé pitden. Kdvin ldpi aiemmin esille nostamiani teemoja ja tar-
kastelin niiden mahdollista yhdistdmisti yladteemoiksi ja pohdin miten teemoja voisi nimeta.
Kaéytin aineiston teemoittelussa, luokittelussa ja kategorisoinnissa apuna vérikoodeja, ylivii-
vausta ja post-it lappuja. Tarkoituksena oli niin aineiston analyysin kautta [6yti4 aineistosta

toistuvia diskursseja.
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4.4 Tutkimuseettiset kysymykset ja tutkijan positio

Eettinen sitoutuneisuus ohjaa hyvaa tutkimusta. Tutkijan on pidettdava huoli, ettd tutkimus-
suunnitelma on hyvilaatuinen, valittu tutkimusasetelma on sopiva ja raportointi on moitteet-
tomasti tehty. Tutkimuksessa eettisyys siis kietoutuu tutkimuksen luotettavuus- ja arviointi-
kriteereihin mutta tutkijan on kuitenkin huolehdittava siitd, ettei nima asiat ole vain tarkas-
tuslistoja tutkijalle vaan eettisyys ohjaa tutkimusta. (Tuomi & Sarajirvi 2018, 149-150.)
Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (TENK) mukaan tieteellinen tutkimus voi olla luotet-
tava, tulokset uskottavia ja tutkimus eettisesti hyviksyttdva vain, jos se on suoritettu hyvéin
tieteellisen kdytdnnon edellyttimalla tavalla. Tutkimuseettisestd aspektista katsottuna hyvén
tieteellisen kiytdnnon ldhtokohtia ovat muun muassa, se ettd tutkimuksessa noudatetaan re-
hellisyytté, yleistd huolellisuutta ja tarkkuutta. Naitd tulee noudattaa niin tutkimustydssa,
tulosten arvioinnissa, esittdmisessd ja tallentamisessa seké tutkimusten ja niiden tulosten ar-
vioinnissa. Lisdksi tutkimuksessa kdytetidn eettisesti kestivid tiedonhankinta-, tutkimus- ja

arviointimenetelmid. (HTK ohje 2012, 6.)

Tutkimuksen uskottavuus seké tutkijan tekemét eettiset ratkaisut ovat erottamattomat. Us-
kottavuus nojaa siithen, etté tutkija noudattaa hyvéaa tieteellistd kdytant6d. Tutkimuksen teki-
jalla itselldén on siis vastuu siité, ettd hdan noudattaa hyvia tieteellistd kdytdntod, on rehelli-
nen eika syyllisty vilppiin. Vilppind voidaan pitda sepitettyja tuloksia, vddristeltyja tai luvat-
tomasti lainattujen havaintojen ja tulosten esittdmisti. Hyvén tieteellisen kdytannon, rehelli-
syyden ja vilpittdomyyden noudattaminen koskee tutkijan lisdksi myo6s tutkimusryhmaa, ku-
ten opinndytetydn ohjaavaa opettajaa ja koko tiedeyhteisdéd. (HTK ohje 2012, 7; Tuomi &
Sarajdrvi 2018, 150-151.)

Tutkimusta tehdessd, on tutkijan pohdittava my6s omaa tutkijapositiotaan. Tdméa on tarkeda
tutkimuksen eettisyyden ja luotettavuuden ndkokulmasta. Kirsi Juhila (2016, 412) jakaa tut-
kijapositiot analyytikkoon, asianajajaan ja tulkitsijaan. Tutkimuksessa tutkija on keskeinen
toimija, han tutkii, puhuu ja kirjoittaa. Tutkija voi vaihtaa tutkijapositiota tutkimuksen ede-
tessd tutkimuskysymysten ja -intressien mukaan. Tutkijan tulisikin olla tietoinen positiosta

tai positioistaan ja ne tulisi esitelld myds tutkimuksen lukijoille.

Juhilan (2016, 413—414) mukaan analyytikko viittaa positioon, jossa tutkijan osallisuus ana-
lysoitavaan aineistoon pyritdén pitimaén mahdollisimman kontrolloituna ja pienend. Téllin

tutkija kdyttaa tiettyjd menetelmid ja tapoja analysoidessaan ihmisten kielellistd toimintaa.
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Térkeintd on pysyd niissd raameissa, jotka tutkittavat toimijat ovat mééritelleet olennaiseksi.
Tutkimuksen kohteena ja tuloksina ovat toimijoiden omat kuvaukset ja selonteot, eivét tut-
kijan kokoomat selitykset siitd, mitd missdkin kielellisessad toiminnassa tapahtuu. Analyyti-
kon tehtdvani on tarkastella aineistoaan kurinalaisin silmin. Analyytikko on usein kiinnos-
tunut keskustelujen tutkimisesta ja hyodyntéa siind etnometodologisen keskusteluanalyysin
vélineitd. Etnometodologinen tutkimusperinne on yksi diskurssianalyyttisten tutkimuksen

juurista.

Asianajajan positiossa tutkija pyrkii tutkimuksellaan ajamaan tai edistiméin jotain asiaa,
kuten jonkin pddmadrin saavuttamista. Asianajaja analysoi aineistoaan motivoitunein silmin
ja on sitoutunut muutokseen. T&lloin tutkija ei ainoastaan tutki miten kielelliset toimijat ra-
kentavat sosiaalisen todellisuuden vaan pohtii my0s sitd, kuinka tuon todellisuuden voisi
rakentaa toisin. Asianajajalle tutkimus edellyttdd puolen valitsemista. Asianajaja on ole-
massa olevien todellisuuksien kriitikko. Asianajajan positio saa pohjansa poststrukturalisti-
sesta tutkimusperinteestd ja erityisesti Michael Foucault'n kehittimésti vallan genealogi-
asta. Tdman mukaan ei ole olemassa keskustelualuetta, joka olisi vapaa vallasta, eikd my0s-
kdin viatonta tietoa vaan kielellisen vallankdyton eritteleminen paljastaa vakiintuneiden to-
tuuksien lisdksi my0s vaiettuja totuuksia ja vastarintoja, kuten marginaalisoitujen ddnten
esille saattaminen. Asianajajan positiota painotetaan usein kriittisessd diskurssianalyysissa.
Tutkijan sitoutuminen joihinkin arvoihin saa tutkijan myds kehittdméén vélineitd véliintu-
loon ja argumentaatioon. Tutkija asettuu siis jonkin todellisuuden version puolelle. Asianaja-
jan positioon asettuminen voi nidkyd myds tutkimuskysymyksesséd sekd aineiston kasittely-

tavassa. (Juhila 2016, 418-419.)

Kun tutkijalle tutkimusaineistot, kuten erilaiset tekstit ja puheet, ndyttdytyviat monenlaisten
mahdollisuuksien maailmana, on tutkija ottanut itselleen tulkitsijan position. Aineistoja, tul-
kitsija, voi lukea ja kuunnella monin eri tavoin. Keskeisté on tutkijan, analyysin ja aineiston
vélinen vuorovaikutuksellinen suhde. Vuorovaikutuksellinen suhde on silloin erityisen
selvd, jos aineistona on tutkijan itsensé laatima haastatteluaineisto. Télloin tutkija on kysy-
mystensd ja fyysisen ldsndolonsa mydté aineiston analysoija seké yksi sen tuottajista. Suoria
lainauksia analysoidessaan tutkija rakentaa niille diskurssianalyyttisen kehyksen, jolloin lai-
nukset tulevat tutkimusraportissa sijoitetuiksi uudenlaiseen vuorovaikutukselliseen yhtey-
teen. Tulkitsija luottaa analyysissdén voimakkaasti aineistoonsa ja analyysin vihjeiden on

16ydyttivi sieltd. (Mt., 2016, 419.)
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Juhila (2016, 439) tuo esille, etté tutkija voi liikkkua joustavasti positioiden valilla sekéd yh-
distelld niitd tutkimuksen eri vaiheissa tai varsinkin tutkimuksesta toiseen siirtyessdan.
Edelld kuvatut positiot, erottaa toisistaan niiden suhde tutkimusaineistoon. Ndiden kolmen
position lisdksi tutkija voi asettua myos keskustelijan positioon, joka liittyy tutkimustulosten
kayttoon. Keskustelija asettaa tutkimustuloksensa osaksi julkista neuvottelua ja keskusteli-
jaksi voi asettua niin analyytikon, asianajajan kuin tulkitsijankin positiosta tehtyjen tutki-

musten pohjalta.

Pohdin omaa positiota suhteessa aineistoon ja huomasin, ettd se on minulle jossain miérin
laheinen. Olen elényt koronapandemian ajan Uudellamaalla, jossa koronasulut tuntuivat tiu-
kasti kaikkien arjessa. Toisaalta olen myds samaan aikaan tydskennellyt lastensuojelun péi-
vystyksessi ja huomannut, kuinka koronarajoitukset, etdkoulu ja nuorten harrastustoiminnan
sulku, ovat vaikuttaneet nuorten vapaa-ajan viettoon. Olen my6s sulkujen jalkeen seurannut
nuorten tilanteen kehitystid lastensuojelun piivystyksen nédkoalapaikalta. Juhilan (2016)
esille nostamista positioista oma positioni asettuu ldhimmaksi analyytikon positiota, silld
tarkoitukseni on suhtautua aineistoon neutraalisti ja analysoida sitd ilman ennakkokésityksié.
Toisaalta taas tyohistoriani ja sitd kautta nouseva kiinnostus kyseiseen ilmidon, ohjaa minua
my0s asianajajan positioon ja pohtimaan miten nuorten joukkotappeluihin voitaisiin puuttua,

mitd yhteiskunta voisi asialle tehdé tai millaisia odotuksia nuorille asetetaan.
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5 VASTUUTON HAIRIOKAYTTAYTYJA VAI NUORUUDEN HOLMOILIJA

5.1 Joukkotappeluihin osallistuneet nuoret

Tutkimuskysymyksenéni oli, millaisia diskursseja esiintyy nuorten joukkotappeluihin liitty-
véssd uutisoinnissa ja millaisia mielikuvia joukkotappeluihin osallistuvista nuorista raken-
netaan mediassa? Téssd alaluvussa kisittelen sitd, millaisia mielikuvia joukkotappeluihin
osallistuvista nuorista rakennettiin tutkielmani aineistossa, millaisina heidit nihtiin ja min-

kalaisia rooleja nuorille asetettiin.

Aineistossa nuoret tulivat ndkyviksi muun muassa hélmoilijoind, pienend ryhména pahoin-
voivia nuoria ja normeja vastustavina nuorina. Joukkotappeluihin osallistuneita nuoria ku-
vattiin vastuuttomina, jotka olivat vailla ymmaérrysti tekojensa aiheuttamista seurauksista.
Nuorille asetettiin myds jengildisen, roadmanin ja uhmakkaan nuoren leimaa. Tuotiin esille
myds, ettd joukkotappeluihin osallistuvissa nuorissa oli ollut mukana maahanmuuttajataus-
taisia nuoria, joiden kotoutuminen oli ollut haastavaa tai jopa epdonnistunutta. Nuoret nih-
tiin hdiriokdyttidytyjind, asemilla notkujina, normeja uhmaavina, jotka olivat jadneet vaille
aikuisten ohjausta ja arjen tuomia raameja. Kiusaajan, kuvaajan ja tiedonlevittdjan roolit oli-
vat my0s ndhtévilld aineistosta.

“Helsingin vdkivaltarikostilastoissa korostuvat Namerin kaltaiset ulkomaalaistaus-
taiset nuoret.” (HS 24.4.21)

Toisaalta aineistosta nousi myos esille “nuoret ovat nuoria” kuvaus, jossa nuorten néhtiin
kayttdytyvan nuoruudelle ominaisella tavalla. Vaikka nuorten vékivaltaisuutta ei hyviksytty
tuotiin kuitenkin esille, ettd nuoruuden elimanvaiheeseen on kautta aikain kuulunut nahis-
telu ja nujakointi. Etenkin nuoret miehet ovat ajan saatossa tapelleet eri kaupunginosien vé-
lill4, pitden puoliaan omasta asuinalueesta.
"Sellaista kaveriporukoiden vilistd kinastelua, mitd on aina ollut. Ne ovat lapsia, ja
sitten ne ottavat vaikutteita sarjoista ja leffoista, kertoo erds nuori.” (HS 3.12.21)

” On nuoruuteen kuuluvaa kokeilua ja hélmdéilyd.” (HS 24.4.21)

Nuoria kuvattiin myds pahoinvoivina nuorina, jotka ovat jdéneet ilman tarvittavaa aikuisten
tukea, niin viranomaisten kuin vanhempien tarjoamaa. Aineistosta kuitenkin ilmeni, ettid

tdiméd kuvaus koski rajattua joukkoa nuoria, eikd suinkaan ollut yleistettivissd nuoriin
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ylipdénsd. Pahoinvoivien nuorien kuvaa aineistossa rakensivat nimenomaan viranomaiset,
jotka olivat huolissaan ndiden nuorten rikosalttiista kdyttdytymisestd ja ajautumisesta jouk-

kotappeluihin seké vikivaltaisuuksiin.

Joukkotappeluihin osallistuvat nuoret néyttaytyivatkin aineistossa niin aktiivisina toimijoina
kuin my0s passiivisina sivusta seuraajina. Osa nuorista oli selkedammin aktiivisia toimijoita,
jotka eritoten osallistuivat tappeluihin fyysisesti tai olivat jarjestiméssé niitd. Passiviisiksi
sivusta seuraajiksi katsoin kuuluvan nuoret, jotka osallistuivat joukkotappeluihin niitd seu-
raten ja kuvaten seki tietoa tappeluista levittden. Olen nimennyt aineistosta analyysin perus-
teella joukkotappeluihin osallistuville nuorille rakentuvat roolit (Kuvio 2). Aineistossa ndita
mielikuvia nuorista rakensivat muun muassa poliisit, nuorisotyontekijdt, tutkijat, jarjestdjen

edustajat, kansalaiset seké nuoret itse.

Tiedonlevittdja

Sivusta seuraava
kuvaaja

Asemilla notkuja

Nuoret
joukkotappeluissa

Jengiytynyt
roadman

Normien
vastustaja

Nuoruuden
hélmailija

Epdonnistunut
kotoutuja

Vastuuton
hairiokayttaytyja

Kuvio 2. Joukkotappeluihin liitettyjen nuorten roolit

Seuraavissa alaluvuissa esittelen aineistosta analyysin perusteella esiin nousseet diskurssit,
joihin edelld esitetyt nuorista rakennetut mielikuvat asemoituvat. Aineistosta nousi esille
kolme diskurssia, ja niissd on osittain samankaltaisuutta ja yhtdldisyyksié toistensa kanssa.

Aineistosta esille nousseet diskurssit nimesin seuraavasti:
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1. hyvinvoinnin diskurssi
2. vastuudiskurssi

3. muuttuneen arjen diskurssi

Aineistossa ddneen padsivat niin nuoret kuin heidédn ymparilldin toimivat viranomaisetkin.
Keskusteluun nuorista, nuorten joukkotappeluista ja nuorten vapaa-ajan vietosta, toivat
esille oman ndkdkulmansa muun muassa poliisit, nuorisotyontekijit kuin myos kansalaiset.
Samalla, kun ndmai edelld mainitut keskustelivat aiheesta, myos heidén toimintaansa nostet-
tiin esille kirjoituksissa. Etenkin poliisi viranomaisista oli vahvasti edustettuna aineistossa
niin tuomassa esille tapahtuneita nuorten joukkotappeluita kuin myos avaamassa tydskente-
lytapoja niiden ehkdisemiseksi. Aineiston analyysid tehdessd huomasin, ettei aineistosta mil-
tei lainkaan noussut esille vanhempien déni eikéd heiddn huolensa tai mielipiteensi nuorten

joukkotappeluihin liittyen.

5.2 Hyvinvoinnin diskurssi

Ensimmadisend aineistosta nousi esiin zyvinvoinnin diskurssi. Hyvinvoinnin diskurssia l&hes-
tyttiin aineistossa eri tavoin. Hyvinvoinnin kdént6puolena on pahoinvointi, usein se mika
heikentdd hyvinvointia kasvattaa pahoinvointia. Hyvinvoinnin diskurssia voidaankin ndin
ollen tarkastella kahdelta suunnalta. Hyvinvoinnin diskurssi kytkeytyi suurelta osin mielen-

terveysongelmiin, maahanmuuttoon, koronapandemiaan ja nuorten kiyttdytymiseen.

Useissa kirjoituksissa tuotiin esille koronan vaikutukset nuorten hyvinvointiin, hyvinvoinnin
muutokset ja nuorten pahoinvoinnin vakavoituminen. Nuorten mielenterveyden ongelmien
kasvusta kannettiin huolta. Hyvinvoinnin heikentymiselld ndhtiin olevan vaikutusta myos
nuorten vapaa-ajan viettoon ja kaverisuhteisiin.
“Julkisissa ja puolijulkisissa tiloissa kohdattujen lasten ja nuorten mdidirdt ovat mar-
raskuun jdlkeen Vantaalla nelinkertaistuneet. Kohtaamisissa kerrotaan yhd useam-

min ahdistuksesta, turhautuneisuudesta ja tekemisen puutteesta sekd mielentervey-
teen liittyvistd huolista.” (Yle.fi 13.2.21)

“Ldhinnd huolenaiheena on ahdistuksen ja mielenterveysongelmien lisdidntyminen
korona-aikana. Ongelmien voidaan olettaa edelleen lisddntyvin myds vuoden 2021
aikana, mikdli koronatilanne vield entisestddn pahenee ja pitkittyy.” (Yle.fi 30.3.21)

“Koronanvirusepidemian takia asetetut rajoitukset oat lisdnneet lasten ja nuorten
pahoinvointia Vantaalla. ” (HS 10.2.21)



35

Kirjoituksissa nostettiin myds esille nuorten omaa sitoutumista heiddn hyvinvointinsa eteen
tehtdvédn tyohon. Télloin aineistossa ddneen padsivit etenkin nuorisotyontekijét, jotka olivat
aineistossa muutoinkin hyvin edustettuina. Nuorisotyontekijét toivat esille, ettd viranomais-
ten tulee olla sielld missad nuoret ovat, vieda toiminta ja palvelut nuorten luokse. Kaverisuh-
teilla koettiin olevan merkitystd nuorten hyvinvoinnin tukemisessa.
"Sirvion mukaan nuoret sitoutuvat yhteisonsd hyvinvoinnin eteen tehtdvdcdn tyohon,
kun pddsevdt itse suunnittelemaan ja toteuttamaan toimintaa.” (Yle.fi 2.6.20)

“Nuorisotydn tehtdvd on hdnen mukaansa jdrjestdd nuorille mielekdstd vapaa-ajan
tekemistd. Ensimmdinen keino on, ettd ldhdetddn nuorten kanssa yhdessd suunnitte-
lemaan tekemistd ja tuetaan nuorten kaverisuhteita.” (Yle.fi 2.6.20)

Nuorten hyvinvoinnista oltiin huolissaan ja esille nostettiin pienen joukon erityinen huono-
vointisuus. Huolta heritti myos puukkojen, aseiden ja astaloiden lisdédntyminen nuorten kes-
kuudessa. Puukkoja ja aseita oli tuotu jopa kouluihin. Rikostarkastaja Jari Kosken (Yle.fi
21.4.21) mukaan nuoret olivat perustelleet aseistautumista itsepuolustuksella ja Koski toi
esille, ettd ndmé& nuoret uskoivat, ettd heihin voi kohdistua vikivaltaa. Ndiden nuorten joukko
oli kuitenkin rajallinen ja usein terdaseita kantavalla nuorella oli jo muutakin rikostaustaa.
"Yleinen ilmio Suomessa on, ettd valtaosalla ihmisistd menee oikein hyvin. Kuitenkin

silld osalla, jolla menee huonosti, menee yhd huonommin. He ovat vaarassa syrjdy-
tyd. Jos nuorten perddn ei kukaan katso, he saattavat l6ytyd esimerkiksi Dixin ase-

malta, sanoo Huhtela.” (Yle.fi 4.2.21)

“Suurimmalla osalla asiat ovat hyvin, mutta korona on lisdnnyt osan nuorista hdi-
riokdyttiytymistd. Korona on lisdnnyt pahoinvointia. Etdopiskelujakso ei sopinut
kaikille, Pitkdnen sanoo.” (Yle.fi 25.10.20)

2

itd pidemmdlld nuori on syrjdytymiskehityksessd, sitd todenndkoisemmin hdneltd
loydetdcdn terdase.” (Yle.fi 21.4.21)

Nuorten hyvinvoinnin muutoksesta kannettiin huolta eri viranomaisten taholla. Helsingin ja
Uudenmaan poliisilaitoksilla oli huomattu sovittuja joukkotappeluita ja merkkejd nuoriso-
jengien synnystd. Nuorten viélisid kahnauksia ja tappeluita on ollut kautta aikain, mutta nyt
muutos nyrkkien vaihtumisesta puukkoihin néhtiin huolestuttavana. Puukkojen ja nyrkki-
rautojen mukaantulo rydstoihin ja vékivallantekoihin on liitetty Britanniasta 1dht6isin ole-
vaan roadman-kulttuuriin. Roadmanilla tarkoitetaan vikivaltaista, mahdollisesti katujengiin
kuuluvaa ja usein terdasetta mukana kantavaa nuorta miestd (Yle.fi 21.3.22). Helsingin ri-
kospoliisin johtaja Markku Heinikarin mukaan padkaupunkiseudulla toimii vajaat kymme-
nen katujengid. Valtaosa on ulkomaalaistaustaisia nuoria miehii ja joukossa on myos ala-

ikdisia.
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"Mitd enemmdin pahoinvoivilla nuorilla on aseita, sitid enemmdn tulee ikdvid uuti-
sia.” (Yle.fi 21.4.21)

"Meilld on sekd kantasuomalaisia, ettd ulkomaalaistaustaisia hankalassa tilan-
teessa olevia nuoria, joiden arkeen terdaseet alkavat kuulua.” (Yle.fi 21.4.21)

”Ldnsi-Uudellamaalla poliisi on puolestaan havainnut, ettd osalla nuorista on ha-
luja tunnuksellisten etnisten nuorisoporukoiden perustamiseen. Tdamd ndkyy muun
muassa ennalta sovittuina tappeluina.” (Yle.fi 30.3.21)

Aineistossa esille nousi nuorisotydntekijoiden ja poliisien viliset mielipide erot siitd, onko
Helsingissé katujengeji vai ei. Nuorisotyontekijdt eivét olleet havainneet jengiytymistd Hel-
singissd, kun taas poliisit toivat esille, ettd sitd on nihtdvilli. Kajaanissa sen sijaan nuoriso-
tyontekijit ovat ilmaisseet huolensa nuorten jengiytymisesté, kun taas poliisi ei sielld puhuisi
varsinaisesta jengiytymisesta.

“Poliisilla on selked néikemys siitd, ettd meilld on nuorten aikuisten jengejd, joissa

on mukana yksittdisid alaikdisid.” (HS 3.12.21)

"Nuorten vdkivalta ei ole vain Helsingin ongelma: Kajaanissa nuorisotyontekijdt
kertovat, kuinka rikollisuus ja jopa jengiytyminen ovat lisddntyneet” (Yle.fi 21.4.21)

“Helsingin kaupungin nuorisotyontekiji Abin mukaan Helsingissd ei ole nuorten
jengejd.” (HS 3.12.21)

“Kajaanin poliisilaitoksen rikosylikomisario Seppo Leinonen: Jengiytyminen on
aika kova sana. Esimerkiksi jdrjestdytyneet rikolliset ovat jengejd.” (Yle.fi 21.4.21)

Nuorten ongelmien oli havaittu vakavakoituneen korona-aikana. Huumeiden kéytto ja rikol-
lisuus oli lisddntynyt. Nuorten riski kéyttdd vékivaltaa tai joutua sen uhriksi oli kasvanut.
Nuorten syrjdytymisestd yhteiskunnasta ja pahoinvoinnin lisddntymisestd kannettiin huolta.
Mielenterveys ja paihdeongelmat ja palveluiden saatavuuden vaikeudet korona-aikana olivat
lisdnneet nuorten syrjdytymisti ja nuorten pahoinvointia seki ei-toivottua kaytostid. Viran-
omaiset olivat pyrkineet saamaan muutosta aikaan nuorten voinnissa ja kayttdytymisessa

ennaltaehkdisyn keinoin.

"Syrjdytyneelle nuorelle viedddn apu kotiin asti.” (Yle.fi 21.4.21)

“Koronapandemian aikana lisddntynyt huonovointisuus ndkyy alaikdisten nuorten
keskuudessa kautta linjan eli ongelmat eivdt rajoitu joihinkin ryhmiin. [...] Huono-
osaisuuden ja huonovointisuuden ldpilyontid on tapahtunut paljon. Tdamd sitten pur-
kautuu raakanakin vikivaltana.” (HS 3.12.21)

“Toivoisin, ettd pddstdisiin tdstd korona-ajasta yli niin, ettei tulisi enempdd mitddn
vakavia ongelmia. Mutta huolettaa kylld.” (HS 21.3.21)

Yhteiskunnan hyvinvointiin ajattelen kuuluvan myds maahanmuuttaja nuorten kotoutumi-

sen ja kokemukset hyviksynnidstd. Hyvinvoinnin diskurssiin liittyi keskustelu siitd, kuinka
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yhteiskunta oli onnistunut maahanmuuttajien integroinnissa ja kotouttamisessa. Aineistosta
kavi ilmi, ettd vakivaltarikostilastoissa oli erottunut ulkomaalaistaustaiset nuoret. Vaikka
itse ulkomaalaistaustaisuus ei ole syy rikoksiin ajautumiseen, siihen liittyvét rakenteelliset
kokemukset yhteiskunnasta myotavaikuttavat syrjdytymiseen. Ndiden nuorten vanhemmilla
oli vaikeuksia tukea nuoriaan muun muassa puutteellisen kielitaidon ja Suomessa toimimi-
sen ymmartdméttomyyden vuoksi.

"Myds kokemukset syrjinndstd ja rasismista ovat Kivivuoren mukaan rikollisuuden

riskitekijoitd. Joissain tapauksissa kyse on siitikin, ettd kun kulutustavat ovat risti-

riidassa taloudellisten edellytysten kanssa, osa nuorista yrittdd saavuttaa tavoitteet
rikollisin keinoin.” (HS 24.4.21)

“"Maahanmuuttaja taustaiset nuoret saattavat kokea, ettd yhteiskunta pitdd heitd
vain uhkana. Kun he liikkuvat tuolla yhdessd ja pitdvdt ddntd vieraalla kielelld, jot-
kut valtaviestoon kuuluvat saattavat peldstyd.” (HS 21.3.21)

"Ulkomaalaistaustaisuus itsessddn ei ole syy rikoksiin ajautumiseen, mutta joissain
tapauksissa huono-osaisuus, kontrollin puute ja kielteiset eldmdnkokemukset voivat
lopulta johtaa vdkivaltarikoksiin. Rikosalttiuden taustalla on sosioekonomista
huono-osaisuutta eli matalaa koulutus- ja tulotasoa.” (Yle.fi 23.1.22)

Yhteenvetona voidaan todeta, ettd hyvinvoinnin diskurssiin liitettiin aineiston kirjoituksissa
huoli nuorten psyykkisestd voinnista, huoli riittdvéstd aikuisten huomiosta, koronan takia
muuttuneesta vapaa-ajasta ja moniongelmaisista nuorista. Sosioekonomisen huono-osaisuu-
den vaikutusten ndhtiin myds vaikuttavan nuorten hyvinvointiin heikentivésti. Hyvinvoin-
nin heikkenemiselld katsottiin olevan vaikutusta nuorten kayttdytymiseen ja vékivaltaisuu-
teen. Toisin sanoen hyvinvoinnin kdéntdpuolena nousi esille pahoinvointi ja sen vaikutukset
nuoreen ja nuoren ymparistoon.

“Nuorten pahoinvointi nikyy kaupungilla. Osa kohtaamisista on yltynyt vikivaltai-
siksi ja jopa joukkotappeluiksi.” (HS 10.2.21)

5.3 Vastuudiskurssi

Toisena aineistosta esille nousseena diskurssina oli vastuudiskurssi. Vastuudiskurssiin liitet-
tiin nuorten omaa vastuuta kdytoksestddn, korostettiin niin ikddn vanhempien vastuuta nuo-
rista sekd viranomaisten vastuuta muun muassa maahanmuuttajataustaisten nuorten kotout-
tamisen merkityksestd nuoren kdyttdytymiseen liittyen. Vastuudiskurssissa nuorten joukko-
tappeluihin ja vékivaltaisuuteen puuttumisessa asetetiin vastuuta myds kouluille ja harras-
tustoiminnan puuttumiselle. Ratkaisuja esitettiin viranomaisten yhteistyon ja ennaltaeh-

kiisyn sekd ennakoinnin tirkeydella.



38

Aineistossa nousi esille, ettd nuorilla on vdira késitys vastuusta, joka liittyy omaan kaytok-
seen ja heiddt ndhtiin vastuuttomina. Néhtiin, etteivit nuoret valttdméttd ymmaérré tekojensa
vakavuutta ja jossain tapauksessa myos niiden lopullisuutta tai niiden merkitystd omaan tu-

levaisuuteen.

2

uorten vdkivallan raaistuminen ja ymmdrtdamdttomyys tekojen seurauksista huo-
lestuttaa poliisia varsinkin pddkaupunkiseudulla.” (Yle.fi 30.3.21)

"Nyt on korkea aika kaikkien toimijoiden herdtd nuorten tekemiin rikoksiin ja asen-
teisiin. Osa nuorista ei halua ottaa minkddnlaista omaa vastuuta tekemisistddn ja
tulevaisuudestaan.” (Yle.fi 30.3.21)

"Kyse voi Forssin havaintojen mukaan olla myos yksinkertaisesti nuoruudesta ja
siitd, ettd ei ajatella seurauksia.” (HS 24.4.21)

Nuorten kiytokseen puuttumisesta vastuuta kirjoituksissa otti muun muassa poliisi. Rikol-
liskdyttaytymisen ennaltachkéisyyn oli pyritty panostamaan luomalla uusia toimintamalleja.
Viranomaisten keskindisti yhteistyotd vastuunotossa ja puuttumisessa nuorten kaytokseen
nostettiin esille. Artikkeleista kdvi ilmi my6s moniviranomaisyhteistyon merkitys nuorten
hiiriokaytoksen ehkdisemisessd. Talloin toimijoina ja vastuunottajina oli poliisin lisdksi
muun muassa nuorisotyontekijét, lastensuojelu seké jarjestyksenvalvojat. Vastuuta yhteis-
kunnan nuorista kannettiin yhdessa. Joukkotappeluille ja satojen nuorten kokoontumisille

haluttiin saada péétos.

“Poliisi on saanut hyvid kokemuksia nuorisorikollisuuden torjunnassa ennalta estd-
vdn toiminnan kautta. Syntyi projekti, jolle annettiin tyonimeksi "Junnu20". Sen aja-
tuksena oli yksinkertaisesti haravoida poliisin ennalta estdvin toiminnan kdyttéon
aiempaa parempaa tietoa rikoksia tekevistd nuorista.” (Yle.fi 30.3.21)

“Talvella nuorten hyviksi tehtdivi moniammatillinen tyo ndytti kuitenkin voimansa:
nuorisotyon lisdksi poliisi sekd Dixissd toimivat kaksi vartiointiyritystd reagoivat ti-
lanteeseen nopeasti.” (HS 21.5.21)

“Alle 15-vuotiaiden tekemid rikostapauksia ruoditaan nykyisin valtakunnallisen
Ankkuri-toimintamallin mukaisesti. Siind on mukana asiantuntijoita poliisista ja so-
siaali-, terveys- sekd nuorisotoimesta. He kdyvdt asianosaisten kanssa tapahtunutta
ldpi ja yrittdvit selvittdd sitd. Vakavissa tapauksissa tosin lastensuojelu ottaa asian
heti kdsittelyynsd.” (Yle.fi 21.5.20)

Moniviranomaisyhteistyon voima nuorten kdytokseen puuttumisessa nékyi artikkeleissa. Vi-
ranomaisten yhteistyo6llad pyrittiin kantamaan vastuuta nuorista ja ehkiisti syntyvia konflik-
teja. Puuttumisella jo pieniin nuorten vilisiin kiistoihin, pyrittiin katkaisemaan vékivallan
kierre ja isommat konfliktit. Vakavammissa tilanteissa nuorten kdytdkseen puututtiin jopa

nuoren vangitsemisella tai sijoittamisella kodin ulkopuolelle. Yhteiselld vastuun
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kantamisella pyrittiin siihen, ettd kaikki toimijat saavat samalla kertaa tiedon nuoren tilan-

teesta, varmistaa tiedonkulku ja se ettei nuori katoa eri palveluiden véliin.

“Alaikdisten rikosepdilystd tehdddn aina lastensuojeluilmoitus, ja kuulusteluissa on
usein mukana sosiaalityontekijd.” (HS 24.4.21)

2

uori voidaan sijoittaa kiireellisesti tai jos hdn on lastensuojelulaitoksessa, edessd
voi olla erityisen huolenpidon paikka sijaishuollossa tai liikkumisen ja yhteydenpi-
don rajoittaminen.” (HS 24.4.21)

”Ankkuritoiminnan tarkoituksena on ennaltaehkdistd rikoksia ja katkaista alkava ri-
kosten kierre. Kun viranomaiset tapaavat alaikdisen lapsen ja hdnen huoltajansa
paikalla voi olla poliisin lisdksi esimerkiksi sosiaalityontekijd, terveydenhuollon am-
mattilainen tai nuorisotyontekijd.” (Yle.fi 3.6.20)

Myo6s vanhemmille asetettiin vastuuta oman jéalkikasvun kaytoksestd ja litkkumisesta julki-
silla paikoilla. Vanhempien merkitystd vastuunotossa nuorten vapaa-ajan vietosta nostettiin
esille muun muassa silloin, kun vietettiin yleisid juhlapdivid, kuten juhannusta tai nuorten
kesdlomien alkaminen oli kisilld. Aineistosta nousi esille myo0s se, etti tapahtuneiden jouk-
kotappeluiden jidlkeen vanhempien arveltiin ottaneen tiukemman linjan omien nuortensa
suhteen ja hetkellisesti nuorten méérat varsinkin julkisenliikenteen asemilla olivat pienenty-
neet.

"Poliisi kehottaa vanhempia keskustelemaan nuortensa kanssa, miten ja missd seu-

rassa he viettdvdt juhannusta. Pelisddnnét on hyvd kdydd ldpi, poliisi muistuttaa.

Joukossa tilanteet voivat kdrjistyd nopeasti ja tunne vie helposti mukanaan.” (Yle.fi
20.6.20)

2

omisario painottaa vanhempien vastuuta. Hin haluaa, ettd vanhemmat tietdvdt,
missd alaikdiset viettdvdt aikaansa. Ongelmia voi silloin ehkdistd paremmin.” (Yle.fi
20.6.20)

“Tdnd iltana tunnelma on rauhallinen. Kenties uutiset joukkotappelusta ovat saaneet
vanhemmat kiristdmddn rajojaan, ja osa nuorista on nyt jddnyt koteihinsa.” (Yle.fi
13.2.21)

Koulun vastuu nidkyi keskusteluissa muun muassa maahanmuuttaja taustaisten nuorten ja
koulupudokas nuorten kohdalla. Vantaan kaupunginjohtaja Ritva Viljanen (HS 10.2.21) ko-
rosti omassa kannanotossaan koulujen merkitystd etenkin maahanmuuttaja valtaisilla aluilla.
Koulun katsottiin olevan myds térkein kosketuspinta yhteiskuntaan, mutta huolena oli ta-
voittaako opetus nuoret. Nuoret itse perddnkuuluttivat koulun vastuuta turvallisuuden lisda-
misestd koulussa.

“Oppilaat ovat kokeneet, ettd riitoihin ei puututa ajoissa ja kdytdivilld on vdlilld tur-

vatonta. Opettajat eivdt huomaa ajoissa, jos iso joukko kokoontuu ja sen keskelld

kiusataan tai syntyy tappelu. Nuorista tuntuu, ettd koulun aikuiset eivdit vaikuta puut-
tuvan.” (Yle.fi 25.10.20)
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”Sitten kun oppilas Niemeldn sanoin "hakkaa akateemisesti pddtdcdn seinddn”, tulee
esiin keskittymisvaikeuksia tai hdiriokdyttdaytymistd. Silloin Niemeld tai joku muu
koulun henkilokunnasta kutsuu usein kielitaidottomia vanhempia koululle, koska
Wilma-viestit eivdt heitd yleensd tavoita.” (HS 24.4.21)

Koulujen ndkdkulmasta vastuuta nuorten viakivaltaiseen ja hdiriokéytokseen oli kuitenkin
otettu lisddmalla vilituntivalvontaa ja ilmoittamalla vékivaltatapauksista lastensuojeluun ja
poliisille. Kouluissa oli pidetty yhteisid kokouksia eri toimijoiden kesken turvattomuuden ja
ongelmien ratkaisemiseksi ja joidenkin koulujen opettajia oli koulutettu aggressionhallinta-
kurssilla. Lisdksi poliisi ja koulut olivat toimineet yhteisty0ossd joukkotappeluiden esté-
miseksi viestimilld niiden suunnittelusta etukdteen nuorten vanhemmille.

"Poliisi kertoo saaneensa estettyd useita joukkotappeluita. Jos tieto sovitusta tappe-

lusta tulee, poliisi on ilmoittanut siitd koululle ja koulu Wilma-viestilld vanhem-

mille.” (Yle.fi 25.10.20)
Kaiken kaikkiaan vastuudiskurssi nosti esille viranomaisten, nuorten itsensi, vanhempien ja
yhteiskunnan vastuuta nuorista ja vékivallan ehkédisystd seké sithen puuttumisesta. Vastuu-
diskurssissa ndyttaytyy nuoruuden eldminvaiheeseen liitetty rikosherkkyys, josta kerroin lu-

vussa 2.1.

5.4 Muuttuneen arjen diskurssi

Muuttuneen arjen diskurssi piti sisdllddn muutoksen nuorten arjessa ja vapaa-ajassa ko-
ronapandemiasta johtuen sekd eldméin siirtymisen sosiaaliseen mediaan. Nykypaivani nuor-
ten kohtaamiset, yhteydenpito toisiinsa ja ajanvietto ylipdénsia tapahtuu pitkalti sosiaalisessa
mediassa. Toki nuoret viettdvit aikaa edelleen yhdessi ja harrastavat, mutta nuorten eliméan

liittyy vahvasti sosiaalinen media eri alustoineen.

Artikkeleista nousi esille, ettd nuorten joukkotappeluiden syntyyn myd6tavaikutti sosiaalisen
median kdyttd. Aineistosta ilmeni, ettd ennen varsinaista joukkotappelua sosiaalisessa me-
diassa kiisteltiin, riideltiin tai haastettiin riitaa, jonka jilkeen tilanteet kérjistyivit kasvokkain
tapahtuviin tappeluihin. Sosiaalista mediaa kdytettiin my6s kanavana kutsua muita nuoria
paikalle osallistumaan tappeluihin.

"Poliisi keskeytti alaikdisten jdrjestimdn niin sanotun katutappeluturnauksen viime

perjantaina Vantaalla. Paikalle oli kutsuttu nuoria sosiaalisen median kautta tappe-
lemaan vapaaottelun hengessd eri sarjoissa.” (Ylefi 11.5.21)
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“Ylen tietojen mukaan Kaivohuoneelle suunnitellussa joukkotappelussa oli kyse ni-
menomaan “blockien” ja rdppdreiden vilisestd krdndstd, joka alkoi alun perin so-
siaalisessa mediassa ja eskaloitui viime syksystd.” (Yle.fi 23.1.22)

“Nuorille tulee somessa riitaa ja asiaa ldhdetddn selvittamddn kasvokkain.” (Yle.fi
2.6.20)

Ténd pdivana sosiaalinen media on nuorille tirked osa eldmii. Sielld kohdataan ilot ja surut,
pidetddn yhteyttd kavereihin ja vietetddn aikaa. Sosiaalinen media on muuttanut nuorten ar-
jen viettotapoja. Huolestuttavaa artikkelien mukaan sosiaalisen median vaikutuksella nuor-
ten joukkotappeluihin oli niiden kuvaaminen ja videomateriaalin levittdminen. Téll6in pa-
hoinpitelyn kohteeksi joutunut nuori, joutui tilanteeseen, jossa hidneen kohdistunutta viki-
valtaa mahdollisesti levitettiin laajasti. Tdmén voi ndhd4d my0s henkisend vékivaltana. Nuori
ei ole endd ainoastaan joukkotappelun uhri, vaan vékivalta jatkuu toisessa muodossa sosiaa-
lisessa mediassa levidvin materiaalin kautta. Sosiaalisessa mediassa oli kohdistettu uhkailua
my0s epdilyjd ja heiddn perheitidén kohtaan. Vékivaltarikokset olivat herétténeet my6s nuo-
rissa keskustelua ja pahoinpitelijéiden kuvia oli jaettu sosiaalisessa mediassa.

“Perjantaina 29. tammikuuta hdtdkeskukseen tuli ilmoitus joukkotappelusta aseman
edustalla. llmoittaja kuvasi nuoria olevan 30—40 ja tappelua myés kuvattiin.” (HS

16.2.21)

“Pahoinpitelyrikoksesta on kuvattu videoita, joita on levitetty sosiaaliseen medi-
aan.” (Yle.fi 26.2.21)

"Varsinkin snapissa, 1G:ssd, mystoreissa. Tappajien naamakuvat on jaettu sndp-
piin.” (HS 21.3.21)

”Poliisi toivoo ihmisiltd malttia somekeskusteluun, koska uhkailu ei poliisin mukaan
auta asiaa tai asianomistajaa millddn tavalla.” (Yle.fi 21.5.20)

Sosiaalisen median kautta nuorten néhtiin hakevan hyvéksyntéa ja suosiota. Joukkotappe-
luita kuvaamalla ja videoita levittdmalld nostettiin omaa statusta ja pidettiin kiinni kunniasta.
Kirjoitusten mukaan osa nuorista tuntui ihailevan vékivaltaa, joka ilmeni tappeluvideoille
nauramisena. Videoiden levittdminen ndhtiin myds osana uudenlaista nuoruutta.
“Nuorisotutkija Mikko Salasuo ei ole ylldttynyt siitd, ettd tappeluvideoita jaetaan

sosiaalisen median kanavissa. Kyseessd on hinen mukaansa nykyajan ilmio ja se on
osa uudenlaista nuoruutta.” (Yle.fi 21.5.20)

“Yleisesti ottaen tuntuu, ettd moneen tekoon motiivina ei niinkddn ole toisen vahin-
goittaminen vaan se, ettd saadaan mahdollisimman raflaavaa materiaalia someen.”
(HS 3.12.21)

“Ojalammi on huolissaan valtakunnallisesta ilmiostd, ettd osa nuorista tuntuu ihai-
levan vikivaltaa. Videoissa ndytetddn tappeluita ja niille nauretaan.” (Yle.fi
25.10.20)
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Sosiaalisen median avulla nuoret myds saivat tiedon nopeasti muilta nuorilta missd tapahtuu
ja paikalle mentiin vaikkei valttdmatta osallistuttu tappeluun. Sosiaalisessa mediassa sovit-
tiin kokoontumisista tai seurattiin missd muut nuoret menevét. Sosiaalinen media toimi nuo-
rilla yhteydenpitovélineend varsinkin koronan suljettua nuorten vapaa-ajanviettopaikkoja.
“Kun somessa levidd tieto muutaman tyypin tappelusta, paikalle voi tulla yhtdikkid

vaikka kuinka paljon porukkaa yleisoksi.” (HS 22.6.20)

“Mutta jos ndhdddn, ettd muualla on kivoja tyyppejd ja paikka ei ole mitenkddn eri-

tyisen hyvd, niin me saatetaan vaihtaa. Sndpistd ndkee, missd ihmiset ovat.” (HS
21.3.21)

Muuttuneen arjen diskurssiin liittyi my0s koronasta johtuvat muutokset arjessa. Useissa ar-
tikkeleissa nostettiin esille koronan vaikutukset nuorten arkeen ja vapaa-aikaan. Nuorten arki
ja vapaa-aika olivat kokeneet ison muutoksen koronan aiheuttamien rajoitusten vuoksi. Eté-
koulu ja harrastusten sekd nuorisotilojen sulkeutuminen ajoivat nuoret viettiméén aikaa jul-
kisille paikoille, kuten ostoskeskuksiin ja rautatieasemille.
"Kauppakeskukset, kuten Dixi, Myyrmanni ja Martinlaakson ostari, korvasivat nuo-
risotilat korona-ajan oleskelupaikkoina.” (Yle.fi 15.2.21)

“"Nuoret tulevat asemalle koulun jdilkeen tapaamaan kavereita, Elsi sanoo.” (HS
21.2.21)

“Kehdradan joukkoliikenneasemat kerddvdt porukkaa, silld niihin on helppo tulla —
etenkin nyt, kun esimerkiksi nuorisotiloihin ei koronan vuoksi pddse. (Yle.fi 4.2.21)

Nuorten vilisid joukkotappeluita tapahtui varsinkin asemien seuduilla, joissa nuoria kokoon-
tui paljon. Tappeluissa atheutui myds kuolemia, silld niissd oli kdytetty puukkoja ja veitsid.
Nuorten kokoontumiset joukkoliikenneasemilla aiheuttivat levottomuutta ja riitoja myos
nuorten ja aikuisten vélilld. Koronan asettamien rajoitusten myd6td nuorten kokoontuminen
asemilla myos arkisin kasvoi.

"Aikuisten pdihtyneiden paikallaolijoiden kéyttdytyminen aiheutti nuorille epamiel-

Iyttdvid tilanteita. Poliisin mukaan vdlilld ndytti myos sille, ettd niistd olisi saattanut
kehittyd vdkivaltatilanteita aikuisten ja nuorten vilille.” (Yle.fi 4.2.21)

"Alaikdisid epdillddn taposta: 24-vuotias kuoli joukkotappelun jilkeen Helsingin

pddrautatieasemalla — Poliisi: Terdaseet vaikuttavat yleistyneen nuorilla.” (HS
20.4.21)

“Itd-Uudenmaan poliisi epdilee useaa alaikdistd nuorta joukkotappelusta, jonka
seurauksena yhtd ihmistd puukotettiin vatsaan Keravalla perjantain ja lauantain vd-
lisend yond.” (HS 23.8.22)
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Puukkojen kantaminen mukana aiheutti huolta niin aikuisissa kuin nuorissa itsessdén. Ai-
neistossa ddneen pidsseet nuoret toivovat esille, etteivit hyvéksy terdaseita. Syyksi miksi
terdaseita kannettiin mukana, nuoret ajattelivat olevan pelon vikivallan uhasta. Puukkojen
ja terdaseiden arveltiin myds tuovan turvaa. Poliisien mukaan puukkojen mukana pitdmista

oli perusteltu itsepuolustuksella.

”Puukko pidetddn siltd varalta, ettd tapahtuu jotain nyrkkitappelua pahempaa. Jos
on jotain vddrdn porukan kanssa.” (Yle.fi 25.4.21)

Artikkeleissa tuotiin esille huolta koronan vaikutuksista nuorten eldméén eri viranomaisten
nikokulmasta. Nuorten arki muuttui nopeasti ja kodin ulkopuolisten aikuisten ldsndolo ar-
jessa viheni. Osalle nuorista tdmé tarkoitti sitd, ettd mydskdén kotona ei ollut turvallista

aikuista saatavilla muun muassa vanhempien pdihde- ja mielenterveysongelmien vuoksi.

“Nuorten kokoontumispaikkojen ollessa kiinni myés valvovat luotettavat aikuiset
puuttuvat paikalta, jolloin nuorten viliset konfliktit saattavat yltyd fyysisiksi yhteen-
otoiksi.” (Yle.fi 2.6.20)

"Pysykdd kotona, oli viesti jo pandemian alkuaikoina. Mutta entd jos kotona van-
hemmat juovat tai kdyttdivit pdihteitd? Tai jos kotona on taloudellisia huolia ja mie-
lenterveysongelmia? Jollain saattaa olla ankara faija, Tommo sanoo, eikd nyt ole
paikkoja, minne mennd.” (HS 21.3.21)

Etdkoulu ei mydskédédn sopinut kaikille. Kouluarjen puute vahensi nuorten keskindisid koh-
taamisia ja yhdessdoloa. Nuorille kaverit ja kaverisuhteet ovat erityisen tirkeité ja koronara-
joituksilla myds nuorten yhdessdoloa rajoitettiin. Tdmén arvioitiin olevan yhteydessi sittem-

min nuorten joukkokokoontumisiin ja niissé kérjistyneisiin véikivaltaisuuksiin.

“Viljasen mukaan etdopetus paitsi lisdd eriarvoisuutta, myos rikkoo lasten ja nuor-
ten arjen rakennetta. Se ilmenee “oireiluna ja epdtoivottavana kéiytoksend”, silld
kaikilla vanhemmilla ei ole resursseja tukea lastaan koulunkdynnissd.” (HS 10.2.21)

2

orona on vaikuttanut tosi paljon mun eldmdcdn. Just se, ettd missd voi liikkua ja
mitd voi tehdd. Ei leffoja, ei matkustelua, ei bileitd. Eikd luokkaopiskelua.” (HS
21.3.2021)

“Kun kohtaamisia kasvokkain on ollut vihemmdn, tietenkin nyt on kova tarve ndhdd
kavereita. Siind on myonteisid asioita, mutta voi hyvin olla, ettd esimerkiksi joukko-
tilanteita tulee uudestaankin.” (Yle.fi 2.6.20)

“Jos nuoret kasaantuvat entistid enemmdn ostoskeskusten kaltaisiin paikkoihin, he-
rdd kysymys, voiko se luoda tilanteita, joissa rikosalttiit nuoret tekevdt entistd enem-
mdn rikoksia. Se ei tarkoita, ettd kuka tahansa naapurin nuori muuttuisi koronan
takia rikoksille alttiiksi, mutta silld voi olla tiettyihin nuoriin isompi vaikutus.” (HS
21.3.21)
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Muuttuneen arjen diskurssissa esiin nousivat sosiaalisen median vaikutukset nuorten jouk-
kotappeluiden syntyyn seké koronapandemian vuoksi tapahtuneet muutokset nuorten arjessa
ja vapaa-ajassa. Nidissd molemmissa korostuivat nuorten eldméssd tapahtuneet muutokset
niin teknologian kehityksen ndkdkulmasta kuin maailmanlaajuisen koronapandemian muka-
naan tuomina negatiivisina vaikutuksina. Sosiaalinen media on nuorille térkeéd yhteydenpi-
don kanava, joka tulee todennékdisesti olemaan myos tulevaisuudessa tirked osa nuorten
arkea. Koronan mukanaan tuomia negatiivisia vaikutuksia nuorten eldméén tullaan taas to-

denndkoisesti vield kauan korjaamaan.
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6 JOHTOPAATOKSET

Tamain tutkielmani tarkoituksena oli, selvittdd millaisia diskursseja esiintyi nuorten joukko-
tappeluihin liittyvéssd uutisoinnissa ja millaisia mielikuvia joukkotappeluihin osallistuvista
nuorista rakennettiin mediassa. Tutkielmani aineisto koostui yhteensi 38 artikkelista, joista
16 artikkelia oli Helsingin Sanomista ja 22 artikkelia Yle.fi-uutissivustolta. Tutkielmani teo-
reettisena viitekehyksend toimi sosiaalinen konstruktionismi ja aineiston analyysin tein sii-
hen pohjautuvan diskurssianalyysin keinoin. Tutkielmani tulosten kautta kuvasin joukkotap-
peluihin liitettyd sosiaalista todellisuutta. Tdssd luvussa tarkastelen vield niitd diskursseja,
joita analyysini perusteella aineistosta rakentui sekd kdyn lépi niitd rooleja, joita nuorille

asetettiin.

Nuorten joukkotappeluihin liittyen tutkielmani aineistosta nousi esille kolme diskurssia,
jotka olivat hyvinvoinnin diskurssi, vastuudiskurssi ja muuttuneen arjen diskurssi. Hyvin-
voinnin diskurssissa keskityttiin nuorten hyvinvoinnin muutoksiin ja sen seurauksiin nuorten
kayttaytymisessd, vastuudiskurssissa taas pureuduttiin niin nuorten kisitykseen vastuusta,
nuorten vastuuttomuuteen sekd viranomaisten ja yhteiskunnan vastuuseen nuorista ja nuor-
ten kédytoksestd. Muuttuneen arjen diskurssi piti siséllddn COVID-19-pandemian tuomat
muutokset nuorten arjessa ja vapaa-ajassa sekd sosiaalisen median merkityksen nuorten ela-

maan.

Hyvinvoinnin diskurssi kasitti joukkotappeluihin ja vikivaltakdyttdytymiseen osallistuvien
nuorten hyvinvoinnin muutokset. Aineistossa tuotiin esille, ettei kyseessd ole kuitenkaan
nuorten laajamittainen huonovointisuus vaan kyse on pienestd ryhmistéd oireilevia nuoria.
Timo Purjo (2008, 19) kuvaa hyvin titd samaa 1lmio6td tuomalla esille, ettd muotihokemaksi
on noussut lause ’suurimmalla osalla nuorista menee paremmin kuin koskaan”. Nédin sano-
malla Purjon mukaan vihitelldén nuorten ongelmien merkityksellisyyttd ja kuvataan niiden
koskevan vain pientd osaa yhteiskunnan marginaalissa eldvid nuoria. Kuitenkin yhd useam-
milla nuorilla on mielenterveysongelmia, joiden avuntarpeeseen ja riittdvaén tukeen tulisi

suhtautua vakavasti.

Nuorten mielenterveysongelmat nousivat esille my6s hyvinvoinnin diskurssissa. Varsinkin
COVID-19- pandemia-ajan néhtiin heikentdneen nuorten psyykkista vointia. Mielenterveys-
palveluiden saatavuus supistui koronan myd6té ja nuorten syrjdytyminen ja mielenterveyden

ongelmat nuorilla kasvoivat (Suvisaari & Rissanen 2022, 118). Tdma on havaittu myos
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Turun yliopiston Lastenpsykiatrian tutkimuskeskuksen toteuttamassa laajassa systemaatti-
sessa kirjallisuuskatsauksessa, joka kokosi yhteen kansainvilisen tutkimustiedon lasten ja
nuorten mielenterveyden muutoksista ennen COVID-19-pandemiaa aina pandemia-aikaan
asti. Tutkimuksessa kavi ilmi, ettd COVID-19-pandemia on lisdnnyt yksindisyytti ja ahdis-
tusta sekd vahentinyt nuorten tyytyvéisyyttd elaméansid. My0s yhteiskunnan sulkutiloilla ja
fyysiselld etdisyyksien pitdmiselld on ollut erilaisia vaikutuksia nuoriin heidén ikénsé, suku-
puolensa, etniseen taustansa, sosioekonomisen asemansa ja aiemmat mielenterveyden on-

gelmat huomioiden. (Kauhanen ym. 2022.)

My0s nuorisotutkimusseuran tutkimuksessa on kdynyt ilmi nuorten tyytyvéisyyden elaméan
heikentyneen korona-aikana. Niin tyttdjen kuin poikien tyytyviisyys eldméén oli laskenut
korona-aikana verrattuna aikaan ennen koronaa. (Lahtinen & Kauppinen 2022.) Nuorten
masennuksen ja ahdistuksen lisddntyminen ndkyi myos hyvinvoinnin diskurssissa, jossa ni-
menomaan sulkutilojen ja rajoitustoimenpiteiden nihtiin vaikuttaneet nuorten hyvinvointiin
lisddntyneend ahdistuksena, masennuksena ja syrjdytymisend. Sosiaalinen kontrolli heiken-
tyi aikuisten puuttuessa nuorten arjesta. Aineistossa nousi esille aikuisten huoli tastd sosiaa-

lisen kontrollin heikkenemisesti ja sen vaikutuksesta nuorten kéyttdytymiseen.

Nuorten syrjdytymisen ja sosiaalisen kontrollin heikkenemisen tiedetddn kasvattavan nuor-
ten riskid syyllistyd rikoksiin. Sosiaaliseen syrjdytymiseen on usein yhteydessd myds talou-
dellinen syrjdytyminen, vaikka nuori voi olla syrjdytynyt myos ilman, ettd on huono-osai-
sesta perheestd. Ydinperheen on nihty suojaavan nuoria rikoksilta, kun taas yksinhuoltaja-
perheesséd kasvaneiden nuorten riski syyllistyd rikoksiin on suurentunut. Jossain tilanteissa
taas sosiaalinen yhteiso voi olla syrjdytymisté lisdévi ansa. Tdlloin sosiaalisesti tiivis yhteiso
voi pitdd jasenensd kiinni rikollisuudessa, josta on vaikea irtaantua. (Salmi ym. 2009, 15—
17.) Tama tukee my0s tutkielmassani esiin noussutta tulosta nuorten sosioekonomisesta ase-
masta ja sen vaikutuksista etenkin maahanmuuttajataustaisten nuorten rikosalttiiseen kéyt-

tdytymiseen.

Hyvinvoinnin diskurssiin liitettiin myos keskustelu nuorten jengiytymisestd. Ajattelen tal-
laisen jengin olevan sosiaalisesti tiivis yhteis, josta nuoret hakevat ja saavat hyviksyntéa ja
arvostusta. On kuitenkin hyvé huomioida, ettd vaikka nuoret litkkuvat ryhmissé ei aina ole
kyse jengi-ilmidstd vaan nuorten tavanomaisesta tavasta olla yhdessé ja rakentaa sosiaalisia
suhteita. Aaltonen ym. (2007, 87) tuovat esille, ettd nuoruuteen kuuluu vahvasti halu kuulua

ryhmaéin ja tulla hyviksytyksi. Sosiaalistuminen ryhmén arvoihin ja normeihin tarkoittaa
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niiden hyvaksymistd ja muiden ryhmaén jédsenten odotusten hyviksymistd. Kaveripiirin paine
nuorilla on kova ja nuoret kokevat painetta toimia ryhmén normien mukaan. Normien omak-
suminen on osa moraalikehitystd ja nuoren sosiaalinen ympadristd vaikuttaa etenkin persoo-

nallisiin normeihin eli sosiaaliseen kéyttdytymissaannostoon.

Hyvinvoinnin diskurssiin liittyikin vahvasti huoli nuorten jengiytymisestd etenkin lisdanty-
neiden terdaseiden mukana kantamisen ndkokulmasta. Téstd on myos viime aikoina kayty
yhteiskunnallista keskustelua ja huoli Suomen péddtymisestd “Ruotsin tilanteeseen” on ollut
esilld eri viranomaisten ja medioiden toimesta. Mielesténi jengiytymisestd ja siithen liitty-
visté lieveilmidista rikollisuuden ja vékivaltaisen kéytoksen myotd tulee olla huolissaan ja
viimeistddn nyt olisi syytd tehdd riittivid muutoksia yhteiskunnassa tilanteen pysdytté-
miseksi. Tatd tutkielmaa kirjoittaessa Suomessa valmistaudutaan tuleviin eduskuntavaalei-
hin ja puhetta nuorten vikivaltaisesta kidytoksestd ja jengiytymiseen puuttumisesta onkin pi-

detty esilld my0ds puolueiden vaalitavoitteissa.

Vastuudiskurssissa korostui moniviranomaisyhteistyon merkitys nuorten joukkotappeluiden
ehkiisyssd. Vaikka vastuudiskurssissa nostettiin esille nuorten omaa vastuuttomuutta ja ky-
kenemattomyytta ajatella tekojensa seurauksia, ei nuoria silti vdheksytty. Enemminkin tu-
loksista kévi ilmi yhteinen huoli nuorista ja viranomaisten vastuunotto nuorten kadytdkseen

puuttumisesta.

Aineistosta oli havaittavissa ennaltachkéisyn merkitys rikosoireilevien nuorten kanssa tyds-
kennellessd. Muun muassa poliisissa on panostettu ennaltachkdisevdin tyohon, josta esi-
merkkind tuotiin esille Ankkuritoiminta. Sisdministerié on vuonna 2019 julkaissut Ankku-
ritoiminnan késikirjan, jossa Ankkuritoiminnalla tarkoitetaan moniammatillista yhteistyota,
joka kohdistuu alle 18-vuotiaiden lasten ja nuorten hyvinvoinnin edistimiseen ja rikosten
ennaltachkdisemiseen (Moilanen ym. 2019, 17). Ankkuritoiminnan tirkeys on néhty myos
hallitustasolla, silld 2.2.2023 Helsingin Sanomat uutisoivat hallituksen laittavan 11 miljoo-
naa nuorisorikollisuuden ehkéisyyn, josta yksi osa kuuluu Ankkuritoiminnalle kuntien nuo-

risotyon ohella.

Varhaisen puuttumisen lisdksi Ankkuritoiminta on tarkoitettu asiakkaille, jotka ovat riskissa
vikivaltaiseen ekstrenismiin radikalisoitumiseen. Tdhén liittyen Ankkuritoiminnassa ei ole
ikdrajoja asetettuna. Ankkuritoiminnassa my0s puututaan sellaiseen nuorten rikos- ja hdirio-
kayttaytymiseen, joka ei vélttdmattd ylitd rikosilmoituksen kynnystd, mutta nuoren moniam-

matillisen tuen tarve tunnistetaan. Ankkuritoiminnan tarkoituksena on tukea nuorten lisdksi
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heiddn perheitdén vaikeissa eldmaéntilanteissa. Asiakkuus Ankkuritoiminnassa kdynnistyy
useimmiten eri viranomaisten kuten sosiaalityontekijén tai poliisin nuoreen liittyvisti huo-

lesta. (Moilanen ym. 2019, 24.)

Vastuudiskurssi korostuikin puhuttaessa ennaltachkéisyn tarkeydesti ja viranomaisten yh-
teistyon merkityksestd rikolliselle tielle ajautuneiden nuorten kohdalla. Ennakointi ja var-
hainen puuttuminen on ndkynyt my0s viimeaikaisissa uutisissa, jossa asiantuntijat ovat tuo-
neet esille, ettd ennakoinnin ja ennaltachkdisyn tulisi alkaa jo ennen kuin mitéén viitteita
rikoskéyttdytymisestd on kasilld (kts. esim. HS 29.1.2023 ja mtvuutiset.fi 31.1.2023). Téssa
ei sindnsi ole kuitenkaan mitéén uutta, vaan tutkielmani tulokset néiltid osin mydtéilevit jo
kauan esille ollutta puhetta varhaisesta ongelmiin puuttumisesta. Mirja Satka (2011, 61-62)
tuo esille, ettd varhaisen puuttumisen kisite tuli kdyttoon mediassa ja polititkassa vuositu-
hannen vaihteessa. Aluksi keskusteluissa olivat esilld monet eri késitteet, kunnes lasten ja
nuorten sosiaalisista ongelmista puhuttaessa alkoi toistua kisitteet huolesta, puuttumisesta
ja pelosta. Hiljalleen varhaisen puuttumisen késite vakiintui ja siitd tuli lasten ja nuorten
ongelmia ehkdisevi interventio. Varhaista puuttumista pidettiin interventiona, joka mahdol-

listi lasten ja nuorten monimutkaisten kysymysten tehokkaan hallinnan.

Koen, ettd vastuudiskurssi puhe voidaan ndéhdd myds toimittajien painotuksena nuorten
joukkotappeluihin ja vikivaltaan liittyvien uutisten kirjoitustavoissa. Aihe on tunteita herét-
tdvéd ja vastuunkantaja nuorista ja heiddn ympdiristdlleen haitallisesta kdytoksestd halutaan
16ytad. Niin ollen kirjoituksissa voidaan ajatella korostuneen vastuudiskurssi yhteiskunnan

pééttdjien, viranomaisten ja my0s vanhempien heréttelemiseksi.

Tutkielmani tuloksista kolmantena esiin nousi muuttuneen arjen diskurssi, jossa keskustelut
rakentuivat nuorten arjen ja vapaa-ajan ympdrille COVID-19-pandemian vérittiméassé ajan-
jaksossa. Erityisesti pandemian aiheuttamat rajoitukset ja sulkutilat sekd niiden mukana tuo-
mat muutokset nuorten eldméssi ja kiyttdytymisessd oli keskiossd. Syitd nuorten joukkotap-
peluiden syntyyn néhtiin muuttuneessa arjessa sekéd vapaa-ajassa ja esille nousi myos sosi-

aalisen median merkitys nuorille sekd joukkotappeluiden synnylle.

Sosiaalisella medialla aineistossa tarkoitettiin ldhinnd sosiaalisen median sovelluksia ja
verkkoyhteisdjd kuten Snapchat ja Instagram, joiden avulla nuoret kommunikoivat, viestivit
ja jakoivat tietoa. Erilaiset galleriakuvat, videot ja verkkoyhteisdjen profiilikuvat ovat vies-
tejd, jotka kuvastavat kayttéjiensd asenteita. Niin ikdén vaatteet ja korut voidaan néhda vies-

teind. Myd0s vikivalta toimintatapana voidaan ndhda viestind, samoin kuin silittdminen tai
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halaaminen. (Kuusela 2009, 95.) Joukkotappeluihin osallistuneet kdyttivét sosiaalista me-
diaa viestinndn lisdksi oman statuksen nostamiseen ja hyvéksynnén seké arvostuksen saami-
seen. Aineistosta kdvi myo0s ilmi, ettd sosiaalisen median sovellukset toimivat alustoina jouk-
kotappeluiden jarjestamiseen seké paikkana, joka karjisti nuorten véliset tilanteet tappeluihin

saakka.

Hietajarvi ja Martikainen (2021, 43) tuovat esille, ettd sosiaalinen media rakentaa nuorille
sosiaalisen areenan, jonka padosassa on ajanvietto, sosiaalinen vuorovaikutus ja viihde. So-
siaalisessa mediassa patevit samat kaverisuhteiden perustekijat kuin kasvotusten tapahtu-
vassa vuorovaikutuksessa. Nuoret ovat sosiaalisessa mediassa aktiivisia toimijoita eikd pel-
kastdédn passiivisia mediavaikutusten kohteita. Mediavaikutuksia voidaan tarkastella aktiivi-
sen toiminnan ja vuorovaikutuksen seurauksena, koska sosiaalisen median hyddyt ja haitat
peilaavat vuorovaikutustilanteita, joihin siell4 liitytdan. Sosiaalinen media on muuttanut so-
siaalista vuorovaikutusta esimerkiksi luomalla sosiaalista painetta ja odotuksia “tykkéysten”
ja kommenttien kautta sekd luomalla sellaisia ystdvyyssuhteita, joita voisi olla haastavaa
luoda kasvokkain. Liséksi on syntynyt uusia vertaiskdyttdytymisen muotoja, kuten vuoro-
vaikutusten madrillinen laskeminen ja kasvokkaisissa tilanteissa kdytoksen muuttaminen so-
pivaksi verkkoidentiteetin ylldpitdmiseksi, mika voi nékya vuorovaikutuksessa myos nega-
tiivisesti.

Ylipadnsé digitaalisen median kéytto on lisdéntynyt ja sen rooli yhteiskunnassa kasvanut.
Useat palvelut on mahdollista hoitaa etdnd, sdhkoisid palvelukanavia hyodyntden. Median
vilitykselld on mahdollista ilmaista itseddn, tehd4 toitéd, pitdéd yhteytté ldheisiin, kokea osal-
lisuutta ja 10ytdd oma paikka yhteiskunnassa. Nuoret kayttivit digitaalisen mediaympériston
mahdollisuuksia laajasti ja monipuolisesti. (Salasuo, Tarvainen & Myllyniemi 2021, 59.) Eri
viranomaiset ja nuorten kanssa toimivat jarjestot ovatkin pyrkineet siirtiméén palveluitaan
my0s sosiaalisen median kanaville. Muun muassa poliisilla, sosiaalityontekijoilla seka nuo-
risotyOntekijoilld on nykypéivind kdytossddn informaation jakamiseen mutta myds nuorten
kanssa yhteydenpitoon WhatsAppia, Instagramia ja Chat-palveluita. Kuten aiemmin toin
esille, sosiaalisen median kanavat toimivat nuorten kohdalla paikkoina, joissa myos kasvok-
kain tapahtuvat vékivaltaisuudet saivat alkunsa. Olikin himmentdvéai, ettei aineistosta juuri

noussut esille viranomaisten toimiminen sosiaalisessa mediassa.

Sosiaalisen median lisdksi muuttuneen arjen diskurssiin liittyi vahvasti koronan tuomat vai-

kutukset nuorten vapaa-ajan viettotapoihin sekd arkeen muun muassa etdkoulun mydta.
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Naiden nihtiin omalta osaltaan kérjistineen nuorten vilisid tilanteita aina joukkotappeluihin
asti. COVID-19-pandemian suljettua nuorten vapaa-ajanviettopaikat, kuten nuorisotalot ja
harrastukset, nuoret alkoivat kokoontumaan joukkoliikenneasemille ja kauppakeskuksiin.
Nuorten harrastusmahdollisuuksien heikkeneminen koronakriisin aikana kéy ilmi myds Val-
tioneuvoston julkaisusta, jossa tuodaan esille, ettd vapaa-aika on nuorille merkityksellistd
myds sosiaalisten suhteiden ja sosiaalisten verkostojen luojana. Korona-ajan kuormituksen
ja jaksamisen purkamiseksi nuorten katsottiin tarvitsevan kontakteja perheen ulkopuolisiin
turvallisiin aikuisiin ja kavereihin, joita harrastus- ja vapaa-ajantoiminta mahdollistavat.

(Valtioneuvosto 2020, 72—73)

Tutkielmani tuloksista kavi ilmi, ettd etdkouluun siirtyminen aiheutti eriarvoistumista nuor-
ten ja heiddn perheidensa vilille. Kaikilla nuorilla ei ollut kykya selviytya etdkoulusta eika
vanhemmilla jaksamista, resursseja tai mahdollisuuksia olla nuoren tukena koulun kdyn-
nissd. Kouluarjen puuttuminen lisdsi nuorten oireilua ja epétoivottua kaytostd. Tatd tulosta
tukee my0s Terveyden- ja hyvinvoinnin laitoksen raportin tulokset COVID-19-pandemian
vaikutuksista hyvinvointiin, palvelujirjestelmién ja kansantalouteen, jossa tuotiin ilmi, ettad
pitkét etdopetusjaksot sekd sosiaalisten kontaktien viheneminen lisdsivét psyykkistd kuor-
mitusta. Lasten ja nuorten psyykkinen oireilu ja yksindisyys lisddntyivét ja oppimiseen tuli

vaikeuksia. (Kestild ym. 2022, 8.)

Tutkielmani tuloksista nousi esiin my0s nuorten omat kokemukset muuttuneesta arjesta.
Nuorille kouluarjen puuttuminen nayttaytyi muuttuneena arkena myos yksindisyyden ja ka-
vereista erilleen joutumisen kautta. Tdémén néhtiin osaltaan vaikuttaneen myds sithen, ettad
rajoitusten lieventyessd nuoret kokoontuivat isoilla joukoilla kaivattuaan vertaissuhteita.
Naissd kokoontumisissa sitten tapahtui myos vékivaltaisuuksia ja rajuja tunteen purkauksia.

Aika etdkoulussa ja erossa ystdvistd sekd arjen struktuureista vaati veronsa.

My6s Lapsistrategian koronatydryhmén raportissa, lapsen oikeuksien toteutumisesta, kivi
ilmi, ettd etdopetuksen aikana kasautuneet ongelmat aiheuttivat lapsille ja nuorille oireilua
ja lisdéntynyttd avuntarvetta. Raportissa tuotiin esille, ettd poikkeusolojen myo6td osa opis-
kelijoista jdi opetuksessa jdlkeen, silld vastuu oppimisesta jéi paljon kodin vastuulle eikd
kaikilla vanhemmilla ole ollut samankaltaisia valmiuksia tukea nuorten koulunkéyntia. Li-
séksi jo ennestddn heikommassa asemassa olevien lasten ja nuorten hyvinvointia heikensi
joissain kunnissa kouluterveydenhuollon ammattilaisten siirtiminen epidemian ajaksi mui-

hin tehtéviin. Etdopetuksen negatiivisista puolista huolimatta, silld oli my0s positiivisia
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vaikutuksia esimerkiksi koulukiusaamisen vihenemiseni sekd uusien opiskelumuotojen ke-
hittymisend, joita on mahdollista hyddyntdd my0s tulevaisuudessa monipuolistamalla néin

ollen jo olemassa olevia opiskelumuotoja. (Valtioneuvosto 2020, 63—65.)

Tutkimukseni aineistossa joukkotappeluihin osallistuneita nuoria kuvattiin monin tavoin.
Joukkotappeluihin osallistuneet nuoret néhtiin artikkeleissa niin aktiivisessa toimijan roo-
lissa kuin passiivisina sivusta seuraajina. Toisaalta niin sanottu “’sivusta seuraaja”, ei ole
kuitenkaan toimissaan tiysin passiivinen, silld tdlloin nuoret useimmiten osallistuivat jouk-

kotappeluun kuvaamalla sitd ja mahdollisesti levittimalld videomateriaalia tappelusta.

Analyysini perusteella nimesin joukkotappeluihin osallistuneita nuoria seuraavasti: normien
vastustaja, nuoruuden holmailijd, vastuuton hairiokayttiaytyjd, epdonnistunut kotoutuja, jen-
giytynyt roadman, sivusta seuraava kuvaaja, tiedonlevittéjé ja asemilla notkuja. Nuoret ase-

moitiin niin aktiivisiksi toimijoiksi kuin passiivisiksi seuraajiksi (Kuvio 3).

Normien
vastustaja

Sivusta seuraava
kuvaaja

MNuoruuden

hélmailija Tiedon levittdja

Jengiytynyt

Asemilla notkuja
roadman

Vastuuton

hairiokayttaytyja

Epdonnistunut
kotoutuja

Kuvio 3. Nuoret aktiivisina toimijoina ja passiivisina seuraajina

Nuorten eldmadssa ystivilld ja kavereilla on iso merkitys, on kyse sitten niiden puuttumisesta
tai niiden kanssa olemisesta. Joukkotappeluihin osallistuneiden nuorien kohdalla nédyttdmi-
sen halu muille nuorille ja oman statuksen nostaminen toistui aineistossa. Kuten jo aiemmin
tutkielmassani toin esille, nuoruus on rikosaltista aikaa muun muassa vékivalta- ja omai-
suusrikosten osalta (Kivivuori 2009, 2). Tutkielmassani esille tullutta nuorten ndyttdmisen

halua ja ehkd jopa vastuuttomuutta tukevat myos nuorten elaménkaaren kehitysvaiheet, jossa
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varhaisnuoruudessa nuoren kehitykseen kuuluu muun muassa mustavalkoinen ajattelu, itse-

keskeisyys ja vahva suuntautuminen ikétovereihin (Aalto-Setdld & Marttunen 2007, 208).

Myos kasvattajilla ja vanhemmilla on oma roolinsa lasten ja nuorten asenteiden ja olemuk-
sen muovautumisessa. Ilkka Rantanen (2010, 49-53) tuo esille, ettd vanhempien asenteet ja
arvostamat sekd pelkddmat asiat, kyky tuntea ja ilmaista itsedén heijastuu nuorten tapaan
olla ja toimia. Kyseessd on yhteisten kokemusten ja yhteisen elimén kautta rakentuneesta
kuvasta, kuinka ihmissuhteissa ja eldiméssé toimitaan ja ollaan. Kasvaessaan nuoret ottavat
kayttoonsd erilaisia selviytymistaktiikoita, siind missd toinen on “kiltti” tai selviytyjd niin
toinen on ulospdin suuntautuva ja “tuhma”. Kukaan ei kuitenkaan ole yksipuolisesti kiltti tai
tuhma, vaan jokaisessa on mahdollisuudet olla kaikkea. Eldmain liittyvét tunteet ovat vaati-
via ja kaikki nuoret tarvitsevat mahdollisuuden kéyttda erilaisia taktiikoita voidakseen olla

oma itsensa.

Joukkotappeluihin osallistuneiden nuorten roolit vaihtelivat, riippuen siitd oliko nuori aktii-
vinen toimija vai passiivinen seuraaja. Nuoret kehittyvit yksilollisesti ja heiddn kokemuk-
sensa ja kasvatuksensa vaikuttavat siithen, kuinka he toimivat omassa ymparistossaan. Jouk-
kotappeluihin osallistuneiden nuorten erilaisia rooleja ja tapaa toimia tukee my0s Aaltosen
ym. (2007, 74-78) kuvaus nuorten roolien ja identiteetin rakentumisesta. Heiddn mukaansa
nuoruudessa oman roolin ja identiteetin rakentuminen vahvistuu. Nuori hakee omaa identi-
teettiddn, voimavarojaan ja tarpeitaan sosiaalisesta ja kulttuurisesta ympdaristostd ja peilaa
omaa itseddn ympdriston asettamiin tavoitteisiin. Nuoruus on merkittdvaa aikaa yksilon elé-
missd, tdlloin ollaan ovat alttiimpia ympériston vaikutuksille mutta sen lisdksi nuoruusai-

kana oman persoonallisuuden muovaaminen on mahdollista.

Nuorten joukkotappeluihin liitettiin tdimén tutkielman perusteella muutokset nuorten hyvin-
voinnissa, arjessa sekd vapaa-ajassa. Globaali koronakriisi sai osan nuorista voimaan entista
huonommin, jolloin arjenstruktuurien puuttuminen, heikentynyt psyykkinen vointi seké tur-
vallisten aikuisten puuttuminen nuorten eldméstd muun muassa nuorisotilojen sulkeuduttua
ajoivat nuoret uudenlaiseen tilanteeseen ja joukkokokoontumisiin julkisille paikoille. Vas-
tuuta nuorten vékivaltaiseen kidytokseen puuttumisesta suunnattiin viranomaisille, vanhem-
mille ja nuorille itselleen. Tdmin tutkielman perusteella voitaisiin todeta, ettd nuorten ri-
kosoireilevan kédytoksen ehkédisemiseksi tarvitaan ennakointia ja nuorille suunnattujen pal-

veluiden saatavuus tulisi taata yhteiskunnallisista kriiseistd huolimatta.
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7 POHDINTA

Pro gradu -tutkielmassani tarkastelin diskurssianalyysin keinoin, millaisia merkityksid nuor-
ten vilisille joukkotappeluille rakennettiin Helsingin Sanomien ja Yle.fi-uutissivuston kir-
joituksissa. Diskurssianalyysi menetelmind oli minulle uusi ja tutkielman tekeminen oli
opettavainen kokemus etenkin medialukutaidon ndkdkulmasta. Sitd miten uutisoidaan ja mi-
ten 1lmidisté kirjoitetaan, tulisi tarkastella niiden sosiaalisessa kontekstissa, sillé kieli ei vain
peilaa todellisuutta vaan my0s tuottaa sitd. Medialla on valtaa ja vastuuta siitd, kuinka eri-
laisista ilmidisté kirjoitetaan, miten niitd kuvataan ja pidetdin ylla. Tutkielmassani tarkaste-
lin niitd puhetapoja, joita nuorten vélisiin joukkotappeluihin liitettiin ja ndin pyrin lisddméaan

tietoisuutta tistd yhteiskunnallisesta ilmiosta.

Tutkielmani alussa pohdin omaa suhdettani aineistoon, ja sitd mihin oma positioni tutkijana
asettuu. Tutkielmaa tehdessi kiinnitin huomiota siithen, ettd suhtauduin aineistoon neutraa-
listi, pysytellen nidin ollen analyytikon positiossa. Kuitenkin tutkielmani ja analyysin ede-
tessd huomasin minussa nousevan esille pienen kapinallisen, nuorten hyvinvoinnin perdin-
kuuluttajan ja puolesta puhujan. Nidin ollen ajauduin tutkijana ajoittain my0s asianajajan po-
sitioon, mink& kuitenkin koin hyvéna silld se sai minut innostumaan entisestdén nuorista ja
heille suunnatuista palveluista seki tydskentelystd nuorten kanssa heidén hyvinvointinsa pa-

rantamiseksi.

Tutkielmani koskien nuorten joukkotappeluita pureutui nuorten hyvinvoinnin pulmiin ja
nuorten eldmin muutoksiin pandemia aikana. Nuorten hyvinvointiin liittyvét haasteet eivit
ole yksinkertaisia ja niiden ratkomiseen vaaditaan monien toimijoiden voimia ja vastuunot-
toa. Mielestdni ei myOskddn ole riittdvdd ldhted ratkomaan ainoastaan nuorten normeista
poikkeavaa kdytostd vaan ennemmin tulisi paneutua nithin juurisyihin, joita ilmion taustalla

vaikuttaa.

Tutkielmani aineistosta nousi esille kolme diskurssia, joissa kaikissa kiinnitettiin katseet
kohti ennaltachkéisevéa tyotd nuorten joukkotappeluihin ja rikosoireilevaan kiytokseen liit-
tyen. Kuten edelld toin ilmi, varhainen puuttuminen ja ennaltaehkiisy ei ole uutta nuorten
kanssa tyoskentelyssd, vaan siitd on keskusteltu kauan ja tydskentelyn painopistettd on py-
ritty siirtdmadn ennakoivaan ty6hon, jolloin korjaavien ja viimesijaisten palveluiden kuten
lastensuojelun tarve vihenisi. Rikosoireilevien nuorten kanssa moniviranomaisyhteisty on

erityisen tdrkedd ja siind my0s lastensuojelulla on vahva rooli poliisin ja nuorisotydn
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rinnalla. Tilanne maamme lastensuojelussa ei télld hetkelld, ainakaan kaikilla hyvinvointi-
alueilla, ole kehuttava. Helsingin Sanomien mielipidekirjoituksessa Vantaan ja Keravan hy-
vinvointialueen lastensuojelun avohuollon tyontekijat (HS 13.2.23) toivat esille, etté lasten-
suojeluun on jonossa yli 250 lasta. Tama tarkoittaa sitd, ettd lasten tilanne on jo arvioitu
olevan niin huolestuttava, ettd lapsi tarvitsee suojelua ja lastensuojelun tydskentelyéd, mutta
resurssipulasta johtuen lapsi joutuukin jonoon odottamaan oman tydntekijan nimedmista.
Tama jonotilanne ja tydskentelyn sekd suojelun puute on kaukana varhaisesta puuttumisesta,

ennakoinnista sekd ennaltachkiisysté, johon yhteiskunnassamme on tarkoitus pyrkié.

Rikosoireilevien lasten ja nuorten kanssa tyOskentely ei onneksi ole yksin lastensuojelun
harteilla, vaan Suomessa tehddén paljon nuorten vikivaltaisuuksien ja jengiytymisen ehkai-
semiseksi. Muun muassa Ankkuritoiminta, nuorisoty0 ja jéirjestdt kuten Aseman Lapset ry
ovat tiiviisti osa nuorten kanssa tehtdvaa tyotd. Parhaillaan on kdynnissd myo0s tutkimus-
hanke Palvelujen pirunpolskasta nuorten nuotteihin (2021-2024), joka tutkii rikoksilla oi-
reilevien nuorten palvelujen nykytilaa ja etsii ratkaisuja sithen, miten palvelurakenteita voi-
taisiin kehittdd vastaamaan paremmin nuorten tarpeita (Pernaa, Lindell & Kuoppala 2022,
1). Kéynnissd on my0s Vikivallaton lapsuus -toimenpidesuunnitelma 2020-2025, jonka ta-
voitteena on ehkiisté lapsiin kohdistuvaa vikivaltaa, parantaa lapsi uhrin asemaa seké huo-
mioida ne lapset, jotka ovat riskissd kayttdd véikivaltaa tai ovat niin jo toimineet (Korpilahti

ym. 2019, 5).

Viime aikoina julkisuudessa on kidyty niin ikdén kiivasta keskustelua segregaatiosta ja kou-
lushoppailusta. Tutkielmassani esille nousi taas huoli etdkouluajan aiheuttamasta nuorten
eriarvoistumisesta. Télld viitattiin padsddntoisesti sithen, ettei kaikilla nuorilla ollut saman-
laisia valmiuksia eikd kodin tukea selviytyd opinnoistaan etdkoulun aikana. Etenkin maa-
hanmuuttajataustaiset nuoret kirsivit etdopetusjaksosta, silld usein heididn kotoaan saama
tuki on heikompaa kuin suomea didinkielendén puhuvien, johtuen muun muassa vanhempien
kielitaidottomuudesta ja kulttuurisista eroista. Huolta oli siitd tavoittaako opetus nuoret. Ai-
neistosta ilmeni myd0s, ettd valitettavasti joukkotappeluihin osallistuneista nuorista useat oli-

vat ulkomaalaistaustaisia ja heikosta sosioekonomisesta asemasta 1dhtoisin.

Tutkielmani kiinnittyy ajankohtaiseen yhteiskunnalliseen keskusteluun nuorten hyvinvoin-
nista ja vikivaltaisuuden sekéd jengiytymisen uhasta. Tutkielmassani nuorten joukkotappelut
kuvastivat osin nuoruuden ajanjaksoa, aikaa, jolloin tunteet kuumenivat ja omia rajoja haet-

tiin mutta ne myds kuvastivat poikkeusaikaa, jossa olemme eldneet koronapandemian
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vuoksi. Joukkotappelut kertoivat yhteiskunnan tilasta, eriarvoisuudesta, syrjdytymisestd,
muuttuneesta arjesta sekd joidenkin nuorten hyvinvoinnin notkahduksesta. Jdinkin pohti-
maan kenen vastuu on tukea nuoria, lapsia ja perheitd ajoissa jo ennen kirjistyneitd kaytos-
malleja ja toimintatapoja? Viranomaisten, vanhempien, yhteiskunnan, poliitikkojen? Missi
ja miten nuorten kanssa tulisi toimia, pitdisiko sosiaalitydssé ottaa laajemmin kdyttoon esi-
merkiksi sosiaalinen media nuorten kanssa tyoskennellessad ja toimia sielld missd nuoret

ovat?

Tutkielmani lisési tietoa nuorten joukkotappeluista, niiden synnystd koronapandemian ai-
kana, seki niiden taustalla vaikuttavista syistd. Sosiaalityon ndkokulmasta tutkielmani avaa
poikkeuksellisen ajanjakson aikana kérjistyneiden nuorten joukkotappeluiden taustoja ja an-
taa sosiaality6lle mahdollisuuden pohtia uusia toimintamalleja rikosoireilevien nuorten ja
heidén perheiden kanssa tydskentelyyn. Nuorten hyvinvointi on yhteinen asia ja nuorten hy-
vinvointi vaikuttaa meiddn kaikkien tulevaisuuteen. Kuten sanotaan “nuorissa on tulevai-
suus”, ja sithen tulee myds sosiaalitydssd panostaa. Vaikka tutkielmani késitti rajattua ai-
neistoa niin ajanjaksoon kuin aineistona kdytettyihin julkaisualustoihin liittyen, antaa se kui-
tenkin kuvan siitd, mikd koronapandemian aikana sai nuoret tappelemaan keskendén tai
kayttamaan porukassa vikivaltaa yhtd kohtaan. Toivottavasti emme kohtaa endi vastaavaa

yhteiskunnallista kriisid, silld timdn COVID-19-pandemian jalkid korjaamme vield kauan.

Sosiaalitydssd on pandemian myota opittu paljon uutta ja otettu kiyttoon uusia toimintata-
poja ja palveluja, mutta saavuttaako tuki nuoret ajoissa? Ajattelen, ettd nuorten joukkotap-
peluihin ja vikivaltaiseen kédytokseen puuttumiseen tarvitaan sosiaalitydn ammattilaisia
laaja-alaisesti, kouluista, perheneuvoloista aina lastensuojeluun ja poliisisosiaalityohon seké
nuorten kohtaamisia sielld missd nuoret ovat, nuorisotiloilla, julkisenliikenteen asemilla, os-
toskeskuksissa ja sosiaalisessa mediassa. Tdméan tutkielman perusteella tarpeellinen jatko-
tutkimusaihe voisi olla vékivaltaisuuksiin osallistuneiden nuorten ja heidén perheidensé ko-
kemukset nuoren ja perheen saamasta tuesta ennen vékivallantekoa ja sen jélkeen. Toisena
tarpeellisena jatkotutkimusaiheena nikisin my6s moniviranomaisyhteistyon vaikuttavuuden

arvioinnin nuorten rikoskdyttdytymisen katkaisemisessa.

SosiaalityGssé tarvitaan rohkeita kannanottoja nuorten puolesta seké uskallusta ja rakentei-
den joustavuutta ottaa kdyttoon lisdd uudistuvia tyoskentelytapoja ja toiminta-alustoja nuor-

ten kanssa tydskentelyyn heidén rikoskayttdytymisensd sekd pahoinvoinnin ehkdisemiseksi.
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— kuusi mukana ollutta alaikdistd vapautettiin
Yle.fi Nuorten vikivalta ei ole vain Helsingin on- Emma Hinkula
21.4.2021 gelma: Kajaanissa nuorisotyontekijét kerto-
vat, kuinka rikollisuus ja jopa jengiytyminen
ovat lisdéintyneet
Yle.fi Poliisi takavarikoi terdaseita yhd nuoremmilta | Miika Koskela
21.4.2021 Helsingissi, ja tdllaisia ne ovat
Yle.fi ”Puukolla ei saa roolia tai respectid”, sanoo Miika Koskela
25.4.2021 Matti, 17 — Seurasimme kokevatko nuoret
Helsingin yossé vikivaltaa
Yle.fi 4.5.2021 | Alaikiisten riita pdéttyi rajuun tappeluun Hel- | Katri Kirsi
singin Malminkartanossa — 17-vuotias 161
toista poikaa taisteluveitselld selkddn
Yle.fi 6.6.2021 | Nuorten juhlinta yltyi monin paikoin levotto- | Tiina Karppi,
maksi — poliisi takavarikoi piihteitd ja tyh- Markus Miki ja Marja
jensi alueita, joille nuoret olivat kokoontuneet | Juonala

Yle.fi Turussa useita joukkotappeluita kevdin ja ke- | Jenni Joensuu
26.8.2021 sdn aikana — poliisi huolissaan, mutta ei halua

puhua ilmiosta
Yle.fi Kahnausta kaduilla Aliisa Ristimeri
23.1.2022
Yle.fi Oulun poliisi varoittaa joukkotappelusta pad- | Pekka Loukkola
14.4.2022 sidisen aikana
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