Narratiivinen kirjallisuuskatsaus jalkikoloniaalisista ja

dekolonisoivista lahestymistavoista sosiaalityohon ja

sosiaalityon tutkimukseen

Ona Needelman

Pro gradu -tutkielma
Sosiaalityd

Lapin Yliopisto
Tarja Orjasniemi

Kevit 2024



Lapin yliopisto

Tiedekunta: Sosiaalityd

Ty6n nimi: Narratiivinen kirjallisuuskatsaus jédlkikoloniaalisista ja dekolonisoivista
lahestymistavoista sosiaality6hon ja sosiaalityon tutkimukseen

Tekijé/-t: Ona Needelman

Koulutusohjelma/oppiaine: Sosiaalityd

Tyo6n laji: Pro gradu -tutkielma

Sivumadra, liitteiden lukumaééri: 64

Vuosi: 2024

Tiivistelma:

Pro gradu -tutkielmassa tutkin sitd, miten sosiaalityota ja sosiaalityon tutkimusta on tarkasteltu
jélkikoloniaalisen ja dekoloniaalin teorian kautta eri puolilla maailmaa, millaisia
mahdollisuuksia teorioiden soveltaminen tuo sosiaalityon kéytantoihin ja tutkimukseen, seka
millaisia kehittdmistarpeita teorioiden hyédyntdminen on tuottanut. Tavoitteeni on heréttda
keskustelua siitd, millaisia uusia eviitd jalkikoloniaalinen tutkimusote ja ajattelutapa voisivat
tuoda sosiaality6hon ja tutkimukseen Suomessa.

Tutkimusaineisto koostuu 18 vertaisarvioidusta tieteellisestd artikkelista eri puolilta maailmaa,
joissa Kkaisitellddn koloniaalisuutta ja sen vastustamista sosiaality0ssd ja sosiaalitydon
tutkimuksessa. Tutkimusmenetelmédnd on narratiivinen Kkirjallisuuskatsaus ja aineisto on
analysoitu  teoriaohjaavalla  sisdllonanalyysilld.  Tutkimuskysymykseni oli:  Millaisia
kehittimistarpeita jdilkikoloniaaliset ja dekoloniaalit tarkastelutavat tuottavat sosiaalityélle ja
sosiaalityon tutkimukselle?

Tutkimustulokset osoittivat, ettd jalkikoloniaalista ja dekoloniaalista tutkimusotetta on kaytetty
sosiaalityon tutkimuksessa muun muassa sosiaalityon historian ja sosiaalityon epistemologisten
lahtokohtien tarkasteluun, kolonialististen ideologioiden paljastamiseen ja kisittelemiseen
sosiaalityOssd, sekd vallan tarkasteluun kansainvilisessd sosiaalitydssd. Dekoloniaali kritiikki
kohdistui erityisesti sosiaalityon opetukseen seka valtavirran sosiaalityon tutkimusmenetelmiin ja
kaytantdihin. Sosiaalitydn moninaisen tietopohjan ja tietimisen tapojen tulisi nédkyd paremmin
moninaisuutena myos tutkimuksen tekemisen tavoissa ja opetuksessa.

Tutkimusaineistossa toistui jdlkikoloniaalisen ajattelutavan myd6td kehittyvan kriittisen
tietoisuuden ja vallan tarkastelun vélttimattomyys sosiaalityossd, jotta koloniaalisia ajattelutapoja
voidaan tiedostaa ja purkaa. Jélkikoloniaalinen tarkastelu ja dekolonisoiva tutkimusote tuottavat
eviaitd kriittiselle reflektoinnille sosiaalityén osallistumisesta ja asemasta monimutkaisten ja
globaalien sosiaalisten ongelmien késittdmiselle. Jélkikoloniaalinen tarkastelu ja kriittinen
tiedostaminen voi auttaa paljastamaan ajan saatossa “luonnollistuneita” koloniaalisia
ideologioita, kuten rasismia, sekd koloniaalisia jatkumoita tietimisen ja ymmartdmisen tavoissa
valtavirran sosiaalitydssé globaalissa pohjoisessa.

Avainsanat: Jilkikolonialismi, dekolonisaatio, antirasismi, kriittinen sosiaalityd, kansainvilinen
sosiaality®

Suostun tutkielman luovuttamiseen kirjastossa kaytettdvaksi X

Suostun tutkielman luovuttamiseen Lapin maakuntakirjastossa kdytettaviksi X



Sisdllysluettelo

) BRI 10 4T F: 1 01 o o B 1
2. Tutkimuksen teoreettinen ja kisitteellinen viitekehys................... 5
2.1 PAGRASITIEOT ..o 5
2.2 Jilkikoloniaali ja dekoloniaall teOTIa.......coucuiicuieciiiciiciicicc s 8
2.3 KoloniaaliSuus SUOMESSA .........ccuiiiiiiiiiic e 11
2.4 Sosiaalityon koloniaaliSuUS...........cccoiiiiiiiic e 14
2.5 Globalisaatio ja kansainvilinen sosiaality0........ccccoviiiiiiiiiiniiciiicieciceccceiaes 16
3. Tutkimuksen tOteULUS .......cuiivierieiiinteniiienictencee s 20
3.1 Tutkimustehtdvi ja tutkimuskysymykset...........cccocooiiiiiiiicccccces 20
3.2 Narratiivinen kirjallisuuskatsaus tutkimusmenetelman .........ccccccccvvvncvnccnicnann. 21
3.3 Aineistonkeruu ja aineiston KUVAUS ........c.cceviiiriiiricniiecececece e 23
8.4 AINEIStON ANALYYSI. i 30
3.5 Tutkimuksen eettinen poRdinta ..........cccoccceviiininiiinicccceecceee e 32
4. Jilkikolonialismi sosiaalityossd ja tutkimuksessa.......................... 35
4.1 Sosiaalityon historian ja epistemologisten kysymysten tarkastelu.............ccccccccccce.c. 35
4.2 Maahanmuutto, rasismi ja valkoisuus sosiaalityon konteksteissa.........ccccccocovucuncnnce. 39
4.3 Koloniaalisuus ylirajaisessa ja kansainvilisessd sosiaalityossi .......ccccocuvcuvivicecnnce 44
4.4- Anti-koloniaaliset tutkimusmenetelmat ..o, 47
4.5 Sosiaalityon opetuksen dekolonisaatio...........ccccviiiiiiiniiiiiiiiiiiciiccccccce 51
5. Pohdinta ja johtopadtOKSet ........cueeiiiiciiiiiiiiiiicicieciciecncnenee, 54

LLAT@OT eeeeeeeeeeeeieeeteetieeeereeeereaeeeeraseessssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssssnnnns 60



1. Johdanto

Tdssd  tutkielmassa  tutkin  narratiivisen  kirjallisuuskatsauksen  avulla
jélkikoloniaalisen teorian ja dekolonisoivien tutkimusotteiden relevanttiutta
sosiaalitydssd ja sosiaalityon tutkimuksessa. Tutkin sitd, miten sosiaalitytd ja
sosiaalityon tutkimusta on tarkasteltu jédlkikoloniaalisen ja dekoloniaalin teorian
avulla eri puolilla maailmaa, sekd millaisia mahdollisuuksia teorioiden soveltaminen
tuo sosiaalityon kaytdntoihin ja tutkimukseen antirasismin edistimisen ja
moninaisuuden tunnustamisen nikokulmista. Tutkimuksen tarkoituksena on laajentaa
ymmarrystd ja lisdtd keskustelua sosiaalityon koloniaalisuudesta, koloniaalisuuden
vaikutuksista sosiaalityOn tietopohjaan ja kdytdantoihin, seki kiireellisestd tarpeesta ja

keinoista dekolonisoida sosiaality6ti ja sosiaalityon tutkimusta.

Sain inspiraationi tdmén tutkielman aiheen valintaan osallistuttuani tohtori Faith
Mkweshan Current Research in Ethnic Relations -kurssille Helsingin Yliopistossa
sekd sosiaalityon tutkimuksen pdiville (2023), jossa teemana oli sosiaalityd ja
moninaisuus. Tohtori Faith Mkweshan kurssilta Helsingin yliopistolla kurssin
opiskelijat tekivét kurssin péaitteeksi vetoomuksen yliopistolle opintosuunnitelman
dekolonisaatioon, mikd sai inspiraationsa Kkurssin aineistosta, vierailevista
luennoitsijoista ja tohtori Faith Mkweshan aktivismista. Sosiaalityon tutkimusten
paivien (2023) jilkeen jdin pohtimaan muun muassa sosiaalityon tietorakenteita ja
kdytintdjd ja sitd, kenen tuottamaan ja keksiméén tietoon sosiaalityon kaytidntdjen
kehittdmisessd luotetaan ja kenen tietoa taas ei arvosteta tai kisitetd “tieteellisend”.
Omassa tyOympéristdssdni kotouttavassa sosiaalitydssd olen myds pohtinut sitd,
miten yleistd on ké&dntdd tutkiva katse “toisiin”, erilaisiin” kulttuureihin ja
kulttuurieroihin sen sijaan, ettd kédntdisimme kriittisen katseen ammattilaisina
itseemme ja kysyisimme, mitd ja kenen tietoa kdytdmme tyOssimme moninaisen

asiakaskunnan parissa.



Auttamisty0ssd haavoittuvassa asemassa olevien ryhmien kanssa, joilla on moninaiset
lahtokohdat ja taustat, tarvitaan moninaiseen tietoon ja tietdimisen tapoihin perustuvia
kéytdntdjd ja menetelmid. Olen omassa tydssini pohtinut erityisesti psykososiaalista
tyOtd sosiaalityOssd asiakkaiden kanssa, joiden tieto ja kokemus mielenterveydesta,
sen tukemisesta ja sen jakamisesta voivat perustua erilaisiin tietdmisen ja kokemisen
lahtokohtiin, jolloin itselleni opitut auttamisen menetelmét voivat olla tiysin
toimimattomia ja pahimmassa tapauksessa auttamisen sijasta voivat aiheuttaa
ahdistusta ja turvattomuutta. Myds oma kiinnostukseni mielenterveyden tukemiseen
sosiaalitydssd moninaisen asiakaskunnan parissa johdatti minut tdmén

tutkimusaiheen pariin.

Yksi Sosiaalityon tutkimuksen pédivien ndkokulma moninaisuuteen oli pyrkimys
sosiaalitydon dekolonisaatioon, eli sen historiassa ja nykypdivdssd vaikuttavien
kolonialististen piirteiden purkamiseen. Joel Kuortin, Mikko Lehtosen ja Olli Loytyn
(2007) toimittamassa teoksessa “Kolonialismin jéljet” esiteltiin muutamia
suomalaisia artikkeleita, joissa sovellettiin jdlkikoloniaalista teoriaa ja keskitytddn
kuvaamaan luonnollistuneita, huomaamattomia ja piilevid kolonialismin jalkiad nyky-
Suomessa. Artikkelit saivat minut sosiaalityontekijana kiinnostumaan kolonialismin
jilkien  tunnistamisesta  ja = ymmdirtdmisestd sosiaality0ssa. Suomen
“monikulttuuristumisen”  seurauksena  monikulttuurista  sosiaalityotd  ja
monikulttuurisia sosiaalitydn menetelmid on tutkittu ja kehitelty runsaasti. Toivon
tutkielman heréttdvin lisdd keskustelua ja kysymyksid siitd, millaisia
lahestymistapoja ja kenen perspektiivejd esimerkiksi monikulttuurisen sosiaalityon
tutkimuksessa ja kdytinnoissd Suomessa on kaytetty sekd millaiset 1dhestymistavat

sosiaalityon tutkimuksesta kokonaan puuttuvat.

Suomessa jélkikoloniaalista tai dekoloniaalista teoriaa ei ole kuitenkaan juurikaan
kéytetty sosiaalityon tutkimuksen kentdlld siitd huolimatta, ettd myds Suomi muiden
pohjoismaiden tavoin on vilillisesti osallistunut kolonialismiin, hyo6tynyt
koloniaalisesta valtajérjestyksestd taloudellisesti muun muassa harjoittanut
asuttajakolonialismia Saamenmaalla (Kuortti 2007; Lehtola 2015; Keskinen 2019;
Keskinen 2021). Tadmédn vuoksi valitsin tutkimusmenetelméksi narratiivisen
kirjallisuuskatsauksen, jonka avulla tiivistdn, tarkastelen ja analysoin kansainvélistd
jélkikoloniaaliseen tai dekoloniaaliin tutkimussuuntaukseen nojautuvaa sosiaalityon

tutkimusta valottaakseni teorioiden kayttomahdollisuuksia ja ajankohtaisuutta



suomalaisessa sosiaalityon tutkimuksessa, sosiaalityon kdytintdjen kehittdmisessa,
sekd antirasistisen sosiaalityon edistimisessd.  Jdsentdmélld ja tiivistimalld
tahdnastista tehtyd tutkimusta sosiaalityOstd ja sithen vaikuttavista koloniaalisista
perinndistd ja ideologioista tavoitteeni on myds nostaa esille sosiaalitydn profession
historian tarkastelun merkitystd nykypéivin eriarvoisuutta ja syrjintdéd vastustavalle

sosiaalitydlle ja sosiaalityon tutkimukselle.

Jélkikoloniaalinen tutkimussuuntaus késittelee koloniaalisuudesta rakentuneita
globaaleja valtasuhteita, tiedon perinteitd ja ndihin sisdltyvdd rodullista ja etnistd
luokittelua. Jilkikoloniaalinen tutkimus pyrkii kolonialististen rakenteiden lisdksi
my0s etsimddn tapoja purkaa nditd rakenteita ja paikantamaan vaihtoehtoisia
menetelmid tutkimuksen kohteena olevissa instituutioissa, esimerkiksi auttamistyota
tekevissd instituutioissa kuten sosiaality0ssd. Jélkikoloniaalisen tutkimuksen
perustana on ymmarrys ja tietoisuus siitd, ettd kolonialismin ja imperialismin perinnot
ja nithin kietoutuvat ideologiat, kuten rasismi, eldvit ja ndkyvit vahvasti nyky-
yhteiskunnan syrjintdd ylldpitdvissd rakenteissa, myds Suomessa. Koloniaalisia
vaikutteita sosiaalitydssd voi tarkastella sekd paikallisesti ja globaalisti globaalien
sosiaalisten ilmididen nikyessd yhd enemman paikallisissa sosiaalityon kdytdnnoissa,
jolloin myo6s paikalliset koloniaaliset historiat ympédri maailmaa ja niiden vaikutteet
ja jaanteet nykypdivin “kolonialisuuteen” ovat olennaisia myods suomalaisessa
sosiaality0ssd. Pohjoismaissa  koloniaalisuutta on tarkasteltu esimerkiksi
saamentutkimuksessa, rasismin tutkimuksessa, pohjoismaisessa kehitysyhteistyossa
ja kansainvélisessa sosiaality0ssé (Loftsdottir & Jensen 2012; Keskinen, Mkwesha &

Seikkula 2021; Groglopo & Suarez-Krabbe 2023).

Vaikka pohjoismaat eivét kuulu jélkikolonialistisiin valtioihin, pohjoismaat Suomi
mukaan lukien ovat hyodtyneet eurooppalaisen kolonialismin synnyttdmistd
eriarvoisista taloudellisista, poliittisista ja kulttuurisista valtasuhteista Euroopan ja
”kolmansien” maiden viélilld (Keskinen 2019, 164). Pohjoismaissa jélkikoloniaalista
teoriaa kayttavit tutkijat ovat kdyttineet késitettd “koloniaali osallisuus™ (colonial
complicity) joka kuvaa Pohjoismaiden hyoétysuhteita kolonialismin historiaan ja
nykypéivdadn (Jensen & Loftsdottir 2012; Vuorela 2016; Keskinen 2019). Monet
jélkikolonismin tutkijat pohjoismaissa ovat myds hyddyntdneet késitettd

pohjoismainen  ekseptionalismi  (Nordic  exceptionalism), joka kuvastaa


https://www.routledge.com/search?author=Krist%C3%ADn%20Loftsd%C3%B3ttir

pohjoismaisten hyvinvointivaltioiden edelldkdvijyyttd yhdenvertaisuuden ja

hyvinvoinnin kysymyksissé (Jensen & Loftsdottir 2012; Keskinen 2019).

Jélkikoloniaalisessa ja dekoloniaalisessa tutkimuksessa on yhtildisyyksid ja
eroavaisuuksia, joiden merkityksistd tutkijat ovat eri alueilla eri mieltd. Téssd
tutkielmassa tarkastelen kumpaakin tutkimussuuntausta sosiaalityon tutkimuksessa
syistd, ettd teoreettisia tarkastelutapoja on kohdennetusti sosiaalityon tutkimiseen
kdytetty verrattain vdhdn ja nden kummankin tarkastelutavan sosiaalityon
koloniaalien rakenteiden tunnistamiseen ja uusien ndkokulmien tunnustamiseen
hyodyllisend antirasismin edistdmiseen suomalaisessa sosiaalitydssd. Tutkimus on
ajankohtainen, silli Suomessa sosiaalitydssd on pitkddn kohdattu ja tullaan
enenevissd médrin kohtaamaan ihmisié rodullistetuista vihemmistdistd muun muassa
muuttolitkkeen, kithtyvéin globalisaation sekd pakkomuuton seurauksina. Suomessa
on tdhdn asti korostettu usein monikulttuurista ja  kulttuurisensitiivistad
lahestymistapaa  moninaisuutta  kohdattaessa  ja  sosiaalisten  ongelmien
ymmartdmisessd. Sosiaalitydssd tarvitaan moniddnisempid ndkokulmia eri
kulttuurisista ja epistemologisista ldhtokohdista tulevien ihmisten eldméntilanteiden,

yhteisdjen ja historian ymmartamiseksi.

Myos valkoiseen hegemoniaan pohjautuvia sosiaalitydn auttamisen tapoja,
menetelmid ja niitd ohjaavia “universaaleja” periaatteita tdytyy (moninaisuuden
lisddntyessd) tarkastella kriittisesti, jotta ei-niin ilmeisid piilevid eriarvoisuutta ja
toiseutta tuottavia mekanismeja voidaan tunnistaa ja purkaa. Jotta rakenteita voidaan
purkaa, suomalaiseen sosiaalitydhon ja sen tutkimukseen tarvitaan lisdd teoreettisia
késitteitd ja tarkastelutapoja, joiden avulla voidaan kriittisesti reflektoida nykypdivin
sosiaalitydssd ja sen tutkimuksessa ilmenevid koloniaalisia jadnteitd ja ideologioita.
Tutkielman tavoitteena on siis herdttdd jilkikoloniaalista keskustelua sosiaalityon
opetuksessa Suomessa sekd kuvitella jélkikoloniaalisten ldhtGkohtien soveltamisen

mahdollisuuksia sosiaalityon tutkimuksessa Suomessa.

Tutkielma etenee siten, ettd esittelen ensin tutkimusta ohjaavat teoreettiset késitteet
sekd tutkimuksen taustaa. Jatkan kuvaamalla tutkimuksen eri vaiheita ja menetelmid
ja esittelen tutkimusaineiston, joka koostuu 18 vertaisarvioidusta sosiaalityon

akateemisesta artikkelista, jotka on julkaistu aikavililld 2009-2013. Artikkeleiden



valintakriteereita, aineistonkeruu prosessia sekd tutkimuksen eettisyyttd kuvaan
tarkemmin luvussa kolme. Tutkimusprosessin kuvaamisen jélkeen siirryn analyysiin,
minkd jélkeen pohdin analyysin pohjalta jilkikoloniaalisista tutkimussuuntauksista
syntyneiden teoreettisten ja késitteellisten viitekehysten soveltamismahdollisuuksia

sosiaalityon tutkimuksen ja kiytdntdjen kehittdmiselle Suomessa.

2. Tutkimuksen teoreettinen ja kasitteellinen viitekehys

2.1 Paakasitteet

Téssd kappaleessa taustoitan tutkimusta esittelemélld aluksi tutkimuksen paédkasitteet.
Kéaytin tutkimuksen padkasitteitd lapi tutkielman, minkd vuoksi pidin tirkedna
kdsitteiden avaamisen tutkielman alussa. Jatkan teoriaosuuden jilkeen
koloniaalisuuden kuvaamista erikseen pohjoismaiden ja Suomen historiallisessa ja
nykypédivdn kontekstissa. Sosiaalityon koloniaalisuutta sekd kansainvilistd
sosiaalityotd tarkastelemalla pyrin kuvaamaan sekéd sosiaalitydn moniddnisyyttd ja
toisaalta valtavirran sosiaalityon dominoivia tietokdsityksid ja niiden taustalla
vaikuttavia tekijoitd. Tutkielman analyysissd palaan sosiaalitydon historiaan ja
koloniaalisiin jatkumoihin nykypéivina sekid globaaleihin sosiaalisiin kysymyksiin ja

ylirajaiseen sosiaalityohon.

Koloniaalisuus

Koloniaalisuus (coloniality) on keskeinen késite dekolonisaatio tutkimuksessa.
Koloniaalisuus ei viittaa menneeseen kolonialismiin vaan vallitsevaan globaaliin
valtarakenteeseen, jonka perusta syntyi kolonialismin aikana. Koloniaalisuuden
ajatellaan rakentuvan kahden ulottuvuuden varaan, jotka ovat “rodun” ajatus ja
tyovoiman hallinta. Rodun ajatus ja rodullistaminen viittaa kolonisoijan ja
kolonisoidun oletettuihin ruumillisiin ja ithonvériin perustuviin hierarkkisiin eroihin,

jotka oikeuttavat kolonisaation. Vallan koloniaalisuus viittaa tydvoiman ja resurssien



kontrolloinnin, jonka pohjalta globaali kapitalismi on rakentunut. (Keskinen 2021,
49-50.) Vaikka kolonialismi sen kirjaimellisessa muodossa on ohi, maailmassa
vallitsee yhéd koloniaalinen hierarkkisesti jakautunut valtajérjestys taloudellisessa,
kulttuurisessa, tiedollisessa ja sosiaalisessa mielessd (Keskinen 2021, 49). Késitteen
moninaisuuden vuoksi tutkimuksessa kolonialismia voi ldhestyd sen eri
ulottuvuuksien tai ilmenemismuotojen kautta kontekstista riippuen. Kolonialismin
ulottuvuuksiin lukeutuu esimerkiksi sotilaallinen ulottuvuus, kulttuurinen ulottuvuus,
taloudellinen ulottuvuus sekd globaalihistorian ja globaalisen integraation tarkastelu.
Eri tavoitteista kumpuavia kolonialismin ilmenemismuotoja voivat olla esimerkiksi
asutuskolonialismin  prosessit, ldnsimaiset “sivistystehtdvit”, koloniaaliset
kulttuuriset ilmiét, kuten tiedon tuottaminen ja sen suhteet valtaan. (Lahti & Kullaa

2020, 5.)

Jalkikolonialismi

Joel Kuortti méérittelee jalkikoloniaalisen teorian kirjassaan seuraavanlaisesti:

Jélkikolonialismi on yhteiskuntaa kriittisesti tarkasteleva teoria, joka kuvaa ennen kaikkea niitd
vaikutuksia, joita eurooppalaisella kolonialismilla on ollut ja yhd on maailman eri kansojen
taloudelliselle, kulttuuriselle, sosiaaliselle ja psyykkiselle eldmélle niin entisissd siirtomaissa ja
siirtomaavaltioissa kuin muissakin maailman osissa. Se ei kuitenkaan historiallisesti rajoitu vain
kolonialistisia rakenteita purkaneisiin, yhd keskenerdisiin dekolonisaation prosesseihin ja
kolonialismin jilkeiseen aikaan, vaan tarkastelee kriittisesti my0s kolonialismin aikaa.
Jélkikoloniaalinen teoria on poliittisesti motivoitunutta. Siind kiinnitetdin huomiota niihin
uuskoloniaalisiin toimintamuotoihin, joilla uusi maailmanjérjestys on muotoutunut. Liséksi
analysoidaan keinoja, joilla voi asettaa kyseenalaiseksi kolonialistisen ja imperialistisen perinndn
vélittdimdt rakenteet, jotka ovat rasistisia, sukupuolittuneita tai poliittisesti, kulttuurisesti ja
taloudellisesti eriarvoistavia. (Kuortti 2007, 12.)

Jéalkikoloniaalisessa tutkimussuuntauksessa on kyse siis valtasuhteita ja eriarvoisuutta
késittelevéstd tutkimussuuntauksesta, jota on sovellettu muun muassa kulttuurin,
rasismin, muuttoliikkeiden ja siirtolaisuuden, historian, kirjallisuuden ja feminismin

tutkimuksessa.



Dekolonisaatio

Dekoloniaalissa tutkimuksessa keskeisend késitteend on koloniaalisuus, joka viittaa
edelleen  nykyisessd  globaalissa  maailmassa  jatkuvaan  rodullistavaan
valtarakenteeseen ja jirjestykseen, joka luotiin kolonialismin aikana. Dekoloniaali
ndkokulma pyrkii haastamaan esimerkiksi vakiintuneita ldnsimaiseen tietimisen
tapoihin perustuvia akateemisia kéytintdja (kuten sosiaalityOtd) ja tunnustamaan
vaihtoehtoista ja perinteistd tietoa, tiedon tuottamisen tapoja sekd niihin perustuvia

kaytantojd. (Keskinen 2021,50.)

Valkoisuus, rodullistaminen ja antirasismi

Viittaan tutkielmassa useammassa kohdassa valkoisuuteen. Valkoisuudella en viittaa
thonviriin, vaan sosiaaliseen konstruktioon, jossa valkoisiksi mééritellyilld ihmisilla
on muita, ei-valkoisiksi madriteltyjd ihmisid korkeampi yhteiskunnallinen asema.
Valkoisuus on myo0s jérjestelmd, joka tarvitsee rodullistavia rakenteita, joissa
valkoisuus edustaa "normaalia” jota vasten muita ei-valkoisiksi madriteltyjd ihmisia
verrataan. Valkoisuudella viitataan tutkielmassa myo0s piileviin sosiaalisiin
hierarkioihin ja valtajdrjestyksiin, joissa ldnsimaalaisuus toimii yhteiskunnallisia

rakenteita madrittivani normina

Antirasismista ja “anti-koloniaalisuudesta” puhutaan usein yhdessd ja kisitteet
kytkeytyvétkin toisiinsa, silld rasismia ylldpitivien ideologioiden juuret ovat
kolonialismissa ja rasismi ja eritoten rakenteellinen rasismi on yksi kolonialismin
ilmeisimmistd perinndistd nyky-yhteiskunnissa. Rasismi on jonkun ihmisen tai
ithmisryhmén arvottamista alempiarvoiseksi ja késitteeseen siséltyy oletus syrjivdn
ryhmién valta-asemasta suhteessa syrjittyyn ryhméian (Fem-r n.d.) Rasismin ja vallan
tarkastelu “antirasistisen” linssin ja “jédlkikoloniaalisen” vililli on eroavaisuuksia.
Joidenkin mukaan ero on siind, ettd antirasismi vastustaa valkoista ylivaltaa ja sortoa,
mutta dekolonisaation tavoitteena on vastustaa koko ldnsimaista imperialismia, joka
tuottaa, yllapitdd ja varjelee valkoista ylivaltaa globaalissa valtajdrjestyksessa.
Rasismin tutkimuksessa kéytetdén usein rinnakkain kumpaakin kasitettd (esim.

Keskinen, Seikkula & Mkwesha 2021, Muuntautuva rasismi ja moninainen



antirasismi) ja jélkikoloniaalisessa sosiaalitieteiden tutkimuksessa késitellddan ldhes
poikkeuksetta yhtend vahvimpana koloniaalisuuden ilmentymainé (esim. Kleibl, Lutz,

Noyoo, Bunk, Dittmann & Seepamore 2019).

Antirasismi on aktiivista ja tietoista toimintaa kaikkia rasismin muotoja vastaan
(Oikeusministerid n.d.). Antirasistisen sosiaalityon kaytdnnon ldhtokohtana on
rodullistamisen prosessit sosiaalisissa suhteissa, jotka esittdvét rodullistetut, “ei-
valkoiset” ihmiset ja kulttuurit alempina (Dominelli 2014, 10). Rasismin ja sorron
voidaan ajatella olevan kolonialistisia tydkaluja, jotka ylldpitavit rodullistettujen
ryhmien pysyvdd alistamista kolonialismin ja imperialismin prosesseissa
taloudellisten riippuvuus -, ja valtasuhteiden sdilyttdmiseksi (Sinclair & Albert 2008,

10-20). Rodullistaminen on sosiaalinen prosessi, jossa valta-asemassa olevat liittdvit

yksiloon tai ihmisryhméén ennakkoluuloja etnisen taustan, uskonnon ja/tai thonvérin
perusteella (Fem-r n.d.). Antirastisessa sosiaalityon tutkimuksessa on muun muassa
tutkittu  valkoisuuden luonnollistettua universaaliutta sosiaalityon tutkimus
metodologiassa, nakymaéatonta valkoisuutta sosiaalityon kdytdnnoissa,
kulttuuristamisen ja toiseuttamisen prosesseja monikulttuurissa sosiaalitydssd sekid
sosiaalityontekijoiden kompetensseja tunnistaa ja kasitelld rasismia (Elliassi 2013;

Badwall 2014; Tascon & Ife 2021; Dominelli 2017, Needelman 2021).

2.2 Jalkikoloniaali ja dekoloniaali teoria

Téssd osiossa esittelen jilkikolonialistisen ja dekoloniaalin tutkimuksen ldhtdkohtia
sekd teorioiden keskeisid yhtymékohtia ja eroavaisuuksia. Jilkikoloniaalin teorian
perustana on katseen kddntdminen kolonialismin vaikutuksista siirtomaihin
kolonialismin  perintddon eurooppalaisen  kulttuurin  ja tiedon  synnyssa.
Jélkikoloniaalinen tutkimus on valottanut ldntisen ja eurooppalaisen levidmisen
taustalla ollutta toisten kulttuurien jérjestelmadllistd sortoa ja manipulointia
lansimaisen kulttuurin luonnollisen ylivertaisuuden sijaan (Kuortti 2007, 11).
Jélkikoloniaali teoria tai tutkimusote ei ole yhtendinen tai yksimielinen suuntaus, vaan
se kisittdd joukon ajattelumalleja ja tutkimussuuntia, joiden pyrkimys on kritisoida

eurooppa-keskeisyyttd, tehdd koloniaalisuus nyky-yhteiskunnassa nékyvéksi, nostaa



kolonisoitujen ddni ja tieto kuuluviin sekd kyseenalaistaa ldnsimaisen tiedon

rakenteita ja sisdltojd, joihin julkiset instituutiot ja professiot perustuvat.

Jéalkikoloniaalisen akateemisen tutkimuksen perustajana ndhdién usein Edward Said
ja hinen teoksensa “Orientalism”, jossa hin esitti, ettd ldnsimainen orientalismin
tutkimustraditio johti ja pyrki erotteluun ”idén” ja ”lannen” vélilla toiseuttamalla idén
kulttuurit yhdenmukaisiksi ja alisteisiksi ylivertaiseen ldnsimaiseen kulttuuriin
nidhden. Kahtiajaot ja vastakkainasettelu kolonisoitujen ja kolonisoijien vililld olivat
Saidin ndkemyksen mukaan pyrkimys muuntaa eurooppalainen kulttuuri ja tieto
universaaleiksi arvoiksi ja normeiksi, joita vasten “toiset” kulttuurit ja tieto
ndyttdytyvat taantumuksellisilta ja sivistyméttomiltd. Saidin teos toi koloniaalisuuden
lansimaisen tutkimuksen keskioon (Lahti 2022, 183). Toinen keskeinen
jélkikoloniaalisen tutkimuksen pddhahmo on kirjallisuudentutkija Gayatri Spivak,
joka esseessddn “can the subaltern speak?” (1988) kéytti kédsitettd “episteeminen
vikivalta” kisitelldkseen representaatiota ja “tiedettdviksi tekemisen vékivaltaa”,
jossa tutkija tekee alisteisessa asemassa olevan tutkimuskohteensa ymmarrettaviksi
vallassa olevien hegemonisten diskurssien ja kielen kautta. Episteeminen vékivalta
jéalkikoloniaalisessa tutkimuksessa viittaa valtaan ja sortoon tiedon tuottamisessa ja
tunnistamisessa, jossa tietimisen tavat kytkeytyvét globaaleihin hierarkkisiin
valtajérjestyksiin ja jotkut tietdmisen ja tiedon tuottamisen tavat sivuutetaan

epapéatevind, kielletddn, tai tehdddn vieraaksi kulttuurin kautta.

Jélkikoloniaalin tutkimussuuntauksen laajentuessa sitd on sovellettu laajasti eri
tieteenaloilla sekd eri maanosissa niiden paikallisten historioiden ja globalisaation
ndkokulmista. Monet yliopistot kansainvilisesti ovat perustaneet erillisid
jalkikoloniaaliseen  tutkimukseen keskittyvid maisterinohjelmia.  Tutkimus
jélkikoloniaalin tutkimuksen kentilld kasvaa, silld jilkikoloniaalista kritiikkid voi
soveltaa laajasti etenkin globalisaation vauhdittuessa tarkastelemaan valtasuhteita
koloniaalisissa ~ nyky-yhteiskunnissa ~ ja  yhteisdissd  eri  konteksteissa.
Jélkikoloniaalinen teoria on usein my0s monitieteinen ja metodinen. Teoriaa
sovelletaan koloniaalisuuden tutkimiseen ja sen vastustamiseen esimerkiksi talouden,
politiikan, tieteen, uskonnon kulttuurin, kehitysyhteistyon, koulutuksen, ympariston
ja sosiaalitieteiden aloilla. Sosiaalitieteissa jédlkikoloniaalia teoriaa kéytetddn
esimerkiksi rasismin, rodullistamisen, valkoisuuden ja etnisyyden tutkimuksessa,

kulttuuristen identiteettien tutkimuksessa, eriarvoisuuden ja taloudellisen epétasa-
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arvon tutkimuksessa seké globalisaation ja globaaleiden valtasuhteiden ja rakenteiden

tutkimuksessa. (Lahti 2022, 180.)

Jilkikoloniaaliin teoriaan perustuva tutkimusote voi johdattaa sosiaalitydon
dekolonisaatiota  lisddmaélld  tietoisuutta  kolonialismin  vaikutteista  ja
koloniaalisuudesta nyky-yhteiskunnassa sekd kehittamélld antirasistisia ja sorron
vastaisia tapoja tuottaa ja tarjota sosiaalipalveluja. Kehittimisote, joka pitdé sisdlladn
ja hyodyntdd myos esimerkiksi alkuperdiskansojen nidkokulmia sekd muiden kuin
”lansimaisten” kulttuurien ja ihmisten ndkokulmia ja katsomuksia, voi auttaa
purkamaan valkoista ja ldnsimaista valtaa sosiaalityossd ja luomaan vaikuttavampia

palveluja monikulttuurisissa palveluympéristdissd moninaisen asiakaskunnan kanssa.

Dekoloniaali tutkimus kehittyi Latinalaisessa Amerikassa tapahtuvasta kolonialismia
ja dekolonisaatiota koskevasta teoretisoinnista, jotka ldhtivdt levidmadn muihin
maanosiin joissa ne yhdistyivdt kaydyistd kolonialismia ja dekolonisaatiota
koskevista teoreettisista keskusteluista, jotka levisivét toisiin esimerkiksi mustaan
radikaaliin traditioon ja afrikkalaiseen dekoloniaaliin ajatteluun (Keskinen 2021,48).
Perulainen sosiologi Anibal Quijano on keskeinen teoreetikko dekoloniaalisen
tutkimuksen kehittymisessd, joka kehitti nykyteoreetikoiden kovasti kdyttimén
kisitteen ’vallan koloniaalisuus”. Kisite kuvaa Amerikkojen kolonisoinnin tuottamia
globaaleja valtarakenteita, jotka jérjestyivdt Quijanon mukaan kahden ulottuvuuden
mukaan, eli sosiaalisesti rakentuneen rodun ajatuksen ja tydvoiman kontrolloinnin
mukaan. Téssd yhteydesséd rotu viittaa sortajan ja sorretun oletettuihin ruumillisiin
erotteluihin, jotka toimivat perusteluna ja oikeutuksena valta- ja alistussuhteisiin.
Vallan koloniaalisuus pitdd sisdllddn my0Os tydvoiman, resurssien ja tuoton
kontrolloinin, joka johti koloniaaliseen globaaliin kapitalismiin. Dekoloniaalin
ajattelun mukaan moderni ja kapitalistinen globalisaatio sisdltdd olennaisesti
rodullista ja etnistd luokittelua valtarakenteiden osana. (Keskinen 2021,49.)
Lansimaalaistuvan maailman taloudellisen vaurastumisen ja riiston lisdksi luotiin
samalla mielikuvaa yleispitevistd lidnsimaalaisista tietimisen tavoista, jotka
perustuivat eurooppalaisten omiin ajattelumalleihin, joita alettiin my6hemmin
levittdmaén sivistyksen ja kehityksen piirteind. Eurosentrisestd katsomuksesta syntyi
normi ja yleispitevd malli, jota vasten tutkia ja tarkastella muita katsomuksia,

kulttuureita ja tietdmisen tapoja.
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Dekolonisaation tavoitteena on heikentié kolonialismin perintdd nyky-yhteiskuntaan
ja luoda mahdollisuuksia edistdd perinteisten menetelmien ja kéytdntdjen
soveltamista nyky-yhteiskunnan toimintaympéristoissd. Dekolonisaation keskidssi
ovat esimerkiksi alkuperdiskansojen historian opettaminen, moninainen tieto ja
moninaiset epistemologiset ldhtokohdat, moninainen tiede, kielellisten ja
kulttuuristen vihemmistojen oikeuksien ja eldmintapojen suojeleminen, perinteisten
parantamiskeinojen hyddyntdminen sekid perinteiset ja moninaiset mielenterveyden
edistimisen keinot. Sosiaalityon dekolonisaatio vaatisi siis edelld mainittujen
asioiden kisittelemistd globaalin sosiaalitydon kontekstissa, jossa ldnsimainen tieto
hallitsee ihmisten parissa tehtdvdd tyotd (ks. Gray, Coates, Yellow-Bird &
Hetherington 2013).

2.3 Koloniaalisuus Suomessa

Parina viime vuosikymmenend monet kolonialismiin ja jilkikolonialistiseen teoriaan
erikoistuneet kriittiset tutkijat Pohjoismaissa ovat tarkastelleet, miten monen
pohjoismaan ja Suomen historia on osa kolonialismin historiaa ja miten kolonialismin
perinnét ja  jatkumot muokkaavat my0s niin  sanottujen  pohjoisen
hyvinvointivaltioiden nyky-yhteiskuntia (Kuortti, Lehtonen & Loytty 2007; Lehtola
2015; Keskinen 2019; Loftsdottir 2021; Kullaa, Lahti & Jakoméki 2022). Monien
pohjoismaisten  jdlkikolonialististen  teoreetikkojen  tavoitteena on  ollut
perddnkuuluttaa tarvetta avoimelle julkiselle keskustelulle Euroopan siirtomaa-
ajoista, pohjoismaiden kytkoksisté ja osallisuudesta kolonialismiin seké siitd, miten
Suomi ja muut pohjoismaat ovat hydtyneet kolonialistisesta globaalista
valtajirjestyksestd ennen ja myds nykypéivand. Arkisena esimerkkiné voidaan nostaa
tdnd pdivina esimerkiksi kuluttamista globaalin pohjoisen ja globaalin etelédn kaupan

vélisten kolonialististen valtarakenteiden kontekstissa (Kuortti ym. 2007, 106).

Vaikka Suomella ei ole ollut omia siirtomaita, Suomen historia kytkeytyy monella
tavalla eurooppalaiseen kolonialismiin ja rasismiin (Keskinen 2021, 69). Suomi on

taloudellisesti hyotynyt kolonialismista ja hyotyy myos nykypdivéind kolonialistisesta
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globaalista valtajérjestyksestd. Tutkimus on myds osoittanut Suomessa toimineiden
henkildiden ja yritysten osallisuuden kolonialismiin muun muassa Pohjois-
Amerikassa, Karibialla ja Afrikassa (Keskinen 2019, 166-175) sekd valottanut
Suomessa tapahtunutta Saamenmaan kolonisointia ja sen jatkumoita yha tdni paivani
(Kuokkanen 2020, 293-295). Suomessa on lisdksi pyritty luomaan suomalaisuudesta

kuvaa valkoisina ja eurooppalaisina eurooppalaiseen “rotuajatteluun” pohjautuen
erityisesti Suomen itsendistymisen jalkeen, kun suomalaista kansallista narratiivia ja
identiteettid suhteessa Eurooppaan alettiin rakentamaan huomioiden, ettd myos
Suomi oli aiemmin luokiteltu alempiin “rotutyyppeihin” (Keskinen 2019, 176). Osa
tutkijoista on viitannut edelld mainittuun “myyttiin suomalaisuudesta” joka
kuvittelee, ettd Suomessa asuu etnisesti, kielellisesti, geneettisesti ja kulttuurisesti
yhtendinen kansa (esim. Tervonen 2014, 137-162). Samalla omaksuttiin kasityksia
valkoisesta ja eurooppalaisesta ylivertaisuudesta sivistyméttomiin “toisiin” nihden

Suomessa ja sen ulkopuolella.

Rodullistavat luokittelut ovat kohdistuneet Suomessa kansallisiin vdhemmistdihin
kuten romaneihin, saamelaisiin, venéldisiin ja muihin vdhemmist6ihin, joita on
alistettu (Keskinen 2019, 174-177). Toisin kuin yleisesti annetaan monessa

yhteydessd ymmartdd, rasismilla on pitkd historia Suomessa eikd rasismi ole
rantautunut uutena ilmiond Suomeen esimerkiksi kiihtyneen maahanmuuton
seurauksena, vaan rasismin omaksuminen vahvistui samaan aikaan kun Suomella oli
tarve rakentaa identiteettiddn osana léntistd maailmaa ja Eurooppaa 1800-1900
lukujen vaihteessa (Tervonen 2014, 137-162; Keskinen 2019, 163-166; Keskinen,
Seikkula & Mkwesha 2022, Kolonialismin ja rasismin historiaa Suomesta kisin;

Hoegaerts, Peterson, Liimatainen & Hekanaho 2022, 4-6; Kullaa, Lahti & Jakoméki
2022).

Myo0s kulttuurin saralla Suomessa on tuotettu koloniaalista kuvastoa ja tietoa
kulttuurin kentélld. Suomessa on my0s luotu koloniaalista kirjallisuutta ja kuvastoa
kolonisoiduista maista, kulttuureista ja kansoista, mikd on vahvistanut

rotuhierarkioiden vahvistumista (Merivirta, Koivunen & Sarkka 2021, 7,29-31).

My0s mainonnassa eri etnisten ryhmien ihmisid on esitetty stereotyyppisesti ja
rasistisesti kuvastoissa. Eri medioissa Afrikkaa ja yleisesti kehitysapukuvastoa

esitetdéin yha tind pdivdand myOs koloniaalisuuden kautta, jossa valkoiset pelastajat
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tarjoavat apua passiivisille avuntarvitsijoille. Suomessa yhé tdnd pdivéni vuosittain
toteutettavaa kansallista nendpédivd- kampanjaa on esimerkiksi kritisoitu siité, ettd
yhteisty6td toimijoiden vililld ei ole, vaan sen sijaan korostamalla valkoisten
rahankerddjien tunnereaktioita ja hyvéntekevidisyyttd, ylldpidetddn koloniaalisia
valtarakenteita pelastajien ja passiivisten autettavien vililld. Kurjuuskuvasto voi
ihmisoikeusaktivisti Ujuni Ahmedin (2021) mukaan my0s yllapitdd rodullistavia
hierarkioita Suomessa, kun maahan muuttaneet ja rodullistetut suomalaiset nikevit
itsensd kuvastoissa vain passiivisen avuntarvitsijan rooleissa aktiivisen toimijan

sijaan.

George Floydin murhaamisen jidlkeen poliisin toimesta vuonna 2020, Black Lives
Matter- liitke kasvoi maailmanlaajuisesti ja samalla Suomessa rasismikeskustelu
laajeni ja kasvoi. Téssd kohtaa on hyvd muistuttaa, ettd antirasistista aktivismia ja
my0Os suuria mielenosoituksia on ollut Suomessa aiemminkin esimerkiksi vuonna
2016 Peli poikki!” mielenosoituksessa Helsingissd rasismia ja sitd sallivan

hiljaisuuden vastustamiseksi Vuonna 2018 Being Black in the EU-raportti paljasti, ettd

tutkituista Euroopan unionin maista rasismia koetaan eniten Suomessa. Vuoden 2020
aikana ja jilkeen Suomessa aloitettiin muun muassa kasvatusalan ja sosiaali- ja
terveysalan kouluttaminen antirasismiin, aloitettiin kansallisia rasismin vastaisia ja
antirasismia edistdvid kampanjoita, viranomaisissa esiintyvéstd rakenteellisestd
rasismista on puhuttu enemmén ja rasistisiin representaatioihin kulttuurialalla ja
suomalaisissa tuotemerkeissd on puututtu. Monet rasismiin ja kolonialismiin
perehtyneet suomalaistutkijat ovat kuitenkin perddnkuuluttaneet sitd, ettd ilman nyky-
yhteiskunnan arjen rasismin ja rakenteellisen rasismin taustatekijoiden paljastamista
ja huomioimista, ilmeiseen ja arkipdivén rasismiin puuttuminen tdné pédivéana ei riitd
purkamaan suomalaiseen yhteiskuntaan syvddn juurtunutta rasismia (Keskinen,

Seikkula & Mkwesha 2022, Muuntautuva rasismi ja moninainen antirasismi).


https://fra.europa.eu/en/publication/2018/being-black-eu
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2.4 Sosiaalityon koloniaalisuus

Sosiaalityon tieteellistymisen voidaan sanoa alkaneen 1900-luvulla sosiaalityon
profession kehittdimisen myo6td Euroopassa, jossa suurin osa ldnsimaisista
eurooppalaisista valtioista olivat samanaikaisesti mukana kolonisaatiossa ja
imperialismissa. Sosiaalityon profession historian ymmaértiminen edellyttdi siis myos
eurooppalaisen kolonialismin ymmaértamistd. Monet modernit hallinnon muodot
nykypdivédna kehitettiin kolonisoiduissa valtioissa kolonisoijien vallankdyton kautta.
Sosiaalityon ammatilliset ideaalit ovat myds kehittyneet rakenteellisen syrjinnin ja
rasismin rakenteissa. (Waaldjik 2011, 241.) Waaldjik esittelee artikkelissaan ”Social
Work Between Oppression and Emancipation - Histories of Discomfort and
Inspiration in Europe ” tutkimusta ja kirjallisuutta sosiaalityon profession historiasta
koloniaalisissa ja jilkikoloniaalisissa konteksteissa, eli sosiaalipalveluiden roolia ja
asemaa multietnisissd jélkikoloniaalisen siirtolaisuuden ja globalisoitumisen
muovaamissa eurooppalaisissa yhteiskunnissa. Erds mielenkiintoinen nosto
artikkelissa on esimerkki koloniaalisuudesta ldnsimaisen feminismin sosiaalisissa
liikkkeissd rodullistettujen, alkuperdisvédestoihin kuuluvien naisten oikeuksien
puolesta, missd interventiot ovat perustuneet sorretuksi oletettujen ihmisten
sivistimiselle ja pelastamiselle sekd siltojen rakentamiselle kolonisoijien péédsya
varten alkuperdisvieston yhteisdihin oppimaan ja sivistimain heitd (ks. Healy 2008,

143; Waalkdjik 2011, 240-243). Modernisaatiokehitys 1900-luvulla avasi naisille

mahdollisuuden koulutukseen ja toimintaan julkisella puolella, minkd johdosta
sosiaalitydstd muodostui yksi naisten keskeinen toimintaympéristd. Muun muassa
sosiaalityon kehittyvissd professiossa 1900-luvun alussa ensimmdiisen modernin
toimijat kiinnittyivét edistysuskoon ja kehitysoptimismiin, joihin perustuvat pelastus-
, ja voittokulkutarinat, jotka todellisuudessa olivat pirstaleisia, sattumanvaraisia ja
tietyissd maailman osissa tapahtuvia. (Rauhala, Jappinen, Ranta-Tyrkko & Metteri

2016, Sosiaalityon kansainvilisyyden kausia.)

Kolonialismissa keskeinen ideologia on valkoinen ylivertaisuus toisiin “rotuihin”
ndhden, mikd antoi kolonisoijille oikeuden hallita ja toisaalta oman nikemyksensa
mukaan myos auttaa ja sivistdd hyvéntekevdisyyden nimissd “kehittyméttomampid”

kansoja siirtomaissa. Joidenkin mukaan kolonisoijat, jotka mielsivdt itsensd
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hyvéntekijoind ja filantrooppeina siirtomaissa, ja jotka yhdessd paikallisten kanssa
yrittivdt tunnistaa sosiaalisia ongelmia ja puuttua niihin, toteuttivat jonkinlaista
sosiaalityotd pyrkiessdin samalla paikantamaan yhteyksid kolonisoitujen sosiaalisten
ongelmien ja eurooppalaisten alempien luokkien sosiaalisten ongelmien viélille. My0s
Suomesta voidaan paikantaa sosiaalityon historiassa ylempien luokkien kdyhien ja

tyoldisten valistamista ja sivistdimistd. (Ranta-Tyrkkod 2011, 27-28.) Toisia rotuja

pidettiin seké fyysisesti ettd henkisesti kehittymattominé. Téllainen ajattelu antoi seké
oikeuden hallita kehittyméattémampiéd kansoja ettd velvoitti auttamaan ja sivistimaian
heitd. Teoria naamioi imperialismin hyvéntekevéisyydeksi, jossa kehittymattomia

kansoja johdatettiin pimeydestd valoon.

Vaikka sosiaalityon koloniaalisuutta suoraan on tutkittu vihemméin, valtioiden
valtasuhteiden ja sosiaalipoliittisten rakenteiden tarkastelu jélkikoloniaalisen linssin
kautta kytkeytyy suoraan myds hyvinvointivaltion palvelujdrjestelméin,
sosiaalipalveluiden saatavuuteen ja niiden laatuun. Eriarvoisuuden ja vallan
kysymykset kuuluvat sosiaalityon ytimeen ainakin sosiaalitydon kansainvélisen
madritelman mukaan (IFSW, 2014), joihin koloniaalisuuden tuottamat rodullistavat
sosiaaliset hierarkiat kuuluvat. Suomalaisessa sosiaalityon tutkimuksessa on hiljattain
heritty koloniaalisuuden ja sen ideologisten perintdjen kuten rasismin kysymyksiin
sosiaalityon professiossa, tutkimuksessa ja kidytdnnoissd (Elfving Strom 2021, 164;

Mikkonen 2023, 253-255), mutta rasismin vastustaminen ja koloniaalisuuden

reflektointi sosiaalityon sisdlli on Suomessa vield toistaiseksi ollut vahdisté siitdkin
huolimatta, ettd sosiaalityOn itseymmarrys professiosta muutostyonéd ihmisoikeuksien
ja sosiaalisen oikeudenmukaisuuden puolesta on hyvinkin vakiintunut (Pohjola 2014,
19). Suomalaisen sosiaalityon voi myos ndhdé toteuttaneen koloniaalisuutta hyvinkin
konkreettisesti sijoittamalla saamelais- tai romanilapsia lastensuojelun instituutioihin

koloniaalisen sivistdvdn” ideologian ja rodullistavien rakenteiden johdosta

(Keskinen 2019, 176; Merivirta ym. 2021, 20-25).

Sosiaalitydon koloniaalisuuden tarkastelussa voidaan katsoa sosiaalityon historiaa
paikallisista,  kansallisista ja  kansainvélisestdi = ndkokulmasta. Jotta
sosiaalityontekijand moninaisuutta voi ymmartai ja kunnioittaa sosiaalityon eettisten
periaatteiden mukaisesti, on my0ds ymmairrettdvd tarpeeksi sosiaalitydn juurista ja

historiasta kriittisestd ndkokulmasta (Heino, Kara & Simola 2023, 4-5). Yliopistot,
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joissa sosiaalityotd opetetaan, ovat my0s isossa osassa. Yliopistoilla on keskeinen
rooli koloniaalisen tiedon tuottajina (Bhambra, Gebrial & Nisanciolu 2018, 1-19;

Jansen 2019) ja monissa yliopistoissa ympédri maailman on vaadittu

opetussuunnitelmien dekolonisaatiota.

Jélkikoloniaalisen tutkimuksen kautta voidaan paikantaa koloniaalisia jatkumoita
sosiaalityon tutkimuksessa, opetuksessa ja kaytdnndissd nyky-yhteiskunnassa.
Esimerkiksi teoksessa “The Routledge Handbook of Poscolonial Social Work”
(Kleibl ym. 2019) késitelladn “globaalin eteldn” vaihtoehtoisten 1dhestymistapojen
kautta sosiaalityon kéytdnnon ja opetuksen kohtaamia haasteita ja ilmioitd
koloniaalisten perinteiden muokkaamassa globaalissa ympéristossd. Vaikka
kokoelma on péddosin “globaalista eteldstd”, kirjan oivallukset ovat relevantteja
sosiaalityolle etenkin “globaalissa pohjoisessa” jossa sosiaalityotd opetetaan ja
tehdddn moninaisissa ymparistoissd. Teoksessa reflektoidaan ja analysoidaan erilaisia
strategioita, joita valtiot niin sanotuista “kehittyneistd maista” ja “kehitysmaista” ovat
kayttdneet navigoidakseen koloniaalisia rakenteita ja osoitetaan millaisia ldhtokohtia
sosiaalitydhon, on etenkin jédlkikolonialistisissa valtioissa kehitetty. Teoksen teemoja
ovat muun muassa koloniaalisuuden purkaminen ja vaihtoehtoiset ldhestymistavat
alkuperdiskansojen  parissa  tehtdvdssd  sosiaalityOssd,  monikulttuurisessa

sosiaality0ssi, rakenteellisessa sosiaalityOssé.

Tassd tutkielmassa yksi tavoitteistani oli sosiaalityontekijand avartaa omaa
ndkoalaani sosiaalityon tiedosta ja siitd kaikesta sosiaalitydon tiedosta, jota
yliopistossa ei opeteta. Kdésittelen sosiaalityon koloniaalisuutta erityisesti
suomalaisen sosiaalitydon kontekstissa lisdd analyysi- ja pohdinta kappaleissa

tutkimusaineiston ja tutkimustulosten valossa.

2.5 Globalisaatio ja kansainvalinen sosiaalityo

Globalisaatiolla tarkoitetaan maiden, niiden yhteiskunnallisen kehityksen sekéd
thmisten maailmanlaajuista keskindisen riippuvuuden syventymistd. Globalisaatio

késitteend on laaja ja pitdd sisdlldéin erilaisia yhteiskunnallisia ilmi6itd taloudesta
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politiikkaan, kulttuuriin ja ymparistoon. Globalisaatio merkitsee siis yhteisdjen ja

yhteiskuntien suhteiden tiivistymistd maailmanlaajuisesti.

Keskustelu  kansainvélisestd  sosiaalityGstd  on  lisddntynyt  viimeisen
kahdenkymmenen vuoden aikana, kun lisdfintynyt tietous maapallon eri
sivilisaatioista ja kulttuureista on tehnyt ndkyvéksi globalisaation vaikutukset
ihmisten arkieldméén myds paikallisilla tasoilla (Jdppinen ym. 2016, Kansainvilinen,
ylirajainen ja globaali sosiaality0 — juuria, katkoksia ja uusia alkuja). Kansainvélinen
sosiaalityd ylittdd wvaltioiden rajat tarkastelemalla hyvinvointia, eriarvoisuutta ja
sosiaalista oikeudenmukaisuutta globaalissa viitekehyksessd (Healy 2008, 80-106;
Dominelli 2010, 606-608). Globaalien sosiaalisten ilmididen ja ongelmien, kuten
globaali ja paikallinen epétasa-arvo ja sorto, koyhyys, rasismi, vallan viirinkaytto ja
korruptio, ilmastonmuutos ja ymparistokatastrofit sekd sodat ja pakolaisuus, juuret
ovat kietoutuneet paikallisiin ihmisié ja yhteis6jd koskettaviin ongelmiin (Dominelli
2010, 599-603). Kansainvilinen sosiaalityd tapahtuu siis ylirajaisten ongelmien ja

verkostojen kanssa.

Globaalisaation vaikutusten ilmeisyys sosiaalityon paikallisilla tasoilla on lisdnnyt
tarvetta ja kysyntdd sosiaalityon koulutuksen ja kédytdnnon kansainvélistymisen

kehittimiseksi (Dominelli 2007, 43-67). Sosiaalitydn kansainvilistyminen on

esimerkiksi paikallisten sosiaalitydon palveluiden arvioimista kansainvalisesti

ndkokulmasta, kansainvilisten tapahtumien huomioimista kéytdnnossd sekd
sosiaalityon tekemistd kansainvélisissd ympdristdissd (Lyons 2006, 370-378;

Jappinen ym. 2016, Globaalin sosiaalityon keskusteluja 2000 luvulla).
Kansainvilisen sosiaalityon tekeminen on siis sosiaalityon tekemistd kansainvélisten
kysymysten parissa tai sosiaalityontekijidna tyoskentely esimerkiksi kansainvilisissa
jarjestoissd. My0s sosiaalityon opiskeluvaihtoja tai harjoittelujen suorittamista

ulkomailla voidaan ajatella osana kansainvilistd sosiaalityOta.

Kansainviliset sosiaalitydon konferenssit ovat syntyneet tarpeesta kayda
kansainvilistd keskustelua sosiaalitydon kysymyksistd, tutkia kansainvalistd
vuorovaikutusta sosiaalityon kysymyksissd ja vertailla sosiaalitydon tekemistd eri
maissa (Jappinen ym. 2016, Kansainviliset konferenssit sosiaalityon ndyttimoini).
Vuonna 1929 Pariisin sosiaalityon konferenssissa, jota monet pitivit historiallisesti

erityisen merkittdvind ja hyvin dokumentoituna sosiaalityon kansainvélistymisessd,



18

perustettiin kolme kansainvilisen sosiaalityOn tdnd pdivdanid merkittivaad jarjestoa,
jotka ovat International Association of Schools of Social Work (IASSW),
International Federation of Social workers (IFSW) ja International Council on Social

Welfare (ICSW).

Edelld mainitut jarjestot eri tehtdvineen yhdistivit sosiaalityotd kansainvélisesti ja
muun muassa edustavat sosiaalitydon kansallisia jirjestojd ja sosiaalityontekijoita
globaalilla tasolla, edistdvét sosiaalityon kouluttajia, koulutusta ja tutkimusta
maailmanlaajuisesti sekd sosiaalialan kolmannen sektorin organisaatioita
maailmanlaajuisesti. Kansainvilisen sosiaalityon jérjestéjen “universalivoivia”
missioita midritelld sosiaalityotd ja sosiaalityon koulutusta globaalisti on kritisoitu
siitd ndkokulmasta, ettd sosiaalityOtd standardoitaisiin erilaisissa ympadristoissd ja
kulttuureissa. Toisaalta, kansainvélisen sosiaalityon kentdlld sosiaalityon
edistdmisessd ja kehittimisessd eri maissa ja ympaéristoissd sekd sosiaalityon
madrittelyssd ollaan pyritty sisdllyttdmddn ymmaérrys sosiaalityon tiedon ja
kdytantdjen moninaisuudesta ja joustavuudesta. Talld hetkelld vallitseva IFSW:n
vuonna 2014 lausuttu globaali mééritelma sosiaalityOstd jota jérjestd kehoittaa

laajentamaan kansallisella ja alueellisella tasolla Talentian (2014) suomentamana on:

Sosiaalityd on kdytdnndn tyohon perustuva ammatti ja tieteenala, jolla edistetddn yhteiskunnallista
muutosta ja kehitysté, sosiaalista yhteenkuuluvuutta sekd ihmisten elaménhallintaa ja itsendistymista.
Yhteiskunnallisen oikeudenmukaisuuden, ihmisoikeuksien, kollektiivisen vastuun seké erilaisuuden
kunnioittamisen periaatteet ovat keskeisid sosiaalitydssd. Sosiaalityd nojautuu sosiaalityon,
yhteiskuntatieteiden ja humanististen tieteiden teorioihin ja paikalliseen tietoon, ja sen tarkoituksena
on saada ihmiset ja rakenteet ratkaisemaan elimidn ongelmatilanteita ja lisidméin hyvinvointia.
(IFSW, 2014.)

Yksi globaalin ja kansainvilisen sosiaalityon keskeinen tavoite on ollut siis muun
muassa globaalin sosiaalitydn miéritelmén muodostaminen. 2000-luvun globaalin
sosiaalityon madrittelyd koskevissa keskusteluissa ihmisoikeusnidkdkulma on noussut
keskeiseksi ja ihmisoikeusndkokulmaa mielletdénkin sosiaalitydn universaaliksi
arvoldhtokohdaksi. Jilkikoloniaalisissa tarkasteluissa ihmisoikeusnidkokulmaa
lannestd 1dhtdisin olevana universaalina yksilokeskeisend késityksend on myds
kritisoitu, silld monissa kulttuureissa yksilo ja yhteiso ndhdédén toisiinsa kietoutuneina
(Jappinen ym. 2016, Alkuvaiheita jdljittdméssd). Parin viime vuosikymmenen
sosiaalityon kansainvilisissd keskusteluissa on noussut esille universalismin ja

paikallisen erityisyyden rajapinnat seké yksilollisyyttd ja yhteisollisyyttd painottavien
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sosiaalityon lahtokohtien vaikutukset eriarvoisuuteen ja sen vastustamiseen (Heino,

Kara & Simola 2023, 4-5).

Kansainvilistd sosiaalityotd voidaan siis tarkastella ja tutkia monesta eri
ndkokulmasta. Voidaan tarkastella kansainvilisid hyvinvointiin ja sosiaaliseen
oikeudenmukaisuuteen liittyvid ilmiditd ja kysymyksid, kansainvilisen sosiaalityon
tekemistd, ammatillisen sosiaalitydon levittdmistdi maailmalle, kansainvilisen
sosiaalityOn opettamista tai kansainvilistd yhteisty0ta sosiaalityon opetuksessa. Téassi
tutkielmassa olen kiinnostunut jélkikoloniaalisista ndkokulmista kansainviliseen
sosiaalityohon. Jdlkikoloniaalinen globaalin sosiaalityon tutkimus on erityisesti
kritisoinut perinteisessd kehitysyhteistyossd tapahtuvia rodullistamisen prosesseja
sekd vastakkainasetteluja auttajien ja autettavien vélilld, joissa auttajat edustavat
modernia sivilisaatiota, demokratiaa ja rationaalisuutta ja autettavat taas passiivisina,
epdrationaalisina tai sivistymittomind. Ajankohtainen jélkikoloniaalin teorian
esittdimd kritiikki on etenkin lédnsimaisen, aasialaisen ja afrikkalaisen kulttuurin
esittdminen yhtendisind ja kahtiajakautuneina, miké vahvistaa perusluonteenomaisia

diskursseja kulttuurista ja sosiaalityOsta.
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3. Tutkimuksen toteutus

3.1 Tutkimustehtava ja tutkimuskysymykset

Toteutan tutkimuksen laadullisena kirjallisuuskatsauksena, jossa
tutkimusmenetelmina on narratiivinen kirjallisuuskatsaus. Menetelmé soveltuu tihén
tutkimukseen siksi, ettd keskustelu ja tutkimus sosiaalityon suhteesta
koloniaalisuuteen on ollut Suomessa vidhiistd ja tutkimustehtivdnid on selvittda
jalkikoloniaalisen ja dekoloniaalisen teorian kéyttGtapoja sosiaalityon tutkimuksessa
tunnistamalla, arvioimalla, tulkitsemalla ja yhdistdmalld olemassa olevaa tutkimusta
atheesta (Vilkka 2023, Kirjallisuuskatsaus metodina). Pyrin tutkimuksessa myos
kayttdimadn dekolonisoivaa ja antirasistista tutkimusmetodologiaa, eli aineiston
haussa ja valinnoissa halusin priorisoimaan rodullistettujen tutkijoiden ja

tieteentekijoiden toita.

Seuraan tdssd tutkimusprosessissa Grantin ja Boothin (2009) SALSA- kehystd, johon
kuuluu nelja tutkimusvaihetta eli haku, arviointi, synteesi ja analyysi. Valitsemani
tutkimusmenetelmé sallii myos vaiheiden osittaisen péadllekkdisyyden aineiston
perusteella. Tdssd tutkimusprosessissa suoritin kokeilevia manuaalisia hakuja
monessa kohtaa ja tutkimusprosessiini kuului myos tutkimusaiheeseen perehtyminen
timédn tutkimuksen tehtdvdd laajemmin. Perehtymilld jilkikoloniaalisen ja
dekoloniaalisen tutkimuksen historiaan ja tutkimussuuntaukseen laajemmin
katsomalla prosessin aikana esimerkiksi Youtubesta tutkijoiden Iluentoja ja
webinaareja aiheesta maista, joissa teorioita on kehitetty pidemmidlle, auttoi

artikkeleiden seulonnassa ja valintaprosessissa timén tutkimuksen tarkoitukseen.

Tutkimustehtdvidni on nostaa esille jilkikoloniaalisen ja dekoloniaalin
tutkimussuuntausten kehittdmait késitteet ja pohtia sitd, millaisin tavoin ne ovat
relevantteja sekd kansainvélisessd ettd suomalaisessa sosiaalityon tutkimuksessa ja
kdytdnnon toimintaympdristdissd. Tutkimalla aihetta kirjallisuuskatsauksen avulla
tavoitteeni on vastata tutkimuskysymykseeni kuvailemalla ja esittimilld, millaisia
ndkokulmia tdhénastinen sosiaalitydn tutkimus on tuottanut tutkimusaiheesta ja miten

tahédnastisissa sosiaalityon tutkimuksissa nditd tutkimussuuntauksia on sovellettu.
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Tutkimuskysymykseni on:

1) Millaisia kehittdmistarpeita jdlkikoloniaaliset ja dekoloniaalit tarkastelutavat

tuottavat sosiaalityolle ja sosiaalityon tutkimukselle?

Kuvaamalla millaista jdlkikoloniaalista tai dekoloniaalia teoriaa hyodyntidvaa
sosiaalitydon tutkimusta on tehty ja millaisia uusia ndkdkulmia sosiaalityon
tutkimukseen ja kdytdntoon on teorioita soveltamalla noussut, pyrin tutkielmassani
myOs nostamaan esille tietoaukkoja suomalaisessa sosiaalityon tutkimuksessa
atheesta. Kirjallisuuskatsauksen moninaisen aineiston kautta toivon tutkielman
herdttavin keskustelua sosiaalityon opetuksesta ja koulutuksesta suomalaisissa
yliopistoissa  sosiaalitydon tietopohjan moninaisuuden ja  monidédnisyyden
ndkokulmista. Tutkielman padkésitteet ovat sosiaalitydn opintojeni sekd tyoeldméssa
tehtyjen havaintoni pohjalta suurimmalle osalle sosiaalityon opiskelijoista ja
sosiaalityontekijoistd  vieraita, minkd takia tutkimusaihe on relevantti.
Rasisminvastaisen sosiaalityon kehittdmisessd ja tekemisessd kolonialististen
valtasuhteiden ymmértdminen on vélttiméatontd, jotta niitd voidaan esimerkiksi
tutkimuksen kautta paljastaa, tunnistaa ja purkaa. Sosiaalitydssd valta ja valta-
asetelmat ovat aina ldsnd. Sosiaalitydn ammatilliset interventiot pohjautuvat myos
valittuun tietoon, joka ei aina huomioi erilaisia kokemusmaailmoja. Tiivistettynd
tutkimustehtidvéni on siis selvittdd, mitd uutta jélkikoloniaalinen ajattelu voisi tarjota
sosiaalityon kentdlle ja tutkimukselle Suomessa. Etsin tutkimuskysymykseen
vastauksia kirjallisuuskatsauksen avulla, jota kuvaan menetelmind tarkemmin

seuraavaksi.

3.2 Narratiivinen kirjallisuuskatsaus tutkimusmenetelmana

Kirjallisuuskatsauksen avulla voidaan tehdd tutkimusta tutkimuksesta tuottamalla
tietoa tutkittavasta ilmiostd tarkkaan valittujen tutkimusten perusteella.
Kirjallisuuskatsauksen avulla voidaan myds auttaa lukijaa muodostamaan
kokonaiskuvaa ja teoriaperustaa tutkimusaiheesta avaamalla ndkdkulmaa aiheesta

olemassa olevaan tietopohjaan. Kirjallisuuskatsauksen tekeminen aiheesta, jota on
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kansainvélisesti tutkittu paljon mutta Suomessa vihemmaén, vastaa timén tutkielman
tavoitteisiin.  Valottamalla  jdlkikoloniaalisen tutkimuksen mahdollisuuksia
uudenlaisen tiedon tuottamiselle sosiaalitydlle kokoamalla olemassa olevaa
tutkimusta yhteen pyrin lisddmédn kiinnostusta sosiaalitydssd suomalaisessa
kontekstissa  osallistumaan omalta osaltaan sosiaalityon dekolonisointiin.
Kirjallisuuskatsauksen avulla tarkoituksenani on myos esitelld tutkimusaiheen
historiaa ja parin viime vuosikymmenen kehityssuuntia sosiaalitieteiden

tutkimuksessa.

Narratiivisen kirjallisuuskatsauksen voidaan jirjestdd epayhtendisti tietoa “jatkuvaksi
tapahtumaksi”, jota lukijan on helppo myds lukea. Salmisen mukaan narratiivisesta
katsauksesta  erotetaan  joskus kolme toteuttamistapaa: toimituksellinen,
kommentoiva ja yleiskatsaus. (Salminen 2011, 7.) Kommentoivat katsaukset ovat
keskustelua herittavid, joissa tavoitteena on myos herittdd keskustelua ja valottaa
kirjoittajan omaa panosta ja ndkokulmia objektiivisen yhteenvedon sijaan.
Narratiivinen yleiskatsaus on laaja prosessi, jossa tavoitteena on tiivistdd aiemmin
tehtyja tutkimuksia johdonmukaisesti ja kuvailevasti. (Salminen 2011,7.) Téssd
tutkimuksessa menetelmdnd on yleiskatsaus, jonka nden siséltivin Salmisen

kuvaamaa kommentoivaa toteuttamistapaa seka kriittisyytta my®os.

Vilkan (2023, Tutkitaan tutkimuksia) mukaan kirjallisuuskatsauksen voi ymmartda
tutkimisen kokonaisuudeksi, jossa yhdistyvit tieteellinen prosessi ja luova prosessi,
eli katsausprosessin aikana luovuutta voi kdyttdd luovan prosessin ldpindkyvalla
kuvauksella ja dokumentoinnilla. Itselleni luovuuden kéytto oli tirkedd erityisesti
katsausprosessin aikana tehtdvien valintojen aikana. Erityisesti aineiston
yleistettdvyys toisiinsa ndhden seka kriittisyyden kdyttiminen (Fan ym. 2011) haastoi
itsedni aineistonkeruussa. Halusin artikkeliin rikkaan ja monipuolisen aineiston, jota
analysoimalla tutkimukseeni tutustuvat sosiaalitydon opiskelijat ja muut aiheesta
kiinnostuneet lukijat innostuisivat jilkikoloniaalisen tutkimussuuntausten késitteista

ja uusien kriittisten ajattelutapojen omaksumisesta sosiaalitydssd Suomessa.
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Téssd tutkielmassa kéytdn narratiivista kirjallisuuskatsausta, silld se sallii
tutkimuskohteen monipuolisen tarkastelun sekd erilaisilla tutkimusmetodeilla
tehtyjen tutkimusten sisdllyttdmisti katsaukseen. Koska sosiaalitydon dekolonisointi
itsessddn vaatii sosiaality6ltd moninaisempia tutkimusmetodeja, pidin narratiivista
katsausta ja siithen siséltyvdd tutkijan joustovaraa ja valinnanvaraa aineiston

valikoimisessa sopivana.

Narratiivinen kirjallisuuskatsaus soveltui tdhén tutkimukseen myds siksi, ettd
tutkielman aihepiiri ja teoriat ovat minulle suhteellisen uusia ja narratiivisella
katsauksella my0s oma tietimykseni aiheesta kasvaa vapaamman intuitiivisen
prosessin kautta (Vilkka 2023, Narratiivinen kirjallisuuskatsaus). Olen aiemmassa
maisterintutkielmassa kayttanyt kriittistd rotuteoriaa ja téssd tutkimusprosessissa
halusin valitun menetelmén sallivan myos tutkijan omien mielleyhtymien yhdistelyn
sekd aineiston ja analyysin vaiheiden jdrjestelyn oman tiedon laajenemisen ja

ymmartdmisen prosessin perusteella (Fan 2022, 2-5). My6s tutkimuskysymykset

muokkautuivat tutkimusprosessin aikana, mikd toimii osittain aineistoldhtoisessa

narratiivisessa katsauksessa.

Pyrin  kuvaamaan tuottamisen menetelmid  narratiivisessa  katsauksessa
mahdollisimman ldpindkyvisti, vaikka ldpindkyvyys ja systemaattisuus eivét
narratiivisissa katsauksissa ole edellytyksend. Erityisesti aineiston valinnat, jotka
narratiivisessa katsauksessa tutkija valitsee itse oman kiinnostuksen ja tutkimuksen
painotuksen mukaan, haluan perustella seuraavassa osiossa mahdollisimman selkeésti

(Salminen 2011, 6-8). Kuvaan seuraavaksi aineistonkeruuprosessia tarkasti alusta

loppuun aineiston seulomisvaiheesta sen kriittiseen arviointiin ja lopullisiin

valintoihin.

3.3 Aineistonkeruu ja aineiston kuvaus

Aineistonhaku tehty elektronisista tietokannoista systemaattisen
kirjallisuuskatsauksen menetelmélld, jotta hakutulokset olisivat tieteellisesti tarpeeksi
luotettavia. Aineostonhaulla tavoitteeni oli 10ytdd sekd empiirisid ettd teoreettisia
tieteellisid artikkeleita. Aineiston valintakriteereissd haasteena oli sellaisen

kokonaisuuden muodostaminen, jossa valittujen ldhteiden vélilld on riittdvéasti
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yhteyksid tutkimuskysymyksiin ndhden.  Téssd tutkimuksessa sisddnotto- ja
poissulkukriteerit olivat erityisen tarkeitd ottaen huomioon, ettd aineisto siséltda seka
pohjoismaista ettd kansainvélisti sosiaalityon tutkimusta melko vahéisesti kaytettyjen
teorioiden pohjalta suhteessa sosiaalityon vallitseviin  teoriakdytintdihin.
Jélkikoloniaali ja dekoloniaalinen tutkimustraditio sosiaalitydssd on melko uusi ja
kyseiset tutkimussuuntaukset tarkastelevat monissa kirjoissa ja artikkeleista
yhteiskuntatieteitd kokonaisuutena, joten yhteni kriteerind oli myds se, etté artikkelin
abstraktissa kaytettiin joko jdlkikoloniaalin teoriaan tai dekolonialiin teoriaan
kytkeytyvid kasitteitd ja ettd késitteet olivat my0s lueteltu artikkelin padkésitteissa,

jotta aineistoon valikoituisi nimenomaan sosiaalityota tarkastelevia artikkeleita.

Tutustuin ~ aluksi  huolella ~ Lapin  korkeakoulukirjaston  sosiaalityon
tiedonhakuoppaaseen ennen haun harjoittelemista. Paétin sisdllyttdd aineistoon vain
sellaisia tutkimuksia, jotka ovat saatavilla Lapin Yliopiston tietojenhakupalveluiden
ja Google Scholarin kautta maksutta. Pédtin, ettd valitsen mukaan vain suomen ja
englanninkielisid artikkeleita rajattujen resurssieni vuoksi, vaikka kielirajaukset
antikoloniaalisten tutkimusmenetelmien ndakokulmasta sulkevat pois aineistoa, joka

olisi timén tutkimuksen kannalta ollut olennaista.

Kokeilin ensin Luc-Finnasta hakea vertaisarvioituja artikkeleita vuodesta 2000 alkaen
hakusanoilla ”postcolonial ’social work™”, joka tuotti 4745 tulosta ja “decolonizing
”social work™”, joka tuotti 2618 tulosta. ProQuest tietokannan kautta haettuja
vertaisarvioituja artikkeleita hakusanoilla ”’postcolonial ’social work™” loytyi 143
tulosta. ”Decolonizing ”social work™” 87 hakutulosta. Kdytin lisdksi tarkennettuja
hakuja samoilla hakusanoilla, jossa valitsin kohteeksi “abstrakti”, jotta hakusanat
olisivat selkedsti esilld aiheen kuvauksessa. Aloitin kiinnostavien artikkelien
poimimisen ensimmadiseen otantaan Lapin korkeakoulukirjaston tietokannoista Luc-
Finnasta ja ProQuestisti selaamalla relevanssin mukaan n. ensimmaéiset sata otsikkoa
kummastakin. Otsikon kiinnostavuuden ja relevanssin tutkielman aiheen kannalta
siirryin = lukemaan artikkelin  tiivistelmidn ja tiivistelmdn relevanssin ja
kiinnostavuuden sekd artikkelin kirjoittajan perspektiivin perusteella artikkeli

valikoitui ensimmaiseen artikkeli otantaan.
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Tein erilaisia hakuja myos googlen kautta hakusanoilla ”postcolonial social work
research article”, postcolonial social work Nordic”, “decolonizing social work
practice research”, “decolonizing social work profession research article” ja
“postcolonial lens social work research article”. Liséksi etsin artikkeleita hakusanoilla
“postcolonial” ja decolonizing” tieteellisistd sosiaalityonverkkolehdistd, kuten
”Affilia: Feminist inquiry in social work” sekéd “Critical ja Radical Social Work™.
Affilia verkkolehdestd hakusanalla “’postcolonial” tuloksia tuli 46 ja “decolonizing”
47, joista kavin kaikki Idpi. Critical and Radical Social Work verkkolehdesta
hakutuloksia syntyi hakusanalla postcolonial” 44 artikkelia ja ’decolonizing” 54
artikkelia.” Nordic Social Work lehdestd hakusanoilla sain tuloksia 7. Verkkolehdista
poimimani kiinnostavimmat artikkelit otsikon ja lyhyen kuvauksen perusteella hain
hakusanalla Luc-Finnasta, josta pddsin lukemaan suurimman osan maksutta.

Verkkolehdistd ensimmaiiseen otantaan valikoitui yhteensd kahdeksan artikkelia.

Taulukko 1Aineiston sisddnotto kriteerit

Aineiston sisddnottokriteerit: Aineiston poissulkukriteerit:
Empiirinen tai teoreettinen Vertaisarvioimattomat artikkelit
alkuperdisartikkeli, joka on julkaistu

tieteellisesti vertaisarvioidussa

julkaisussa

Tiivistelmédn pédkasitteissd on mukana Kirjat,  kirja-arvostelut  ,uutiset,
jalkikoloniaali tai dekoloniaali sekd paidkirjoitukset

sosiaality®

Suomen- tai englanninkieliset artikkelit Julkaistu muulla kuin suomen tai

englannin kielella

Saatavilla maksutta Lapin Yliopiston Kvantitatiiviset tutkimukset
tiedonhakupalveluista

Julkaisuvuodet vuodesta 2000 1dhtien Julkaistu ennen vuotta 2000

Ensimmdiseen otantaan valikoitui ensin 30 vertaisarvioitua artikkelia, jotka luin
kaikki ldpi. Késitekartan avulla kirjasin paperille artikkeleista tdrkeimmat poiminnat

tutkimuskysymysten kannalta. Tutkimustehtdvdn kannalta tavoitteeni oli valikoida



26

nimenomaan tutkimusta, jossa hyddynnetddn luovia ja kokeilevia vaihtoehtoisia
tutkimuksen tekemisen tapoja, minkd vuoksi en halunnut olla liian kriittinen enkd
lainkaan arvosteleva laadunarvioinnissa (Vilkka 2023, Kirjallisuuskatsauksen
aineistot). Liséksi pyrin sisdllyttimaan enimmékseen rodullistettujen tutkijoiden
artikkeleita, silld tutkimuksen tavoite on tarkastella ja esitelld jélkikoloniaaleja ja
dekoloniaaleja ldhestymistapoja sosiaalityohon dekoloniaalista perspektiivistd. Jos
artikkelista ei ilmennyt kirjoittajan positiota ja omaa koettua etnistd/kulttuurista
taustaa, hain artikkelin tekijdn/tekijoiden tiedot erikseen, jotta sain kédsityksen tekijén
perspektiivista.

Lopulliseen tutkimusaineistoon pdddyin ensin sisdllyttdmddn 22 omani arvioni
mukaan kiinnostavinta ja uusia ndkokulmia tuottavaa artikkelia, joista 10 oli
teoreettisia ja 12 laadulliseen tutkimukseen perustuvia. Taulukoituani kaikki artikkelit
huomasin, ettd kuudessa artikkelissa sosiaalityon konteksti ei ollut tarpeeksi selked ja
titvistelmédn avainsanoissa ei ollut sosiaality6td mainittu, vaan yleisemmin
sosiaalitieteet. Téssd kohtaa aloitin uudestaan haut. Etsin artikkeleita ProQuestista
tarkennetulla haulla ja hakusanoilla kuten coloniality social work practice research”
ja “whiteness coloniality social work™ practice”, “decolonizing social work”
practice research article” ja "Nordic “’social work™ colonialism decolonize practice”.

Kaksi artikkelia valikoitui tiydennykseksi aineistoon vield viimeisestd hausta.

Lopulliseen aineistoon valikoitui yhdeksdn teoreettiseen tutkimukseen perustuvaa
artikkelia ja yhdeksdn laadulliseen empiiriseen tutkimukseen perustuvaa artikkelia.

Aineiston artikkelit ovat julkaistu vuosien 2009-2023 vililld. Tutkimusaineiston

artikkeleissa késitellddn koloniaalisuutta sosiaalityon professiossa ja sen historiassa,
sosiaalityon kaytdnnoissd ja tutkimuksessa, sekd dekolonisoivia ndkokulmia
sosiaality0hon teoriassa ja kdytdnnossi. Aineistossa toistui kirjoittajien missio edistda
sosiaalista oikeudenmukaisuutta sekd purkaa rasistisia rakenteita sosiaalityon sisdlla.
Toinen selvésti toistuva missio oli edistdd tiedon moninaisuutta ja sen tunnustamista
sosiaalitydon kdytdnndissd ja tutkimuksessa. Alla olevassa taulukossa on kuvattu
tutkimukseen  valikoitu aineisto siséltden lyhyen kuvauksen artikkelin

tutkimustehtdvisti ja johtopadtoksestd/tuloksesta.



Julkaisun tiedot

Kronman, Jenny, ja Jessica H. Jonsson. "We
Are Here: Undocumented Migrants and
Activism as Resistance." Critical and
Radical Social Work 8, no. 3 (2020)

King, Regine, Michaela Hynie, Immaculee
Mukashema, Jean Paul Habineza, Gilbert
Kubwimana ja Ancilla Musindarwego.
“Integrated, Complementary or Just
Different? Western and Rwandan
Approaches to Clinical Counselling.”
Critical and Radical Social Work 4, No.2
(2016).

Eliassi, B. (2013). Orientalist Social Work:

Cultural Otherization of Muslim
Immigrants in Sweden. Critical social
work, 14(1), 33.

Valkonen, Sanna, ja Sandra Wallenius-
Korkalo. ""Practising Postcolonial
Intersectionality: Gender, Religion and
Indigeneity in Sami Social

Work." International Social Work 59, no. 5
(2016)

Jonsson, Jessica H., ja Aina Lian Flem.
"Global Social Work Ethics and
International Field Training: The
Experiences and Practice Dilemmas of
Norwegian and Swedish Social Work
Students." International Social Work 65,
no. 1 (2022)

Elkassem, S., & Murray-Lichtman, A.
(2022). Mapping an Integrative Critical
Race and Anti-Colonial Theoretical
Framework in Social Work

Practice. Advances in social work, 22(2),
628-646. https://doi.org/10.18060/24952

Tutkimustehtava

Tarkastella jalkikoloniaalisen linssin
kautta paperittomien
maahanmuuttajien kollektiivia ja sen
tapoja edistdd sosiaalista muutosta ja
valtaistumista sortavissa rakenteissa
Kuvata Ruandalaisten sosiaalialan
ammattilaisten késityksia valtavirran
sosiaalityon koulutuksen kautta
omaksuttujen ohjausmenetelmien ja
kotoperaisten auttamismenetelmien
yhteyksista.

Artikkelissa késitellddn
”toiseuttamisen” ja kulttuuristamisen
prosesseja kotoutumista edistavassa
sosiaalitydssd maahanmuuttajien
parissa Ruotsissa jalkikoloniaalisen
viitekehyksen kautta

Nostaa esille koloniaalisten
valtasuhteiden ilmenemismuotoja
sekd uskonnon ja alkuperdiskansan
kulttuurin vuorovaikutusta
analysoimalla Saamelaisten naisten
valtaistumisen kokemuksia
lestadiolaisuuden ja saamelaisuuden
ristedmissa.

Tarkastella jélkikoloniaalisesta
nikokulmasta kansainvélisen
sosiaalityOn eettisid periaatteita ja
koulutusta kentilld norjalaisten ja
ruotsalaisten sosiaality6n
opiskelijoiden kokemusten
perusteella.

Artikkelissa BLM-protestien ja
koronapandemian jalkeistd
antirasismin liikettd ja sosiaalityon
sitoutumista sosiaalisen
oikeudenmukaisen edistdmiseen.
Sosiaality ei ole ottanut selvaksi
tehtdvikseen vastustaa rasismia ja
valkoista ylivaltaa tai profession
koloniaalisuutta . ”Varisokeat”
kulttuurista kompetenssia painottavat
diskurssit hallitsevat kent&ll4.
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Johtopaatos/tulos

Paperittomien aktivistien vaatimukset
tuottavat etulinjan sosiaalityontekijoille
térkedé tietoa radikaalin sosiaalityon
kaytantdjen kehittimiseksi
sosiaality6lle paperittomien parissa.
Kummassakin l1dhtokohtana on
emotionaalisen tuen antaminen avun
tarvitsijalle, mutta Ruandalainen
niakokulma on laajempi teoriassa ja
kaytannossd, kun taas tavanomaisen
sosiaalityOn tapa on rajatumpi ja
kapeampi.

Ruotsalaisen sosiaalityon tutkimuksen
kentdlld on vakiintunut ajatus
kantavideston ja maahanmuuttajien
arvojérjestelmien luontaisista eroista
perhe-, ja sukupuolirooleihin liittyen.
Orientalismista on kehkeytynyt
olennainen osa ruotsalaista
sosiaalityotd ja tutkimusta.

Kulttuurisensitiivisen sosiaalityon
tutkimuksen ja kdytintojen
kehittdminen edellyttaa
jalkikoloniaalisen
intersektionaalisuuden kayttamista.
Sosiaalityon kehittdminen
alkuperaisvéeston ja uskonnollisten
yhteisdjen parissa vaatii lisad
kulttuurista ja yhteisollista tietoa.

Kansainvélinen harjoittelu syventda
joidenkin opiskelijoiden kriittistd
ajattelua ja joidenkin kohdalla
vahvistaa koloniaalisia diskursseja.
Sosiaalityon opetuksella on keskeinen
rooli opiskelijoiden kriittisen
asemoitumisen ja tiedon
omaksumisessa.

Esitellddn késitteellinen anti-
koloniaaliseen ja kriittiseen
rotuteoriaan perustuva viitekehys, joka
huomioi erityisesti rodullistetut
asiakkaat sosiaalityon kdytdnnoissa.



Clarke, K. (2022). Reimagining Social
Work Ancestry: Toward Epistemic
Decolonization. Affilia, 37(2), 266-278.
https://doi.org/10.1177/08861099211051326

Rowe, S., Baldry, E., & Earles, W. (2015).
Decolonising Social Work Research:
Learning from Critical Indigenous
Approaches. Australian social work, 68(3),
296-308.
https://doi.org/10.1080/0312407X.2015.102
4264

Willey-Sthapit, Claire. "Epistemic Justice
in International Social Work Research:
Postcolonial Theory and Analytic
Strategies." International Journal of Social
Welfare 2023

Ranta-Tyrkko, Satu. "High Time for
Postcolonial Analysis in Social

Work." Nordic Social Work Research 1, no.
1(2011): 25-41

Wachter, Karin, ja Susanna Snyder.
"Centering Subjectivities: Theoretical
Considerations for Practice With Women
in Forced Migration." Affilia 33, no. 3
(2018): 395-409

Kuvata, miten sosiaalityd luo
ammatillista identiteettidédn ja
tietdmisen tapoja pitdmalla
tunnustettujen anglo-amerikkalaisten
perustajahahmojen roolia sosiaalityon
opinto-ohjelman keskidssa.

Alkuperdisen tietouden korostaminen
ja sen ldhtokohdat sosiaalityohon
tekevit ndkyviksi lansimaisten
tutkimusmenetelmien puutteet. Ei-
alkuperdisvéestoon kuuluvat
sosiaalityontekijét eivat usein tiedosta
koloniaalisia ja rasistisia oletuksia
heidan kaytanndissaan.

Kirjoittaja hahmottelee
jélkikoloniaalisen teoreettisen
kehyksen, jolla havainnollistaa
globaalin tiedon ja vallan
kompleksisuutta sekd mahdollistaa
epistemologisen
oikeudenmukaisuuden kysymysten
kasitteleminen.

Artikkelissa kisitelldan kolonialismin
ja sen perintdjé sosiaalitydssd
erityisesti koloniaalisen Intian,
Suomen ja muiden pohjoismaiden
kontekstissa (joiden ajatellaan olevan
viattomia kolonialismissa).

Tarkastella jéalkikoloniaalin
feminismin ja afrikkalaisen diasporan
teorioiden ldpi pakkomuuton
vaikutuksia naisten sisdisiin ja
suhteellisiin eldmiin.
Kokemukselliset nakokulmat ovat
vihemmain nédhtivissd kdytdnnoissi ja
tutkimuksessa, joka késitteellistda
”pakolaiset” staattisena luokitteluna
ja konstruoi pakolaisnaisille
ulkopuolelta méariteltyja
identiteetteja.
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Yksi metodi dekolonisoida sosiaalityon
epistemologiaa esi-isien ja
ammatillisten juurien risteyksessé on
katsoa julkista historiaa pedagogisena
vilineend opinto-ohjelmassa.
Artikkelissa esitetidén vaihtoehtoisia
tiedon tuottamisen tapoja asiantuntija-
lahtaisille epistemologioille.

Jotta ei-alkuperdisvéaestoon kuuluvat
sosiaalityon tutkijat voisivat edistda
sosiaalista oikeudenmukaisuutta
alkuperdisvéeston parissa, vallitsevia
tiedon ja vallan suhteita on muutettava
priorisoimalla alkuperiisen tiedon
lahtokohtien ontologisia,
epistemologisia ja arvofilosofisia
perusteita.

Kirjoittaja esittdad analyyttisind
strategioina jélkikoloniaalisen linssin
soveltamiseksi globaalin sosiaalityon
tutkimiseen refleksiivisyyden, kriittisen
diskurssianalyysin ja jilkikoloniaalisen
tulkitsemisen, jotta sosiaalityon tutkijat
voivat haastaa koloniaalisia oletuksia.

Kehittyva sosiaalityon professio
Pohjois-Atlantilla oli kytkoksissa
koloniaalisiin projekteihin, etenkin
sivistyshankkeisiin. Pohjoismaissa ei
olla vield kayty lapi selkedd kriittista
prosessia kolonialismin ja sen
hienovaraisten jatkumoiden ldsndolosta
sosiaalityon kohtaamisissa ja
ymparistdissd. Myos pohjoismaissa
tarvitaan jalkikoloniaalia tarkastelua
sosiaalityOstd ja sen kdytdnnoista.
Ehdottaa kdytantod, jossa
pakolaisnaisten subjektiiviset
kokemukset ovat keskeisessa roolissa,
mikd my0s edistad tutkijoiden ja
ammattilaisten tyGta.



Kang, Hye-Kyung. "Claiming
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Tefera, Gashaye Melaku.
"Decolonizing Social Work Practice:
A Case from Ethiopian Refugee
Settings." Journal of Social Service
Research 48, no. 2 (2022)

Hu, Ran. "Examining Social Service
Providers’ Representation of
Trafficking Victims: A Feminist
Postcolonial Lens." Affilia 34, no. 4
(2019): 421-438

Elkchirid, Abdelfettah, Anh Phung
Ngo, ja Martha Kuwee Kumsa.
"Narrating Colonial Silences:
Racialized Social Work Educators
Unsettling Our Settlerhood." Studies
in Social Justice 14, no. 2 (2021)

Razack, Narda. "Decolonizing the
Pedagogy and Practice of International
Social Work." International Social
Work 52, no. 1 (2009): 9-21

Tusasiirwe, Sharlotte. "Disrupting
Colonisation in the Social Work
Classroom: Using the Obuntu/Ubuntu
Framework to Decolonise the
Curriculum." Social Work

Education 2023: 1-15.

Almeida, Rhea V., Lisa Marie
Werkmeister Rozas, Bronwyn Cross-
Denny, Karen Kyeunghae Lee, ja Ann-
Marie Yamada. "Coloniality and
Intersectionality in Social Work
Education and Practice." Journal of
Progressive Human Services 30, no. 2
(2019): 148-16

Esitelld maahanmuuttajan kulttuurisen
kansalaisuuden kasitteellisend
viitekehyksend jalkikoloniaalisen teorian
soveltamiseen sosiaalityon kayténtdihin
maahanmuuttajien parissa
tapaustutkimuksen pohjalta.

Tutkimuksessa tarkasteltiin erddn
Etiopialaisten pakolaisten parissa toimivan
sukupuolittunutta vékivaltaa ehkdisevin
tyon hankkeen(CWI hanke)
lahestymistapoja sosiaalityontekijéiden
nikokulmasta kdyttden dekoloniaalia
viitekehysta.

Tutkimuksessa tarkastellaan ihmiskaupan
uhrien representaatiota ihmiskaupan
vastaisten sosiaalialan palveluiden
nettisivuilta kayttamalld feministista
jéalkikoloniaalista 1ahestymistapaa.

Artikkelissa kolme rodullistettua maahan
muuttanutta sosiaalityon kouluttajaa
asuttajakolonialismia kokeneelle alueelle
pyrkivit omien ristedvien viattomuuden ja
koloniaalisen osallisuuden identiteettien
kriittisen reflektoimisen ja
tarinankerronnan avulla opettamaan
sosiaalista oikeudenmukaisuutta oman
reflektoinnin mallintamisen kautta.
Artikkeli tarkastelee moninaisessa
opetusryhmassa esille nousevia
mutkikkaita teemoja kansainvalisen
sosiaalityon opetuksessa tutkimalla
dekolonisoivaa pedagogiikkaa, joka pitdd
sisdlldan nakokulmia jélkikoloniaalisesta
tutkimuksesta ja kriittisestd rotuteoriasta.
Artikkeli pyrkii haastamaan
epistemologisen kolonialismin ja
kuvaamaan vaihtoehtoisia, valkoisten
lansimaisten ja koloniaalisten
maailmankdsitysten ylittdvid katsomuksia,
joihin perustaa sosiaalityon eettista
arvoperustaa.

Artikkeli esittelee intersektionaalista
viitekehystd purkamaan hallitsevia ja
koloniaalisia diskursseja sosiaalityon
koulutuksessa ja kdytannossd, mika voi
edistid sosiaalityon dekolonisaatiota.

Jalkikoloniaalinen teoria voi auttaa
sosiaalityontekijoitd kritisoimaan
syrjivid diskursseja, jotka supistavat
maahanmuuttajan kokemuksen
akkulturaatioon, kriittisesti
reflektoimaan omaa osallisuutta ndiden
diskurssien toisintamisessa ja
kuvittelemaan luovia ja valtaistamista
edistivia interventioita.

Hankkeen ulkomailla kehitetyt
lahestymistavat ovat ristiriidassa
paikallisen kontekstin kanssa, ja siitd
uupuu paikallinen asiantuntijuus ja
tieto. Ulkopuolella kehitetyt
dhestymistavat rajoittavat
sosiaalityontekijoiden luovuutta
hankkeen jalkauttamisessa.

Paikannetut narratiivit vahvistivat
sukupuolittuneita ja rodullistavia
representaatioita ihmiskaupan uhreista
sekd stereotypioita ihmiskaupan
uhreista, jotka ovat hallitsevia
ihmiskaupan diskursseissa. Palvelujen
representaatiossa tarvitaan kriittistd
reflektointia auttajien positioista ja
tarkoitusperista seka selviytyja-
laht6isen tarinankerronnan paradigmaa.
Kukin tarina késittelee kohtaamisia ja
koloniaalisia suhteita alkuperdisvéaeston
kanssa, osallisuutta globaalissa
koloniaalisuudessa seké velvollisuutta
vastata kdytdnndntason sovinnontekoon
alkuperdisvéeston parissa tehtdvissa
tyOssa.

Dekoloniaalista pedagogiikkaa voi
hyodyntdd kansainvélisen sosiaalityon
opetuksessa monella tavalla,
esimerkiksi vastakkainasettelujen
purkamisessa ja dialogisuuden
edistdmisessd moninaisessa
ymparistossa.

Esitellddn millaisin tavoin eettinen
humaani filosofia Ubuntu muokkaa
sosiaalityOn arvoja ja eettisid
periaatteita.

Intersektionaalisuuden ja kriittisen
tietouden késitteet operationalisoidaan
ja niilld havainnollistetaan, miten
sosiaalityon koulutus voi vaikuttaa
rakenteelliseen muutokseen tekemalla
selkedn eron sen valkoisen vallan
juurista.
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Artikkeleiden soveltuvuutta tutkimustehtdvdin ndhden arvioin pédosin sen
perusteella, missd méérin artikkelissa kéytettiin jilkikoloniaalia tai dekoloniaalia
tarkastelutapaa, kuinka uusilta ja luovilta tutkimusmenetelmét néyttaytyivit sekd
kuinka vahvasti artikkeli késitteli nimenomaan sosiaalityotd. Aineistoon halusin
siséllyttdd sekd teoreettisia ettd laadulliseen tutkimukseen perustuvia artikkeleita.
Kuvailevassa kirjallisuuskatsauksessa tirkeintd on sisdllollinen valinta, ei vain
ennalta valittujen hakukriteerien tdyttyminen (Kangasniemi ym. 2013). Erityisesti
tassd tutkimuksessa halusin valita artikkeleita, joissa tarkastellaan sosiaalityotd
luovista ja itselleni uusista ndkokulmista, silld pyrin katsauksella kuvaamaan
jélkikoloniaalisen tutkimusotteen ja ajattelutavan monipuolisia

soveltamismahdollisuuksia sosiaalityon kiytdnnoissé ja tutkimuksessa.

3.4 Aineiston analyysi

Siséllonanalyysid  voidaan tehdd aineistoldhtdisesti, teorialdhtoisesti  tai
teoriaohjaavasti. Analysoin tdssd tutkimuksessa aineistoa teoriaohjaavasti, eli
ajattelua ja analyysia ohjaavat vuoroin sekd aineisto ettd jélkikoloniaalinen
teoreettinen viitekehys, joka ndkyy erityisesti aineiston tulkinnassa. (Tuomi &
Sarajarvi 2018,104). Teoriaohjaava analyysi valikoitui menetelmaksi siksi, ettd pyrin
16ytdméén tutkimusaineistosta vastauksia ennalta maarattyihin tutkimuskysymyksiin
jalkikoloniaalisen teorian kdytostd sosiaalityon tutkimuksessa. Analyysiprosessin
aikana pédddyin kuitenkin myds muokkaamaan tutkimuskysymyksié pariin otteeseen
huomioiden aineistosta esiin nousevat teemat ja elementit, jotka tuottivat myos
aineistoldhtoistd kuvausta ja tulkintaa. Teoriaohjaavassa analyysissd aiempi tieto

ohjaa siis analyysii jonkin verran ja tarkoituksena on avata uusia ajatuksia teoriasta

(Tuomi & Sarajarvi 2018, 104).

Tassd tutkimuksessa teoreettiset kisitteet kumpusivat myds sekd aineistosta ettd
valmiina ilmidstd eli koloniaalisuudesta sosiaalitydssd jo tiedettynd. Pédkisitteet
esittelin myds johdannon jdlkeen, silld osa aineiston yldluokista muodostuivat myos
ndiden kéisitteiden kautta. Eli tissd tutkimuksessa siséllonanalyysin tehtivd oli
pidasiassa jdsentdd ja jarjestdd aineistoa sekd samalla tulkita aineistoa sekd aineistosta

ettd teoreettisesta viitekehyksestd kumpuavien kisitteiden avulla. Tulkintaa ohjasivat
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tutkimuskysymykset, jotka mahdollistivat myds avarakatseisen ldhestymistavan
analyysiin, silld tutkimustehtdvind oli jdsentdd tietyn teoreettisen ldhestymistavan

kéyttomahdollisuuksia sosiaalityon tutkimuksessa ja kdytdnnoissa.

Aloitin sisdllonanalyysin kdymalld 1dpi aineistoa, eli lukemalla ensin kaikki artikkelit.
Ensimmaéisen lukukerran jdlkeen kerdsin pééllimmaisid ajatuksiani kustakin
artikkelista tulostetun artikkelin etusivulle. Aineistoni on laaja, joten aluksi oli vaikea
hahmottaa, ettd kaikkia kiinnostavia asioita ja ndkdkulmia en pysty késittelemiin
tassd tutkimuksessa. Koodausprosessin ldhtokohtana oli valmiiksi muotoillut
tutkimuskysymykset. Ldpi tutkimusprosessin ja etenkin analyysivaiheessa
tutkimuskysymykset muuttuivat pienesti pariin otteeseen sitd mukaa, mité aineistosta
nousi esille ja mitd yhteneviisyyksid ja teemoja koodauksen edetessd nousi esille.
Siksi koodaus strategianani oli aloittaa koodaus tutkimuskysymysten ja tutkimuksen
teoreettisen viitekehyksen ohjaamana, mutta artikkeleiden toisella lukukerralla
koodata artikkeleita myds aineistoldhtdisesti ja katsoa, mitéd aineistosta nousi esille.
Koodausprosessissa kidytin siis aluksi teemoittelua aineiston jdsentdmistd varten,

mika auttoi siséllonanalyysissa.

Tulostin kaikki artikkelit paperisina ja aloitin koodauksen késin kappale kappaleelta.
Artikkelin ldpikdymisen jilkeen kirjasin etusivulle my0s pari sanaa, jotka jdivit koko
artikkelista ensin pddllimmaisend mieleen. Alustavia péddteemoja ensimmdiselld
lukukerralla olivat muun muassa “teorian kéyttotapa”, “kritiikkki” ja “keinot
dekolonisoida”. Alateemoja olivat esimerkiksi “rasismi”, ’sosiaalityon historia” ja ei-
lansimainen tieto”. Léhestyin koodaamista lukemalla aineistoa ldpi kysyen “miten
jalkikoloniaalista teoriaa on kéytetty” ja “millaista kritiikkid jdlkikoloniaali teoria
esittdd lansimaiselle sosiaalityolle”. Tdssd ndkyi osaksi aiempi tieto tutkimusaiheesta

ja teoreettisesta viitekehyksestd, mutta toisaalta hyvin aineistoldhtoisesti kerdsin

lopuksi eri luokkiin. teorian kdyttdtapoja ja sen esittdmié kritiikkeja.

Tutkimuskysymykset olivat alussa myds nimettyind pdiluokiksi, joiden yhteyteen
koodasin kappaleita. Pddteema saattoi esimerkiksi olla “kritiikki”, jonka alateema
saattoi olla “valkoiset auttamismenetelmdt sosiaalitydssd”. Aloin nopeasti
huomaamaan muita toistuvia pédluokkia, joita aloin jo ensimmaiselld
koodauskierroksella kdyttdméaan, kuten “historia” ja “tutkimusmenetelmét”. Lauseet

tai kokonaiset osiot, jotka olivat mielestdni ensilukemalta erityisen kiinnostavia ja
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ajatuksia herdttdvid yliviivasin artikkeleista korostuskynilld. Koodauskierroksia 18
artikkelin ldpikdymiseksi tein kaksi. Ensimmaéisen kierroksen aikana samankaltaisten
teemojen toistuessa artikkeleissa pyrin koodaamaan luokkien teemat samoilla
ilmaisuilla tai késitteilld. Kirjasin kunkin tulostetun artikkelin etusivulle listan
artikkelissa esiintyvistd padteemoista sekd muutaman alateeman. Péddteemoja, jotka
toistuivat artikkeleissa, olivat esimerkiksi ’’sosiaalitydon historian tarkastelu”,
’sosiaalityon opetus” ja “’koloniaalisuuden vastustaminen”. Pédteemoista muodostui

analyysin yldluokat, joiden avulla jdsensin laajaa aineistoa.

Koodauksen jidlkeen tein taulukon, johon listasin yldluokat ja niiden
alaluokat/alateemat kustakin artikkelista ja hahmotin, mitkd luokat toistuvat eniten
koko tutkimusaineistossa. Osassa artikkeleista nousi ddrettdémidn mielenkiintoisia
ndkokulmia esille, jotka eivét toistuneet muissa ja jouduin tekemddn valinnan
kisitelld analyysissd yleisimmin esiintyneitd teemoja tutkimuksen rajallisuuden
vuoksi. Analyysin aikana pohdin ja huomasin, ettd esimerkiksi pelkéstd sosiaalityon
opetuksen dekolonisaatiosta olisi voinut tehdé tutkimusta kansainvélisen katsauksen
avulla, mutta toisaalta tavoitteenani oli tdssd tutkimuksessa herdttdd keskustelua
sosiaalitydon koloniaalisuuden tiedostamisesta ja huomioimisesta, joten halusin
kisitelld nimenomaan jéilkikoloniaalisen tarkastelutavan moninaisia mahdollisuuksia

sosiaalityon alan ja tutkimuksen kehittimiseksi Suomessa.

3.5 Tutkimuksen eettinen pohdinta

Noudatan tutkimuksessa Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (TENK) ohjeita hyvésti
tieteellisestd kéytdnnostd. Kirjallisuuskatsauksena toteutettavassa tutkimuksessa
pyrin kiinnittdmiin erityistd huomiota muihin tutkijoihin asianmukaiseen
viittaamiseen, tarkkuuteen aineistonkeruun ja aineiston analyysin prosesseissa sekd
prosessien mahdollisimman tarkkaan kuvaamiseen. Tutkimusprosessin tarkka kuvaus
on erityisen tdrkedd kirjallisuuskatsauksessa luotettavuuden kannalta. Valitsemani
tutkimusmenetelma sisélsi eettistd pohdintaa my0s aineistonkeruussa, jossa halusin

karsintavaiheessa priorisoida rodullistettujen tutkijoiden tuottamaa aineistoa. Osa
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aineiston valintakriteereistd myos rajoittivat tutkimusta. Jélkikoloniaalisen
tutkimuksen kentélld moni tutkija on ryhtynyt vastustamaan koloniaalisuutta
akatemiassa ja edistdméén antirasismia tutkimuksen kentélla julkaisemalla tutkimusta
”globaalin eteldn” tieteellisissd lehdissd omalla didinkielelld. Myos tutkimuksen
aikataulu ja omat resurssini rajoittivat aineistonhakua, silld hain aineistoa rajallisista
hakukannoista ja maksuttomuus oli myo6s kriteerind, mikad sulki monia relevantteja
tutkimuksia pois. Kirjallisuuskatsauksessa kuvailun rakentaminen aineiston
perusteella piti sisdllidn myds reflektointia siitd, mitkd asiat aineistossa oman
tulkintani mukaan lisdsivat ymmarrystd tutkittavasta ilmiostd parhaiten ja ylipddtaén
mitkd kohdat aineistossa herédttivit koodausprosessissa eniten kiinnostusta.
Koodausprosessin aikana oli yhtd tirkedd pysdhtyd reflektoimaan sitd, mink&
perusteella jitin tietyt osat aineistosta esittelemittd esimerkiksi relevanttiuden tai

jonkin muun syyn takia.

Eettinen pohdinta on ollut ldsnd koko tutkimusprosessin ajan aiheen valinnasta
aineiston valintaan ja aineiston tulkintaan. Tutkimuksessa teoria jasentdd tutkimusta
ja teoria luo pohjaa tutkimukselle siten, ettd valitut aiemmat teoreettiset nakdkulmat
ja perspektiivit tutkittavaan ilmioon vaikuttavat tutkijan tulkintoihin ja pohdintaan.
Nakokulmat ja perspektiivit voivat myds sisdltdéd oletuksia, joihin tutkimus perustuu.
Esimerkiksi rasismitutkimuksessa usein kéytetyssé kriittisessd rotuteoriassa ndhdaén,
ettd rasismia on ldhtokohtaisesti kaikkialla, silld nykyinen yhteiskunnallinen jérjestys
ja kansallisvaltiot on rakennettu koloniaaliseen globaaliin valtajérjestykseen
perustuen (Bonilla-Silva 2021). Eli toisin sanoen antirasistisessa tutkimuksessa
oletuksena on aina, ettd rasismia on kaikissa rakenteissa ja rasismin muodot muuttavat

muotoaan ajan, paikan ja kontekstin mukaan.

My0s kolonialismista ja Suomen osallistumisesta kolonialismin toimiin ja niistd
hyotymisestd on herdnnyt viime vuosina uutta keskustelua tutkijoiden aloitteista ja
esimerkiksi Suomen historiaa késittelevid vanhempia teoksia on jélkikoloniaalisen
teorian kautta tulkittu ja kasitelty uudelleen (Kullaa & Lahti 2022). Olen valinnut
osana tutkimuksen 14htokohtia nojata jélkikoloniaalisten tutkijoiden toité
koloniaalisuudesta Pohjoismaista Suomessa, silld osana tutkimustehtivid on lisdta

kolonialismin ymmarrystd ja késittelyd sosiaalityon kentélld Suomessa.
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Aiemmassa gradussani olen tutkinut kuraattoreiden ja psykologien ndkemyksié
rasismin vaikutuksista oppilaiden hyvinvointiin ja mielenterveyteen sekd rasismin
kisittelemisestd omassa tyossd. Gradun havaintojen mukaan antirasismin edistiminen
sosiaality0ssd vaatii nykyistd enemmén kriittistd tietoisuutta ja reflektointia
sosiaalityon valkoisista rakenteista sekd rohkeutta keskustella rasismista ja sen
piilevistd muodoista sosiaalipalveluissa. Kotouttavan sosiaalityon palveluissa
kokemukseni mukaan erityisesti valkoisuus ja kulttuurirasismi nékyvit eri tavoin
tyOyhteisossi, asiakastyOssd ja palvelurakenteessa. Aikaisempi tutkimukseni vaikutti
tavoitteisiini tdssd tutkimuksessa, silli minulle on syntynyt vahva késitys tarpeesta
lisdtd kriittistd itseymmarrystd sosiaality0ssd ja ylipddtddn auttavissa ammateissa,

joissa valta on aina ldsni.

Omat ammatilliset ja eldmdn arvoni, poliittiset ideologiani, kokemustietoni,
tiedostamattomat ja tiedostetut ennakko-oletukseni, sosiaalinen ympéristoni, sekd
julkiset diskurssit rakenteellisesta eriarvoisuudesta ja ylipddtddn rasismin
kieltdmisestd tai tunnustamisesta Suomessa ovat vaikuttaneet tutkimusaiheen ja
tutkimusmenetelmien valintaan seké aineiston tulkintaan ja analyysiin, mink& vuoksi
oman position esille tuominen monessa kohdassa lisda tutkimuksen lapindkyvyytta ja
luotettavuutta. Ylipddtddn tutkijan position reflektoiminen tutkimusprosessin aikana
nousi tarkeédksi tulkitessani uusia kriittisid ndkokulmia sosiaalityohon seka teorian ja
kdytdnnon yhteyksid. Identifioin itseni myds “valkoiseksi” naispuoliseksi
lansimaalaiseksi  tutkijaksi ja sosiaalityontekijdksi. Valkoisesta positiosta
tutkimuksen tekeminen, joka pyrkii edistimédédn antirasismia, vaatii rinnalle myos
kdytdnnon tekoja rasismin vastustamiseksi. Sosiaalityontekijand kotouttavassa
sosiaality0ssd haluan lisdtd keskustelua ja kriittistd tietoisuutta tyOyhteisosséni
erityisesti asiakastyotimme ohjaavasta tiedosta, puuttuvasta tiedosta, episteemisisti
oikeuksista moninaisessa asiakaskunnassa ja tyOyhteisossd sekd kéytdntdjen

kehittdmisestd rasismin tunnistamiseksi tyotd ohjaavassa organisaatiossa.
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4. Jalkikolonialismi sosiaalitydssa ja tutkimuksessa

4.1 Sosiaalityon historian ja epistemologisten kysymysten tarkastelu

Siséllonanalyysin  tuloksena  paikansin  viisi  toistuvaa péddteemaa ldpi
tutkimusaineiston. Jalkikoloniaalista tutkimusotetta kéytettiin aineiston analyysin
perusteella sosiaalityon historian jélkikoloniaaliseen luentaan ja epistemologisten
kysymysten tarkasteluun, rasismin ja  monikulttuurisuuden tarkasteluun
sosiaality0ssd, kansainvélisen sosiaalityon kriittiseen tarkasteluun, antirasististen
tutkimusmenetelmien kehittdmiseen sekd sosiaalityon opetuksen dekolonisaation
edistimiseen. Tutkimusaineistossa toistui jdlkikoloniaalisen ajattelutavan mydota
kehittyvén kriittisen tietoisuuden ja vallan tarkastelun valttamattomyys sosiaalitydssi
ja sosiaalityon tutkimuksessa, jotta koloniaalisista ajattelutavoista voi tulla tietoiseksi

ja jotta niitd voidaan purkaa.

Aineistossa taustoitettiin sosiaalityon ilmaantumista Eurooppaan ja Pohjois-
Amerikkaan historiallisen kontekstin kautta, silli sosiaalityd ammatillisena
professiona ilmaantui ja kehittyi aktiivisen kolonialismin, imperialismin ja
modernisaation aikoihin. Jilkikoloniaalinen sosiaalityon historiallinen tarkastelu
nostaa esille muun muassa sosiaalitydon aktiivisen roolin asuttajakolonialismin
toteuttamisessa ja alkuperdiskansojen “sivistdmisessd”, sosiaalityon roolin
lahetystyOssd, jossa ldnsimaisia aatteita edistettiin voimakeinoin, sosiaalitydn
tekemisen hyvéntekevdisyystyon kautta modernisaation aikaan, sekd piilevit
koloniaalisuuden muodot, kuten valkoisuuden ja rasismin, nykypdivin sosiaalitydon
tutkimuksessa ja kédytdnndissd. (Ranta-Tyrkko 2011; Rowe, Baldry & Earles 2015;
Almeida ym. 2019; Abdelfettah, Ngo & Kumsa 2021; Willey-Sthapit 2023.)
Aineistossa kisiteltiin  myds mielen kolonisaatiota ja episteemistd vikivaltaa
sosiaalityon historian yhteydessd, jossa kolonisoijat pakottavat paikallisiin
ympdristdihin omat ideologiansa (Ranta-Tyrkkoé 2011; Kang 2013). Mielen
kolonisaation kautta luodaan ja ylldpidetddn sisdistettyd ymmarrystd, ettd kolonisoijat

jasithen kuuluvat ovat etnisesti, kulttuurisesti ja arvoiltaan ylivertaisia ja toisaalta ettd
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kolonisoidut ovat luonnollisesti alempiarvoisia ja huonompia, miké voi johtaa myos
ylisukupolvisiin koloniaalisiin yhteisdjen ja yksildiden hyvinvointia heikentéviin

traumoihin (Almeida ym. 2019).

Antirasismin edistiminen sosiaalityon kentdlld, tutkimuksessa ja koulutuksessa
edellyttdd sosiaalityon historian tarkastelua, jotta voimme ymmértdd syrjivien ja
eriarvoisten rakenteiden juuria ja niiden vaikutuksia ihmisten eldmién tdnd pédivana
seka vallitseviin ja vakiintuneisiin sosiaalityon kdytantdihin, joilla ihmisten eldmiin
ja sosiaalisiin ongelmiin pyritddn vaikuttamaan. Aineistosta nousi esille sosiaalityon
historian opetus yliopistoissa ja kuinka sosiaalityon koloniaalista osallisuutta ja
historiaa ei opeteta tai késitelli juuri ollenkaan, edes oman kansallisvaltion
ndkokulmasta (Razack 2009; Tusasiirwe 2013; Almeida ym. 2019; Abdelfettah ym.
2021). Hiljaisuus sosiaalitydon koloniaalisesta osallisuudesta historian tarkastelussa
ylldpitdd piilevdd rasismia ja valkoista ylivaltaa sosiaalitydssd nykypéivénd, silld
kriittinen tietoisuus ja kriittinen reflektointi edellyttdd sosiaalityon itseymmairryksen
kasvattamista profession historiallisen ja sosiokulttuurisen kontekstin kautta.
Jélkikoloniaalista tarkastelutapaa kéytettiin myos aineistossa sosiaalityon historian
koloniaalisuuden opettamisen vidhyyden lisdksi sosiaalityon ei-linsimaisista
lahtokohdista kotoisin olevien uranuurtajien ja “esi-isien” merkitysten esittdmiseksi
sosiaalityon profession kehitykselle. Monen jélkikoloniaalisen sosiaalityon tutkijan
tavoitteena on rikastaa tietoa merkittdvistd uranuurtajista ja uranuurtajien
diversiteetisti sosiaalityon historiassa Jane Addamsia ja Mary Richmondia

pidemmialle (esim. Razack 2009; Clarke 2022).

Epistemologia, eli tietoteoria, pyrkii kuvaamaan ja selvittiméén millaista tietoa on
olemassa, mitd voidaan tietdd, millainen tieto on oikeaa tietoa ja misté tieto tulee.
Linsimaisen tieteen historiassa rodullistamisen prosessit ja valta-asetelmat ovat
vaikuttaneet tiedon eksklusiivisuuteen sekd universaalin tiedon tuottamiseen.
Monessa  artikkelissa  kéytettiin  jélkikoloniaalista  teoriaa  sosiaalityon
epistemologisten kysymysten tarkasteluun kriittisestd ndkokulmasta. Sekd aineiston
sosiaalitydn empiirisiin perustuvissa artikkeleissa ettd teoreettisissa artikkeleissa
késiteltiin  sosiaalitydn tutkimuksissa esille nousseita péddosin ldnsimaiseen
tieteenfilosofiaan ~ perustuvia  epistemologisia  1dhtokohtia  ja  kuvattiin
jélkikoloniaalisen teorian avulla, kuinka ja kenen tietoa ja tiedontuotantoa késitelldan

sosiaalityon tutkimuksen valtavirrassa. tdstd, esimerkkejd. Jélkikolonialistinen
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ndkokulma sosiaalityon epistemologisiin  ldhtokohtiin ~ perdénkuuluttaa —siis
epistemologioiden moninaisuuden tunnustamista ja kriittisen tietoisuuden lisdémista
erityisesti monikulttuurisessa globaalissa pohjoisessa sosiaalityon vaihtoehtoisista
tietdmisen ja tutkimuksen tekemisen tavoista. Aineistosta nousi esille muun muassa
Afrikkalaisen diasporan teoriat sosiaalityossd (King ym. 2016; Tefera 2022;
Tusasiirwe 2023), alkuperéiskansojen sosiaalityo ja kotoperdinen sosiaalityd (Ranta-
Tyrkko 2011; Rowe ym. 2015; Valkonen & Wallenius-Korkalo 2016) seké paikalliset
tietdimisen ja tiedon tuottamisen tavat (Almeida ym. 2019; Elkassem & Murray-

Lichtman 2022).

Sen lisdksi ettd aineistossa jdlkikoloniaalista teoriaa kdytettiin valtavirran sosiaalityon
tutkimuksen epistemologioiden yksiddnisyyden todistamiseen, osassa artikkeleista
pureuduttiin syvemmin vaihtoehtoisiin sosiaalityon tutkimuksen perustana toimiviin
ontologisiin ja episteemisiin ldhtokohtiin. Esimerkiksi Rowe ym. (2015) késittelevat
artikkelissaan kriittisen alkuperidiskansatutkimuksen metodologioiden ja kriittisen
tutkimuksen metodologioiden viélisid episteemisid yhtédldisyyksid ja eroavaisuuksia.
Alkuperdiskansatutkimuksessa tiedon kasityksid ldhestytddn kriittisesti tutkimalla
tiedon tuottamisen moninaisuutta, eli alkuperéiskansatutkimuksessa epistemologialla
viitataan kansan tai yhteison paikallisiin késityksiin tiedosta ja sen tuottamisesta.
Alkuperdiskansojen tiedon tuottamisessa muun muassa arvostetaan kokemustietoa
olemisesta maailmassa, ajatellaan todellisuuden perustuvan ihmisten vilisiin
yhteyksiin ja luontosuhteisiin, sekd nidhdddn tiedon tuottamisen perustuvan aina
arvoihin (edelli mainitut asiat ovat myos yleistyksid, eividtkd edusta yleisesti
alkuperdiskansojen tietopohjaa). Artikkelissa Rowe ym. (2015) yhdistivét kriittisen
ja alkuperdiskansojen sosiaalityon tutkimuksen paradigmat, joiden pohjalta he
esittelevit dekolonisoivaa viitekehysté ei-alkuperdisviestoon kuuluville sosiaalitydon
tutkijoille tutkimuksen kentille. Joissakin artikkeleissa pyrittiin késitteellistimaén
muun muassa alkuperdiskansojen tiedontuotannon ja tietokisitysten metodologiaa
muistuttamalla samalla siitd, ettd alkuperdistieto ja ldnsimainen tieto eivit ole
dikotomisia. Myo6s alkuperdiskansan tietoa voidaan esimerkiksi yleistdd edustavan
yhteen luokkaan luokiteltuja marginalisoituja epistemologioita kokonaan toisistaan

erillisistd paikallisista yhteisoistd. (Tefera 2022.)

Aineistossa jdlkikoloniaalista teoriaa kéytettiin myds asiantuntijatiedon ja tieteellisen

tiedon kyseenalaistamiseen sosiaalityon tutkimuksessa, jossa metodologiset
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lahestymistavat ovat péddosin tutkijakeskeisid. Tutkijakeskeisyydessd on myds
huomioitava nykyinen representaatio akateemisissa instituutioissa ja huomioitava,
miten representaatio yhdistettynd rakenteelliseen rasismiin vahvistaa yksidédnisyyttd
tieteen tiedon tuottamisessa (Razack 2009; Clarke 2022;). My0s sosiaalityon
kaytantod ja vahvaa professionaalisuutta sosiaality0ssé, jossa priorisoidaan tieteellistd
tietoa ja asiantuntijatietoa arkitiedon ja kokemustiedon sijaan, kritisoitiin aineistossa.
Asiantuntijat edustavat usein valtaviestod, heiddn tietoaan ja valtaansa, jossa
vihemmistdjen tieto pysyy marginaalissa ja jossa paikallisuutta ja erilaisuutta

tietimisessd el ymmarreta.

Clarke (2022) kritisoi professionaalisuutta sosiaalitydssd siitd ndkokulmasta, ettd se
pohjautuu neoliberalismia palveleville asiantuntijaldhtoisille epistemologioille, joissa
myos sosiaalitydn aseman puolustaminen tieteellisend alana on johtanut tarkkoihin
madrittelythin niistd reunaechdoista, jotka tekevit sosiaalityon tutkimuksesta
tieteellistd ja arvostettua. Héan muistuttaa, kuinka ldnsimaissa vallitsevat hierarkiat
asiantuntijatiedon systeemeistd haittaavat ja jopa estdvdt muunlaisen tietdmisen ja
tiedon tuottamisen tapoja, kaventaen sosiaalityon tietopohjaa. Professionaalisuus
pitdd sisdlladn myds ajatuksen mahdollisimman neutraalista ndytt0on perustuvasta
tiedosta, joka on vaikuttavaa ja tehokasta, mitd monet kriittiset sosiaalityon ajattelijat
kritisoivat tiedon neutraaliuden eetosta professiossa, jonka eettinen perusta ohjaisi
samalla edistiméédn sosiaalista oikeudenmukaisuutta sortavissa yhteiskunnallisissa

rakenteissa.

Ranta-Tyrkko (2011) mainitsee artikkelissaan myos vallitsevan taipumuksen ndhda
ammatillinen sosiaalityd toivotuimpana tavoitteena verrattuna esimerkiksi
vapaaehtoisuuteen tai “amatOoriméiseen” sosiaalityon tekemiseen, joita ei ndhda
oikeana sosiaalityond. Ranta-Tyrkko muistuttaa, ettd sosiaalityd on ammatin lisiksi
my0s litke ja globaalin pohjoisen etuoikeutetun aseman tiedostaminen tarkoittaa, ettd
pohjoisen etuoikeutettujen ndkemysten universalisointi palvelee hegemoniaa
vapauden sijaan. Palaan myo6hemmin tarkastelemaan anti-koloniaalisia
tutkimusmetodologioita, missd palaan vaihtoehtoisiin tutkimusmenetelmiin

sosiaalityon tutkimuksessa.
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4.2 Maahanmuutto, rasismi ja valkoisuus sosiaalityon konteksteissa

Aineistossa ndkyi, miten jilkikoloniaalista 1dhestymistapaa kiytettiin sosiaalitydssa
ilmenevien rasismin eri muotojen paljastamiseksi. Muutamassa artikkelissa
keskityttiin spesifisti tarkastelemaan koloniaalisuutta ja rasismia maahanmuuttoon,
pakkomuuttoon ja/tai kotoutumiseen liittyvissd sosiaalityon tutkimuksessa (Kang
2013; Barzoo 2013; Wachter & Snyder 2018; Hu 2019; Kronman&Jénsson 2020).
Koloniaalisuuden ja rasismin késitteitd kdytettiin monessa artikkelissa rinnakkain,
silld rasismi on kolonialismin ilmeisin perintd, joka ylldpitdd valkoista ylivaltaa ja
tuottaa eriarvoisuutta sekd yhteiskuntien rakenteissa ja jarjestelmissé ettd globaaleissa
rakenteissa ja valtasuhteissa. Rasismin lisdksi jdlkikoloniaalisen tarkastelutavan
avulla tutkittiin myo6s kriittisesti valkoisuusnormeja sosiaalitydon menetelmissa,
kaytdnnoissd ja tutkimuksessa (Razack 2009; Kang 2013; Wachter & Snyder 2018;
Clarke 2022; Willey-Sthapit 2023).

Ranta-Tyrkén (2011) mukaan yhtend seurauksena koloniaalisen osallisuuden
kieltimisestd Suomessa yhdistettynd vallitsevaan narratiiviin  suomalaisesta
kansallisesta homogeenisyydestd ovat vaikeudet ja haasteet kasitelld rasismia
Suomessa. Suomessa esiintyvd rasismi halutaan mieltdd yksildiden tai ryhmien
ennakkoluuloiksi tai huonoksi kaytokseksi sen sijaan, ettd tunnustettaisiin
yhteiskuntaan  pesiytynyt rasistinen ideologia. Suomalaiset rasismitutkijat
sosiaalitieteissd ovat ahkerasti viitanneet siithen, ettd my0s tutkimuksessa Suomessa
rasismi ja rodullistamisen prosessit esitetddn usein ilman rakenteellista, historiallista
tai  kontekstuaalista paikannusta, jolloin pdddytddn usein viittaamaan
englanninkieliseen, usein Yhdysvalloissa, Australiassa tai Briteissd tuotettuun
kirjalliseen, mikd voi korostaa rakenteellisen rasismin ndenndistd puuttumista
suomalaisessa historiassa. Rasismikeskustelua ei ndin ollen kdyd4 sosiaalityOssé ja
sosiaalitydon opetuksessa pohjoismaisen hyvinvointivaltion ja tasa-arvokeskustelun
lahtokohdista, vaan sitd kdydddn muualla tapahtuvasta Suomeen vaikuttavasta

yhteiskunnallisesta rasismista késin (Hubara 2020).

Aineistossa kdsiteltiin  koloniaalisuutta heikossa asemassa olevien naisten
representaatiossa sosiaalityon tutkimuksessa. Artikkeleiden konteksteina oli muun
muassa naiset pakolaisleireilld, pakolaistaustaiset naiset kotoutujina, ihmiskaupan

uhrien auttaminen seki “toisista” uskontotaustoista tulevat naiset ja sukupuolittuneen
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vikivallan kédsitteleminen (Barzoo 2013; Valkonen & Wallenius-Korkalo, 2016; King
ym. 2016; Hu 2019). Barzoo (2013) késittelee orientalistisen diskurssin ilmentymista
kotouttavassa sosiaalitydsséd ruotsalaisessa kontekstissa ja kuinka kulttuuristamista,
toiseuttamista ja  normalisoimisen  prosesseja  toteutetaan  sosiaalitydssd
maahanmuuttajien parissa, joiden ajatellaan tulevan takapajuisista, autoritéérisisti ja
perinteisistd  kulttuurisista 1dhtokohdista. Barzoo nostaa esille sen, miten
orientalistiset diskurssit maahanmuuttajaperheisti, naisista ja miehistd vaikuttavat
suoraan sosiaalityon valtavirran kdytintoihin ja interventioithin maahanmuuttajien
parissa tehtidvassd tyossd. Kulttuuriset selitykset sosiaalisille ongelmille pitivét ylla
vihemmistdjd kuvaavia stereotypioita ja rasismia yhteiskunnassa. Yleistdvit
diskurssit alistetuista maahanmuuttajista omissa yhteisOissddn, kulttuurisista
konflikteista uudessa maassa tai kunniaan liittyvan vékivallan “kulttuurista” voivat
muuttua helposti myos sosiaalitydssd “luonnollistetuiksi” 1lmidiksi ja vaikuttaa
sithen, miten sosiaality0ssd kisitetddn sukupuolittunutta vikivaltaa ja sen uhkaa
kulttuurisen kontekstin mukaan. Samaan aikaan ei ymmérretd vikivallan ja muiden
sosiaalisten ongelmien rakenteellisuutta yhteiskunnassa, jota sosiaalityon tulisi
ensisijaisesti tarkastella. “Toisten” tekemddn vikivaltaa keskittyminen esimerkiksi
riskejd tunnistettaessa tai ennaltachkdisevédssd tyOssd voi ylldpitdd samalla
normalisoivia késityksid kotoperdisestd “tavallisesta” vékivallasta, jonka taustalla

ndhdddn useammin yksildihin liittyvét ongelmat.

Episteemistd vikivaltaa tapahtuu nykyéddn erityisen ilmeisesti sosiaalityon
empiirisessd tutkimuksessa, jossa valkoisesta positiosta tuleva tutkija tutkii ja
tulkitsee toista” valkoisesta tietimisen ldhtokohdasta ja tuottaa tulkintojen pohjalta

marginalisoivaa tietoa “toisesta” (Barzoo 2013).

My0s Suomessa tarvitaan lisdd keskustelua ja kriittistd ndkokulmaa kotoutumistyota
koskevassa  tutkimuksessa  episteemisestd  vékivallasta, kun  tutkitaan
maahanmuuttajien kotoutumisen “haasteita” tai maahanmuuttajanuorten haasteita
suomalaisessa koulujédrjestelmissd, missd saatetaan tuottaa toiseuttavaa tietoa
maahanmuuttajien  “luonnollisiin”  kulttuurista  syntyneisiin ~ kotoutumiseen
vaikuttaviin omiin ominaisuuksiin. Kang (2013) mainitsee esimerkin sosiaalityon
nidkokulmasta ~maahanmuuttajanuorten jengiytymisen késittelemiseen, jossa
maahanmuuttajavanhemmille opetetaan normatiivisia, valkoisia ja liberaaleja

strategioita vanhemmuuteen ja véhitellddn perinteisid kasvatustapoja, mikd myos
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nuorten silmissi alentaa omien vanhempien kasvatustapojen arvoa ja vaikutusvaltaa.
Tavoite valtaistaa vanhempia johtaa siis pdinvastaiseen tarkoitukseen. Suomalaisissa
kouluissa keskustelua akkulturaation haasteista, nuorten asemasta “kulttuurien
vilissd” ja vanhempien kasvatushaasteita “kulttuurien ristipaineessa” kéaydéaan
valitettavan usein myo0s ldnsimaisista tietdimisen ldhtokohdista ja tiedosta “toisten”
haasteista kdsin. Erityisesti kotoutumisen kenttd kaipaa lisdd tutkimusta, jota on

tuotettu kotoutujien ndkokulmista, eikéd pidasiassa “kotouttajien” tavoitteista késin.

Rodullistettujen naisten representaatiota uhreina vapaita, ylempid ja subjektiivisen
identiteetin omaavia ldnsimaisia naisia vasten sekd sukupuolten vilisen tasa-arvon
redusoimista kulttuuriin késiteltiin parissa muussa artikkelissa feministisen
jalkikoloniaalisen teorian ndkokulmasta. Hu (2019) haastaa tutkimuksessaan
sosiaalipalveluiden valkoisia representaatioita ihmiskaupan uhreista, joissa
uusinnettiin  sukupuolittuneita ja rodullistavia narratiiveja ihmiskaupan uhreista
seksityoldisind “globaalista eteldstd”, joiden eldmdnmuutos esitettiin olevan
thmiskaupan vastaista tyotd tekevien sosiaalialan jérjestdjen ansiota. Hu nostaa esille
sen, ettd antirasistinen representaatio edellyttdisi henkiloiden yksildllisten
subjektiasemien huomioimista heiddn omissa tarinoissaan. Valkonen & Wallenius-
Korkalo (2016) kiinnittavit artikkelissaan my0s huomiota naisten subjektiasemien
huomioimisen kulttuurisen ja yhteisollisen tiedon tuottamiseksi. He tarkastelevat
intersektionaalisuutta ja jélkikoloniaalista feminististi teoriaa hyOdyntdmalla
saamelaisten naisten kokemuksia subjektiasemasta ja = voimaantumisesta
lestadiolaisuuden ja saamelaisuuden ristedmissd. Artikkelissa nostetaan esille se, ettd
sosiaality0ssd saamelaisten parissa hengellisyyden ja uskonnon huomioiminen
yksiloiden ja yhteis6jen sosiaalityon kdytdnnoissd sekd niiden vaikutukset yhteison
normeihin, voimavaratekijoihin, hyvinvoinnin ja mielenterveyden

késitteellistimiseen on tirkedd kulttuurisensitiivisen sosiaalityon kehittdmiseksi.

Wachter&Snyder (2018) seké Elliassi (2013) késittelevdt myos artikkeleissaan sité,
miten maahanmuuttajatydssd  voidaan uusintaa sekd koloniaalisia  ettd
sukupuolittuneita valtasuhteita ja rakentaa ldnsimaiseen valkoiseen feminismiin
pohjautuvaa asiantuntijuutta suhteessa “maahanmuuttajanaisten” kisitteisiin.

Jilkikoloniaalinen feministinen teoria taas korostaa kolonisoitujen naisten
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nationalististen diskurssien vastustamista, jotka mm. nikevit maahanmuuttajanaiset
perinteisten  stereotypioiden kautta ja joissa valkoiset feministit puhuvat

maahanmuuttajanaisten puolesta (Tyagi 2014).

Rodullistavien prosessien lisdksi useassa artikkelissa esitettiin jdlkikoloniaalista
kritiikkid sosiaalityon valkoisia rakenteita ja auttamismenetelmid kohtaan (King ym.
2016; Almeida ym. 2019; Hu 2019; Clarke 2022). Monissa ei-ldnsimaisissa
yhteiskunnissa hyvinvointia ja mielenterveyttd suojaavat ja yllapitavét tekijit ovat
kytkeytyneet yhteisdjen yhteisollisiin normeihin, arvoihin ja periaatteisiin, kun taas
lansimaissa auttaminen ndhdddn koulutettujen ammattilaisten vastuualueena.
Lansimaissa saatetaan myos patologisoida sellaisia mielenterveyteen ja hyvinvointiin
liittyvid arvoja, joita on “globaalissa eteldssd” arvostettu aina. Erilaiset ammatillisen
auttamisen orientaatiot madrddvét siis myos auttamismenetelmien késitteellistdmista
ja opettamista tuleville sukupolville. Menetelmien oppiminen riippuu myos
menetelmin epistemologisista ldhtokohdista; ldnsimaisissa auttamisympéristdissa
“kirjatietoa” suositaan ja ammatilliset suhteet kuvaillaan, kun taas osa
alkuperdistietoon tai perinteiseen tietoon perustuvista oppimismenetelmistd voidaan

oppia vain kokemuksen ja havainnoinnin avulla. (King ym. 2016.)

Koloniaalisuus ja valkoisuus ndkyy sosiaalitydn menetelmissd myos esimerkiksi
vallitsevista eurosentrisistd kasityksistd ydinperheestd sekd yksilon ongelmiin, tukeen
ja ratkaisuihin keskittyvissd arviointien ja suunnitelmien laadinnassa (Elkassem &
Murray-Lichtman 2022). Almeida ym. (2019) nostavat esimerkiksi artikkelissaan
vallitsevat kisitteellistykset psykososiaalista arvioinnista sosiaalitydssd ja miten
asiakkaan tilannearvioiden ldhtokohtana on yksilon ongelmat, joiden ympdrille
mietitddn tukea ja palveluita. Artikkelissa problematisoidaan arviointien ongelmien
psykologisointia ja apua hakevan yksilon ongelmien arviointia ja korostetaan

intersektionaalisen ndkdkulman puuttumista sosiaalityon arviointimenetelmissa.

Osassa aineistoa, jossa tutkittiin “ldnsimaiseen” tietoon pohjautuvan sosiaalityon
jaauttamistyon tekemistd paikallisissa yhteisdissd “globaalissa eteldssd” kuten
Ruandassa (King ym. 2016) ja Etiopiassa (Tefera 2022) todettiin, ettd menetelmaét
ovat usein ristiriidassa paikallisen sosiokulttuurisen kontekstin kanssa, interventiot
ovat yksilokeskeisid ja lansimaisiin mielenterveyskasityksiin pohjautuvia, eivitka

monet ratkaisut ole kestévid yhteison heikoimmassa asemassa olevien ndkdkulmasta.
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Historiallisesti Afrikassa yhteisdissd auttamiseen perustuvat arvot ovat kytkoksissa
sosiaaliseen verkostoon. Toipumiskeinot ja auttamiskeinot tunnistavat yksilolliset
vahvuudet, jotka hyodyttavit yksilod sekd yhteisdd ja toipumista edistdvit prosessit
ja rituaalit tapahtuvat yhteisollisesti. Sosiaalityon kentédlld Ruandassa paikalliset
sosiaalialan toimijat korostivat yhteisdjen vapaachtoisten auttajien merkitystd ja
ammattilaisten rooleja vapaachtoisten paikallisten tukemisessa, osallisuuden
tukemista yhteisossd, yhteisdjen valtaistamista omien ongelmien ratkaisemiseen,
vertaistuellisia ~ menetelmid, rinnalla kulkemista, ldsndoloa ja ldheistd
vuorovaikutusta. Auttamisessa korostettiin  auttajien roolia avun tarpeen
tunnistamisessa ja avun tarjoamisessa sen sijaan, ettd apua tarvitsevan pitdisi itse

hakea apua. (King ym. 2016.)

Tefera (2022) kasitteli kansainvéliseen ohjelmaan perustuvan vikivaltatyon tekemista
pakolaisleirilli  Etiopiassa paikallisten sosiaalityontekijoiden nédkokulmasta.
Sosiaalityontekijdt tunnistivat paillimmaisend haasteena sen, ettd ohjelma pyrkii
ensisijaisesti valtaistamaan ja vaikuttamaan naisiin ja lapsiin yhteisoissé, jotka ovat
vikivallan uhreja, mikd ei yhteisoissd, joissa on erilaiset ideologiat ja kisitykset
esimerkiksi naisten oikeuksista tuota kestivid ja pitkdaikaisia ratkaisuja. Selviytyja-
keskeinen yksilon valtaistumiseen keskittyvit interventiot on kehitetty ldnsimaisen
feminismin ldhtokohdista, joissa naiset ovat suhteellisen itsendisid, eikd niitd voi
sellaisenaan ’siirtdd” edistimddn naisten asemaa paikallisissa konteksteissa, joissa
esimerkiksi sukupuoliroolit yhteisoissd ovat rakentuneet aivan eri tavalla. Lisdksi
ndiden kansainvélisten ohjelmien materiaalit, tarinat ja ohjeet ovat usein isossa
ristiriidassa paikallisen kontekstin kanssa, eivdtkd ole osallistujille samaistuttavia.
Monet sosiaalityontekijit nakivét ohjelmien rajoittavan paikallisten tyontekijéiden
luovuutta. Yleisesti toistuva kritiikki paikallisilta sosiaalityontekijoiltd oli Teferan
(2022) tutkimuksessa se, ettd yritetddn ylipddtddn “universalisoida” sosiaalityon
interventioita kehittyvissd maissa eikd tehdd mitddn selvitysty6td paikallisista

konteksteista ennen kansainvélisten ohjelmien langettamista ndihin ympérist6ihin.

Jilkikoloniaalisen tarkastelun kautta tutkittiin aineistossa myds rasismin
vastustamista ja aktivismia sosiaalityon kentilld (Kang 2013; Almeida ym. 2019;

Kronman & Jonsson 2020; Clarke 2022). Kronman ja Jonsson (2020) tutkivat
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paperittomien kollektiivista aktivismia Alankomaissa ja kéyttivét jélkikoloniaalisia
ndkokulmia  yhteiskunnan  koloniaalisten rakenteiden  vastustamiseen ja
paljastamiseen. Artikkelissa kisitelldin my0s sosiaalityontekijoiden asemoitumista
rakenteissa, joissa paperittomien henkildiden erottaminen sosiaaliturvasta seké
kasvava paine Euroopassa toimeenpanna kansalliseen turvallisuuteen vedoten
epdinhimillistd maahanmuuttopolitiikkaa ovat sosiaalityontekijoille ristiriidassa
ammatin eettisten periaatteiden kanssa. Jalkikoloniaalinen tulokulma paperittomien
aktivismiin lisd8 ymmarrystdi my0s koloniaalisista rakenteista Euroopassa
paperittomien tuotannossa rajajirjestelmien ja eurooppalaisen nationalismin
konteksteissa sekd sosiaalityon osallisuudesta kdytdnnOssd ndissd koloniaalisissa

rakenteissa.

Jélkikoloniaalisten ndkokulmien tuominen kriittisen sosiaalitydn kentélle voi auttaa
sosiaalityontekijoitd ymmaértdméadn globaaleja valtarakenteita ja entisten”
kolonisoivien valtioiden rooleja eriarvoisuuden toisintamisessa ja koloniaalisten
jatkumoiden ylldpitdmisessd nykypdivand (Kronman & Jonsson 2020,384).
Jélkikoloniaalinen tarkastelutapa haastaa sosiaalityotd reflektoimaan omaa
asemaansa ja solidaarisuutta yhteistydbkumppanina maahanmuuttajavetoisessa
aktivismissa, jossa tehdddn nédkyvéksi Euroopan “turvallistamiseen” perustuvan
kiristyneen siirtolaisuuspolitiikan ja rajavalvonnan moninaiset vaikutukset koettuun

ja elettyyn ihmisarvoon.

4.3 Koloniaalisuus ylirajaisessa ja kansainvalisessa sosiaalitydssa

Tutkimusaineistossa jélkikoloniaalista teoriaa kiytettiin ylirajaisen ja globaalin
sosiaalitydn tutkimuksessa muun muassa kansainvidlisen sosiaalityon ja
kehitysyhteiston roolien tutkimiseksi kehitysmaiden hyvinvoinnin hyvéksi tehtidvin
tyon alueilla koloniaalisuuden ndkokulmasta. Lénsimaisen kehitysyhteistyon ja
kehitysavun koloniaalisten jatkumojen kriittinen tarkastelu on oleellinen osa
kansainvélisen sosiaalityon tutkimusta ja sosiaalityon harjoittamista globaalissa
eteldssd kehitysyhteistyon kentdlld tai osana hankkeita, joita rahoittavat ja
suunnittelevat eri toimijat ldnsimaissa. Jélkikoloniaalisen teorian avulla voidaan
tarkastella sitd, mik# kansainvélisen sosiaalityon missio oikein on globaalissa eteldssa

ja alkuperdiskansojen parissa. Kansainvélisen sosiaalityon “tekemisen” liséksi
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kansainvilinen sosiaalityd viittaa my0ds globaaleihin sosiaalitydn kysymyksiin, jotka
vaikuttavat paikallisissa konteksteissa maailmanlaajuisesti. Jdlkikoloniaalisen teorian
kautta voidaan siis my0s tarkastella globaaleja sosiaalisia kysymyksid, joita

kohtaamme sosiaalityon kentélla.

Yhtend kansainvélisen sosiaalityon muotona voidaan pitdd kansainvilisen
sosiaalityon opiskelemista suorittamalla harjoitteluja ulkomailla. Jonsson & Flem
(2022) tarkastelivat artikkelissaan kansainvilisen sosiaalityon eettisid kaytidntoja
kansainviélisissd sosiaalityon harjoitteluissa tutkimalla norjalaisten ja ruotsalaisten
sosiaalityon opiskelijoiden kokemuksia ja eettisid dilemmoja “globaalissa eteldssd”.
Lahtokohtana on pohjoismaista tulevien sosiaalityon opiskelijoiden etuoikeudet
matkustaa vapaasti maailmalla kansalaisuutensa perusteella ja mennid oppiminaan
sosiaalityotd kOoyhempiin  maihin, joissa ihmisilli ei ole samanlaista
liikkkumisvapautta. Globaalin pohjoisen sosiaalityon opiskelijoiden, jotka tulevat
etuoikeutetuista 1dhtokohdista, kohtaamiset ja tulkinnat globaalin eteldn
toimintaymparistdissd voivat vahvistaa eriarvoisuutta ja koloniaalisia ndkemyksid,
mitd voisi kuvailla myds ammatilliseksi imperialismiksi. Monet sosiaalityontekijét,
jotka haluavat erikoistua kansainvéliseen sosiaality0hon etsivdt uraa esimerkiksi
kansainvélisistd jdrjestoistd ja kehitysyhteistyOstd. Olen itsekin suorittanut
opiskelijana kaksi harjoittelujaksoa Ghanassa sosiaalialan jirjestossé ja jilkikédteen
pohdin, kuinka tieto ylipddtdan koloniaalisuudesta, kolonialistisista ajattelutavoista ja
oma reflektointi omasta positiosta harjoittelujaksojen aikana olisi kehittédnyt kriittista
ajatteluani harjoittelujakson aikana pidemmalle. Omien opintojeni aikana muutamia
vuosia sitten kansainvilisen sosiaalityon opetuksessa edelld mainittuja ei ole kisitelty

ollenkaan.

Aineistossa jdlkikoloniaalista teoriaa kiytettiin myds globaalien sosiaalisten
kysymysten tarkastelemiseksi. Kansainvilisen sosiaalitydon kontekstissa globaaleja
kysymyksid ovat esimerkiksi lasten oikeuksien edistiminen, tasa-arvon ja sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden edistiminen, rasismin vastustaminen, ihmiskaupan vastainen
tyd sekd pakolaisuus ja siirtolaisuus. Erityisesti maahanmuuton vastustaminen ja
kriminalisointi, paperittomuuden tuotanto, uusliberalismi ja nationalismi nousivat
esille useassa artikkelissa (Elliassi 2013; Hu 2019; Wachter & Snyder 2018; Kronman

& Jonsson 2020). Aineistossa ndkyi myods paljon reflektointia sosiaalityon
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tekemisestd rakenteissa, jotka ylldpitdvit rakenteellista rasismia ja loukkaavat

ithmisoikeuksia.

Jéalkikoloniaalisen tarkastelun kautta voidaan myo0s tutkia, millaisia eettisid arvoja,
ihmisoikeus- ja tasa-arvokésityksid, tiedon tuottamisen tapoja ja taitoja pyritddn
tuottamaan kansainvélisissé sosiaalityon yhteistyotehtivissa ja
toimintaymparistoissd. (Ranta-Tyrkko 2011; Willey-Sthapit 2022.) Aineistossa oli
havaittavissa, ettd jdlkikoloniaalisen linssin kautta universalismia sosiaalityOssd
kisitettiin kriittisesti. Sosiaalipolitiikassa universalismi on yleisesti kdytetty kisite ja
esimerkiksi Suomessa universalismi sosiaalipolititkassa viittaa yhtendiseen
arvojarjestelmiin, sosiaaliturvaan, palvelutarpeiden yhdenmukaisiin tulkintoihin,
tasa-arvo ajatteluun sekd luottamukseen asiantuntijoihin ja julkisen valtaan.
Historiallisesti tarkasteltuna universalismi politiikassa nihddén ajatuksena taistella
luokkayhteiskuntaa ja luokkaeroja vastaan. Jalkikoloniaalisen teorian kautta voidaan
tarkastella sitd, miten universalismia tulkitaan ja mihin tulkinnat universalismista
perustuvat. Teoreettisena ja analyyttisena késitteend universalismi on monimutkainen
eettisestd, moraalisesta, oikeudenmukaisesta ja moninaisuuden tunnustamisen
ndkokulmista. Globalisoituvassa ja moninaisessa yhteiskunnassa
kulttuuriessentialismia voidaan kritisoida etenkin sen oletuksista, ettd ihmiset
edustavat kulttuureitaan ja kulttuurit ovat erillisid, muuttumattomia ja luonnollisia
kokonaisuuksia. (Ranta-Tyrkkd 2011; Almeida ym. 2019; Elkassem & Murray-
Lichtman 2022.)

Myos monessa ldnsimaisessa yhteiskunnassa vallitseva individualismi ndkyy
sosiaalipolitiikassa ihmisten vastuuttamisessa omien haasteidensa ratkaisemiseen ja
kasvattaminen mahdollisimman itsendisiksi toimijoiksi, mikd voi monessa muussa
kollektiivisiin arvoihin perustuvissa yhteisdissd tuntua vieraalta etenkin auttamistyon
nikokulmasta (King ym. 2016). Aineistossa ylirajaista ja kansainvélistd sosiaalityta
sekd kehitystyotd globaalissa eteldssd késiteltiin jélkikoloniaalisesta ndkokulmasta
(Razack 2009; Willey-Sthapit 2022; Tefera 2022). Sosiaalitydn opetuksen
dekolonisaatiota kisiteltiin aineistossa nimenomaan kansainvilisen sosiaalityon
opetuksessa, josta keskustelen enemmin opetukseen keskittyvissd osiossa (Razack

2009; Elkchirid ym. 2020).
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Kuten aiemmassa kappaleessa mainitsin, jilkikoloniaalisen tarkastelutavan kautta
voidaan kritisoida ldnsimaiseen tietoon ja sithen perustuviin sosiaalitydn menetelmiin
pohjautuvaa sosiaality6td “globaalin etelin” maissa, joissa tietdmisen ja auttamisen
tavat ovat ainutlaatuisia seké aikaan paikallisiin yhteis6ihin, yhteiskuntiin ja niiden
historioihin nojautuvia. King ym. (2016) tuovat artikkelissaan, jossa kisitellddn
lansimaisia ja Ruandalaisia sosiaalityon ohjaus- ja neuvontamenetelmii, esille
paikallisten ja ulkopuolisten eroja siind, miten auttamista ja ohjaamista yleisesti
kisitetddn. Individualistisissa  ldnsimaisissa  yhteiskunnissa  yksilokeskeiset
sosiaalitydon palvelut ja menetelmdt toimivat eri tavalla kuin yhteisollisissd
kulttuureissa, joissa ulkopuolinen palveluntarjoaja tai ammattilainen antaa
psykososiaalista tukea avun tarvitsijoille. Monessa yhteisdssd ja kulttuurissa on
luonnollisempaa ja oletettua, ettd avun tarvitsijan ei ylipdétién tarvitse hakea apua tai
pyytdd apua, vaan apua tarjotaan yhteisostd ja yhteison jdsenet tunnistavat, kun joku
on avun tarpeessa. (King ym. 2016; Jonsson & Flem 2022.) Yksi tapa purkaa
koloniaalisuutta kansainvilisessd sosiaalityossd onkin ollut kotoperdisen sosiaalitydon
edistdminen, jossa ammatillista sosiaality6td muokataan paikallisiin konteksteihin

sopivaksi.

4.4 Anti-koloniaaliset tutkimusmenetelmat

Aineistossa kisiteltiin alkuperdisen, perinteisen ja paikallisen tiedon kayttdmista
sosiaalityon tutkimuksessa ja kdytidntdjen kehittdimisessa. Jalkikolonialistiset tutkijat
perddnkuuluttavat alkuperdisvdestoon kuuluvien tutkijoiden ja rodullistettujen
tutkijoiden tuottaman tiedon kéyttdmistd sekd tietoa, jonka I&ht6kohtana on
alkuperdiskansojen perspektiivi (Ranta-Tyrkko 2011; Rowe ym. 2015; Clarke 2022;
Tefera 2022). Dekolonisaation tavoite ulottuu siis kulttuurista moninaisuutta
pidemmaille tiedon tuottamisessa, silld tiedon tuotantoa nimenomaan ohjataan

poispdin lansimaisista epistemologisista 1dhtokohdista.

Melkein kaikissa aineiston artikkelissa esiteltiin vaihtoehtoisia tietokésityksid tai
késitteellisid ja teoreettisia viitekehyksid sosiaalityon tutkimukselle, jonka tavoitteena

on dekolonisoida sosiaalityon tutkimuksen tekemistd ja kéaytdntdjd. Etenkin
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tutkimusaineiston teoreettisissa artikkeleissa pyrittiin kéasitteellistdiméén sosiaalityon
tutkimukseen ja kdytdntdon sopivia teoreettisia viitekehyksid, jotka voisivat toimia
antikoloniaalisen ja jélkikoloniaalisen sosiaalityon tutkimuksen 1&htokohtana.
Aineistossa esiteltyjd ja kaytettyjd teoreettisia viitekehyksid oli muun muassa
integratiivinen kriittisen rotuteorian ja antikolonialistisen teorian viitekehys (Razack
2009; Elkassem & Murray-Lichtman 2022), jélkikoloniaalinen feminismi (Hu 2019),
intersektionaalisuus (Valkonen & Wallenius-Karkelo 2016) ja alkuperiiskansojen

tieto (Rowe ym. 2015, Clarke 2022).

Oikeastaan antikoloniaalisen sosiaalityon tutkimuksen tekemisen edellytyksend on
se, ettd tutkimuksen teoreettinen ja késitteellinen viitekehys antaa tutkijalle vélineitd
tunnistaa, purkaa ja vastustaa koloniaalisuutta sosiaalityOssd sekd edistdd ei-
lansimaiseen tietoon pohjautuvaan sosiaalityon kéytdntojen kehittimistd. On myos
huomioitava, ettd tutkijan positio vaikuttaa paljon tutkimuksen tekemiseen. Kuten
mainitsin menetelméd osiossa, pyrkimykseni oli valita aineistoon pédasiassa ei-
valkoiseksi identifioituvien tutkijoiden artikkeleita. Parissa aineiston “valkoisiksi”
itsensd madrittelevien tutkijoiden artikkeleissa korostettiin sitd, ettd antikoloniaalinen
tutkimus vaatii katseen kddntdmisen toisista” omaan itseensd (Wachter & Snyder

2018; Kronman & Jonsson 2020; Clarke 2022).

Rowe ym. (2015) toteavat, ettd tutkimustehtdvind ei voi olla "toisten” tutkiminen,
vaan anti-koloniaalisen tutkimuksen tekemiseksi valkoisen tutkijan tulee tutkia ja
tuottaa tietoa yhteisesti ei-valkoisiksi identifioitujen tutkijoiden kanssa tehdékseen
sosiaalista oikeudenmukaisuutta edistidvad, taistelevaa ja refleksiivistd tutkimusta.
Myds rodullistettujen tutkijoiden artikkeleissa intersektionaalisuus nékyi tutkijoiden
kriittisessi oman position reflektoimisessa jdlkikoloniaalisen sosiaalitydn
tutkimuksen tekemisessd. Elkchirid, Ngo ja Kumsa (2020) ovat rodullistettuja
maahanmuuttajataustaisia sosiaalityontekijoitd ja sosiaalityon opettajia Kanadassa,
jossa alkuperdiskansoja sortava asuttajakolonialismi jatkuu nykypdivina. Kirjoittajat
reflektoivat  artikkelissa  kriittisesti  omaa  osallisuuttaan  “’kolonisoijina”
alkuperdiskansojen = maassa,  “’kolonisoituina”  omissa  maissaan  sekd
maahanmuuttajina  globaalin kapitalismin ja koloniaalisuuden seurauksina.

Kirjoittajat puhuvat “itsensd dekolonisoimisessa”, jossa he omien tarinoidensa kautta
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kohtaavat omat subjektiasemansa myos asuttajina Kanadassa, mitd he hyodyntivit eri

tavoin sosiaalityon opetuksen dekolonisaatiossa.

Sharlotte Tusasirwee (2023) tutkii artikkelissaan, miten Eteld-Afrikan kansoilta
perdisin oleva Ubuntu- filosofia voisi toimia sosiaalitydn viitekehykseni ja ohjata
sosiaalityon eettisid kdytantdja erityisesti yhteisollisistd kulttuurista olevien ihmisten
parissa. Esimerkiksi vaikka ldnsimaissa sosiaalitydbn ammatillinen kulttuuri
perddnkuuluttaa selkeitd rajoja asiakkaan ja etdisyyttd asiakkaan ja ammattilaisen
vililla, toisissa kulttuureissa tdma voitaisiin tulkita torjuntana, vieraanvaraisuuden tai
hyviksymisen vastakohtana tai jopa syrjimisend. Moninainen asiakaskunta vaatii siis
sosiaalityon opiskelijoilta ~ ymmairrystd  myos eettisten kaytiantdjen
kontekstuaalisuudesta. Jonsson & Flem (2022) artikkelissaan pohjoismaisten
sosiaalityon  opiskelijoiden = kokemuksista  sosiaalityOstd  kansainvilisissd
harjoitteluissa késittelevit opiskelijoiden pohdintaa kohtaamistaan eettisistd
haasteista. Artikkelissa nostettiin esille opiskelijoiden vaihtelevat tavat kisitelld ja
ymmartdd kohtaamiaan monimutkaisia eettisid haasteita ja sitd, miten heidén eettiset
valmiutensa vaikuttavat eettiseen tietoisuuteen uusissa ymparistoissi. Opiskelijoiden
kriittistd refleksiivisyyttd ja turvallista tilaa reflektoinnille, seké tietoisuutta omista
motiiveista tehdd kansainvilistd sosiaalityotd tulisi tukea ja edistdd, jotta opiskelijat

pystyisivét kdsittelemain tunnekuormitusta eettisten ristiriitojen dérell4.

Yksi tunnistettu haaste sosiaalityon dekolonisaatiossa on dekolonisaation kiytdnnon
menetelmit ja prosessit ei-ldnsimaisissa, kuten “Eteldn valtioiden” tai “kolmansien
maiden” sosiaalitydn toimintaympdaristdissd. Parissa artikkelissa késiteltiin
sosiaalitydn  dekolonisaatiota kdytintotutkimuksen kautta. Yhtend tapana
dekolonisoida sosiaalitydn tietoperustaa on esitetty esimerkiksi ndytto6n perustuvan
tiedon tuottamisen moninaistaminen ja kehitettyjen sosiaalityon kiytintdjen
paikallisuuden huomioiminen seké jatkuva kiytdnt6jen muutostarve ajan ja paikan
mukaan. Muutamassa artikkelissa esitettiin vaihtoehdoksi luovien sosiaalityon
tutkimusmenetelmien lisddminen kuten taiteen, kulttuurin ja median kdyttdminen
kaytantotutkimuksessa. (Ranta-Tyrkko 2011; Valkonen & Wallenius-Korkalo 2016;
Almeida ym. 2019; Elkassem & Murray-Lichtman 2022; Clarke 2022.)
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Kris Clarke (2022) esittelee artikkelissaan podcastien kayttdmisté alkuperdisen tiedon
aineistonkeruun dekolonisoimiseksi vaihtoehtona ylhééltd-alas tuotetulle tiedolle
sosiaalitydssd. Clarke pohtii julkisen historian kdyttdmistd kriittisen pedagogiikan
vélineend, jossa sosiaalityon historian tietoa tuotetaan ja rakennetaan yhteisesti
ammattilaisten, opiskelijoiden asiakkaiden ja yhteiséjen vaililld. Ajatuksena on
haastaa “asiantuntijoiden” ja “amatdorien” vilisid hierarkkisia rajoja ja
asiantuntijakeskeisid epistemologioita luovien menetelmien avulla. Perinteisesti
toteutetuissa laadullisissa haastatteluissa tutkija litteroi, koodaa, analysoi ja tulkitsee
aineiston, eli tutkija valintojensa kautta kéyttdd wuseassa kohdassa valtaa
tutkimuksessa. Podcastien kédyttiminen voisi olla yksi keino dekolonisoida
haastattelun metodologisia valintoja ja prosesseja sekéd kerdtd tarinoita sosiaalityon
suullisesta ja paikallisesta historiasta haastattelemalla ei-ammattihenkil6itd olevia
sosiaalitydn uranuurtajia paikallisissa yhteisoissd. (Clarke 2022.) Viime vuosina
Suomessa on ilmestynyt muutamia sosiaalityon ja sosiaalialan podcasteja, joissa
keskustellaan sosiaalityon ilmidistd ammattilaisten kesken tai ammattilaisten ja
ilmion parissa toimivien vierailijoiden kesken (esim. Maailman muuttajat -podcast,
AAS- podcast, tunne lastensuojelu-podcast, Social Work Routes podcast).
Sosiaalityon tiedon tuottamisen dekolonisaation ndkokulmasta podcastit, joiden
avulla ammattilaiset voisivat kutsua ammattihenkildiden tai akatemian ulkopuolelta
olevia sosiaalityon kentélld toimivia aktivisteja ja yhteisotyotd tekevid ihmisid

rakentamaan yhteisesti ymmarrysti ja tietoa sosiaalityon kentdn ilmidista.

Aineistossa esiteltiin - my0s kriittiselle rotuteorian tutkimukselle ominaisia
tutkimusmenetelmid sovellettavaksi antikoloniaalisen sosiaalitydon tutkimuksen
tekemiseksi. Tutkimusaineistosta nousi esille etenkin tarinankerronta ja
vastatarinoiden tuottaminen. (Valkonen & Wallenius-Korkalo 2016; Wachter &
Snyder 2018; Hu 2019; Abdelfettah ym. 2020; Elkassem & Murray-Lichtman 2022;
Clarke 2022.) Kriittisen rotuteorian mukaan “’rotu” on ihmisen luoma kulttuurisesti ja
sosiaalisesti muotoutunut konstruktio, tarinat ja tarinankerronta voivat toimia
menetelmind myods rodullistavan ajattelun purkamiseen ja vastustamiseen, silld ne
ovat alun perin myos keksittyjd (esim. Delgado & Stefancic 2017). Vastatarinoiden
tuottamisella etenkin sosiaalityon laadullisessa tutkimuksessa voidaan tuottaa ja tehda

ndkyviksi rodullistettujen sosiaalityon kohteena olevien ihmisten subjektiivisia
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kokemuksia ja kertomisen ja tietdmisen tapoja, sekd tarkastella ndité tarinoita osana

koloniaalisten valtasuhteiden kontekstia ja kokonaisuutta.

4.5 Sosiaalityon opetuksen dekolonisaatio

Tarked ja oleellinen osa tiedon tuotannon dekolonisaatiossa sosiaality0ssd on
yliopistojen ja akateemisten lehtien dekolonisoiminen, silld ammatillisen sosiaalityon
teoreettista tietopohjaa tuottavat ensisijaisesti yliopistot ympéari maailmaa. Tiedon
tuottajana yliopistolla on erityinen valta ja vastuu purkaa koloniaalisia ja toiseuttavia
rakenteita tieteen tekemisen moniddnisyyden edistdmiseksi. Anti-koloniaalisen
sosiaalitydon tutkimuksen tekijdnd tulisi reflektoida koloniaalista osallisuutta
esimerkiksi siind, kenen akateemisissa lehdissd julkaisee artikkeleita ja keiden
kirjoittamaa kirjallisuutta kayttad. My0s kriittistd tietoisuutta tulisi lisdtd globaalissa
tiedon tuotannossa “globaalin eteldn” ja “globaalin pohjoisen” yliopistojen vélilla.
(Razack 2009.) King ym. (2016) nostavat artikkelissaan esille myos sen, ettd monessa
”globaalin eteldn” yliopistossa opetetaan sosiaalityotd ldnsimaisen tieteenfilosofisen
kdsitysten pohjalta, jolloin my0s paikalliset yliopistosta valmistuneet
sosiaalityontekijit voivat kokea paikallisissa yhteisoisséd tydskennellessddn haasteita
paikallisten auttamismenetelmien soveltamisessa sisdistettydén yksiloon keskittyvia
”lansimaisen” sosiaalityon menetelmid koulutuksessaan. Sosiaalityon tutkimuksen
dekolonisaatiossa tutkimusyhteistyon lisddminen “globaalin eteldn” ja “globaalin
pohjoisen” yliopistojen vélilld sosiaalityon kdytintotutkimuksessa etenkin globaalin

sosiaalityon kentélld edistéisi tutkimuksen monidédnisyytta.

My06s Suomessa, keskustelu yliopiston dekolonisaatiosta on lisddntynyt viime
vuosina osaksi yliopistoissa esiintyvdn rasismin seurauksena ja myds
jélkikoloniaaliseen ja dekoloniaaliin tutkimukseen paneutuneiden yliopistojen
opettajien ja opiskelijoiden aktivismin seurauksena. Yhden aineiston artikkeleiden
kirjoittajista Eliassi Barzoo piti viimeisilld sosiaalityon tutkimuksen pdéivilld
Helsingin Yliopistolla (2023) puheenvuoron akateemisen kulttuurin rodullistavasta
syrjinndstd, valkoisesta perustasta ja syrjivien valkoisten rakenteiden jatkuvasta

uusiutumisesta myos ns. monikulttuurisissa tyOyhteisoissd, silld rakenteiden



52

vastustamisesta voi seurata negatiivisia seurauksia etenkin rodullistettujen tutkijoiden
uramahdollisuuksiin (Elchirid ym. 2021). Barzoo puheenvuorossaan sosiaalityon
tutkimuksen pdivilld kuvasi omien kokemuksiensa kautta, miten rodullistettuja
tutkijoita, jotka vastustavat rasistisia kéytdnt6ja ja puuttuvat episteemisiin
hierarkioihin, eristetdin ja ndhdddn heikentdvin normatiiviseen valkoisuuteen

perustuvaa kollegiaalisuutta yliopistoilla.

Aineistosta nousi esille monella tavalla jilkikoloniaalisen teorian kautta tarkasteltuna
sosiaalitydon opetuksen, opetussuunnitelmien, sosiaalitydn opetuksen ympéristdjen
sekd opetuksen pedagogiikan koloniaalisuus ja rodullistamisen prosessit (Razack
2009; Almeida ym. 2019; Elkchirid ym. 2020; Jonsson & Flem 2022). Satu Ranta-
Tyrkko (2011) kéyttad artikkelissaan kulttuurisen imperialismin késitettd sosiaalityon
opetuksen ja koulutuksen kontekstissa, kun hdn puhuu yrityksistd luoda globaaleja
sosiaalityon standardeja tai kompetensseja, kéyttdd samoja sosiaalityon
opetusmateriaaleja eri mantereilla ja maanosissa sekd yhtendistdd sosiaalityon
opetussuunnitelmaa, ohittaa paikalliset kontekstit sekd opiskella globaalilla kielelld
(englanti) paikallisten kielien sijaan. Sosiaalityon tiedontuotanto on siis osa
globaaleja markkinoita ja ne, joilla on resurssit tuottaa ja rahoittaa sosiaalityon
tutkimusta ovat my0s vallankahvassa sen suhteen, miten globaaleja sosiaalisia

ongelmia ldhestytddn, tutkitaan ja ratkaistaan.

Opetuksen dekolonisaatiossa, opetussuunnitelman dekolonisaatio on siis keskeinen
lahtokohta. Sosiaaliset litkkeet, jotka kritisoivat opetussuunnitelmien eurosentrisyytta
ovat viime vuosina rantautuneet myds Suomeen. Kris Clarke (2022) puhuu
artikkelissaan myos hallitsevista ldnsimaisen sosiaalitydon epistemologisista
lahtokohdista sosiaalitydon opetussuunnitelmissa ja miten samat sosiaalityon
“uranuurtajat” esitetddn sosiaalitydon profession “esi-isind” tai pioneereind
opetussuunnitelmissa  kansainvilisesti. Clarke kysyy, voisiko yksi keino
sosiaalityontekijoille dekolonisoida yksidénistd narratiivia professiostaan olla

profession “esi-isien ja sukulaisten” moninaisuuden syvempi ymméirtdminen?

Sosiaalitydon opetuksessa on my0s keskeistdi huomioida se, ettd sosiaalityon
oppimisympdristdt ovat jdlkikoloniaaleja tiloja, joissa opiskelijat moninaisista
taustoista tulevat eri historioista, kulttuureista, arvoista, ja tiedollisista késityksisti

(Razack 2009;). Sosiaalityon dekolonisointi edellyttdd siis moninaisuuden
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tunnustamista myo0s opetuksessa ja oppimisympdristdissd. Razack (2009) seka
Elkchirid ynnd muut (2020) késittelevét artikkeleissaan tilanteita, joissa opetustilaa
hallitsevat valkoiset sosiaalityon opiskelijat globaalien ihmisoikeuskysymysten
adrelld keskittyvét “globaalissa eteldssid” esiintyviin ihmisoikeusongelmiin, kuten
lapsityovoimaan, ilman ihmisoikeuksien historiallista ja jélkikoloniaalista tarkastelua
ja kontekstia, sekd “globaalista eteldstd” olevien opiskelijoiden asemaa valkoisissa
tiloissa. Globaalien sosiaalisten ilmididen kéisitteleminen opetuksessa edellyttda
tietoisuuden edistimistd universaaleja i1hmisoikeuksia edistivien valtioiden
koloniaalisesta osallisuudesta ihmisoikeusongelmien, eriarvoisuuden ja kdyhyyden
tuottamiseen. Sosiaalityon opetuksen dekolonisoiminen edellyttdd siis myds tilan
tarkastelua, joka toimii perustana opiskelijoiden vuorovaikutukselle ja dialogille.
Dialoginen ldhestymistapa edellyttdd kriittistd tietoisuutta muun muassa siitd, kenen
puheenvuorot luokkatilassa ovat tahattomasti etuoikeutettuja ja kenen ddnet ovat

marginalisoituja.

Melkein kaikissa aineiston artikkeleissa kasiteltiin kriittistd reflektointia ja kriittisen
tietoisuuden edistdmistd sosiaalitydssd, mikd voisi auttaa sosiaalityon ammattilaisia
ymmaértdméadn koloniaalisuutta sosiaalitydssd sekd edistimiidn paremmin sosiaalista
oikeudenmukaisuutta  ja moninaisuuden tunnustamista sosiaality0ssd
dekolonisoimalla omaa mielté ja omia késityksié tietimisestd ja tiedon tuottamisesta.
Moninainen tietoperusta ei tee sosiaalityOstd epédprofessionaalista vaan pdinvastoin
voidaan ajatella, miten moninaisen tietoperustan ymmartdiminen kehittda
sosiaalityontekijan kriittistd suhtautumista tietoon, tietdmisen ja tiedon tuottamisen

tapoihin siind sosiaality0ssd, jota tehddén eriarvoisuutta tuottavissa rakenteissa.
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5. Pohdinta ja johtopaatokset

Pohdinta osiossa tiivistdin ensin lyhyesti analyysin tuottamat vastaukset
tutkimuskysymykseen, minkd jidlkeen pohdin analyysin ja tutkimustulosten
merkityksid sosiaalityon tekemiselle  ja tutkimukselle Suomessa.
Tutkimuskysymykseni oli: Millaisia kehittimistarpeita jdlkikoloniaaliset ja
dekoloniaalit tarkastelutavat tuottavat sosiaalityolle ja sosiaalityon tutkimukselle?
Reflektoin tutkimuksen tuloksia myds oman positioni kautta “valkoisena”
suomalaisena sosiaalityontekijani monikulttuurisissa sosiaalityon

toimintaymparistoissa.

Jalkikoloniaalista teoriaa soveltamalla on tarkasteltu sosiaalityon historiaa ja juuria.
Historian tarkastelussa voidaan tutkia nykypdivdan valtavirran sosiaalityon
kehityskulkuja ja toisaalta tutkia, millaista muunlaista sosiaalityotd on kehitetty ja
tehty ennen ja jidlkeen modernin sosiaalityon kehittymistd. Myos koloniaalisten
ideologioiden tarkastelu sosiaalityon varhaisissa muodoissa voi auttaa lisidméin
ymmarrystd koloniaalisista jatkumoista nykypdivin sosiaalitydssd. Suomalaisessa
sosiaalityon koulutuksessa ei juurikaan nosteta esille historiallisista viitekehyksisti
nousevia sosiaalityon problematisointeja. Jalkikoloniaalisen tarkastelun kautta
nykypéivén sosiaalitydssd vallitsevien piilevien kolonialististen ideologioiden, kuten

rasismin, nykyaikaisia muotoja voidaan paljastaa ja tunnistaa.

Jélkikoloniaalinen tutkimusote ohjaa myds kriittisesti tarkastelemaan l&dnsimaisen
tiedon ja etenkin uusliberaalin ajattelun vallitsevaa asemaa tiedon tuotannossa ja
globaalin sosiaalityon kehittdmisessd sekéd tunnustamaan muita tietdmisen ja tiedon
tuottamisen tapoja. Tutkimusaineistossa sosiaalitydon tietopohjaa tarkasteltiin
kriittisesti siitd ndkokulmasta, miten tieteellisen tiedon méérittelya ja tiedon tuotantoa
ohjaavat kolonialistiset valtarakenteet. Myds dominoivien narratiivien Kriittinen
tarkastelu sosiaality0ssd on sosiaalista oikeudenmukaisuutta ja rakenteellista
eriarvoisuutta haastavan sosiaalityon kannalta vélttimitontd, silld hegemoniset

narratiivit ovat aina poliittisen ja ideologisen retoriikan ldpitunkemia.

Erityisesti kansainvilisen sosiaalityon kentdlld jalkikoloniaalinen ajattelutapa ohjaa
monipuolistamaan globaaleista sosiaalisista ongelmista ja hyvinvoinnista kdytavaa

keskustelua  ja  tutkimusta.  Jdlkikoloniaalia  tutkimusotetta  kéytettiin
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tutkimusaineistossa seké kansainvilisen sosiaalityon eri muotojen, kuten kehitystyon
tai opiskelijavaihtojen, arvioimiseksi valkoisuuden ja koloniaalisten ajattelutapojen
ndkokulmista, ettd kansainvilisen sosiaalityon tavoitteiden tutkimiseksi.
Jilkikoloniaalinen  ajattelutapa  ohjaa  kiinnittimédan  erityistd = huomiota
paikallisuuteen, kun sosiaality6td jalkautetaan ja levitetddn ldnsimaisista
lahtokohdista erilaisiin yhteisdihin ja yhteiskuntiin. Myds ldnsimaiseen tietoon
perustuvat individualismiin nojaavat auttamismenetelmait eivit aineiston perusteella
edistd hyvinvointia kestdvésti yhteisollisiin arvoihin perustuvissa yhteisdissd ja

kulttuureissa.

Rodullistamisen ja rasismin kysymykset ovat vaikeita ja monimutkaisia, my0s
sosiaalityon sisélld, vaikka sosiaalisen oikeudenmukaisuuden edistiminen on
madritelty sosiaalityon ydintehtédvéksi. Rasismi on yksi kolonialismin ilmeisimmisti
perinndistd, joka tuottaa eriarvoisuutta ja ylldpitdd valkoista ylivaltaa yhteiskunnan
kaikilla osa-alueilla, my0s tieteen kentélli. Rasismia ylldpitdvien rakenteiden
tunnistaminen, rasismista hyotyvien tunnistaminen, sekd sen tunnistaminen, ettd
rasismi vaikuttaa sen kohteena olevien lisdksi my0s “rasismista vapaisiin” valkoisiksi
rodullistettuihin, auttaa valottamaan koloniaalisten ideologioiden nykypéivéin

muotoja.

Tutkimusaineistossa dekoloniaali krititkki  kohdistui eritoten normatiiviseen
valkoisuuteen sosiaalitydn menetelmissé, sosiaalityon tutkimuksen representaatioon,
valtahierarkioihin tutkimuksen kentédlld “globaalin eteldn” ja globaalin pohjoisen”
valilld, sosiaalityon tutkimusmenetelmiin sekd sosiaalitydon opetukseen. Monessa
artikkelissa osoitettiin, miten ldnsimaiset tietimisen tavat dominoivat sosiaalityon
tutkimusta ja kehittdmistd ja korostettiin, kuinka moninaisuuden tunnustamista
sosiaalityon tutkimuksen kentdlla tulisi edistdd pikaisesti. My0s yhteistyon lisddmista
”globaalin pohjoisen” ja globaalin eteldn” vélilld korostettiin erityisesti
kansainvélisen sosiaalityon kentdlld. Kansainvélisen sosiaalityon opetuksessa
jélkikoloniaali ja dekoloniaali teoria kiinnittdd erityistd huomiota koloniaalisen
globaalin valtajdrjestyksen nédkyviksi tekemiseen ja sosiaalitydn asemoitumisen

ndissd rakenteissa.

Sosiaalitydn moninaisen tietoperustan ymmartdminen vaatii my0s ammatillisen

itseymmarryksen lisdémistd siitd, mitkd asiat vaikeuttavat tai jopa estdvit moninaisen
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tietoperustan olemassaoloa ja arvostamista. Sosiaalityon asema omana tieteenalana
tiedon tuottamisen systeemeissd, joiden rakenteisiin kytkeytyy valtaa ja erilaisia
valtahierarkioita, voi vaikuttaa my0s syihin, miksi moninaisen tietoperustan
“puolustaminen” voi olla haasteellista. Toisaalta on kyseenalaistettu, onko
sosiaalityon “tieteellinen tieto”, joka usein perustuu yhteen oikeaan nidkemykseen
tiedosta, aina paras perusta ammatillisille kdytdnnoille. Voidaan myos kysyé, kenen
maidritelmien mukaan tieto on tieteellistd. Tietimisen ja tietimisen tapojen
kyseenalaistaminen  tieteessd  voi  ndyttdytyd  radikaalilta ja  jopa
“epaprofessionaaliselta” vaikka toisaalta juuri sosiaalityon tiedon moniulotteisuus
kompleksisissa todellisuuksissa erottaa sosiaalitydn monesta muusta tieteenalasta ja
toisen ndkemyksen mukaan tekee sosiaality0sti nimenomaan professionaalista.
Esimerkiksi luovien, toiminnallisten, yhteisollisten ja ekososiaalisten kédytdanteiden
kasvattaminen sosiaalityon kentdlld voisi avartaa vallitsevia késityksid
hyvinvoinnista, toipumisesta ja valtaistumisesta moninaisen asiakaskunnan parissa.
Professionaalisuutta ja asiantuntijuutta tulisi myds pystya reflektoimaan kriittisesti
sosiaality0ssd, jotta nditd rooleja toteuttaessaan sosiaalityontekijd olisi tietoinen

valtarakenteista kdyténteiden taustalla olevan tutkimustiedon kentilla.

Loytyn ja Lehtosen (2007, 115-116) mukaan kun jilkikoloniaalista teoriaa

sovelletaan Suomeen, teorian uudelleenkytkeminen” edellyttdd aina jonkin asteen
niveltimistd ja sovittamista, mikd voi parhaimmillaan johtaa uudenlaiseen
ymmaérrykseen ja ymmartdmisen tapoihin. Jilkikoloniaalinen ndkdkulma
suomalaisessa sosiaality0ssd voisi esimerkiksi tarkoittaa sitd, ettd edistetddn
monidénisyyttd sosiaalityon tutkimuksessa ja tietopohjassa tekemailld ja antamalla
lisdd tilaa marginalisoidulle tiedolle ja kokemuksille, tunnistetaan ja nimetddn
sosiaalitydssd toimiva rasismi ja rodullistavat rakenteet ja puretaan koloniaalisia

valta-asetelmia ja ajattelutapoja.

Kotoutumista edistdvéssé sosiaalitydssd ja maahanmuuttajatydssé jélkikoloniaalinen
teoria voi auttaa ymmairtdméain suomalaisuutta ja sen rakentumista uusilla tavoilla,
esimerkiksi suomalaisuuden rakentumista sosiokulttuurisesti ’luonnollisen”
akkulturaation sijaan. My0s maahan muuttaneiden ldhtokohtia ja saapumista

Suomeen jilkikoloniaalisten suhteiden vaikutuksesta ja heiddn kotoutumistaan



57

Suomeen, jossa kolonialismin ja jilkikolonialismin jatkumot ndkyvét yhteiskunnan
rakenteissa ~ ja  asenteissa,  voitaisiin  sosiaalista  oikeudenmukaisuutta
perddnkuuluttavassa sosiaalitydssd huomioida kriittisemmin. Useampi tutkimus
sosiaalityon ammattilaisten kidsityksistd rasismista on jo osoittanut, ettd iso osa
sosiaalityontekijoistd ja sosiaalialan ammattilaisista kasittdvit rasismia kulttuurin,
kulttuuristen ristiriitojen tai kulttuurierojen kautta. “Kulttuuristaminen” tai
kulttuurirasismi on useassa tutkimuksessa tunnistettu haaste suomalaisessa
sosiaalitydssd. (Esim. Elfving Strom 2021; Anis & Turtiainen 2021; Mikkonen 2023.)
Jilkikoloniaalinen ajattelutapa voisi auttaa ymmairtdmididn ja tunnistamaan
vastaavanlaisten hienovaraisempien rasismin muotojen kytkoksid globaaliin

rodullistaviin systeemeihin.

Tutkimusaineistossa toistui kriittisen tietoisuuden vélttimittomyys sosiaality0ssi,
jotta yhteiskuntaan ja ndin ollen sosiaalityon professioonkin syville juurtuneista
koloniaalisista ajattelutavoista voi tulla tietoiseksi ja istuttaa uusia, niitd purkavia
ndkemyksid. ”De” -kolonisaatio ei viittaa koloniaalisten ja “viirien” ajatusten
poistamiseen, silld ajatuksia ei voi vaan paittdmalld hyldtd ja poistaa. Kriittinen
tiedostaminen voi auttaa paljastamaan ajan saatossa luonnollistuneita koloniaalisia
kasityksid sekd ymmartamain ndiden kisitysten historialliset alkuperit. Antirasistisen
sosiaalityon kehittdminen tarvitsee sosiaalityontekijoiltd kriittistd reflektointia myos
oman alamme tutkimusta ja kiytint6jd kohtaan, silld auttamisen ja sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden edistdmisen halu ei itsessddn takaa eriarvoisuuden
vastustamista konkreettisesti. Auttavissa ammateissa saatetaan monesti ajatella, ettd
haavoittuvassa asemassa olevien parissa tydskentely on itsessddn antirasistista tyota,
vaikka yhteiskuntaan pesiytynyt rasismi vaikuttaa asiakkaiden lisdksi myos
silld se vaatii my0s omien rasististen késitysten kohtaamista, vaikeiden keskustelujen
kidymistd ja sen hyvédksymistd, ettd kukaan ei ole rasismista vapaa. Rasismin
tunnistaminen vaatii myds sen, ettd tunnustetaan rodullistettujen henkildiden ja
ryhmien méiritelmit rasismista oikeiksi ja kuunnellaan heité, joita rasismi koskettaa

henkilokohtaisesti.

Tutkimusprosessin aikana mietin paljon sitd, miten sosiaalityon tiedon
moninaisuuden ymmaértdminen ja kriittinen tiedostaminen kytkeytyy suoraan

ammatillisiin  kompetensseihin olla antirasisti sosiaalityontekijd, kriittisesti
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reflektoida omaa professiota ja valkoisuutta, sekd tehdd asiakastyotd
monikulttuurisissa ympdéristdissd. Yksi tiarkeimmistd edellytyksistdi on siten
mielestéini opetuksen dekolonisointi, minkd myotd opiskelijat ymmartévit erilaisia
”sosiaalitoitd” sekd ajattelemisen ja tietdmisen tapoja erilaisissa sosiaalialan
ympéristdissd. Sosiaalityon teorioiden jélkikoloniaalinen luenta voisi esimerkiksi
kehittdd opiskelijoiden kriittistd ajattelua vallan mekanismeista tieteellisen tiedon
tuottamisesta ja eri epistemologisista 1dhtokohdista tiedon tekemisessa.
Jalkikoloniaalisen linssin kautta tarkasteltuna rasismia voidaan myds ymmaértaa
paremmin ajan ja paikan mukaan muuttuvana jarjestelmind, jonka tehtdvinid on

yllépitdd valkoista ylivaltaa yhteiskunnan rakenteissa ja instituutioissa.

Haastavinta tulevaisuudessa on kuvitella sitd, kuinka erilaiset sosiaality6t” olisivat
keskenddn yhdenvertaisia, silld se edellyttdisi myos kansainvélisesti tiedon
moninaisuuden tunnustamisen arvojen ja ajatusten pidemmdlle saattamista myds
materiaalisesti esimerkiksi rahoituksen kautta. “Erilainen”, eli erilainen suhteessa
valtavirtaiseen tietoon, pitdisi saada marginaalista keskelle muun tiedon rinnalle.
Riskind on muuten se, ettd “erilainen” tieto ndenndisesti tunnustetaan ilman, etti
tietoa arvostetaan ja tosiasiallisesti kdytetddn kaytinteiden kehittimisessd. Myo0s
representaatio sosiaalityon kentélla ja tutkimuksessa Suomessa on hyvin valkoista ja
moninaisen tiedon edistiminen vaatisi rakenteellisen rasismin purkamista erityisesti
koulutuksessa ja tydmarkkinoilla. Tutkimusyhteison representaatio vaikuttaa siihen,

mihin teoreettisiin 1dhtokohtiin valtavirran sosiaalityon tutkimus painottuu.

Sosiaalityotd madritellddn kansallisesti ja globaalisti eri tavoin. Sosiaalityotd voi
ajatella nimenomaan sosiaalisena alana ja tyond tai pdinvastoin, kliinisend ja
neutraalina ammattina. Sitd voi ajatella my0s enemmaén henkisestd ndkokulmasta tai
sosiaality6td voi kisittdd hyvin poliittisena kentténd, radikaalin yhteiskuntakritiikin
tuottamisena ja aktivismin tekemisend. Jdlkikoloniaalisesta ndkokulmasta
sosiaalitydn maédrittimisen tavat kytkeytyvdt myos sosiaalitydn omaan historiaan,
kolonialistisiin ajattelutapoihin ja koloniaaliseen globaaliin valtajdrjestykseen.
Tadmin tutkielman kirjoittamisen aikaan isoissa sosiaalitydon verkostoissa Suomessa
on esimerkiksi kdyty keskustelua sosiaalitydn asemoitumisesta sotaan ja kisilld
olevaan humanitaariseen kriisiin Gazassa. Sosiaalityontekijoiden keskuudessa moni
kuvaili sosiaalityon roolia neutraalina suhteessa politiikkaan ja samalla kuitenkin

auttavana tahona suhteessa politiikan aiheuttamaan kérsimykseen siviilivdestossi.
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Sosiaalityontekijoiden keskuudessa osa taas ndki sosiaalityon eettisend
velvollisuutena aktiivisen kannanoton ihmisoikeusrikoksia vastaan ja moni kasitti
Palestiinan vapautumisen tukemisen suoraan sosiaalityon ydinasiana. Osan mielesti
taas ei ollut perusteltua osallistuu sosiaalityontekijand keskusteluun konfliktin
monimutkaisesta ja pitkdstd historiallisesta taustasta. Jalkikoloniaalisesta
nikokulmasta kansallisen ja kansainvilisen sosiaalitydn ympéristdissd kaytdvit
keskustelut Israelin harjoittamasta asuttajakolonialismista haastavat sosiaalityon
eettisten periaatteiden ajamista ja niiden tulkintaa. Voidaan my0s kysyd, millaisia
merkityksid vikivallan tuomitsemisella on riippuen siitd, miten maaritelldén sitd, mitd
tuomitaan, eli tuomitaanko sosiaalityOn eettisten periaatteiden kautta esimerkiksi
Israelin apartheid- politiikkkaa, “sodan sddntdjen” rikkomista vai siviilien
pommittamista. Kiinnostavaa on myos se, miten sosiaalityOssd késitetddn riskit
osallistua  keskusteluihin  sodasta ~ammatin  universaaleja  ihmisoikeuksia

puolustamisen eetoksen kannalta.

Ajattelen, ettd jilkikoloniaali tutkimussuuntaus ja dekolonisaatio -keskustelu tuovat
”globaaliin pohjoiseen” vilttdmattomid késitteitd ja tyokaluja ldnsimaiseen tietoon
perustuvien sosiaalityon teorioiden ja kéytdntdjen kriittiseen tarkastelemiseen.
Sosiaalityon toisin kuvittelemisen taito ei ole tdrkedd vain oman uteliaisuuden ja
luovuuden kehittdmisen vuoksi vaan se on valttdmitontd rasismin ja sorron
vastustamiselle. Jos sosiaalityd késitetddn ammatiksi, joka perustuu sosiaalisen
oikeudenmukaisuuden edistimiseen, on myos pyrittdva aktiivisesti tunnistamaan
eriarvoisuutta ja rodullistamisen prosesseja ylldpitdvid mekanismeja ja niiden
pohjalta kehitettyjd kéytdantojd. Jilkikoloniaalinen tarkastelu ja dekolonisoiva
tutkimusote voivat antaa lisdd evditd kriittiselle reflektoinnille sosiaalityon

osallisuudesta ja asemasta kompleksisten globaalien sosiaalisten ongelmien parissa.
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