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Julkisselvitys rikollisuuden paljastamisen keinona on empiirinen kvalitatiivinen ja kvan-
titatiivinen, oikeustieteellinen tutkimus, joka vastaa kysymykseen: kuina usein julkissel-
vityksissd paljastuu rikollisuutta, joka voisi muuten jdidda pimentoon? Kysymykseen vas-
tataan tutkimalla sité, kuinka usein julkisselvityksissd tehddin tutkintapyynto poliisille,
seka sitéd, kuinka usein tutkintapyynndt johtavat syytteisiin ja edelleen tuomioihin. Tutki-
mus tuo myos esiin tyypillisid esiin nousevia rikosnimikkeitd, tyypilliset rikoksentekijét,
tyypilliset rangaistuslajit ja langetettujen tuomioiden ankaruuden, joten sen pohjalta voi-
daan esittdd myds julkisselvityksessd paljastuneen rikoksen tyyppitapaus. Lisédksi tutki-

mus antaa tietoa julkisselvitysten kestosta, seké rikosprosessien etenemisen kestosta.

Tutkimusaineisto on kerétty konkurssiasiamiehen asianhallintajédrjestelmisti. Tutkimus-
aineisto on 2013-2014 aloitetut julkisselvitykset. Aineisto kattaa kaikki menettelyjen
kannalta olennaiset asiakirjat liitteineen, sekd konkurssiasiamiehen ylldpitiméat menette-
lyjen seurantalomakkeet. Tutkimustulokset esitetdén kirjallisen analyysin, taulukoiden,

kuvaajien ja kuvien avulla.

Aineiston 154 tapauksessa 113 oli tehty tutkintapyyntd. 113 tutkintapyynndstd 83 johti
syytteiden vireille tulemiseen ja syytteistd 82 johti tuomioon. Oikeusprosesseja on seu-

rattu heindkuuhun 2024 asti. Seuranta-ajan paittyessi yksi oikeusprosessi oli kesken.

Julkisselitys osoittautui tutkimuksessa tehokkaaksi tavaksi paljastaa rikollisuutta. Aineis-
tossa esiintyi 27 eri rikosnimikettd. Useimman aineistossa esiintyvid rikosnimikkeiti oli-
vat torked velallisen epérehellisyys ja torked kirjanpitorikos. Torkeédt tekomuodot esiin-
tyivét ldhes kaikissa esiintyneissé rikosnimikkeissd useammin, kuin tavalliset tekomuo-
dot. Tyypillisin tekija oli yhtion hallituksen jisen ja tyypillisin rangaistuslaji ehdollinen

vankeus.



1 JOHDANTO

Suuri osa' konkursseista raukeaa sen vuoksi, etti konkurssipesin varat eivit riiti kon-
kurssin jatkamiseen®. Julkisselvitystd (luku 2.2) pidetiin yleisesti konkurssin raukeami-
sen vaihtoehtona®*, vaikka konkurssilain sanamuoto (KonkL 11:1) ei edellyti julkisselvi-

tykseen siirtymiseltd pesén vahdvaraisuutta.

Konkurssin alettua velallinen menettdd oikeuden maiiritd konkurssipesdin kuuluvasta
omaisuudestaan (KonkL 3:1) ja méérdysvalta siirtyy pesdnhoitajalle. Konkurssi voi jat-
kua tiysimittaisena menettelynd tai raueta varojen puutteeseen. Pesdnhoitajan palkkio
maksetaan konkurssipesidn varoista joko toimenpideperusteisesti tai realisaatiotuloksen
perusteella’. Jos konkurssipesi on tiysin varaton, eivit sen varat riitd pesinhoitajan palk-
kion kattamiseen, jolloin konkurssi raukeaa ja pesdnhoitajalle maksetaan valtion varoista

enintdin 1.000,00 euron korvaus®.

Konkurssin rauetessa konkurssin alkamisen oikeusvaikutukset lakkaavat (KonkL 3:11),
ja omaisuuden hallinta palautuu velalliselle. Velalliseen tai velallisen toimintaan ei timén
jalkeen voida kohdistaa niitd selvitystoimia, jotka olivat mahdollisia konkurssin aikana.
Selvitystoimiin kdytettdvissd oleva aika jdd konkurssin rauetessa usein lyhyeksi ja on

mahdollista, etté selvitykset jadvit puutteellisiksi.”

! Vuosittain alkavista konkurssimenettelyistd 60-70 % raukeaa juuri pesin varattomuuden tai vihivarai-
suuden vuoksi, eika olisi tarkoituksenmukaista jatkaa kaikkia raukeamisuhan alaisia konkursseja julkissel-
vityksend, Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014. Oikeusvertailuna Viron konkurssiasiamiehen Signe
Viimsalun kanssa 24.8.2023 Tallinnassa kdydyn keskustelun perusteella Virossa raukeavien pesien osuus
kaikista menettelyistd on vield korkeampi

2 HE 26/2003 vp, s. 19

3 HE 26/2003 vp, s. 20, Konkurssiasiamiehen lausunto dnro 211/01/16

4 Tydkokemukseni perusteella timi vastaa myds kiytinndssi todellisuutta. Lihes kaikissa julkisselvitys-
hakemuksissa yhtend perusteena on pesian vihédvaraisuus, mutta kdytdnnosséd sen liséksi aina myds jokin
muu selvitystarve. Liséksi: Pesdn vdhdvaraisuutta ei ole pidetty yksistdén riittdvana perusteena julkisselvi-
tykseen siirtymiselle, vaikka konkurssilaki sen mahdollistaakin, Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014
5 Konkurssiasiain neuvottelukunnan suositus 13, Pesinhoitajan palkkio

¢ Konkurssiasiain neuvottelukunnan suositus 14, Konkurssin raukeaminen

"HE 26/2003 vp, s. 20



Konkurssilakiin (120/2004) otettiin mahdollisuus siirtya tiettyjen edellytysten tiyttyessa
julkisselvitykseen. Julkisselvityksessd konkurssimenettelyd jatketaan valtion varoilla
siltd osin kuin pesdn omat varat eivét riitd menettelyn kustannuksiin. Valtion varoista
maksetaan julkisselvittdjan palkkio seki julkisselvittdjille atheutuvat vilittomét ja tar-
peelliset kustannukset®. Julkisselvitys mahdollistaa konkurssiyhtién toiminnan perusteel-
lisemman tarkastelun ja edesauttaa mahdollisen rikollisen toiminnan paljastumista. Jul-

kisselvitys voi kohdistua velalliseen tai konkurssipesiin, taikka molempiin®.

Julkisselvityksessd konkurssihallinto eli pesédnhoitajan méérdys ja velkojien paitosvalta
lakkaavat. Julkisselvityspesdssd padtosvaltaa kidyttda konkurssiasiamiehen méaradma jul-
kisselvittiji'?. Pesiinhoitajana toiminut asianajaja voi kuitenkin jatkaa tydtisn konkurssi-
asiamiehen médradmana julkisselvittdjana, hanelld on todennikoisesti paras késitys kon-
kurssiyhtion senhetkisesti tilasta'!. Julkisselvittijiksi voidaan kuitenkin mairiti myos

muu kelpoisuusvaatimukset tdyttdva henkild.

Konkurssien ja yrityssaneerausten mi#ri on noussut viime vuosina merkittivisti'2. Kon-
kursseja asetettiin vuonna 2023 24 % enemmain, kuin edeltdvina vuonna, ja 40 % enem-

man kuin sitid edeltdneend vuonna 20213,

Tutkimuksessa tarkasteltavaksi ajanjaksoksi on valittu vuodet 2013-2014 (luku 3.1), jul-
kisselvitysten ajallisesti pitkdn keston vuoksi. Hypoteesini on, ettd julkisselvityksissd
esiin nousevat seikat pysyvit samankaltaisina ja tarkasteltava aineisto luo luotettavan ar-
vion myds myohemmin aloitettujen julkisselvitysten sisdllostd. Tutkimus tuottaa rele-
vanttia ja ajankohtaista tietoa konkurssimenettelyihin liittyvastd rikollisuudesta ja har-
maasta taloudesta, joka saattaisi jdddd pimentoon ilman julkisselvityksen kaltaista instru-

menttia. Tutkimuksen tuloksia on mahdollista kiyttda uusien julkisselvitysten tutkinnassa

8 Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014, luettu 24.7.2024

® Tutkimuksessa otetaan huomioon kaikki valitulla aikavililld 2013-2014 aloitetut julkisselvitykset riippu-
matta tahosta, joihin ne on kohdistettu.

10 K onkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014, luettu 24.7.2024

1 Kotiranta 2020, s. 58

12 Niin hakemusten osalta, kuin aloitettujen menettelyidenkin osalta (Tilastokeskus, Konkurssiasiamiehen
toimisto)

13 Konkurssiasiamiehen toimisto 5.1.2024



lahtokohtana, kun voidaan yleistdd, minkélaisia védrinkaytoksid julkisselvityksissé tyy-

pillisesti tulee ilmi ja mitka tahot rikolliseen menettelyyn ovat syyllistyneet.

Etsin tutkimuksessani vastausta kysymykseen: Kuinka usein julkisselvityksessd loydetddn
viitteitd rikollisesta toiminnasta, joka voisi muuten jdddd pimentoon, sekd minkdlaisiin
toimenpiteisiin, rikosepdilyihin ja tuomioihin julkisselvitykset ovat johtaneet? Ja toisaalta
aineistoa ldpi kdydessd kiinnostavina tukikysymyksind: Ketkd nditd rikoksia tekeviit,

kuinka usein syytteet johtavat tuomioon ja millaisiin tuomioihin ne johtavat?

Julkisselvityksistd on kirjoitettu ja niitd on tutkittu varsin vdhén, miti osaltaan selittié se,
ettd julkisselvitys on konkurssiasiamiehen erityisessd valvonnassa ja varoilla tapahtuva
konkurssimenettely'*. Menettelyn ollessa tietyn viranomaisen valvonnassa, rahoituksessa
jakaytettyjen tietokantojen ollessa suljettuja, julkisselvitys jaa helposti suuremmalle ylei-
sOlle tuntemattomaksi. TyoOskentelin konkurssiasiamiehen toimistossa 2.1.2023—
31.7.2023 korkeakouluharjoittelijana ja 1.8.2023-5.1.2024 apulaistarkastajana. Tdmén
jélkeen jatkoin ty6td insolvenssimenettelyiden parissa legal trainee:na Asianajotoimisto
Krogerus Oy:n Restructuring & Insolvency praktiikassa 8.1.2024—-11.10.2024. Olen tu-
tustunut julkisselvityksiin niitd valvovan ja rahoittavan viranomaisen puolella, seka yksi-
tyiselld puolella siind mielessé eri ndkokulmasta, ettd jalkimmaéisessid etsitddn perusteita
julkisselvitykseen siirtymiseksi ja ensimmaéisessd valvontaan niiden kulkua. Kédytdnnon
perehtyneisyys on tietysti eri asia kuin tutkimus. Selvdi kuitenkin on, ettd tdllainen léh-
tokohta suosii praktisesti orientoituvaa kysymyksenasettelua ja kdytintoon tukeutuvaa

argumentaatiota'.

Koska julkisselvitys on vdhdisesti tutkittu aihe, olen kerdnnyt tutkimusaineistosta rikos-
nimikkeiden lisdksi myds joitakin julkisselvityksiin liittyvid yleisempid datapisteista,
koskien esimerkiksi julkisselvitysten ajallista kestoa ja konkurssipesdén julkisselvityksen
myoOté takaisin saatujen varojen miédrdd. Erityiset datapisteet keskittyvit niihin aineiston

tapauksiin, joissa on tehty syytteiden nostamiseen johtanut tutkintapyynt6 poliisille.

14 Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014, luettu 24.7.2024
15 Korkea-aho ym., s. 356



Esittelen ensin luvussa kaksi konkurssi- ja julkisselvitysmenettelyjd perusteellisemmin,
luodakseni ymmarrystd ja pohjaa tutkimuksen ydinosan ymmartdmiseksi. Avaan myos
insolvenssioikeuteen ja konkurssipesien hoitoon liittyvid keskeisimpii periaatteita. Yleis-
kuvaa luodessani tuon esille osallistavan havainnoinnin, tyokokemuksen, perusteella te-

kemidni havaintoja.

Luvussa kolme esittelen tutkimuksessa kédytetyn aineiston ja syyn juuri timén aineiston

valinnalle, sekd tutkimusmetodin.

Luvut nelja, viisi ja kuusi muodostavat tutkimuksen ytimen. Luvussa neljad puran luvussa
kolme esitteleméni aineiston pienempiin osiin luvuiksi ja prosenteiksi. Puhuessani aineis-
tosta, viittaan koko tarkastelujakson 2013-2014 tapauksiin riippumatta siitd, onko niissi

tehty tutkintapyyntoé poliisille tai annettu rikostuomiota.

Luvussa viisi kdyn l4pi luvussa nelja esiin nousseita lukuja taulukoiden, kaavioiden ja
tekstin muodossa. Pohdin sité, mitd analysoidusta aineistosta havaitut seikat ovat ja mité

ne tarkoittavat.

Luvussa kuusi esitén johtopddtokseni ja tutkimustulokseni.



2 YLEISTA INSOLVENSSIMENETTELYSITA JA TUTKIMUK-
SESTA

2.1 Yleista

Téssd luvussa esittelen tutkimuksen ymmaértamisen kannalta enemmén konkurssi- ja jul-
kisselvitysmenettelyd niin laintasoisin sdddoksin, kuin kokemusperusteisesti. Tutkimuk-
sen keskeisin 1dhde ovat tutkimuksen aineistoksi valitut julkisselvitykset ja niiden asia-
kirjat liitteineen, joiden havainnoimisen ja tulkitsemisen tukena toimivat insolvenssioi-
keudelliset perusteokset, konkurssiasiamiehen toimiston tarjoamat tiedot, konkurssiasiain
neuvottelukunnan suositukset sekd lainvalmisteluaineistot. Kaytdnnon tyokokemuksella
on tutkimuksessa myds se merkitys, ettd hypoteesit tutkimustuloksesta perustuvat koke-

muksen mukanaan tuomiin arvioihin ja olettamuksiin.

Julkisselvityksistd ja niissad paljastetusta rikollisuudesta on tutkittu aiemmin jonkin ver-
ran. Konkurssiasiamiehen toimistossa tyoskennellyt Kiira Bjorkroth on tilastoinut julkis-
selvityksid muun muassa rikosseuraamusten osalta vuosilta 2007-2012. Tutkimukseni ei
kuitenkaan pohjaudu Bjorkrothin tilastoihin, silld tarkasteluajankohta tutkimuksessani on
2013-2014. Liséksi Kai Kotiranta ja Reetamaria Ylitalo ovat julkaisseet vuonna 2020
vertaisarvioidun asiantuntija-artikkelin Konkurssien yhteydessd esiintyvin harmaan ta-
louden ja talousrikollisuuden torjunta — miten uudistettu sdcntely toimii? Artikkelissa
todetaan, keinoja kriminaalipoliittisten tavoitteiden saavuttamiseksi olevan lukuisia,

joista julkisselvitys on késitelty yhtena.

Tutkimuksen ulkopuolelle on rajattu ldhes kokonaan oikeusvertailu. Julkisselvitys on
kansallinen instrumentti, jota ei ole Suomessakaan tutkittu merkittidvisti. Oikeusvertailun
osalta esitéin joitain huomioita, jotka perustuvat konkurssiasiamiehen toimiston yhteistyo-
hon ja keskusteluihin Viron maksukyvyttomyysviranomaisen jaoston johtajan Signe

Viimsalun kanssa.



2.2 Konkurssi

Konkurssi on velallisen kaikkia velkoja koskeva maksukyvyttdmyysmenettely, jossa ve-
lallisen omaisuus kiytetddn konkurssisaatavien maksuun (KonkL 1:1.2). Velallinen, joka
ei kykene vastaamaan veloistaan, voidaan asettaa konkurssiin siten kuin konkurssilaissa
siddetdin (KonkL 1:1.1).'® Suomen konkurssilainsiidintd juontaa juurensa 1860-luvulle
(Konkurssisdénto 31/1868). Ennen konkurssisddntdd konkurssia koskevat sdédnnokset tu-
livat lain kauppakaaresta (3/1734) sidinnoksisti!’. Konkurssisdinnon esikuvana toimi

Ruotsin vanha konkurssilaki, joka kyllikin kumottiin jo 1920-luvulla'®

Konkurssiin asettamisen yleisend edellytyksend on velallisen maksukyvyttomyys. Mak-
sukyvyttomyydelld tarkoitetaan sitd, ettd velallinen on muuten kuin tilapéisesti kykene-

méitdn maksamaan velkojaan niiden erdintyessd. (KonkL 2:1).

Aloitetut konkurssit

]

100
50

0
ammi Helr‘m Maallq Huhti Tcnulfcn Kesa ind | Elo Syys | Loka Matraf Joulu

Y 2022 165 164 194 169 198 2 3 16 197 204 213
N 2023| 209 219 258 171 8: 2! 210 278 278
= 2024 290 259

Kuva 1. Konkurssiasiamiehen toimisto.

16 Kansainvilisyydesti: KonkL 1:2.2 mukaan jos asiassa on maksukyvyttdmyysmenettelyisti annetussa
Euroopan parlamentin ja neuvoston asetuksessa (EU) 2015/848 tarkoitettu liittyma toiseen jasenvaltioon,
johon asetusta sovelletaan, tdmén lain sijasta sovelletaan, mité asetuksessa sdddetdan

17 Linna 2012, 229

¥ HE 26/2003 vp, 7



Konkurssien mééri on kasvanut viime vuosina (Kuva 1'?). Selittéivi tekiji on erityisesti
vuosina 2020-2022 globaalisti talouteen vaikuttanut Covid-19 pandemia?’. Pandemian
taloudelliset vaikutukset kantavat pitkélle eteenpdin, eikd moni yritys ole kyennyt selviy-
tymddn pandemia liiketoimintaan jattaméstd jéljestd. Toinen selittdva tekijd on helmi-
kuussa 2022 alkanut Ukrainan sota, joka jatkuu edelleen heindkuussa 2024. Sota on vai-
kuttanut bruttokansantuotteen kasvun hidastumisena ja aiheuttanut Euroopan unionin alu-
eella energian ja asuinkustannusten hinnan nousun, sekd vaikuttanut inflaation kehityk-

seen negatiivisestiZ!.

Tilastokeskuksen verkkosivuilta voi hakea vireille pantujen konkurssien mééraa kuukau-
sittain ja toimialoittain. Valittaessa aikavili 1/2020-6/2024 taulukosta selvidd, ettd vi-
reille pannuissa konkursseissa korostuu erityisesti matkailu- ja majoitusala seki raken-

nusala??.

2.3 Julkisselvitys

Julkisselvitys on konkurssiasiamiehen erityisessd valvonnassa ja varoilla tapahtuva kon-
kurssimenettely*’. Hallituksen esityksessi Eduskunnalle konkurssilainsiidinndn uudis-
tamiseksi (HE 26/2003 vp) ehdotettiin konkurssin raukeamisen vaihtoehdoksi, sekd ta-
lousrikollisuuden ja harmaan talouden ehkdisemiseksi viranomaistoimintoista julkissel-
vitystd. Konkurssilain (120/2004) sddtiminen toi mukanaan velallisen toiminnan lailli-
suuden selvittdmisen tavoitteet, joiden tarkoitus on konkreettisten vaarinkdytosten paljas-
taminen, estiminen sekd nithin liittyvien seuraamusten liittdiminen tekoihin. Lakiuudis-
tuksen myotd, muun muassa ehdotettu julkisselvityssddnndsto toi konkurssin perustehta-

vin rinnalle liitinniistehtivin talousrikollisuuden ja harmaan talouden estimiseksi**.

19 Konkurssiasiamiehen toimisto julkaisee kvartaaleittain tiedon aloitettujen konkurssien méiristd edelli-
selld kvartaalilla

20 World Bank Group, World Development Report 2022: The economic impacts of the COVID-19 crisis
2l European Parliament: Economic impact of Russia's war on Ukraine: European Council response

22 Taulukko saatavilla: https://pxdata.stat.fi:443/PxWeb/api/v1/fi/StatFin/kony/statfin_kony pxt 13fd.px
2 Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014

24 Kotiranta ym., 2020, s. 48



Konkurssimenettelyn juurien yltdessd Suomessa 1860-luvulle, julkisselvitys perustuu

vuonna 2004 voimaan tulleeseen konkurssilakiin.

Julkisselvityksessd periaatteessa yksityinen konkurssipesdnselvitys korvautuu viran-
omaistoimintoisella selvitykselld?®. Konkurssimenettely tiytintdénpanona muodostaa
empiiriselle oikeustutkimukselle haasteen, joka seuraa konkurssissa vallitsevasta velko-
jien autonomian periaatteesta. Se taas johtuu siitd, ettd suomalainen konkurssijirjestelma
rakentuu pesinselvityksen yksityisyydelle?®. Vaikka julkisselvityksessi toiminta on vi-
ranomaisen valvonnassa, ei Suomessa ole avoimia tietokantoja, joista menettelyjen kaik-

kia asiakirjoja péasisi tarkastelemaan.

Julkisselvitystd on esitdiden mukaan sdddetty ja sitd on pidetty vaihtoehtona konkurssin
raukeamiselle. Julkisselvitykseen siirtymisen edellyttidé kuitenkin konkurssilaissa sdddet-
tyjen edellytysten tayttymistd, joten kyse ei ole aina kéytettdvissd olevasta vaihtoehdosta
konkurssin raukeamiselle, vaan konkurssiasiamies tekee hakemuksen perusteella paatok-
sen julkisselvitykseen siirtymisestd. Tyypillisesti kuitenkin julkisselvitys tulee kyseeseen
konkurssin nimenomaan raukeamisen vaihtoehtona?’. Edellytysten tiyttyessi ja konkurs-
sipesén ollessa muutoin vihdvarainen, julkisselvitys on mahdollisuus jatkaa konkurssipe-
sdn selvittdmistd ja muun muassa yhtion toimintaan liittyneen rikollisen menettelyn pal-
jastamista valtioin varoin. Konkurssilakia sdddettidessd arvioitiin, onko julkisselvitys vé-
hivaraisten ja raukeavien konkurssipesien kannalta tarkoituksenmukainen instrumentti,
konkurssimenettelyn perimmaéisend tarkoituksena ollessa velkojien maksunsaantioikeus.
Konkurssimenettelyn kiyttod tdllaisissa tapauksissa puolsivat kutenkin ennemminkin

yleiset selvitys- ja valvontaintressit, kuin viliton perintiintressiZ®.

2 Kolu ym., 2019, Konkurssin jatkaminen julkisselvityksend, Periaatteiden vaikutus. Piivittyvi julkaisu
26 Korkea-aho ym., s. 363

27 Kotiranta ym., 2020, s.58

28 Kotiranta ym., 2020, s.59
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Julkisselvityksestd ja sen edellytyksistd sdddetddan konkurssilain 11 luvussa. Konkurssi-
lain 11:1.1 mukaan tuomioistuin voi konkurssiasiamiehen esityksestd pédattaa, ettd kon-

kurssi jatkuu julkisselvityksend, jos sitd voidaan pitdd perusteltuna;

1) pesin varojen vihiisyyden® taikka;
2) velalliseen tai konkurssipesddn kohdistuvien selvitystarpeiden tai;

3) muun erityisen syyn vuoksi.

Konkurssin hakemista julkisselvitykseen ohjaa tavoite torjua ja ennaltachkéistd konkurs-
seihin liittyvéa talousrikollisuutta ja harmaata taloutta myds niissd konkursseissa, jotka
muutoin raukeaisivat. Julkisselvityksen avulla voidaan toteuttaa rikos- ja vahingonkor-

vausvastuita ja liiketoimintakieltoja.*°

Julkisselvitys voi paittyd kahdella tavalla, joko julkisselvittdjan lopputilitykseen tai kon-
kurssipesén hallinnon palauttamiseen. Yleensa julkisselvitys padttyy julkisselvittdjén lop-
putilitykseen, jonka konkurssiasiamies tarkastaa ja hyviksyy. Kun konkurssiasiamies on
hyvéksynyt lopputilityksen, konkurssi péattyy. Jos julkisselvitykseen siirtyneessd kon-
kurssimenettelyssd konkurssipesdin saadaan kerrytettyd varoja, tilittdd julkisselvittdja
julkisselvityksestd aiheutuneet kustannukset takaisin valtiolle, siltd osin, kun niitd ei ole

maksettu konkurssipesédn varoista.

Toinen tapa pdittid julkisselvitys on palauttaa konkurssimenettely velkojien hallintoon.
Hallinnon palauttaminen on mahdollista, jos pesdn varat riittdviat konkurssimenettelyn
kustannuksiin, ja menettely on muuten perusteltua. Hallinnon palauttaminen ei ole perus-
teltua pelkdstddn siitd syystd, ettd konkurssipesdin on kertynyt varoja. Varat voidaan ja-

kaa konkurssilain mukaisesti velkojille myds julkisselvityksessd. Kun hallinto on palau-

2 Vaikka konkurssipesin vihévaraisuus ei ole lain sanamuodon mukaan ehdoton edellytys julkisselvityk-
seen siirtymiseksi, kdytdnnon kokemuksen mukaan, suurin osa julkisselvitykseen siirtyvistd konkurssipe-
sistd on vdhévaraisia. Kuitenkin niihin liittyy aina myos jokin muu julkisselvitystd puoltava seikka.

39 Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014
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tettu, julkisselvittdjdn madrdysvalta paittyy ja tuomioistuin mééarad konkurssipesddn jal-
leen pesdnhoitajan. Velkojille palaa hallinnollinen péétésvalta. Hallinnon palauttaminen

on kiytinndssi harvinaista®!.*?

2.4 Keskeiset periaatteet

Insolvenssimenettelyjd koskevat oikeusperiaatteet voidaan jakaa yleisiin ja erityisiin.
Yleiset oikeusperiaatteet lipdisevit koko insolvenssioikeuden vaikutuskentin®***, kun
taas erityiset oikeusperiaatteet saavat merkitystd vain jossakin tietyssd kontekstissa,
useimmiten ainoastaan yhdessi insolvenssimenettelyssi.>> Julkisselvityksessd noudatet-
tavia keskeisid oikeusperiaatteita ovat joutuisuuden periaate ja asianmukaisuuden peri-

aate. Molemmista periaatteista on sdddetty perustuslain tasolla (PL 21).

Pesinhoitajana toimimista®® koskee my®ds hyvi pescnhoitotapa, jonka toteutumista val-

voo oikeusministerion alaisuudessa toimiva konkurssiasiamies.

2.4.1 Joutuisuuden periaate

Konkurssilakiin on sisdénkirjoitettu julkisselvityksissdkin noudatettava joutuisuuden pe-
riaate. KonkL 14:1 mukaan konkurssipesd on selvitettdva tehokkaasti, taloudellisesti ja
joutuisasti sekd niin, ettei kenenkiiéin oikeuksia loukata®’. Insolvenssimenettelyiden tulee

olla yksinkertaisia ja nopeita®®. Insolvenssimenettelyille tyypillisti ovat laissa siddetyt

31 Tydurallani ei ole tullut vastaan yhtéin tapausta, jossa hallinto olisi palautettu.

32 Konkurssiasiamiehen toimisto 28.11.2014

33 Konkurssioikeuteen syntyy kaikesta huolimatta sille ominainen “periaatevapaa” alue. Oikeusperiaattei-
den vaikutus ei voi ulottua velkoja-autonomisen paiatoksenteon alueelle, eikd velkojien néin tarvitse ottaa
huomioon insolvenssioikeuden periaatteita. Julkisselvitys on poikkeus velkojien autonomiasta. Kolu ym.,
2016, Oikeusperiaatteiden merkitys Insolvenssioikeudessa, ~Periaatevapaa” alue. & Julkisselvitys poik-
keuksena velkojien autonomiasta. Péivittyva julkaisu.

34 Tosin on syyti muistaa, ettd ndin yleistyneen periaatteen sisiltd edelleen vaihtelee sen mukaan, miti
insolvenssimenettelyé tarkastellaan, Kolu ym., 2022, Yleiset oikeusperiaatteet. Paivittyvéa julkaisu.

35 Kolu ym., 2022, Julkisselvitys poikkeuksena velkojien autonomiasta, Konkurssin jatkaminen julkisselvi-
tyksend, Yleiset oikeusperiaattet. Péivittyva julkaisu.

36 Konkurssipesii hoitavaa asianajajaa kutsutaan pesinhoitajaksi, yrityssaneerausta hoidettaessa sanee-
rauksen selvittdjaksi.

37 Pykilin viimeinen lause viittaa nihdéikseni myds asianmukaisuuden periaatteeseen.

38 Kolu ym., 2022, Yleiset oikeusperiaatteet. Piivittyvi julkaisu.
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tiukat méardajat tiettyjen vaiheiden hoitamiselle. Esimerkiksi pesdluettelo (KonkL 9:1) ja
velallisselvitys (KonkL 9:2) on laadittava kahden kuukauden kuluessa konkurssin alka-
misesta®®. Konkurssissa on méirittivi konkurssin raukeamispdivi tai valvontapdivi
(KonkL 12:5), seki toimitettava jakoluetteloehdotus (KonkL 13:1) kdrdjdoikeudelle. Li-
séksi pesdnhoitajan on laadittava vuosittain selonteko konkurssipesédn hallinnosta (KonkL

13:11).

Lailla sdadetyt maidréajat toteuttavat insolvenssimenettelyiden joutuisuuden periaatetta,
mutta myds perusoikeudellisesta ndkokulmasta oikeusprosessien joutuisuuden periaa-
tetta. Konkurssimenettelyssi pesdnhoitaja pyrkii kaikessa toiminnassaan joutuisuuteen ja
maiirdaikojen noudattamiseen. Mikéli médrdajoista joudutaan poikkeamaan, poikkea-
mista koskeva hakemus méairdajanpidentdmisesti tai ilmoitus viivdstymisestd on ldhetet-
tavé toimivaltaiselle tuomioistuimelle viimeistéén sind pdivéni, jona kyseisen konkurssin

vaiheen maardpaiva alun perin oli.

Joutuisuuden periaate tulee ilmi myds konkurssilain sanamuodoista. Pykilien muotoi-
lussa korostetaan toimenpiteiden tekemisté heti, viipymétté, valittdmasti ja viivytyksetta.
Kéytannon kokemuksen perusteella joutuisuuden periaate konkurssimenettelyssé tarkoit-
taa esimerkiksi sitd, ettd kdrdjaoikeus asettaa konkurssin esimerkiksi kello 10.00 ja pe-

sdnhoitaja haastattelee velallisen edustajaa samana pdivéani kello 11.00.

2.4.2 Asianmukaisuuden periaate

Velallista on kohdeltava pesédn selvityksessé ja hoidossa asiallisesti, ja hdnen etunsa on
otettava siind asianmukaisesti huomioon (KonkL 4:1). Konkurssiasiain neuvottelukunnan
suositus 15 koskee konkurssivelallisen neuvontaa ja ohjeistusta. Kdytdnnossa kyseinen

suostus, jossa velalliselle kerrotaan muun muassa velkaneuvonnasta, annetaan velallisen

39 Insolvenssioikeudellisiin méériaikoihin voidaan kuitenkin hakea pidennysti toimivaltaiselta kérijioi-
keudelta. Peséluettelon ja velallisselvityksen kohdalla riittdd ilmoitus peséluettelon ja velallisselvityksen
laatimisen viividstymisestd. Syyt viivistyksille ovat kokemuksen mukaan pédasiallisesti pesédnhoitajasta ja
selvittdjastd riippumattomia, kuten kirjanpidon keskenerdisyys tai velallisen edustajan myotavaikutus- ja
tietojenantovelvollisuuden laiminlydnti.
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edustajalle usein tiedoksi heti, kun hénet tavoitetaan. Asianmukaisuuden periaate vaikut-
taa my0s velallisen toimintaan pesidnhoitajaa kohtaan. Konkurssilain 4 luvun 5 §:ssd sda-
detddn velallisen myotévaikutus- ja tietojenantovelvollisuudesta, jotta pesénhoitaja voi
suorittaa hanelle kuuluvat tehtavét ja konkurssimenettely voidaan saattaa asianmukaisesti
padtokseen. Velallisen osalta myd&tévaikutus- ja tietojenantovelvollisuus tarkoittaa toden-
mukaisten tietojen antamista konkurssiyhtiostd itsekriminointisuojan rajoissa, pesédnhoi-
tajan pyytdmien asiakirjojen toimittamista seki tavoitettavissa olemista. Mikali velallinen
el tdytd myotévaikutus- ja tietojenantovelvollisuuttaan, konkurssilain 4 luvun 11 §:ssd on
sdddetty pakkokeinoista velallista kohtaan. Kérdjdoikeudelle voidaan tehdd pakkokeino-
hakemus, jolla kirdjdoikeus vaatii velallista tdyttdiméadn mydtdvaikutus- ja tietojenanto-
velvollisuutensa ensin sakon, ja mahdollisesti myohemmissd vaiheessa vankeuden,

uhalla.

Asianmukaisuuden periaate ulottuu pesdnhoitajan ja velallisen lisdksi myds velkojiin.
Asianmukaisuuden periaate sisdltdd nimittdin myds velkojien yhdenmukaisen ja tasapuo-
lisen kohtelun. Yhdenvertaisuuden ja tasapuolisuuden periaatteet kattavat insolvenssime-
nettelyjen kentédn laajasti, silld esimerkiksi velkojainkokoukseen kutsutaan kaikki velko-
jat heidén saatavastaan riippumatta. Késittelen téssd kuitenkin yhdenvertaisuutta ja tasa-

puolisuutta asianmukaisuuden periaatteen késitteen alle kuuluvina periaatteina.

Néhdékseni velkojien asianmukainen kohtelu on julkisselvityksin keskeisin tavoite har-
maan talouden ehkdisemisen ohella, silld velallisen toiminnan selvittimiselld pyritdan eh-
kdisemain velkojien eriarvoista kohtelua. Lisédksi julkisselvitys vaihtoehtona konkurssin
raukeamiselle on velkojien edun mukaista, silld raukeava konkurssi on velkojien kannalta
hyddyton*. Edelleen muun muassa velkojansuosinta on siidetty rangaistavaksi teoksi
(RL 39:6), joten tdltd osin periaatetta vahvistaa myos rangaistusuhkainen sddnnos. Asi-

anmukaisen ja tasapuolisen kohtelun periaate on voimassa myds perusoikeutena (PL 21).

40 Kotiranta ym. 2020, s. 58
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2.4.3 Hyva pesanhoitotapa

Konkurssilain 14 luvun 3 §:n mukaan pesénhoitajan on hoidettava tehtidviansa huolelli-
sesti ja hyvdd pesidnhoitotapaa noudattaen. Hanen on toimittava tehtdvéssidin velkojien
yhteiseksi eduksi. Pesénhoitajan on tehtdvasséddn noudatettava velkojien antamia ohjeita
ja midrayksid ndiden péitdsvaltaan kuuluvissa asioissa. Pykdldd koskevan hallituksen
esityksen (HE 26/2003 vp) mukaan hyvéd pesdnhoitotapa on sisdltynyt lainsdadan-
todmme vuodesta 1995 ldhtien, jolloin tuli voimaan konkurssipesien hallinnon valvon-
taa koskeva sdannosto (laki konkurssipesien hallinnon valvonnasta (109/95)). Sdannds-

ton voimaan tultua perustettiin my0ds konkurssiasiamiehen virka.

Hyvé pesinhoitotapa osoittaa sen, miten huolellinen pesdnhoitaja toimii pesda hoitaes-
saan. Hyva pesidnhoitotapa ei ole tyhjentdvésti madritelty késite tietyltd taholta, mutta
hyvin tavan mukaisuuteen viitataan oikeuskirjallisuudessa, - kaytdnndssi sekd konkurs-
siasiamiehen kannanotoissa. Lisdksi konkurssiasiamiehen apuna toimivan konkurssiasi-
ain neuvottelukunnan suosituksilla on ollut keskeinen asema arvioitaessa hyvén pesin-

hoitotavan pesénhoitajalle asettamia vaatimuksia eri tilanteissa.

Hyvaa pesdnhoitotapaa koskevan sddnnoksen tarkoituksena on korostaa hyvin pesin-
hoitotavan merkitystd yhtend pesénhoitajan velvollisuuksia sdéntelevdné ohjeena. Sééan-
noksestd kdy ilmi, ettd pesdnhoitajan on toimittava tehtdvéssdén velkojien yhteiseksi
eduksi, mitd my0s joutuisuuden ja asianmukaisuuden periaatteet vahvistavat. Velkojien
yhteiseksi eduksi toimiminen ei kuitenkaan tarkoita sitd, etteivitko pesdnhoitajan toi-
menpiteet voi tulla asiallisesti vain yksittdisen velkojan eduksi, kun esimerkiksi takai-

sinsaannin perusteella pesdin tuleva hyoty tulee etuoikeutetun velkojan hyvéksi.
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Pesdnhoitaja hoitaa konkurssipesdd velkojien lukuun. Velkojien péddtosvaltaan kuulu-
vissa asioissa pesidnhoitaja on sddnnoksen mukaan velvollinen noudattamaan ndiden oh-

jeita ja madriyksia.*!

Hyvilld pesdnhoitotavalla tarkoitetaan siis kattavasti kaikkea sitd toimintaa, jota pesan-

hoitajalta odotetaan timdn hoitaessaan tehtdvaansa.

“I'HE 26/2003 vp s. 133-134
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3 TUTKIMUSAINEISTO JA -METODI

3.1 Tutkimusaineisto

Tyoskentelin konkurssiasiamiehen toimistossa*? 2.1.2023-31.7.2023 korkeakouluhar-
joittelijana ja 1.8.2023-5.1.2024 apulaistarkastajana. Julkisselvitysten alkaessa konkurs-
siasiamiehen esityksestd (KonkL 11:1.1), konkurssiasiamiehen toimisto arkistoi kaikki
julkisselvityksiin liittyviit keskeiset asiakirjat**. Konkurssiylitarkastajat tiyttévit julkis-
selvitysten lopputilityksen hyviksymisen yhteydessd IBM Notes -asianhallintajirjestel-
miian* (jatkossa ’Notes’’). julkisselvitysten seurantalomakkeen, jolle kirjataan keskei-
sii havaintoja ja yhteenveto julkisselvityksestd*. Vuonna 2013 otettiin kiyttoén Kon-
kurssi- ja yrityssaneerausasioiden asianhallintajirjestelméstd (jatkossa *’Kosti’’), jonka
kautta my0s pesédnhoitajat, velallinen, velkojat ja muut kdyttdoikeuden saaneet tahot pda-
sevit tallentamaan ja tarkastelemaan niiden konkurssimenettelyiden asiakirjoja ja tietoja,
jonka osapuolina he ovat. Olen 28.12.2023 hakenut konkurssiasiamichen toimistolta lu-
paa keriti julkisselvityksii koskevaa aineistoa Notesista ja Kostista. Allekirjoitettu®® lupa

on myénnetty 5.1.202447.

42 Konkurssiasiamies on konkurssipesien hallinnon valvontaa harjoittava itsendinen erityisviranomainen,
joka toimii hallinnollisesti oikeusministerion yhteydessd, Konkurssiasiamiehen toimisto 2.11.2023

43 Paperiarkistossa péittyneet menettelyt, keskeneriiset menettelyt konkurssiylitarkastajien henkildkohtai-
sissa kansioissa. Konkurssi- ja yrityssaneerausasioiden asianhallintajirjestelmd (Kosti) otettiin kayttoon
vuonna 2013 ja sen uudistettu versio virkasuhteeni kestdesséd vuonna 2023. Vuodesta 2013 eteenpéin jul-
kisselvityksiin liittyvdd dokumentaatiota on laajalti konkurssiasiamiehen toimiston sisdisesti saatavilla
myos sdhkdisesti.

4 Ollut kiytdssid julkisselvitysten osalta alusta alkaen.

45 Konkurssiylitarkastajien henkilokohtaisen tapojen ja toimiston yleisluontoisen ohjeistuksen mydti seu-
rantalomakkeiden tayttdaktiivisuus ja yksityiskohtaisuus vaihtelevat.

46 Konkurssiasiamies Terhi Maijala ja toimistopéillikké Pekka Pulkamo.

47 Tutkimuslupa koski kaikkia Kostiin ja Notesiin tallennettuja asiakirjoja valitulla aikavililli alkaneissa
julkisselvityksissa.
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Piéttyneet Vireilli
Kosti Notes Kosti Notes Vireille tulleet Vireilld
Aloitusvuosi
2013 49 61 24 31 92 33%
2014 47 45 17 19 62 31 %
2015 32 33 27 26 58 45 %
2016 36 26 29 35 60 55%
2017 20 27 29 35 62 50 %
2018 8 21 41 38 59 68 %
2019 4 11 56 53 60 90 %
Yhteensi 196 224 223 237 453
Taulukko

Kostin ja Notesin vililla vireille tulleiden, vireilld olevien ja pééttyneiden julkisselvitys-
ten médrien vililli on eroavaisuuksia (Taulukko 1)*. Valitsin aineistoksi alun perin vuo-
sina 2013-2015 vireille tulleet julkisselvitykset, mutta aineistoa lapi kdydessé tapausten
todellinen médrd tismentyi ja tutkimusaineistoksi valikoitui vuosina 2013-2014 vireille
tulleet julkisselvitykset, joiden mééra tdsmentyi 154 kappaleeseen. Alkuperdinen aineis-
torajaus, eli vuodet 2013-2015, osoittautui tapausmadridisesti liian laajaksi kokonaisuu-
deksi Pro gradu -tutkielmalle. Hypoteesi aineiston rajaamisessa oli, ettd tutkintapyyntdja,

syytteitd ja rikostuomioita tulisi vastaan arviolta kolmasosassa tapauksia.

Konkurssiasiamiehen toimistossa tydskennellyt Kiira Bjorkroth on tilastoinut julkisselvi-
tyksid muun muassa rikosseuraamusten osalta vuosilta 2007-2012. Aiempi tutkimus vai-
kutti osaltaan aineiston rajaamiseen vuodesta 2013 eteenpdin, silld aiemmista vuosista oli
jo esitetty analyysié ja tilastoja. Liséksi aloittaminen vuodesta 2013 eteenpdin mahdollisti

aineiston kerddmisen ja hallinnan péddasiassa sdhkdisesti, vuonna 2013 kdytt6on otetun

“8 Tapauksia ldpikdydessi todellinen mééra kuitenkin tdsmentyy ja konkurssiasiamiehen toimiston toimis-
topaillikkod Pekka Pulkamon mukaan lukujen eroavaisuudet johtuvat muun muassa keskeneréisista kirjauk-
sista ja poikkeavista kirjaustavoista, mutta Notes on luotettavampi ldhde.
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Kosti-jarjestelman vuoksi. Oikeusministerion asetuksen konkurssi- ja yrityssaneerausasi-
oiden asianhallintajirjestelméstd mukaan menettelyiden keskeisten asiakirjojen tulisi olla
tallennettu Kostiin sdhkdisesti. Tutkimuksessa ei vertailla vuosia 2013 ja 2014 keskenién,

vaan tuona aikavalind vireille tulleita julkisselvityksii tarkastellaan kokonaisuutena.

Julkisselvitykset kestivit usein vuosia*’, miki perustelee tutkittavaksi aineistoksi vali-
koitunutta aikavilid 2013-2014. Valitulla aikavélilld lopputilitysvaiheeseen edenneiti
julkisselvityksid on noin 70 % tapauksista. Né&itd tuoreemmat julkisselvitysmenettelyt
ovat vield laajalti vireilld (Taulukko 1) ja esimerkiksi niihin liittyvien rikostutkintojen

ollessa kesken, joten niiden tarkastelu ei olisi antanut luotettavaa tietoa johtopadtoksille.

Tutkimusaineistoon valituista menettelyisté siis edelleen noin 30 % oli vireilld olevia me-
nettelyitd. Menettelyt ovat padsiéntoisesti edelleen vireilld keskenerdisten rikostutkinto-
jen ja oikeudenkdyntien takia. Aineistoon valittuja julkisselvityksiin liittyvid oikeuden-
kdyntejd on seurattu heindkuuhun 2024 saakka ja tiedot on piivitetty kyseiseen ajankoh-

taan asti.

Aineisto on keriitty Notesista ja Kostista>®, konkurssiasiamiehen toimiston paperiarkistoa
ei ole hyddynnetty tai keritty tutkimusta varten®'. Kuitenkin osa niisti asianhallintajir-
jestelmistd puuttuvista tuomioista on tilattu tutkimuskayttdon suoraa kardjéoikeuksilta tai

konkurssiasiamiehen toimiston kautta.

Tutkimuksen péddaineisto muodostui siten kaikista vuosina 2013-2014 vireille tulleista
julkisselvityksistd, niiden sisdltimistd hakemuksista, pdatoksistd ja liiteasiakirjoista, sekd
tutkintapyyntdjd sisdltdvien tapausten myohemmisté relevanteista vaiheista. Kaikki vali-
tulla aikavililld aloitetut tapaukset kuuluvat tutkimusaineistoon riippumatta siitd, ovatko
menettelyt edelleen vireilld tai onko menettelyssa tehty tutkintapyyntda poliisille. Lopul-

lisena tutkimusaineistona ovat julkisselvityksid koskevat hakemukset, tuomioistuinten

4 Kiira Bjorkrothin konkurssiasiamiehen toimistolle tekemén selvityksen mukaan vuonna 2012 pédttynei-
den julkisselvitysten keskiméardinen kesto oli 55 kuukautta, eli noin 4,5 vuotta.

50 Sihkoisesti tallennettujen dokumenttien méaérd on noin 4 500 kpl.

5! Mahdollista pyytdi yksittiisid asiakirjoa paperiarkistosta, mikili aineistoa lipi kiytiessi kiy ilmi, ettd
sahkoisissd asianhallintajdrjestelmissd on puutteita tallennettujen asiakirjojen osalta, lisdksi mahdollisia
tdydennyksid voidaan joutua pyytdméédn tuomioistuimilta ja poliisilta.
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padtokset, selonteot, rikosasiakirjat, seurantalomakkeet sekd muut tapauskohtaiset rele-

vantit asiakirjat, jotka oli aineiston kerddmisen hetkelld tallennettu Kostiin ja/tai Notesiin.

Lisdksi tutkimuksessa hyddynnetdén voimassa olevia oikeusldhteitd ja niiden esitoitd
sekd oikeuskirjallisuutta. Kéytin tutkimuksessani myds konkurssiasiain neuvottelukun-
nan suosituksia, joihin my®ds korkein oikeus on viitannut ratkaisukdytinndssiin>? ja jotka
ovat saaneet insolvenssioikeudellisessa viitekehyksessa soff law:n aseman. Lisdksi kdytin

konkurssiasiamiehen julkaisuja®

3.2 Tutkimusmetodi

Hallituksen esityksessd Eduskunnalle konkurssilainsddddnnén uudistamiseksi (HE
26/2003 vp) keskeinen uudistus oli mahdollisuus konkurssin raukeamisen sijaan siirtyd
julkisselvitykseen, jossa konkurssi siirtyy velkojien hallinnosta konkurssiasiamiehen
méirdimin julkisselvittdjin vastuulle>*. Hallituksen esityksen tarkoituksena oli konkurs-
sipesien valvonnan lisddminen ja tehostaminen. Julkisselvitystd suunniteltiin talousrikol-

lisuuden ja harmaan talouden estdmiseksi®.

Edelld luvussa 1 méadritellyt tutkimuskysymykset ja luvussa 3.1 esitelty tutkimusaineisto
madrittelevdt tutkimusmetodini. Tutkimuksessa kdytetddn ensisijaisesti empiiristd oi-
keustieteellistd tutkimusmetodia, jonka avulla luodaan kokonaiskuva julkisselvitysme-
nettelyistd yleisesti, mutta erityisesti menettelyjen myd6td paljastuneen rikollisuuden né-
kokulmasta. Empiirisend tutkijana olen kiinnostunut siitd, onko julkisselvitys toimiva
instrumentti sille asetettujen tavoitteiden valossa. Empiirinen tutkimusmetodi sopii kysy-

mykseen vastaamiseen parhaiten, silld kyseessd on rajatun tutkimusaineiston tarkastelu ja

52 Muun muassa KKO: 2020:86, perustelujen kohdat 3, 11, 14, 18, 91, 26 ja KK0:2019:95, perustelujen
kohdat 9, 11, 14.

33 Muun muassa konkurssiasiamiehen toimistossa tydskennelleen Kiira Bjdrkrothin tilastointia aikavililld
2005-7/2012 paattyneisti julkisselvityksista.

34 HE 26/2003 vp, s. 1

55 HE 26/2003 vp, s. 20
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havainnointi. Oikeustieteellinen tutkimus — kuten muukin tieteellinen tutkimus — on ra-
tionaalisuuteen pyrkivid havainnointia ja siihen perustuvaa argumentointia®®. Tutkimus
kartoittaa empiirisen metodin keinoin julkisselvityksien toimivuutta rikollisen menettelyn
ja harmaan talouden paljastamisessa. Vaikka tutkimuksen tavoitteena ei ole nimenomai-
sesti esittdd tyyppitapausta tai -tekijdd, empiirinen aineisto puetaan tutkimuksessa koke-
mussdanndksi®’. Aineistoa ja sen pohjalta laadittuja taulukoita ja kaavioita hyddyntimalla

tyyppitapauksen ja -tekijan méarittiminenkin on mahdollista.

Empiirinen tutkimus tarkoittaa yleisesti kaikkea sellaista tutkimusta, jossa hankitaan tie-
toa havainnoilla®®. Sana empiria tarkoittaa kokemusta tai kokemusperiisti>®. Empiirinen
tutkimus eroaa lainopillisesta tutkimuksesta siten, ettd empiirinen tutkimus ei ole norma-
tiivista, eli siind ei oteta kantaa oikeusnormien tulkitsemiseen. Empiirinen tutkimus voi
kuitenkin tuottaa tietoa siitd, milld tavoin lainsdddantoa tulisi soveltaa laintavoitteiden
saavuttamiseksi. Empiria voi my®s tuoda esille titd koskevia epikohtia.®® Epdkohtien pe-
rusteella voidaan esittdd de lege ferenda -kannanottoja, joilla ilmaistaan, millaista voi-
massa olevan oikeuden tulisi olla. Tutkimuksen 14ht6kohtana ei kuitenkaan ole de lege
ferenda -tutkimukselle tyypillinen tapa ldhted oikeusjérjestyksessd ilmenneestd epékoh-
dasta, vaan pikemmin tutkia téllaisen epdkohdan paikkaamiseksi kehitetyn instrumentin

toimivuutta.

Empiirinen tutkimusaineisto on vallitseva kuvaus vuonna 2013-2014 vireille tulleiden
julkisselvitysten tilasta, joka on tiivistetty taulukoiksi, numeroiksi ja niistd johdetuiksi
havainnoiksi. Empiirisen tutkimukseni aineisto on seka kvalitatiivista, eli laadullista, ettd
kvantitatiivista, eli méaréllistd®'. Tutkimuksen yleiset datapisteet keskittyvit aineiston

kvantitatiivisiin ominaisuuksiin ja erityiset datapisteet kvalitatiivisiin ominaisuuksiin.

3¢ Puusa ym., kappale 1.1

57 Korkea-aho ym., s. 354

8 Korkea-aho ym., s. 353

59 Nieminen ym., kappale 1.1.1

60 Nieminen ym., kappale I 1.1. ja loppuviite 2.
61 Nieminen ym., kappale 1.1.1
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Kvantitatiivisesti laaja aineisto ehkéisee kokonaiskuvan muodostumista yksittdistapaus-
ten ja uskomusten kautta. Aineiston tapauksiin mahtuu suuresti mediahuomiota herétta-
neitd tapauksia, joiden kautta yksittdistapaukset vaéristavét kokonaiskuvaa julkisselvitys-

ten todellisesta tilanteesta.

Laajan tapaus- ja asiakirja kokonaisuuden hahmottaminen vaatii kokonaiskuvan rakenta-
mista. Kokonaiskuvan rakentaminen alkaa hypoteesilla siitd, mitd aineistosta todennakoi-
sesti nousee esiin ja toisaalta siitd, mitd aineistosta halutaan 16ytd4. Ennakko-odotukset
aineiston kéyttimisesti ohjaavat empiirisen tutkimuksen lihempii kohdentamista®. Ko-
konaiskuvan saamiseksi ensin on luotu Excel-taulukko (aineistomatriisi), johon halutut
datapisteet on lisdtty omiksi sarakkeikseen, ja aineistoon sisdltyvit tapaukset omiksi ri-
veikseen, jolloin jokaisen tapauksen kohdalta tiydennetddn tiedot jokaisen datapisteen
kohdalta. Koko aineiston hahmottamiseksi luotuun aineistomatriisiin tuli lopulta 5020
yksilollistd ja menettelykohtaista tietoa siséltdvad solua. Datapisteiden valitsemiseen vai-
kutti hypoteesi siitd, ettd konkursseja koskevan rikollisuuden selvittimisessé rikoslain va-
lallisen rikoksia koskevan 39 luvun rikosnimikkeet esiintyvit aineiston tapauksissa use-

ammin, kuin muut mahdolliset rikosnimikkeet.

Aineisto on kerétty sdhkdisesti pilvitallennuspalveluun, jarjestelemilld dokumentit ensin
vuosikohtaisiin (2013, 2014) kansioihin, joiden alle on luotu menettelyjen diaarinume-
roilla nimetyt alakansiot. Jokainen alakansio siséltidi kyseisen julkisselvityksen sisdltdmat
relevantit asiakirjat. Tutkimuksessa ei julkaista menettelyjen nimié eikd diaarinumeroita,
silld tutkimus keskittyy kokonaisuudesta tehtéviin havaintoihin, ei yksittdistapauksiin.
Jotkin datapisteet esiintyivdt vain yksittdisissd tapauksissa, jolloin tapaukseen viitataan

yksikdssd, sitd tarkemmin yksiloimatta.

Jokaisesta alakansiosta kerdtddn tapauskohtaisesti tutkimuksen kannalta relevantit tiedot

ja valitut datapisteet aineistomatriisiin, mink jdlkeen aineisto on helposti késiteltidvia ja

62 Korkea-aho ym., s. 354
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siitd voidaan johtaa haluttuja johtopdédtoksid. Taytetty aineistomatriisi on tutkimuksen

niin sanottu valmis aineisto.

Oikeustieteellisen tutkimuksen tueksi soveltuvat usein parhaiten sanalliset, vakioidut ku-
vaukset yksittiisistid oikeustapauksista®®, joista puhun tutkimuksessani datapisteini. Da-
tapisteet on alla olevassa listauksessa jaoteltu yleisiin ja erityisiin. Yleiset datapisteet on
keratty kaikista 154 menettelysté ja erityiset niistd, joissa on tehty tutkintapyyntd polii-
sille ja tutkintapyynt6 on mahdollisesti edennyt syyttijille. Tapauksista kerattivit data-

pisteet ovat:

Yleiset datapisteet

. .64,
- yrityksen nimi®,

- julkisselvityksen diaarinumero,
- kdrdjioikeus, jonka pdcdtokselld julkisselvitys on aloitettu®;
- julkisselvityshakemuksen pdivimddrd
- julkisselvityksen alkamisen pdivimddrd,
- julkisselvityksen pddttymispdivimddrd (lopputilitys hyvdiksytty),
o julkisselvitysten kesto kahta edeltdviid datapistettd hyoédyntien pdivind,
kuukausina ja vuosina
- konkurssipesddn julkisselvityksessd kertyneet varat euroina;
- takaisinsaantikanteella takaisin saadut varat euroina;

- onko julkisselvityksessd tehty tutkintapyynto kylld/ei;

Erityiset datapisteet®:

o tutkintapyynnén pdivimddird® ;

o syytteen vireilletulon pdivimddrd,

63 Korkea-aho ym., s. 354

64 Tutkimustulos on anonyymi, mini ja diaarinumero kerittiin aineistomatriisin hallintaa varten.

85 Kérédjdoikeuksia eikd konkurssien alueellista esiintyvyyttd tutkittu, kirdjioikeudet kerittiin aineistomat-
riisiin helpottamaan keskenerdisten menettelyiden seuraamista.

% Tutkimuksen keskeisin aineisto.

87 Tutkintapyyntdjen paiviméaristd dataa oli kaikista vihiten.
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o tuomion antamisen pdivimddrd (erikseen jokaisen tuomion ja oikeusas-
teen kohdalta),
o onko julkisselvitys ollut vireilld, kun tuomio annetaan kylld/ei;
o onko syytetty kirjanpitorikoksesta (RL 30:9) kylli/ei, syytetty taho%;
»  onko tuomittu kirjanpitorikoksesta kylld/ei;
o onko syytetty torkedstd kirjanpitorikoksesta (RL 30:9 a) kylld/ei, syytetty
taho;
" onko tuomittu torkedstd kirjanpitorikoksesta kylld/ei;
o onko syytetty velallisen epdrehellisyydestd (RL 39:1) kylld/ei, syytetty
taho,
» onko tuomittu velallisen epdrehellisyydestd kylld/ei;
o onko syytetty torkedstd velallisen epdrehellisyydestd (RL 39:1 a) kylld/ei,
syytetty taho;
* onko tuomittu torkedstd velallisen epdrehellisyydestd kylld/ei;
o onko syytetty rekisterimerkintdrikoksesta (RL 16:7) kylld/ei, syytetty taho;
" onko tuomittu rekisterimerkintdrikoksesta kylld/ei;
o onko syytetty velallisen petoksesta (RL 39:2) kylld/ei, syytetty taho;
* onko tuomittu velallisen petoksesta kylld/ei;
o onko syytetty torkedstd velallisen petoksesta (RL 39:3) kylld/ei, syytetty
taho;
* onko tuomittu torkedstd velallisen petoksesta kylld/ei;
o onko syytetty velkojansuosinnasta (RL 39:6) kylldy/ei, syytetty taho;
» onko tuomittu velkojiensuosinnasta kylldy/ei;

o onko syytetty kavalluksesta (RL 28:4) tai torke-
dstd kavalluksesta (RL 28:5), kylld/ei, kum-
masta, syytetty taho;

o onko tuomittu kavalluksesta tai torkedstd

kavalluksesta, kylld/ei, kummasta

68 Missi roolissa henkild toimi kyseisessi konkurssiyrityksessi.
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o onko syytetty muusta rikosnimikkeestd, mistd,
syytetty taho%;

" onko tuomittu muusta rikosnimikkeestd kylld/ei, mistd;
o syytettyjen lukumddrd;
o tuomittujen lukumddrd;
O tuomitun rangaistuksen yhteispituus ja tuomittu taho;
o tuomitun sakon mddrd ja tuomittu taho;
o onko konkurssipesd vaatinut korvausta kylld ei;

» onko konkurssipesdlle tuomittu korvaus kylld/ei;

o konkurssipesdlle tuomittu korvausmdidrd euroina;

o onko vaadittu liiketoimintakieltoa kylld/ei, taho;

» onko mddrdtty litketoimintakielto kylld/ei, taho;

= [iiketoimintakiellon kesto, taho.

Tutkimukseni perustuu laajaan kerdttyyn aineistoon ja sen havainnointiin, mika on hie-
man tyypillisempad insolvenssioikeudellisessa tutkimuksessa, kuin useilla muilla oikeu-
denaloilla’™. Tutkimus on empiirinen aineistoanalyysi, jossa laajasta aineistosta etsitiin
vastauksia tutkimuskysymykseen. Empiirisen tutkimusmetodin tukena toimii kdytdnnon

kokemus, joka on kertynyt tydurani aikana osallistuvalla havainnoinnilla.

Tutkimuksen mahdolliset haasteet

Tutkimukseen valittu aineisto (tarkasteluvéli vuodet 2013-2014) ei koske tuoreimpia jul-
kisselvityksid, eikd ndin ollen huomioi esimerkiksi teknologista kehitysté viimeisen kym-
menen vuoden aikana. Tutkimustulos ei siis huomioi sitd, miten esimerkiksi rikosten te-
kotapa on kehittynyt kuluneen vuosikymmenen aikana. Hypoteesini kuitenkin on, ettid
tutkimustulokset ovat edelleen relevantteja, mahdollisesti vain rikosten tekotapa on voi-

nut muuttua, esimerkiksi internetin mahdollistaman kdytdnnon myota.

% Muusta rikosnimikkeesti syytetty ja tuomittu kolumneja oli yhteensi kuusi, kolme syytteelle, kolme tuo-
mioille. Yhdessd tapauksessa saattoi olla useita "muita rikosnimikkeita".
70 Korkea-aho ym., s. 355
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Toisaalta viime vuosina, esimerkiksi 2019-2020, vireille tulleiden julkisselvitysten vali-
koiminen tutkimusaineistoksi vaaristdisi tutkimustuloksia merkittavasti, tuoreempien jul-
kisselvitysten ollessa suurilta osin edelleen vireilld ja rikostutkintojen ja oikeusprosessien

ollessa keskenerdisié.

Lisdksi oman haasteensa tutkimukseen tuo se, ettd aineisto ei kaikkien menettelyjen osalta
ole tdydellinen. Diaarijérjestelmit mahdollistavat hyvin yksityiskohtaisen kvalitatiivisen
tiedonhaun; yhti hyvin etukiteen itsestidin selvi tiedonhaku voi tormiti vaikeuksiin’'.
Kostiin ei ole siirretty kaikkia vanhempia menettelyjd koskevia asiakirjoja ja Kosti-uu-
distuksen myotd 2023 osa vanhassa Kosti:ssa olleista tiedoista ei ollut vield siirtynyt uu-
teen tietokantaan. Edelleen tiettyjéd asiakirjoja ei ollut mahdollista saada muun muassa
kiardjaoikeuksilta ja poliisilta tutkimuskayttoon salassapito- ja tietoturvasyistd. Nama ta-
paukset ovat kuitenkin poikkeuksia, ja ndhdidkseni tutkimus antaa relevantin kuvan jul-

kisselvitysten tilasta.

" Korkea-aho ym., s. 356
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4 AINEISTON ANALYYSI

4.1 Analyysin taustoitus

Aineisto on kerdtty konkurssiasiamiehen toimiston asianhallintajarjestelmistd Kosti:sta ja
IBM Notes:ista. Kerétty aineisto kattaa vuosina 2013-2014 alkaneiden julkisselvitysten
kaikki asiakirjat, jotka edelld mainittuihin asianhallintajdrjestelmiin on tallennettu. Li-
sdksi yksittdisid puuttuneita asiakirjoja on pyydetty konkurssiasiamiehen toimistosta ja

toimivaltaisilta tuomioistuimilta.

Aineiston hallintaa ja ryhmittelemistd varten on luotu sdhkdinen arkistointijérjestelma.
Arkistointi on aloitettu luomalla omat alakansiot analyysin kohteena oleville vuosille
2013 ja 2014. Tamén lisdksi vuosikohtaisiin alakansioihin on luotu oma alakansio jokai-
selle julkisselvitykselle (tapaukselle), minki jélkeen jokaisen tapauksen kansioon on tal-

lennettu kaikki sitd koskeva aineisto.

Aineisto on kéyty ldpi tapauskohtaisesti aineistomatriisiin tiydentdmalla julkisselvitysten
yleiset datapisteet jokaisen menettelyn kohdalta. Koska tutkimus keskittyy julkisselvityk-
sissd toteutuneeseen rikosvastuuseen, taulukon tdydentdmistd on jatkettu niiden menette-
lyiden osalta, joissa on tehty tutkintapyyntd poliisille (erityiset datapisteet). Tdman jil-
keen taulukon tidydentdmistd on jatkettu niiden menettelyiden osalta, joissa tutkinta-
pyynto on johtanut syyteharkintaan ja edelleen niiden menettelyiden osalta, joissa syyte-

harkinta on johtanut syytteeseen ja mahdolliseen tuomioon.

Aineisto kattaa kaikki vuosina 20132014 aloitetut julkisselvitykset, joita on yhteensd
154 kappaletta. Niistd 112 (72,7 %) tapauksessa on tehty tutkintapyynto ja tutkintapyyn-
noistd 83 tapausta on johtanut syytteiden vireille tulemiseen, joista 82 vireille tullutta
syytettd on johtanut tuomion antamiseen. Ndméa 82 tapausta muodostavat tutkimuksen

keskeisimman sisdllon.
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4.2 Yleisti julkisselvityksisti

Vuonna 2013 tuli vireille 92 julkisselvitystd. Vuonna 2014 vastaava luku oli 62 kpl. Seu-
raavina vuosina taulukon 1 mukaisesti vireille tulleiden julkisselvitysten médard on vaih-
dellut vuosittain 58—62 kappaleen vililla. Julkisselvityksid on tullut vireille vuosina
2013-2019 keskiarvoisesti 65 kappaletta vuodessa. Vireille tulleiden julkisselvitysten
maéird vuonna 2013 on ollut 42 % korkeampi, kuin vuosina 2013-2019 vireille tulleiden

julkisselvitysten mééréan keskiarvo.

Vuonna 2013 aloitetuista julkisselvityksisté vireilld oli aineiston kerddmisen hetkelld noin
kolmasosa, 31 kappaletta (33 %). Vuonna 2014 aloitetuista julkisselvityksisti vireilld vas-

taavalla hetkelld oli 19 kappaletta (31 %).

Lopputilitykseen paittyneiden julkisselvitysten (104 kappaletta) kesto tarkastelujaksolla
on ollut keskiméarin 1687 piivad, eli noin 55 kuukautta, eli 4,6 vuotta. Menettelyiden
ajallinen kesto vastaa Kiira Bjorkrothin vuosina 2005-2012 paittyneistéd julkisselvityk-
sistd tekemin tutkimuksen tuloksia, jossa vuonna 2012 pééttyneiden julkisselvitysten kes-

kiméaéariinen kesto oli 55 kuukautta, eli noin 4,6 vuotta.

Ajallisesti lyhin menettely tarkastelujaksolla 2013-2014 kesti 34 pdivaa. Ajallisesti pisin
menettely puolestaan kesti 3600 paivid, eli 9,9 vuotta. Julkisselvitysten kestoon vaikut-
tavat monet seikat. Keskeisin syy menettelyiden pitkille kestolle on tutkimusaineiston
perusteella rikos-, takaisinsaanti ja muiden oikeusprosessien kesto monessa oikeusas-

teessa.

4.3 Tutkintapyynnot, syytteet ja tuomiot

Tarkastelujaksolla vireille tulleista 154 tapauksessa 112 (72,7 %) tehtiin ainakin yksi tut-
kintapyynto.
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Taulukossa 2 on esitetty tutkintapyyntdjen eteneminen

Tutkintapyynnot 112
Syyte vireille 83
Syyttamaéttdjattimispaatos 15
Syyteharkinnassa 1
Syytteestd luovuttu sovinnolla 3
Esitutkinta vireilld 1
Péitos esitutkinnan lopettamisesta 8
Rikos vanhentunut 1

Taulukko 2

Tutkintapyyntd johti 83 tapauksessa tutkintapyynnoisté (74,1 %) syytteen vireille tulemi-
seen kardjdoikeudessa. Yhteensd kaikissa aineiston 154 julkisselvityksessd 53,9 % me-

nettelyistd on tullut vireille rikossyyte.

Tutkintapyynndn johtaminen syytteen vireille tulemiseen kesti keskimaéréisesti 809 pii-
vid, eli 2,2 vuotta. Mediaaniaika syytteen vireille tulemiseen tutkintapyynnon tekemi-
sestd oli 763 pdivad, eli 2,1 vuotta. Lyhin aika tutkintapyynnon tekemisestd syytteiden

vireille tulemiseen oli 71 péivéd ja pisin vastaava aika oli 2514 péivaa, eli 6,9 vuotta.

Syytteiden vireille nostamisesta tuomion antamiseen kului keskiméérin 396 paivii, me-
diaani vastaavalle ajalle oli 313 péivdi. Lyhin aika syytteiden vireille tulemisesta tuomion

antamiseen oli 15 pdivaa, pisin vastaava aika puolestaan oli 2252 péivii, eli 6,2 vuotta.

Tutkintapyynnon tekemisestd ensimmaisen tuomion antamiseen kului keskiméérin 1310
paivad, eli 3,6 vuotta. Mediaaniaika tutkintapyynnon tekemisestd ensimmaisen tuomion
antamiseen oli 1162 pdivéa, eli 3,2 vuotta. Lyhimmilldédn tutkintapyynnon tekemisesté
tuomion antamiseen kului 100 péivéé ja pisin vastaava aikavili oli 3617 péivia, eli 9,9

vuotta.

Tutkintapyynto johti syyttdmattdjattamispaatokseen viidessitoista tapauksessa tutkinta-
pyynndistd (13,4 %), syyteharkinnassa on yhé yksi tapaus (0,9 %), syytteestd luovuttiin

sovinnolla kolmessa tapauksessa (2,6 %), esitutkinta on yhé vireilld yhdessa tapauksessa
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(0,9 %), péitos esitutkinnan lopettamisesta tehtiin kahdeksassa tapauksessa (7,1 %) ja

yhdessé tapauksessa (0,9 %) rikos oli vanhentunut.

83 syytteiden vireille tulemiseen johtaneessa tapauksessa 82 (98,8 %) tapauksessa kéra-
jéoikeus antoi tuomion, ja heindkuussa 2024 yhden syytteen kisittely on edelleen kesken.
Heindkuuhun 2024 mennessa kérdjaoikeuksissa késitellyistd 82 tapauksesta 41: dssd (50
%) on annettu my0ds hovioikeuden tuomio. Neljdd (4,9 %) tapausta on késitelty myos

korkeimmassa oikeudessa.

80 tapauksessa (97,6 %) annettuja 82 kérdjaoikeuden tuomioita julkisselvitys oli vireilld

tuomion antamisen hetkella.

4.4 Julkisselvityksissi esiintyneet rikosnimikkeet

Aineistossa nousivat esiin useasti tietyt rikosnimikkeet, joista asianosaisia oli syytetty ja
tuomittu. Seuraavissa alaluvuissa kdydadn ldpi yleisimmat rikosnimikkeet rikoslain luku-
jen mukaisessa jérjestyksessd. Jérjestys ei vastaa suoraa aineistomatriisiin valittuja data-
pisteitd, silld datapisteitd valittaessa rikosnimikkeiden esiintyvyys oli hypoteesi. Luvussa
4.4.9 kédydidin lyhyesti ldpi ne rikosnimikkeet, jotka esiintyivit aineistossa vain kerran,
eivitka rikosnimikkeen puolesta mene aiemmin esitettyjen rikoslain lukujen alle. Puhues-
sani aineiston tapauksista, viittaan koko tarkasteluvilin julkisselvitysten kokonaismai-

raan, 154 tapausta.

4.4.1 Rikoksista viranomaisia vastaan RL 16

Liiketoimintakiellon rikkominen, rikoslaki 16:11

Joka rikkoo liiketoimintakiellon tai viliaikaisen liiketoimintakiellon, on tuomit-
tava litketoimintakiellon rikkomisesta sakkoon tai vankeuteen enintddn kahdeksi
vuodeksi.

Liiketoimintakiellon rikkomisesta tuomitaan myaés se, joka toimii toisen vilikdtend

litketoimintakiellon tai viliaikaisen liiketoimintakiellon kiertdmiseksi.
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Aineiston tapauksista neljdssi tapauksessa (2,6 %) syytettiin litketoimintakiellon rikko-

misesta. Litketoimintakiellon rikkomisesta tuomittiin kolmessa tapauksessa (1,9 %).

Neljassa tapauksessa liiketoimintakiellon rikkomisesta syytettiin yhteensé 7 kertaa ja tuo-

mittiin 5 kertaa. Syytettyna oli 6 henkild4 ja tuomittuja oli 5 henkild4.

Liiketoimintakiellon rikkomisesta syytetyistd kolme oli konkurssiyhtion hallituksen var-
sinaista jasentd (50 %), yksi oli entinen hallituksen varsinainen jidsen (12,5 %) ja kaksi

olivat yhtidssi tosiasiallista valtaa kayttédvid henkil6itd (25 %).

Liiketoimintakiellon rikkomisesta syytetyistd kuudesta henkilostd tuomittiin viisi henki-
164. Yhteensi seitsemdstd syytteestd tuomittiin viidesti. Tuomituista kolme oli konkurs-
siyhtion hallituksen varsinaisia jésenid (60 %) ja kaksi yhtiossé tosiasiallista valtaa kayt-
tavid henkiloitéd (40 %). Konkurssiyhtion entisté hallituksen varsinaista jasentd ei tuomittu
liikketoimintakiellon rikkomisesta ja toinen syyte samaa yhtion tosiasiallista valtaa kéyt-

tavdd henkil6od kohtaan hylattiin.

Rekisterimerkintérikos, rikoslaki 16:7

Joka

1) aiheuttaakseen oikeudellisesti merkityksellisen virheen viranomaisen pitimdcdn
vleiseen rekisteriin antaa rekisterid pitdvdlle viranomaiselle vddrdn tiedon tai

2) hankkiakseen itselleen tai toiselle hyotyd taikka toista vahingoittaakseen kdyt-
tdd hyvdkseen 1 kohdassa tarkoitetulla tavalla aiheutettua virhettd,

on tuomittava rekisterimerkintdrikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn kol-
meksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

Aineiston tapauksista 17 tapauksessa (11 %) syytettiin rekisterimerkintérikoksesta. Re-

kisterimerkintirikoksesta tuomittiin 12 tapauksessa (7,8 %).
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17 tapauksessa syytettiin rekisterimerkintérikoksesta yhteensd 37 kertaa ja tuomittiin 27
kertaa. Syytettynd rekisterimerkintirikoksesta oli yhteensd 35 henkil64 ja tuomittiin 24

henkilGa.

Syytetyistd 19 kappaletta (54 %) oli konkurssiyhtion hallituksen varsinaisia jésenid, joita
syytettiin yhteensa 19 rekisterimerkintirikoksesta, kutakin yhdestd. Tuomituista hallituk-
sen varsinaisia jdsenid oli 13 kappaletta (54 %) ja heidét tuomittiin yhteensi 13 rekisteri-

merkintirikoksesta.

Syytetyistd yhtidssi tosiasiallista valtaa kayttidvid henkil6itd oli 9 kappaletta (25,7 %) ja
heitd syytettiin yhteensd 13 rekisterimerkintdrikoksesta. Tuomituista yhtididen tosiasial-
lista valtaa kdyttidvid henkil6ité oli 9 kappaletta (37,5 %) ja heidét tuomittiin yhteensd 13
rekisterimerkintarikoksesta. Kaikki yhtiossa tosiasiallista valtaa kdyttavit henkildt, joita

syytettiin rekisterimerkintirikoksesta, tuomittiin kyseisesta rikosnimikkeesta.

Syytetyistd kaksi oli yhtion puheenjohtajia (5,7 %) ja heitd syytettiin kahdesta (5,4 %)
rekisterimerkintdrikoksesta, kutakin yhdestd. Puheenjohtajia ei tuomittu kertaakaan re-

kisterimerkintarikoksesta.

Syytetyista yksi (2,9 %) oli hallituksen varajésen, jota syytettiin yhdesti (2,7 %) rekiste-
rimerkintirikoksesta. Hallituksen varajésentd ei tuomittu rikoksesta. Syytetyisté kaksi oli
yhtion entisid hallituksen varajidsenid (5,7 %) ja heitd syytettiin yhteensd kahdesta (5,4 %)
rekisterimerkintarikoksesta, kutakin yhdestd. Entisid hallituksen varajdsenia ei tuomittu
kertaakaan rekisterimerkintarikoksesta. Syytetyistd yksi (2,9 %) oli yhtion toimitusjoh-
taja, jota syytettiin yhdestd (2,7 %) rekisterimerkintérikoksesta. Toimitusjohtajaa ei tuo-

mittu rikoksesta.

Syytetyista yksi (2,9 %) oli toiminimiyrittdjé, jota syytettiin yhdesta (2,7 %) rekisterimer-
kintdrikoksesta. Toiminimiyrittdjd tuomittiin kyseisestd yhdestd rekisterimerkintarikok-
sesta. Syytetyistd yksi (2,9 %) oli yhtiomies, jota syytettiin yhdestd (2,7 %) rekisterimer-

kintdrikoksesta. Yhtiomies tuomittiin kyseisestd yhdesta rekisterimerkintérikoksesta.
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4.4.2 Varkaudesta, kavalluksesta ja luvattomasta kiytosta RL 28

Kavallus, rikoslaki 28:4

Joka anastaa hallussaan olevia varoja tai muuta irtainta omaisuutta, on tuomit-
tava kavalluksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn yhdeksi vuodeksi kuudeksi
kuukaudeksi.

Kavalluksesta tuomitaan myos se, joka anastaa l6ytimidcdn tai erehdyksen kautta
haltuunsa saamiaan varoja tai muuta irtainta omaisuutta.

Kavalluksesta tuomitaan niin ikddn se, joka saatuaan toimeksiannon perusteella
tai muulla sellaisella tavalla haltuunsa varoja, joiden arvo hdnen on tilitettdvd
toiselle, oikeudettomasti kdyttimdlld sanottuja tai niiden tilalle tulleita varoja
taikka muulla sellaisella tavalla aiheuttaa tilitysvelvollisuuden tayttamdttd jadami-
sen joko sovittuna tai muuten edellytettynd aikana.

Edelld 1 momentissa tarkoitetun anastamisen yritys on rangaistava.

Aineiston tapauksista kahdessa tapauksessa (1,3 %) syytettiin kavalluksesta. Kavalluk-
sesta tuomittiin yhdessd tapauksessa (0,6 %). Kahdessa tapauksessa syytettiin kavalluk-
sesta yhteensd neljd kertaa ja tuomittiin yhden kerran. Syytettynd kavalluksesta oli yh-
teensd neljd henkilod, kukin yhdestd rikoksesta, ja tuomittiin yksi henkild. Syytetyt olivat
konkurssiyhtion hallituksen varsinainen jésen, toimitusjohtaja, tyontekijd ja sekd kon-

kurssin pesidnhoitaja. Ainoastaan puheenjohtaja tuomittiin kavalluksesta.

Torkea kavallus, rikoslaki 28:4

Jos kavalluksessa

1) kohteena on erittdin arvokas omaisuus tai suuri mddrd varoja,

2) aiheutetaan rikoksen uhrille tdmdn olot huomioon ottaen erityisen tuntuvaa
vahinkoa tai

3) rikoksentekijd kdyttdd hyvdkseen erityisen vastuullista asemaansa

Jja kavallus on myés kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksentekiji on tuomit-
tava torkedstd kavalluksesta vankeuteen vdhintddn neljdksi kuukaudeksi ja enin-

tddn neljdksi vuodeksi.
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Yritykseen on vastaavasti sovellettava, mitd 4 §:ssd on yrityksestd sdddetty.

Aineiston tapauksista kolmessa (1,9 %) syytettiin torkeédstd kavalluksesta. Torkedsté ka-
valluksesta ei tuomittu kertaakaan. Kolmessa tapauksessa syytettiin kavalluksesta yh-
teensd kolme kertaa. Syytettyna torkeésta kavalluksesta oli yhteensé kolme henkil6a, ku-
kin yhdesti kyseisestd rikoksesta. Syytetyt olivat konkurssiyhtion hallituksen varsinainen

jasen, tyontekijd ja puheenjohtaja. Yhtékdan henkilda ei tuomittu torkedstd kavalluksesta.

4.4.3 Rikoksista julkista taloutta vastaan RL 29

Veropetos, rikoslaki 29:1

Joka

1) antamalla viranomaiselle verotusta varten vddrdn tiedon veron mddrddmiseen
vaikuttavasta seikasta,

2) salaamalla verotusta varten annetussa ilmoituksessa veron mddrddmiseen vai-
kuttavan seikan,

3) veron vilttimistarkoituksessa laiminlyémdlld verotusta varten sdddetyn vel-
vollisuuden, jolla on merkitystd veron mddrddamiselle, tai

4) muuten petollisesti,

aiheuttaa tai yrittdd aiheuttaa veron mddrddmdttd jdttdmisen tai sen mddrddmi-
sen liian alhaiseksi taikka veron aiheettoman palauttamisen, on tuomittava vero-

petoksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn kahdeksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista neljassi tapauksessa (2,6 %) syytettiin veropetoksesta ja tuomittiin
kolmessa (1,9 %). Veropetoksesta syytettiin yhteensd kuusi kertaa ja tuomittiin viidesti.
Veropetoksesta syytettiin yhteensa viittd ihmisti ja siitd tuomittiin nelja. Syytetyistd kon-
kurssiyhtion hallituksen varsinaisia jasenid oli kolme (60 %) ja heitd syytettiin yhteensa
kolmesta (50 %) veropetoksesta, kutakin yhdestd. Kaikki kolme hallituksen jdsentd tuo-
mittiin yhteensd kolmesta (50 %) veropetoksesta, kukin yhdestd. Syytetyistéd yksi (20 %)
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oli yhtidsséd tosiasiallista valtaa kayttava henkild, jota syytettiin ja joka tuomittiin kah-
desta (40 %) veropetoksesta. Lisdksi veropetoksesta syytettiin yhtd yhtion ldheistd, mutta

hinté ei tuomittu veropetoksesta.

Torked veropetos, rikoslaki 29:2

Jos veropetoksessa

1) tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyotyd tai

2) rikos tehdddn erityisen suunnitelmallisesti

ja veropetos on myos kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksentekijd on tuo-
mittava torkedstd veropetoksesta vankeuteen vihintddn neljdksi kuukaudeksi ja

enintddn neljéksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista 12 tapauksessa (7,8 %) syytettiin torkeédstd veropetoksesta ja kym-
menessd tapauksessa (6,5 %) siitd tuomittiin. Torkeédstd veropetoksesta syytettiin yh-
teensd 27 kertaa ja tuomittiin 17 kertaa. Torkedstd veropetoksesta syytettiin yhteensd 18

thmisti ja tuomittiin 15. Kolmen syytekohdan késittely on kesken heindkuussa 2024.

Syytetyistd konkurssiyhtion hallituksen varsinaisia jasenid oli seitsemén (41,1 %) ja heitd
syytettiin yhteensd yhdeksistd (33,3 %) torkeédstd veropetoksesta ja heididt myds tuomit-
tiin yhdekséasti (33,3 %) torkedstd veropetoksesta. Néin ollen myds torkedstd veropetok-

sesta tuomituista seitsemédn (46,7 %) oli konkurssiyhtion hallituksen varsinaisia jésenia.

Torkedstd veropetoksesta syytetyistd seitsemén (41,1 %) oli yhti0ssa tosiasiasiallista val-
taa kayttavid henkiloitd ja heitd syytettiin yhteensd kahdeksasta torkeédstd veropetoksesta
(29,6 %). Tosiasiallista valtaa yhtiossd kdyttavid henkil6itd tuomittiin yhteensd kuusi (40
%) ja heidit tuomittiin yhteensd kuudesta (35,3 %) torkedstd veropetoksesta, kukin yh-

desta.

Torkedstd veropetoksesta syytetyistd kaksi (11,1 %) toimi yhtién hallituksen puheenjoh-
tajana ja heitd syytettiin yhteensé kolmesta torkedstd veropetoksesta (11,1 %). Hallituksen

puheenjohtajista tuomittiin yksi henkild (6,7 %) yhdesti (5,9 %) torkedstd veropetoksesta.
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Edelleen torkedstd veropetoksesta syytettiin yhtéd (5,6 %) hallituksen varajdsentd ja yhtd
(5,6 %) tyontekijad. Hallituksen varajdsentd syytettiin yhdesta (3,7 %) torkedstd verope-
toksesta ja tyontekijda kahdesta (7,4 %) torkedstd veropetoksesta. Hallituksen varajdsen

tuomittiin yhdesta (6,7 %) ja tyOntekija kahdesta (13,3 %) torkeidstd veropetoksesta.

Torkeéstd veropetoksesta syytetyistd yksi (5,6 %) oli yhtién toimitusjohtaja ja hénti syy-
tettiin yhteensd kolmesta torkeéstd veropetoksesta (11,1 %). Toimitusjohtajaa kohtaan

nostettujen syytteiden kisittely on heindkuussa 2024 kesken.

Lisiksi yhdessi aineiston tapauksessa (0,6 %) avunannosta torkedin veropetokseen’” syy-

tettiin yhtion ldheistd henkilod. Liheinen tuomittiin avunannosta torkedan veropetokseen.

Verorikkomus, rikoslaki 29:4

Joka hankkiakseen itselleen tai toiselle taloudellista hyotyd jdttdd muun syyn kuin
maksukyvyttomyyden tai tuomioistuimen mddrddamdn maksukiellon takia mddra-
ajassa suorittamatta

1) ennakonpidiityksen, lihdeveron tai tilitettdvdin varainsiirtoveron,

2) kalenterikuukaudelta lasketun liikevaihtoveron tai vastaavan erdistd vakuutus-
maksuista suoritettavan veron,

3) tilitettdvin arvonlisdveron tai

4) tyonantajan sosiaaliturvamaksun

on tuomittava, jollei teko ole rangaistava veropetoksena, verorikkomuksesta sak-
koon tai vankeuteen enintddn kuudeksi kuukaudeksi.

Verorikkomuksena ei kuitenkaan pidetd vihdistd laiminlyontid, joka on viivytte-

lemdittd korjattu.

72 Rikoslaki 5:6 avunanto: Joka ennen rikosta tai sen aikana neuvoin, toimin tai muilla tavoin tahallaan
auttaa toista tahallisen rikoksen tai sen rangaistavan yrityksen tekemisessd, tuomitaan avunannosta rikok-
seen saman lainkohdan mukaan kuin tekijd. Rangaistusta maéréttidessa sovelletaan kuitenkin, mitd 6 luvun
8 §:n 1 momentin 3 kohdassa seké 2 ja 4 momentissa sdddetddn. Yllytyksestd rangaistavaan avunantoon
rangaistaan avunantona.
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Aineiston tapauksissa kahdessa (1,3 %) syytettiin ja tuomittiin verorikkomuksesta. Vero-
rikkomuksesta syytettiin yhteensd kolmesti ja tuomittiin kolmesti. Verorikkomuksesta
syytettiin ja tuomittiin kolme henkil6a. Yksi syytetyistd ja tuomituista (33,3 %) oli yhtién
toimitusjohtaja, yksi (33,3 %) yhtiomies ja yksi (33,3 %) konkurssiyhtiossa tosiasiallista

valtaa kdyttava henkild. Kaikki verorikkomuksesta nostetut syytteet johtivat tuomioon.

Torked tyoelikevakuutusmaksupetos, rikoslaki 29:4 b”?

Jos tyoelikevakuutusmaksupetoksessa

1) tavoitellaan huomattavaa taloudellista hyotyd tai

2) rikos tehdddin erityisen suunnitelmallisesti

Jja tyéeldkevakuutusmaksupetos on myés kokonaisuutena arvostellen térked, tyon-
antaja tai tamdn edustaja on tuomittava torkedstd tyoeldkevakuutusmaksupetok-

sesta vankeuteen vihintddn neljdksi kuukaudeksi ja enintddn neljdksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista kahdessa (1,3 %) syytettiin torkeédstd tydeldkevakuutusmaksupe-
toksesta, mutta kummassakaan ei annettu tuomiota kyseisestd rikoksesta. Syytetyt tahot
olivat yhtidssi tosiasiallista valtaa kayttava henkilo (50 %) ja hallituksen varsinainen ja-
sen (50 %). Kumpaakin tahoa syytettiin yhdesti torkeidsté tyoelikevakuutusmaksupetok-

sesta, mutta kummatkin syytteet hyléttiin.

3 RL 29:4 a Tydeldkevakuutusmaksupetos: Tydnantaja tai timén edustaja, joka 1) laiminlydomilld tydnte-
kijén eldkelain 141 §:n tai merimieseldkelain 138 §:n mukaisen tyontekijan elédketurvan jérjestaimisvelvol-
lisuuden tai tyontekijdn eldkelain 144 §:ssé tai merimieseldkelain 139 §:ssé tarkoitetun ilmoitusvelvollisuu-
den tai2) antamalla tydntekijén eldkelain tai merimieseldkelain mukaista tehtivédd hoitavalle tyontekijan
eldkelain tai merimieselidkelain mukaan tarvittavan, vakuutusmaksuun tai eldkkeistd aiheutuvien kulujen
jakamiseen vaikuttavan tiedon virheellisené tai kieltdytymalld antamasta tissd kohdassa mainittuja tietoja
aiheuttaa tai yrittdd aiheuttaa tydeldkevakuutusmaksun madrdamatta jattdmisen, sen madrdédmisen liian al-
haisena tai sen aiheettoman palauttamisen, on tuomittava tyoeldkevakuutusmaksupetoksesta sakkoon tai
vankeuteen enintddn kahdeksi vuodeksi.



37

4.4.4 Elinkeinorikoksista RL 30

Kirjanpitorikos, rikoslaki 30:9

Jos kirjanpitovelvollinen, timdn edustaja, kirjanpitovelvollisessa oikeushenki-
lossd tosiasiallista mddrdysvaltaa kdyttavd tai se, jonka tehtdvdiksi kirjanpito on
toimeksiannolla uskottu,

1) laiminlyo liiketapahtumien kirjaamista tai tilinpddtoksen laatimista vastoin
kirjanpitolainsddddnnon mukaisia velvollisuuksia,

2) merkitsee kirjanpitoon vddrid tai harhaanjohtavia tietoja taikka

3) havittdid, kdtkee tai vahingoittaa kirjanpitoaineistoa

Jja siten vaikeuttaa oikean ja riittdvin kuvan saamista kirjanpitovelvollisen toi-
minnan tuloksesta tai taloudellisesta asemasta, hdnet on tuomittava kirjanpitori-

koksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn kahdeksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista kymmenessé (6,5 %) syytettiin kirjanpitorikoksesta ja tuomittiin
kahdeksassa (5,2 %). Kirjanpitorikoksesta syytettiin yhteensd 15 kertaa ja tuomittiin 12
kertaa. Yhteensd 14 henkildd syytettiin kirjanpitorikoksesta ja kirjanpitorikoksesta tuo-

mittiin 11 henkilGa.

Kirjanpitorikoksesta syytetyistd henkildistd kuusi (42,9 %) oli konkurssiyhtion hallituk-
sen varsinaisia jasenid ja heitd syytettiin yhteensd kuudesta (40 %) kirjanpitorikoksesta,
kutakin yhdestd. Yhteensd kolme (27,3 %) hallituksen varsinaista jésentd tuomittiin kol-

mesta (25 %) kirjanpitorikoksesta, kukin yhdesta.

Kirjanpitorikoksesta syytetyistd yhtion toimitusjohtajia oli nelja (28,6 %) ja heiti syytet-
tiin yhteensa viidestd (33,3 %) kirjanpitorikoksesta. Kaikki neljd (36,4 %) toimitusjohta-
jaa tuomittiin kaikista syytetyistd viidestd (41,7 %) kirjanpitorikoksesta.

Loput nelj kirjanpitorikoksesta syytettyé olivat puheenjohtaja (7,1 %), yhtion ldheinen
(7,1 %), yhtiossa tosiasiallista valtaa kdyttdva henkild (7,1 %) ja entinen puheenjohtaja
(7,1 %). Heitd jokaista syytettiin yhdestd kirjanpitorikoksesta (4 6,7 %) ja heisté jokainen
tuomittiin yhdesté kirjanpitorikoksesta (a 8,3 %).
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Torked kirjanpitorikos, rikoslaki 30:9a

Jos kirjanpitorikoksessa

1) litketapahtumien kirjaaminen tai tilinpddtéksen laatiminen laiminlyodddn ko-
konaan tai olennaisilta osiltaan,

2) vddrien tai harhaanjohtavien tietojen mddrd on huomattavan suuri, ne koske-
vat suuria summia tai ne perustuvat sisdlloltddn vddriin tositteisiin taikka

3) kirjanpito hdvitetddn tai kdtketddn kokonaan tai olennaisilta osiltaan taikka
sitd vahingoitetaan olennaisilta osiltaan

Jja kirjanpitorikos on myos kokonaisuutena arvostellen térked, rikoksentekiji on
tuomittava torkedstd kirjanpitorikoksesta vankeuteen vihintddn neljéiksi kuukau-

deksi ja enintddn neljdiksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista 51 kappaleessa (33,1 %) syytettiin torkeésti kirjanpitorikoksesta ja
tuomittiin 46 kertaa. Torkedsti kirjanpitorikoksesta syytettiin yhteensi 85 kertaa ja tuo-
mittiin 79 kertaa (29,9 %). Kaksi torkeéa kirjanpitorikosta koskevaa syytettd on edelleen
vireilld heindkuussa 2024. Torkeésti kirjanpitorikoksesta syytettiin yhteensa 73 henkilod

ja tuomittiin 70 henkil64.

Syytetyistd 21 henkil6a (28,8 %) toimi yhtion tosiasiallista valtaa kdyttdvénd henkilona
ja heitd syytettiin yhteensd 27:std (38,6 %) torkedsti kirjanpitorikoksesta. Torkedsta kir-
janpitorikoksesta tuomituista 19 (27,1 %) oli yhtiossé tosiasiallista valtaa kéyttdvid hen-

kiloitd ja heidét tuomittiin yhteensd 25:std (31,6 %) torkedsti kirjanpitorikoksesta.

Syytetystd kymmenen (13,7 %) henkil6d toimi toimitusjohtajana ja heitd syytettiin yh-
teensd 12:sta (14,1 %) torkedstd kirjanpitorikoksesta. Torkedstd kirjanpitorikoksesta tuo-
mituista kymmenen (14,3 %) oli toimitusjohtajia ja heidét tuomittiin yhteensé 11:sta (13,9

%) torkedsta kirjanpitorikoksesta.

Syytetyistd 26 (35,6 %) oli hallituksen varsinaisia jdsenid ja heitd syytettiin yhteensé 31

(36,5 %) torkedstd kirjanpitorikoksesta. Torkedstd kirjanpitorikoksesta tuomituista 26
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(37,1 %) oli hallituksen varsinaisia jésenid ja heiddt tuomittiin yhteensd 31 (39,2 %) tor-
kedsté kirjanpitorikoksesta. Kaikki hallituksen varsinaiset jasenet tuomittiin kaikista tor-

keistd kirjanpitorikoksista, joista heité oli syytetty.

Syytetyistd kuusi (8,2 %) oli hallituksen varajdsenid ja heité syytettiin yhteensd kahdek-
sasta (9,4 %) torkedstd kirjanpitorikoksesta. Torkedstd kirjanpitorikoksesta tuomituista
viisi (7,1 %) oli hallituksen varajdsenid ja heidét tuomittiin yhteensd seitsemésti (8,9 %)

torkedsta kirjanpitorikoksesta.

Syytetyistd viisi (6,8 %) oli hallituksen puheenjohtajia ja heitd syytettiin yhteensa viidesta
(5,9 %) torkedstd kirjanpitorikoksesta. Torkeédstd kirjanpitorikoksesta tuomituista viisi
(7,1 %) oli hallituksen puheenjohtajia ja heidét tuomittiin yhteensé viidestd (6,3 %) tor-
keéstd kirjanpitorikoksesta. Kaikki hallituksen puheenjohtajat tuomittiin kaikista tor-

keistd kirjanpitorikoksista, joista heité oli syytetty.

Muut viisi (4 1,4 %) torkedstd kirjanpitorikoksesta syytettyd olivat toiminimiyrittdjd, en-
tinen hallituksen jdsen, entinen puheenjohtaja, kirjanpitdjd ja yhtion ldheinen. Kutakin
syytettiin yhdestd (4 1,2 %) torkedstd kirjanpitorikoksesta ja kukin tuomittiin yhdesta (&

1,3 %) torkedsti kirjanpitorikoksesta.

Lisédksi kolmessa aineiston tapauksessa (1,9 %) yhtion ldheistahoon kuuluvaa henkil6d
syytettiin avunannosta torkedén kirjanpitorikokseen ja tuomittiin kahdessa tapauksessa
(1,3 %). Syytettyjé ldheisid oli yhteensa nelja ja tuomittuja kaksi. Laheistahojen syytettiin
antaneen apua neljdin torkeddn kirjanpitorikokseen. Syytteistd kaksi samalle henkilolle
osoitettua hylittiin ja kaksi muuta l&heistd tuomittiin kukin yhdestd avunannosta torkeddan

kirjanpitorikokseen.
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4.4.5 Kitkemis- ja rahanpesurikoksista RL 32

Torked rahanpesu, rikoslaki 32:774

Jos rahanpesussa

1) rikoksen kautta saatu omaisuus on ollut erittdin arvokas tai

2) rikos tehddidn erityisen suunnitelmallisesti,

Jja rahanpesu on myés kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksentekiji on tuo-
mittava torkedstd rahanpesusta vankeuteen vihintddn neljdksi kuukaudeksi ja
enintddn kuudeksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

Aineiston tapauksista kolmessa (1,9 %) syytettiin torkeédstd rahanpesusta yhteensé kol-
mesti. Tuomio annettiin vaan yhdesta torkeésti rahanpesurikoksesta yhdessa tapauksessa
(0,6 %). Syytettyja oli yhteensd kolme henkil64, joista kaksi (66,6 %) oli entisié hallituk-
sen varajdsenid ja yksi (33,3 %) yhtion ldheinen. Ainoastaan yhtion laheinen tuomittiin

yhdesti torkeéstd rahanpesurikoksesta.

4.4.6 Petoksesta ja muusta epirehellisyydesti RL 36

Torkeé petos, rikoslaki 36:2

Jos petoksessa
1) tavoitellaan huomattavaa hyotyd,

2) aiheutetaan huomattavaa tai erityisen tuntuvaa vahinkoa,

74 Rahanpesu, rikoslaki 32:6: Joka 1) ottaa vastaan, kiyttdii, muuntaa, luovuttaa, siirtdd, vilittdd tai pitdd
hallussaan rikoksella hankittua omaisuutta, rikoksen tuottamaa hydtyé tai nédiden tilalle tullutta omaisuutta
hankkiakseen itselleen tai toiselle hyotya tai peittiddkseen tai hdivyttddkseen hyddyn tai omaisuuden laitto-
man alkuperén tai avustaakseen rikoksentekijad vélttdméaan rikoksen oikeudelliset seuraamukset taikka 2)
peittdd tai hdivyttia rikoksella hankitun omaisuuden, rikoksen tuottaman hyddyn taikka néiden tilalle tul-
leen omaisuuden todellisen luonteen, alkuperén, sijainnin tai sithen kohdistuvat maardamistoimet tai oikeu-
det taikka avustaa toista téllaisessa peittdimisessd tai hdivyttdmisessd, on tuomittava rahanpesusta sakkoon
tai vankeuteen enintdian kahdeksi vuodeksi. Yritys on rangaistava.
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3) rikos tehdddn kdyttamdlld hyvdksi vastuulliseen asemaan perustuvaa erityistd
luottamusta tai

4) rikos tehdddn kdyttimdlld hyviksi toisen erityistd heikkoutta tai muuta turva-
tonta tilaa

Jja petos on myés kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksentekijd on tuomittava
torkedstd petoksesta vankeuteen vihintddn neljdksi kuukaudeksi ja enintddn nel-
Jéksi vuodeksi.

Yritys on rangaistava.

Analyysissi kdsitellddn erikseen velallisen petos ja torked velallisen petos luvussa 4.4.7.

Perusmuotoisesta petoksesta’> syytettiin aineiston tapauksissa vain kerran (0,6 %) yhti

hallituksen varajdsenti, yhdestd petoksesta. Varajdsentd ei tuomittu petoksesta.

Aineiston tapauksista kuudessa (3,9 %) syytettiin ja tuomittiin torkeésti petoksesta. Yh-
teensd torkedstd petoksesta syytettiin yhdeksén kertaa ja tuomittiin yhdeksén kertaa. Syy-
tettyjd oli yhteensd yhdeksén ja heidét tuomittiin yhteensd yhdekséstd torkedstd petok-

sesta, kukin yhdesta. Kaikista syytetyista torkeistd petoksista annettiin tuomio.

Torkedstd petoksesta syytetyistd kolme (42,9 %) oli hallituksen varsinaisia jdsenid ja heitd
syytettiin yhteensd kolmesta (33,3 %) torkeéstd petoksesta, kutakin yhdesti. Kaikki syy-

tetyt hallituksen varsinaiset jdsenet tuomittiin kaikista syytetyisté torkeistd petoksista.

75 Rikoslaki 36:1 Petos: Joka, hankkiakseen itselleen tai toiselle oikeudetonta taloudellista hyotyé taikka
toista vahingoittaakseen, erehdyttdmalléd tai erehdystd hyvéksi kdyttdmalld saa toisen tekemién tai jétta-
méén tekemaittd jotakin ja siten aiheuttaa taloudellista vahinkoa erehtyneelle tai sille, jonka eduista talld on
ollut mahdollisuus méairati, on tuomittava petoksesta sakkoon tai vankeuteen enintdin kahdeksi vuodeksi.
Petoksesta tuomitaan my0s se, joka 1 momentissa mainitussa tarkoituksessa dataa syottdmaélld, muutta-
malla, tuhoamalla tai poistamalla taikka tietojdrjestelmén toimintaan muuten puuttumalla saa aikaan tieto-
jenkasittelyn lopputuloksen véaristymisen ja siten aiheuttaa toiselle taloudellista vahinkoa.
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Syytetyistd kaksi (28,6 %) oli toimitusjohtajia ja heitd syytettiin yhteensi kahdesta (22,2
%) torkedstd petoksesta, kumpaakin yhdestd. Molemmat syytetyt toimitusjohtajat tuomit-

tiin yhdesta torkeésti petoksesta, joista heitd oli syytetty.

Yksi syytetyistd (14,3 %) oli yhtidssi tosiasiallista valtaa kdyttdva henkild ja hdntd syy-
tettiin kolmesta (33,3 %) torkedstd petoksesta. Hinet tuomittiin kaikista kolmesta syyt-

teesta.

Yksi syytetyistd oli yhtion ldheinen (14,3 %) ja hdnti syytettiin yhdesta (11,1 %) torkeédsta

petoksesta. Laheinen tuomittiin yhdesta torkeésta petoksesta.

Luottamusaseman vairinkayttd, rikoslaki 36:5

Jos se, jonka tehtdivind on hoitaa toisen taloudellisia tai oikeudellisia asioita,
vddrinkdyttdd luottamusasemaansa

1) ryhtymdlld sellaiseen toimeen, johon hdnelld ei ole oikeutta, tai

2) jéttimadlld tehtdvdnsd kokonaan tai osaksi suorittamatta

Jja siten aiheuttaa vahinkoa sille, jonka asioita hdnen tulee hoitaa, hénet on tuo-
mittava luottamusasemanvddrinkdytostd sakkoon tai vankeuteen enintddn kah-

deksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista kolmessa (1,9 %) syytettiin ja tuomittiin luottamusaseman véarin-
kaytostd. Luottamusaseman vadrinkdytostd syytettiin yhteensé neljad kertaa ja tuomittiin
kolmesti. Luottamusaseman viédrinkaytostd syytettiin yhteensa neljaa henkilod ja tuomit-

tiin kolme.

Syytetyistd kaksi (50 %) oli hallituksen varajésenid ja heitd syytettiin yhteensi kahdesta
(50 %) luottamusaseman vidrinkdytostd. Molemmat hallituksen varajdsenet tuomittiin

luottamusaseman vaarinkaytosta.

Yksi (25 %) syytetyistd oli konkurssipesdn pesidnhoitaja, jota syytettiin yhdestd (25 %)

luottamusaseman vidrinkaytostd. Pesénhoitaja tuomittiin syytetysti rikoksesta.
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Yksi (25 %) syytetyistd oli yhtion l&heinen, jota syytettiin yhdestd (25 %) luottamusase-

man vadrinkdytostd. Laheistd ei tuomittu syytetystid rikoksesta.

4.4.7 Velallisen rikoksista RL 39

Velallisen epirehellisyys, rikoslaki 39:1

Velallinen, joka

1) havittdd omaisuuttaan,

2) ilman hyvdksyttivdd syytd lahjoittaa tai muuten luovuttaa omaisuuttaan,

3) siirtdd omaisuuttaan ulkomaille saattaakseen sen velkojiensa ulottumattomiin
taikka

4) lisdd perusteettomasti velvoitteitaan

Jja siten aiheuttaa maksukyvyttomdksi tulemisensa tai oleellisesti pahentaa mak-
sukyvyttomyyttddn, on tuomittava velallisen epdrehellisyydestdi sakkoon tai van-

keuteen enintddn kahdeksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista kymmenessi (6,5 %) syytettiin velallisen eparehellisyydesté ja tuo-
mittiin yhdeksdssa tapauksessa (5,8 %). Velallisen epérehellisyydesté syytettiin yhteensa
19 kertaa ja tuomittiin 13 kertaa. Velallisen eparehellisyydestd syytettiin yhteensd 11 hen-

kilod ja tuomittiin 10.

Syytetyistd kuusi (54,5 %) oli hallituksen varsinaisia jdsenid ja heitd syytettiin yhteensd
kahdeksasta (42,1 %) velallisen epérehellisyydestd. Velallisen epérehellisyydestd tuomi-
tuista kuusi (60 %) oli hallituksen jisenid ja heidit tuomittiin yhteensd kahdeksasta (61,5
%) velallisen epidrehellisyydestd. Kaikki velallisen epérehellisyydestd syytetyt hallituk-
sen varsinaiset jisenet tuomittiin kaikista syytetyisté rikoksista. Yksi syytetyistd (9,1 %)
oli hallituksen entinen jisen ja hintd syytettiin yhdesti (5,3 %) velallisen eparehellisyy-
destd. Hallituksen entinen jdsen tuomittiin héntd vastaa nostetusta yhdesta syytteesti (7,7

%) velallisen eparehellisyydesta.



44

Syytetyistd kaksi (18,2 %) oli yhtidssd tosiasiallista valtaa kdyttdvid henkilGitd ja heitd
syytettiin yhteensd kolmesta (15,8 %) velallisen epirehellisyydestd. Velallisen epérehel-
lisyydestd tuomituista yksi (10 %) oli yhtiossé tosiasiallista valtaa kayttdva henkild ja

hinet tuomittiin kahdesta (15,4 %) velallisen eparehellisyydesta.
Edelleen syytetyistd kaksi (18,2 %) oli yhtion toimitusjohtajia ja heité syytettiin yhteensi
kahdesta (10,5 %) velallisen eparehellisyydestd. Molemmat toimitusjohtajat (20 %) tuo-

mittiin kukin yhdesti (&4 7,7 %) velallisen eparehellisyydesta.

Torkei velallisen epirehellisyys, rikoslaki 39:1a

Jos velallisen epdrehellisyydessd

1) tavoitellaan huomattavaa hyotyd,

2) aiheutetaan huomattavaa tai erityisen tuntuvaa vahinkoa velkojille tai

3) rikos tehddcdn erityisen suunnitelmallisesti

ja velallisen epdrehellisyys on myés kokonaisuutena arvostellen torked, rikoksen-
tekijd on tuomittava térkedstd velallisen epdrehellisyydestd vankeuteen vihintddn

neljdksi kuukaudeksi ja enintddn neljdksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista 67 tapauksessa (43,5 %) syytettiin torkedstd velallisen epérehelli-
syydestd ja tuomittiin 61 tapauksessa (39,6 %). Torkedstd velallisen eparehellisyydesti
syytettiin yhteensd 98 kertaa ja tuomittiin 84 kertaa. Syytettynd torkeéstd velallisen epé-

rehellisyydesti oli yhteensd 89 henkilda ja kyseisesté rikoksesta tuomittiin 84 henkilda.

Syytetyistd 34 (38,2 %) oli hallituksen varsinaisia jésenid ja heitd syytettiin yhteensi
36:sta (36,7 %) torkedstd velallisen epirehellisyydestd. Torkeédstd velallisen eparehelli-
syydestd tuomituista 29 (38,2 %) oli hallituksen varsinaisia jdsenid ja heiddt tuomittiin
yhteensd 31:std (36,9 %) rikoksesta. Syytetyistd kuusi (6,7 %) oli hallituksen varajdsenid
ja heité syytettiin yhteensd kuudesta (6,1 %) torkedstd velallisen eparehellisyydestd, ku-
takin yhdestd. Tuomituista viisi (6,6, %) oli hallituksen varajésenid ja heidét tuomittiin
yhteensd viidestd (6 %) torkedstd velallisen epdrehellisyydestd, kukin yhdestd. Lisdksi
syytetyistd yksi (1,1 %) oli entinen hallituksen varsinainen jdsen, jota syytettiin kahdesta

(2 %) torkedsta velallisen epérehellisyydestd. Entinen hallituksen jdsen tuomittiin yhdesta
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(1,2 %) torkedstd velallisen epérehellisyydesti, toinen hintd kohtaa nostettu syyte hylét-

tiin.

Syytetyistd 19 (21,3 %) oli yhti0ssé tosiasiallista valtaa kayttdviad henkildité ja heit syy-
tettiin yhteensi 36:sta (36,7 %) torkeéstd velallisen eparehellisyydesti. Torkeéstd velalli-
sen epdrehellisyydestd tuomituista 17 (22,4 %) oli yhtidssi tosiasiallista valtaa kayttavid
henkil6ité ja heidét tuomittiin yhteensd 20:std (23,8 %) torkeéstd velallisen epéarehellisyy-

dest4.

Syytetyistd yhdeksdn (10,1 %) oli puheenjohtajia ja heité syytettiin yhteensa 14:sta (14,3
%) torkedstd velallisen epérehellisyydestd. Torkedstd velallisen epédrehellisyydestd tuo-
mituista seitsemdn (9,2 %) oli hallituksen puheenjohtajia ja heiddt tuomittiin yhteensi
12:sta (14,3 %) torkedstd velallisen eparehellisyydesti. Syytetyistd kaksi (2,2 %) oli en-
tisid hallituksen puheenjohtajia ja heitd syytettiin yhteensd kahdesta (2 %) torkeésti ve-
lallisen epidrehellisyydestd. Tuomituista yksi (1,3 %) oli entinen hallituksen puheenjoh-
taja ja hdnet tuomittiin yhdesti (1,2 %) torkeésté velallisen epérehellisyydesti. Toista en-

tistd puheenjohtajaa vastaan nostetut syytteet hyléttiin.

Syytetyista kaksitoista (13,5 %) oli toimitusjohtajia ja heitd syytettiin yhteensi kolmesta-
toista (13,6 %) torkeésti velallisen epérehellisyydestd. Torkeédstd velallisenepérehellisyy-
destd tuomituista yksitoista (14,5 %) oli toimitusjohtajia ja heidét tuomittiin yhteensé yh-
destdtoista (13,1 %) torkedstd velallisen epérehellisyydestd, kukin yhdestd rikoksesta.
Yhté toimitusjohtajaa kohtaan nostetut syytteet hylattiin.

Lopuista neljéstd (4 1,1 %) syytetystd yksi oli toiminimiyrittdjd, yksi yhtion ldheinen, yksi
yhtion prokuristi ja yksi ddneton yhtiomies. Kutakin syytettiin yhdestd (4 1 %) torkedstd
velallisen epérehellisyydestd. Heidét kaikki tuomittiin heitd vastaan nostetuista syytteista,

kukin yhdesti (4 1,2 %).

Lisdksi avunannosta torkeddan velallisen epérehellisyyteen syytettiin kolmessa (1,9 %) ta-
pauksessa ja tuomittiin kahdessa (1,3 %) tapauksessa. Avunannosta torkedédn velallisen

eparehellisyyteen syytettiin yhteensd neljd kertaa ja tuomittiin kahdesti. Avunannosta
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syytettiin neljad henkilod ja tuomittiin kaksi. Syytetyistd yksi oli kirjanpitijd, yksi toimi-
tusjohtaja, yksi yhtiossé tosiasiallista valtaa kdyttdva henkilo ja yksi yhtion ldheinen. Ku-
takin syytettiin yhdestd avunannosta torkeddn velallisen epérehellisyyteen. Tuomituista
yksi oli yhtiossa tosiasiallista valtaa kdyttdva henkilo ja yksi yhtion ldheinen. Heidét tuo-

mittiin samassa oikeudenkédynnissd avunannosta torkedin velallisen eparehellisyyteen.

Velallisen petos, rikoslaki 39:2

Velallinen, joka hankkiakseen itselleen tai toiselle oikeudetonta taloudellista hyo-
tyd konkurssi-, ulosotto-, velkajdrjestely- tai saneerausmenettelyssd

1) salaa omaisuuttaan,

2) ilmoittaa kokonaan tai osittain perusteettoman taikka valeoikeustoimeen pe-
rustuvan velvoitteen,

3) antaa muun vddrdn tai harhaanjohtavan tiedon velkojien kannalta merkityk-
sellisestd seikasta, tai

4) jdttdd ilmoittamatta velan,

on tuomittava velallisen petoksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn kahdeksi
vuodeksi.

Jos velallinen oikaisee erehdyttdvdin tiedon tai muuten ehkdisee tekonsa vaikutuk-
sen menettelyyn, ennen kuin hdn vahvistaa pesdluettelon oikeaksi tai erehdyttivi

tieto muuten vaikuttaa menettelyyn, ei tekoa pidetd velallisen petoksena.

Velallisen petoksesta syytettiin ja tuomittiin aineiston tapauksista vain yhdessa (0,6 %)
tapauksessa. Syytetty oli konkurssiyhtion toimitusjohtaja ja hintd syytettiin yhdesti ve-
lallisen petoksesta. Toimitusjohtaja tuomittiin yhdesti hinti vastaan nostetusta velallisen
petos syytteestd. Velallisen petoksen (RL 39:3) torkedstd tekomuodosta ei syytetty aineis-

ton tapauksissa kertaakaan.

Velkojansuosinta, rikoslaki 39:6

Jos velallinen, joka tietdd itsensd kyvyttomdksi tayttimddn velvoitteensa, suosiak-
seen tiettyd velkojaa muiden velkojien kustannuksella

1) maksaa ennenaikaisesti velan olosuhteissa, joissa maksu ei ole tavanomainen,
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2) antaa velkojan saatavasta vakuuden, josta ei ollut sovittu tai jota velallinen ei
ollut luvannut velkasuhteen syntyessd,

3) kdyttdda velvoitteen tdyttimiseen epdtavallista maksuvilinettd olosuhteissa,
Jjotka huomioon ottaen maksua ei voida pitdd tavanomaisena, taikka

4) ryhtyy muuhun sellaiseen velkojan asemaa parantavaan jdrjestelyyn,

hdinet on tuomittava velkojansuosinnasta sakkoon tai vankeuteen enintddn kah-

deksi vuodeksi.

Aineiston tapauksista viidessa (3,2 %) syytettiin ja tuomittiin velkojansuosinnasta. Vel-
kojansuosinnasta syytettiin yhteensd seitsemdn kertaa ja tuomittiin seitsemédn kertaa.
Kaikki velkojansuosinnasta nostetut syytteet padtyivét syytetyn toteamiseen syylliseksi.
Velkojansuosinnasta syytettiin yhteensé seitseméd henkilod, kutakin yhdesté rikoksesta

(4 14,3 %), ja kaikki seitsemén henkil6a tuomittiin.

Syytetyistd ja tuomituista kaksi oli toimitusjohtajia (28,6 %), kaksi hallituksen varsinaisia
jasenid (28,6 %), yksi puheenjohtaja (14,3 %), yksi hallituksen varajidsen (14,3 %) ja yksi
yhtion ldheinen (14,3 %).

4.4.8 Tyorikokset RL 47

Tyoturvallisuusrikos, rikoslaki 47:1

Tyonantaja tai tdmdn edustaja, joka tahallaan tai huolimattomuudesta

1) rikkoo tyoturvallisuusmddrdyksid tai

2) aiheuttaa tyéturvallisuusmdcdrdysten vastaisen puutteellisuuden tai epdkohdan
taikka mahdollistaa tyéturvallisuusmddrdysten vastaisen tilan jatkumisen laimin-
lyomdlld valvoa tyoturvallisuusmddrdysten noudattamista alaisessaan tyossd tai
jattamdlld huolehtimatta taloudellisista, toiminnan jdrjestamistd koskevista tai
muista tyosuojelun edellytyksistd,

on tuomittava tyoturvallisuusrikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintddn yhdeksi

vuodeksi.
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Rangaistus kuolemantuottamuksesta, vammantuottamuksesta ja vaaran aiheutta-
misesta sdddetddn 21 luvun 8—11 ja 13 §:ssd.

Tyoturvallisuusrikoksena ei kuitenkaan pidetd yksittdistd tyéturvallisuusmddrdys-
ten rikkomista, joka on tyéturvallisuuden kannalta vihdinen ja josta sdddetddn
rangaistus  tyoturvallisuuslain (738/2002) 63 §:ssd, tyoterveyshuoltolain
(1383/2001) 23 §:ssd tai laivavien tyo- ja asuinympdristostd sekd ruokahuollosta
aluksella annetun lain (395/2012) 20 §:ssd.

Aineiston tapauksista yhdessi (0,6 %) syytettiin ja tuomittiin tyoturvallisuusrikoksesta.
Syytettyja oli yhteensé nelja ja kaikki toimivat yhtion vastuuhenkil6ind. Kaksi heisté tuo-
mittiin tyoturvallisuusrikoksesta. Liséksi samoja neljad henkilod syytettiin kuolemantuot-
tamuksesta’® ja torkedstd ympiriston turmelemisesta’’ ja samat kaksi tydturvallisuusri-

koksesta tuomittua tuomittiin myds kahdesta muusta rikoksesta.

Kiskonnantapainen tyosyrjinti, rikoslaki 47:3a’®

Jos tyésyrjinndssd asetetaan tyonhakija tai tyontekija huomattavan epdedulliseen ase-
maan kdyttamdlld hyvdksi tyonhakijan tai tyontekijin taloudellista tai muuta ahdin-

koa, riippuvaista asemaa, ymmdrtamdttomyyttd, ajattelemattomuutta tai tietdmdtto-

76 Rikoslaki 21:8 kuolemantuottamus: Joka huolimattomuudellaan aiheuttaa toisen kuoleman, on tuomit-
tava kuolemantuottamuksesta sakkoon tai vankeuteen enintdén kahdeksi vuodeksi.

7 Rikoslaki 48:2 torked ympériston turmeleminen: Jos ympériston turmelemisessa 1) ympiristolle tai ter-
veydelle aiheutettu vahinko tai téllaisen vahingon vaara on erityisen suuri ottaen huomioon aiheutetun tai
uhkaavan vahingon pitkéaikaisuus, laaja ulottuvuus tai muut seikat, 2) tavoitellaan huomattavaa taloudel-
lista hyotyé taikka 3) rikos tehdéén erityisen suunnitelmallisesti ja rikos on myos kokonaisuutena arvostel-
len torked, rikoksentekijd on tuomittava torkeédstd ympariston turmelemisesta vankeuteen vahintdan neljaksi
kuukaudeksi ja enintdéin kuudeksi vuodeksi. Yritykseen sovelletaan vastaavasti, mitd 1 §:sséd sdddetdén yri-
tyksesta.

78 Rikoslaki 47:3 tydsyrjintd: Tydnantaja tai timin edustaja, joka tydpaikasta ilmoittaessaan, tyontekijii
valitessaan tai palvelussuhteen aikana ilman painavaa, hyviksyttdvai syytd asettaa tyonhakijan tai tyonte-
kijan epédedulliseen asemaanl) rodun, kansallisen tai etnisen alkuperén, kansalaisuuden, ithonvirin, kielen,
sukupuolen, i4n, perhesuhteiden, sukupuolisen suuntautumisen, perimén, vammaisuuden tai terveydentilan
taikka2) uskonnon, yhteiskunnallisen mielipiteen, poliittisen tai ammatillisen toiminnan tai muun néihin
rinnastettavan seikan perusteella, on tuomittava tydsyrjinnésti sakkoon tai vankeuteen enintdfin kuudeksi
kuukaudeksi.
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myyttd, tekijd on, jollei teosta muualla laissa sdddetd ankarampaa rangaistusta, tuo-
mittava kiskonnantapaisesta tyosyrjinndstd sakkoon tai vankeuteen enintddn kahdeksi

vuodeksi.

Aineiston tapauksissa kahdessa (1,2 %) syytettiin ja tuomittiin kiskonnantapaisesta tyo-
syrjinndstd. Kyseessd on sama tuomio, jossa asianosaisena oli kaksi eri julkisselvitys-
pesdd, mutta syytetyt henkilot olivat samoja. Kiskonnantapaisesta tydsyrjinnistd syytet-
tiin yhteensi kahdesti ja tuomittiin kahdesti. Syytettyna oli kaksi henkil64, toinen yhtidi-
den tosiasiallista valtaa kéyttdva henkil0 ja toinen yhtididen hallitusten varsinainen jasen.
Kumpaakin syytettiin yhdesti kiskonnantapaisesta tyosyrjinndsté, koskien kahta eri yri-

tystd. Molemmat tuomittiin heité syytetyista rikoksista.

4.4.9 Muut rikokset

Muut aineiston tapauksissa esiintyneet rikokset olivat rijihderikos (RL 44:117%) ja vii-
rennys (RL 33:1%). Rijihderikoksesta syytettiin yhdessi tapauksessa (0,6 %) yhtion to-
siasiallista valtaa kédyttdvad henkilod kerran, mutta syyte hyléttiin. Vairennyksestd syy-

tettiin yhdessé tapauksessa (0,6 %) hallituksen varajdsentéd kerran, mutta syyte hylattiin.

7 Joka tahallaan tai torkeésti huolimattomuudesta vaarallisten kemikaalien ja rijihteiden kisittelyn turval-
lisuudesta annetun lain taikka sen nojalla annetun sdannodksen, kiellon tai madrdyksen vastaisesti taikka
ilman mainitussa laissa edellytettyi lupaa tai ilmoitusta taikka lupaa tai ilmoitusta koskevassa paatoksessa
asetettujen ehtojen, rajoitusten tai kieltojen vastaisesti 1) harjoittaa vaarallisten kemikaalien teollista késit-
telya tai varastointia taikka siirtda vaarallista kemikaalia tai 2) valmistaa, tuo maahan, kayttda, siirtdd, saat-
taa markkinoille, luovuttaa, pitdd hallussaan, varastoi, sdilyttdd tai havittda rdjahdettd, on tuomittava, jollei
teosta muualla laissa sdddetd ankarampaa rangaistusta, rdjihderikoksesta sakkoon tai vankeuteen enintéén
kahdeksi vuodeksi. Rédjahderikoksesta tuomitaan myds se, joka tahallaan tai torkedstd huolimattomuudesta
1) rdjéhteiden vaatimustenmukaisuudesta annetun lain (1140/2016) tai sen nojalla annetun sddnndksen vas-
taisesti tuo maahan, saattaa markkinoille tai muutoin luovuttaa réjéhteité tai 2) pyroteknisten tuotteiden
vaatimustenmukaisuudesta annetun lain (180/2015) tai sen nojalla annetun sdé&nndksen vastaisesti tuo maa-
han, saattaa markkinoille tai muutoin luovuttaa pyroteknisié tuotteita, siten, ettd teko on omiaan aiheutta-
maan vaaraa toisen hengelle tai terveydelle tai siitd on vaaraa toisen omaisuudelle. Réjdhderikoksena ei
pidetd 1 momentissa tarkoitettua vaarallisten kemikaalien ja rdjahteiden kisittelyn turvallisuudesta annetun
lain taikka sen nojalla annetun séddnndksen, kiellon tai méérdyksen vastaista rdjédhteen hallussapitoa, jos
téllaisen rdjéhteen hallussapitdjd oma-aloitteisesti ilmoittaa rdjahteestd poliisille ja luovuttaa sen poliisin
haltuun.

80 Joka valmistaa viirin asiakirjan tai muun todistuskappaleen tai viirentid sellaisen kiytettiviksi har-
hauttavana todisteena taikka kéayttdd vadrda tai védrennettyd todistuskappaletta téllaisena todisteena, on
tuomittava véadrennyksestd sakkoon tai vankeuteen enintidén kahdeksi vuodeksi. Yritys on rangaistava.
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4.5 Syytetyt ja rangaistukset

4.5.1 Syytetyt tahot ja syytettyjen miira

Yhteensa syyte tuli vireille 83 tapauksessa 154 tapauksesta (53,9 %). 82 tapauksessa syyt-
teiden vireille tuleminen johti ainakin yhteen tuomioon (53,2 %). Jos syyte johti useam-
man oikeusasteen késittelyyn, analyysissd on otettu huomioon korkeimman oikeusasteen

tuomio.

Kaikissa 154 tapauksessa syytettyna oli yhteensa 143 henkil6d. Tuomion sai 113 henkildd
(79 % syytetyistd). Alla esitetysté taulukosta kdy ilmi, miten syytteet ja tuomiot ovat ja-

kautuneet yhtidissi eri rooleissa toimivien henkildiden kesken.

Syytetyn asema yhtiossi kpl | Tuomitun asema yhtiosséi kpl
Hallituksen jisen 58 | Hallituksen jésen 44
Tosiasiallista valtaa kdyttdvd henkild | 23 | Tosiasiallista valtaa kdyttdvé henkilo | 19
Toimitusjohtaja 22 | Toimitusjohtaja 18
Puheenjohtaja 9 | Puheenjohtaja 9
Varajisen 7 | Varajdsen 6
Liheinen 7 | Léheinen 4
Tyontekija 3 | Tyontekijé 2
Yhtiomies 3 | Entinen hallituksen jdsen 2
Entinen hallituksen jésen 2 | Yhtidmies 2
Kirjanpitéja 2 | Entinen varajdsen 2
Entinen varajdsen 2 | Toiminimiyrittiji 1
Entinen puheenjohtaja 2 | Kirjanpitéjé 1
Toiminimiyrittdja 1 | Prokuristi 1
Prokuristi 1 | Entinen puheenjohtaja 1
Pesénhoitaja 1 | Pesénhoitaja 1
143 113

Taulukko 3
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4.5.2 Rangaistuslaji ja miara

Rangaistusta ja sen méérad ei voida ilmoittaa rikoskohtaisesti, silld 1dhes kaikissa aineis-
ton tapauksissa yhtd henkilod syytettiin useammasta kuin yhdesté rikoksesta, jolloin yk-

sittdisestd rikosnimikkeesti seurannutta rangaistusta ei voida tietia.

Tapauksissa tuomittuja rangaistuksia olivat sakko, yhteisdsakko, ehdollinen vankeus,
vankeus, yhdyskuntapalvelu sekd liiketoimintakielto. Liiketoimintakieltoa kisitellddn

erikseen luvussa 4.5.3.

Sakko ja vhteisGsakko

Sakkorangaistus mairattiin yhteensd neljdssétoista tapauksessa (9 %). Kolmessatoista
kyse oli pdivésakosta ja yhdessd tapauksessa kyse oli yhteisdsakosta. Yhteisdsakon suu-
ruus oli 500.000,00 euroa. Pdivdsakkojen médrin vaihteluvili oli 20—80 péivédsakkoa. Péi-
visakkojen médrian keskiarvo oli 44,2 péivasakkoa ja mediaani 40 pdivédsakkoa. Paiva-
sakkoja madréattiin yhdeksalle hallituksen jésenelle (64,9 %), yhdelle entiselle hallituksen
jasenelle (7,1 %), yhdelle puheenjohtajalle (7,1 %), yhdelle yhtiomiehelle (7,1 %) seka
yhdelle toimitusjohtajalle (7,1 %).

Ehdollinen vankeus

Ehdollisia vankeusrangaistuksia langetettiin yhteensd 92 kappaletta, 69 tapauksessa (44,8
%). Ehdollisten vankeusrangaistusten ankaruuden vaihteluvéli oli 3—34 kuukautta, kes-
kiarvoinen pituus 13 kuukautta ja mediaanipituus 12 kuukautta. Ehdolliseen vankeuteen
tuomituista kaksi oli entisid hallituksen jdsenid, kaksi entisid varajésenid, 32 hallituksen
jasenid, yksi kirjanpitdjéd, kuusi konkurssiyhtion ldheisid, yksi prokuristi, yksi pesidnhoi-
taja, kahdeksan puheenjohtajaa, kolmetoista toimitusjohtajaa, yksi toiminimiyrittdjd, yksi
tyontekijd, 18 tosiasiallista valtaa yhtiossd kéyttavaa henkilod, viisi hallituksen varajé-

sentd ja yksi yhtiomies.
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Vankeus

Vankeusrangaistuksia langetettiin yhteensd yksitoista kappaletta, yhteensd kahdeksassa
aineiston tapauksessa (5,2 %). Vankeustuomioiden ankaruuden vaihteluvili oli 645 kuu-
kautta, eli 0,5-3,75 vuotta. Keskiarvoinen pituus vankeustuomiolle oli 20,5 kuukautta ja
mediaanipituus 20 kuukautta. Vankeusrangaistukseen tuomituista kolme oli hallituksen
jasenid, kaksi toimitusjohtajia, yksi tyontekijd, nelja yhtiossa tosiasiallista valtaa kaytta-

vaa henkil6a ja yksi hallituksen varajdsen.

Yhdyskuntapalvelu

Yhdyskuntapalvelua tuomittiin yhteensd kahdeksassa tapauksessa (5,2 %). Yhdyskunta-
palvelurangaistuksen ankaruuden vaihteluvili oli 30-200 tuntia. Keskiarvoinen yhdys-
kuntapalvelun kesto oli 65,6 tuntia ja mediaanikesto 42,5 tuntia. Yhdyskuntapalveluun
tuomituista neljé oli hallituksen jdsenid, kaksi tosiasiallista valtaa yhtiossé kayttévid hen-

kiloitd, yksi puheenjohtaja ja yksi toimitusjohtaja.

4.5.3 Liiketoimintakielto

Konkurssiin asettamisesta ei suoraa seuraa liiketoimintakieltoa, eiké litketoimintakiellon
asettaminen toisaalta vaadi konkurssiin asettamista®'. Liiketoimintakiellolla on tarkoitus
estid sopimaton tai vahingollinen liiketoiminta® ja syyttiji on vaatinut liiketoimintakiel-
toa useassa aineiston julkisselvistyksessd. Liiketoimintakieltoon voidaan liiketoiminta-
kiellosta annetun lain 2 §:n mukaan méérata yksityinen elinkeinonharjoittaja, jolla on kir-
janpitolaissa sdddetty kirjanpitovelvollisuus, avoimen yhtion yhtiomies, kommandiittiyh-
tion vastuunalainen yhtiomies ja eurooppalaisen taloudellisen etuyhtymén henkil6jésen,

sekd se, joka on yhteison hallituksen jésenend tai toimitusjohtajana taikka muussa siihen

81 HE 26/2003 vp s. 21
82 Konkkold ym. 2013, s. 574
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rinnastettavassa asemassa, samoin kuin se, joka tosiasiallisesti johtaa yhteison tai sdition

taikka ulkomaisen sivuliikkeen toimintaa taikka hoitaa sen hallintoa.

Liiketoimintakiellosta annetun lain 3 §:n mukaan liiketoimintakieltoon voidaan maarati
2 §:ssd tarkoitettu henkild 1) jos hén on liiketoiminnassa muusta kuin maksukyvyttomyy-
destd johtuvasta syystd olennaisesti laiminlyonyt siihen liittyvid lakisédéteisid velvolli-
suuksia; tai 2) jos hén on liiketoiminnassa syyllistynyt rikolliseen menettelyyn, jota ei
voida pitdéd vihdisend, ja hdnen toimintaansa on kokonaisuutena arvioiden pidettiva vel-
kojien, sopimuskumppaneiden, julkisen talouden taikka terveen ja toimivan taloudellisen
kilpailun kannalta vahingollisena. Laiminlydntien olennaisuutta arvioitaessa on otettava
huomioon erityisesti laiminlydntien suunnitelmallisuus, kesto ja toistuvuus sekd laimin-
lyonneistd aiheutuneiden vahinkojen ja niilla tavoitellun taloudellisen hyddyn maara. Li-
saksi litketoimintakieltoon voidaan méaritd 2 §:ssd tarkoitettu henkild, jos hin on liike-
toiminnassa syyllistynyt:1) rikoslain 17 luvun 18 §:ssé tai 20 luvun 19 tai 20 §:ssé ran-
gaistavaksi sdddettyyn rikokseen tai sen yritykseen taikka osallisuuteen sithen; 2) rikos-
lain 20 luvun 21 §:ssd rangaistavaksi sdddettyyn rikokseen tai osallisuuteen siihen; 3)
kahdeksaatoista vuotta nuorempaan henkil6on kohdistuneeseen rikoslain 20 luvun 10 tai
11 §:ssd rangaistavaksi sdddettyyn rikokseen tai sen yritykseen taikka osallisuuteen sii-
hen; 4) rikoslain 25 luvun 3 tai 3 a §:ssd rangaistavaksi sdddettyyn rikokseen tai sen yri-
tykseen taikka osallisuuteen siihen; taikka 5) rikoslain 47 luvun 3 a §:ssd rangaistavaksi
saddettyyn rikokseen. Liiketoimintakiellosta annetun lain 5 §:n mukaan litketoimintakiel-
toon voidaan méératd vihintdén kolmeksi ja enintddn seitseméksi vuodeksi. Liiketoimin-

takiellon rikkomista rikosnimikkeend on késitelty luvussa 4.4.1.

Aineiston tapauksissa 55 tapauksessa (35,7 %) vaadittiin liitketoimintakieltoa yhdelle tai
useammalle henkildlle. Liiketoimintakielto méérattiin 51 tapauksessa (33,1 %) yhdelle
tai useammalle henkilGlle. Yhteensd 55 tapauksessa liiketoimintakieltoa vaadittiin 71
henkil6lle ja tuomittiin 63 henkildlle (88,7 % vaadituista liiketoimintakielloista johti lii-
ketoimintakiellon madrddmiseen). Maérattyjen liiketoimintakieltojen vaihteluvéli oli 3—7

vuotta. Keskiarvopituus liiketoimintakiellolle oli 3,8 vuotta ja mediaanikesto 4 vuotta.

Liiketoimintakieltoa vaadittiin yhdelle entiselle hallituksen jdsenelle, kahdelle entiselle

varajisenelle, 22 hallituksen jdsenelle, kolmelle léheiselle, yhdelle prokuristille, neljélle
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puheenjohtajalle, 14 toimitusjohtajalle, yhdelle toiminimiyrittdjalle, yhdelle tyontekijille,
18 yhtiossé tosiasiallista valtaa kdyttdvalle henkildlle, kolmelle hallituksen varajidsenelle

ja yhdelle yhtiomiehelle.

Liiketoimintakieltoa tuomittiin yhdelle entiselle hallituksen jasenelle, 20 hallituksen ja-
senelle, kolmelle yhtion l4heiselle, yhdelle prokuristille, neljédlle puheenjohtajalle, 11 toi-
mitusjohtajalle, yhdelle toiminimiyrittdjélle, yhdelle tyontekijélle, 18 yhtiossa tosiasial-

lista valtaa kayttéville henkildlle sekéd kolmelle hallituksen varajdsenelle.

4.6 Konkurssipesiin kertyneet varat

Vahingonkorvaukset konkurssipesille

Eri rikosnimikkeilld velallisyhtion toimihenkildt ovat voineet aiheuttaa yhtiolle taloudel-
lista haittaa. Konkurssin alkaessa yhtion hallinta ja paétdsvalta siirtyy pesdnhoitajalle ja
my6hemmin mahdolliselle julkisselvittdjélle. Néin ollen yhti6lle aiheutettu vahinko on
konkurssipesélle aiheutettua vahinkoa, josta konkurssipesé voi vaatia vahingonkorvausta.
Vahingonkorvausta on tuomittu joko yhdelle konkurssipesdlle vahinkoa aiheuttaneelle

henkild6lle tai useammalle henkil6lle yhteisvastuullisesti.

Aineiston tapauksissa 75 (48,7 %) tapauksessa konkurssipesd vaati korvausta ja 69 ta-
pauksessa (44,8 %) konkurssipesille suoritettavaksi tuomittiin vahingonkorvausta, lisdksi

konkurssipesd sai vahingonkorvausta kolmessa tapauksessa (1,9 %) sovintosopimuksella.

Konkurssipesd sai 72 tapauksessa (69 tuomiolla, 3 sovinnolla) korvauksia yhteensa
10.227.446,55 euroa. Konkurssipesélle tuomittujen korvausten vaihteluvéli oli 3000,00—
1.697.492,90 euroa. Keskiarvokorvaus oli 120.322,90 euroa ja mediaanikorvaus
62.609,00 euroa. Data ei sisdlla oikeudenkdyntikulujen korvauksia eikd korkoja. Kon-

kurssipesille tosiasiallisesti tilitetyistd summista ei ole dataa.
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Takaisinsaanti

Lain takaisinsaannista konkurssipesdin 1 §:n mukaan: kun velallisen omaisuus on luovu-
tettu konkurssiin, voidaan velallisen omaisuutta koskeva oikeustoimi tuomioistuimen
paitokselld madritd perdytymédn. Lain takaisinsaannista konkurssipesddn 5 §:n mukaan
oikeustoimi perdytyy, jos silld yksin tai yhdessd muiden toimenpiteiden kanssa on sopi-
mattomasti suosittu velkojaa toisten velkojien kustannuksella, siirretty omaisuutta pois
velkojien ulottuvilta tai lisdtty velkoja velkojien vahingoksi. Perdytymisen edellytyksena
on, ettd velallinen oli oikeustointa tehtdessd maksukyvyton tai ettd oikeustoimi osaltaan

johti velallisen maksukyvyttomyyteen.

Kun yhtid asetetaan konkurssiin, pesédnhoitajan velvollisuutena on tutkia takaisinsaanti-
perusteiden mahdollisuus. Jos takaisinsaantiperusteita on, konkurssipesi ajaa takaisin-

saantikannetta saadakseen varat takaisin pesédan.

Aineiston tapauksissa 30 tapauksessa (19,5 %) konkurssipesd oli saanut takaisinsaanti-
kanteella rahaa takaisin konkurssipesdén. Yhteensd 30 tapauksessa takaisinsaantikan-
teella konkurssipesdin saatiin 3.362.266,89 euroa. Takaisinsaantikanteella pesdin kerty-
neiden suoritusten vaihteluvali oli 1.480,50-856.200,69 euroa. Keskiarvoinen takaisin-
saannilla saatu mdérd oli 112.075,56 euroa ja mediaanimdérd 49.350,50 euroa. Konkurs-

sipesiin tosiasiallisesti palautuneista summista ei ole dataa.

Konkurssipesdidn menettelyn pdittyessi kertyneet varat

Niissd aineiston menettelyissd, joissa oli aineiston kerddmisen hetkelld hyviksytty loppu-
tilitys, konkurssiasiamiehen toimistossa tydskentelevit konkurssiylitarkastajat ovat tiyt-
taneet Notes:iin konkurssipesdén menettelyn aikana kertyneiden varojen médrin. Kon-
kurssipesédén kertyneiden varojen maéré oli tdydennetty 118 menettelyn osalta, mika vas-
taa 76,6 % vuosina 2013-2014 vireille tulleista julkisselvityksistd. Aiempana todetusti
vuonna 2013 vireille tulleista julkisselvityksistd 33 % on edelleen vireilld ja vuonna 2014
vireille tulleista 31 % on edelleen vireilld, joten prosentuaalisesti konkurssipesdin kerty-

neet varat ovat 10ydettdvissd ldhes jokaisen menettelyn kohdalta.
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Yhteensd 118 julkisselvityksesséd olleeseen konkurssipesddn kertyi varoja 5.620.116,98
euroa. Kertyneiden varojen vaihteluvéli oli 0,00-578.906,50 euroa. Keskiarvoinen pe-
sddn kertyneiden varojen mééra oli 48.035,19 euroa ja mediaaniméérd 16.707,54 euroa.
Viidessétoista (12,7 %) tapauksessa pesédén ei kertynyt varoja lainkaan. Yhta lailla vii-

dessidtoista pesissd (12,7 %) varoja konkurssipesdédn kertynyt yli 100.000,00 euroa.
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5 POHDINTA

5.1 Yleista

Alla olevassa taulukossa (Taulukko 4) on esitetty rikosnimikkeittdin luvussa 4 esitetyt
luvut. Julkisselvitysten mdarid ja kestoja ja muita yleisid datapisteitd on késitelty kappa-
leissa 3.1, 4.1, 4.2 ja 4.6, eiki niité késitelld enempéad tutkimuksen keskittyessé julkissel-

vityksissd esiin nousseisiin rikoksiin.

Ensimmainen sarake kuvaa sité, kuinka monessa tapauksessa koko aineistosta kyseisesti
rikosnimikkeestd on syytetty. Toinen sarake kuvaa, kuinka useassa aineiston tapauksessa
siitd on tuomittu. Kolmas sarake kuvaa sitd, kuinka monta henkil64 rikosnimikkeesti on
syytetty ja neljds sarake kuvaa kuinka monta henkildd siitd on tuomittu. Viides sarake
kuvaa kuinka monesti rikosnimikkeestd on kaikkiaan syytetty ja kuudes sarake sitd,
kuinka monesti rikosnimikkeesti on kaikkiaan tuomittu. Viimeinen rivi kuvaa sarakkei-

den mukaisia summia liiketoimintakiellon méaraamisen osalta.

Seuraavissa timin kappaleen alaluvuissa on esitetty kolmena kaaviona (kaaviot 1-3)
Taulukon 4 luvut sarakekohtaisesti I-IV. Sarakkeet on késitelty niin, ettd sarakkeet I ja II
ovat yhtend kaaviona vertailun helpottamiseksi, kuin myds sarakkeet III ja IV, seké sa-
rakkeet V ja VI. Lisdksi alaluvuissa on esitetty kaaviona syytettyjen ja tuomittujen asema

yhtiossé ja tuomittujen rangaistustyyppien vaihteluvilit, keskiarvot sekd mediaanit.
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1 11 I v \ VI
Syytetty | Tuomittu | Syytetyt | Tuomi- | Syytetty | Tuomittu
Rikosnimike (154) (154) hlo tut hlo | Kertaa kertaa
Liiketoimintakiellon rikkoinen 4 3 6 5 7 5
Rekisterimerkintérikos 17 12 35 24 37 27
Kavallus 2 4 4
Torked kavallus 0 0 0
Veropetos 4 5 6
Torked veropetos 12 10 18 15 27 17
Avunanto torkeddn veropetokseen 1 1 1 1 1
Verorikkomus 2 2
Torked tyoeldkevakuutusmaksupetos 2 0 2 0 2 0
Kirjanpitorikos 10 8 14 11 15 12
Torked kirjanpitorikos 51 46 73 70 85 79
Avunanto torkedin kirjanpitorikokseen 3 2 4 2 4 2
Torked rahanpesu 3 1 3 1 3 1
Torked petos 6 6 9 9 9 9
Petos 1 0 1 0 1 0
Luottamusaseman vairinkéyttd 3 3 4 3 4 3
Velallisen epérehellisyys 10 9 11 10 19 13
Torked velallisen epérehellisyys 67 61 89 84 98 84
Avunanto torkeéddn velallisen epérehellisyyteen 3 2 4 2 4 2
Velallisen petos 1 1 1 1 1 1
Velkojansuosinta 5 5 7 7 7 7
Tyoturvallisuusrikos 1 1 4 2 4 2
Kuolemantuottamus 1 1 4 2 4 2
Torked ympériston turmeleminen 1 1 4 2 4 2
Kiskonnantapainen tydsyrjinta 2 2 2 2 2 2
Réjahderikos 1 0 1 0 1 0
Vidrennys 1 0 1 0 1 0
Yhteensi 217 181 313 261 356 280
‘ Liiketoimintakielto 55 51 71 63 71 63

Taulukko 4
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5.2 Kuinka usein julkisselvityksissid nostetaan rikossyyte ja annetaan tuomio,

misti rikoksista?

Syytetty ja tuomittu kappaleméadriisesti koko aineiston tapauksista

(Ijall)
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Kaavio 1. Tummemmat pylvddt kuvaavat sitd, kuinka monessa tapauksessa rikosnimik-
keestd on syytetty ja vaaleammat sitd, kuinka monesti siitd on tuomittu.

Aineiston 154 tapauksessa rikossyyte yhtd tai useampaa henkil6d kohtaan tuli vireille 83
tapauksessa (53,9 %). Samassa rikossyytteessd syytettiin yhdestd tai useammasta rikok-
sesta. Y1l esitetyssd taulukossa 27 eri rikosnimikkeen kohdalla nékyy, monessako ta-
pauksessa aineiston tapauksia kyseisestd rikosnimikkeestd on syytetty. Esimerkiksi kir-
janpitorikoksesta syytettiin kymmenessa aineiston tapauksessa, mutta samassa syytteessa

on voitu syyttdd myos esimerkiksi torkedstd velallisen epérehellisyydesta.
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Kaikkien ylld olevan taulukon rikosnimikekohtaiset esiintyvyyksien méérd syytettyjen
osalta koko aineistossa on yhteensd 217 kappaletta. Kun syytteitd on tullut vireille 83,
voidaan péitelld yhden syytteen siséltineen keskimiirin 2-3%3 eri rikosnimikettd. On siis
tyypillistd, ettd samassa syytteessd joko yhtd tai useampaa henkilod syytetdfin useam-

masta kuin yhdesta rikosnimikkeesta.

Aineiston 154 tapauksessa rikostuomio yhté tai useampaa henkil6d kohtaan annettiin 82
tapauksessa (53,2 %). Samassa rikostuomiossa tuomittiin yhdesti tai useammasta rikok-
sesta. Y14 esitetyssd taulukossa 27 eri rikosnimikkeen kohdalla nikyy, monessako ta-
pauksessa aineiston tapauksia kyseisestd rikosnimikkeestd on annettu tuomio. Esimer-
kiksi kirjanpitorikoksesta tuomittiin kahdeksassa aineiston tapauksessa, mutta samassa

tuomiossa on voitu tuomita myds esimerkiksi torkedstd velallisen eparehellisyydesta.

Kaikkien yll4 olevan taulukon rikosnimikekohtaiset esiintyvyyksien mééra tuomittujen
osalta koko aineistossa on yhteensd 181 kappaletta. Kun tuomioita on annettu 82 kappa-

letta, voidaan péitelld yhdessi tuomiossa tuomitun 2-3%* eri rikosnimikkeest.

Kun yhteensd 217 eri rikosnimikkeestd oli syytetty aineiston eri tapauksissa ja vastaava
luku tuomioiden osalta oli 181, voidaan paitelld syytteiden johtaneen kaikkien rikosni-
mikkeiden kohdalla 83,4 % tuomioon. Rikosnimikekohtaiset syytteiden tuomioon johta-
miset voi laskea jakamalla jokaisen rikosnimikkeen kohdalla tuomittujen méarén kysei-
sestd rikosnimikkeestd syytettyjen maarélla. Ndin esimerkiksi torkedstd velallisen epére-
hellisyydesté syytetty tuomittiin 91 % tapauksessa, jossa kyseisestd rikoksesta oli syytetty
ja rekisterimerkintdrikoksesta syytetty tuomittiin 70,6 % tapauksessa, jossa kyseisesta ri-
koksesta oli syytetty. Toisaalta esimerkiksi vddrennoksestd syytettiin vain yhdessé ta-
pauksessa, eikd tuomittu yhdessdkiin, joten vddrennyssyytteet johtivat 0 % tapauksista
tuomioon, mika ei ole yleistettdvissd oleva todennikodisyys. Todenndkodisyys on sitd luo-

tettavampi, mitd enemmin tapauksia on, muuton kyse on yksittdistapauksesta.

8217/83=2,61
84 181/82=2,21
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Kaaviosta 1 on havaittavissa aineiston tapauksissa eniten esille nousseet rikosnimikkeet.
Lukujen 5.3. ja 5.4. kaaviot 2 ja 3 noudattavat rikosnimikkeiden esiintyvyyden osalta sa-
maa tendenssid, kuin kaavio 1. Torked velallisen epérehellisyys ja torked kirjanpitorikos
nousevat selkedsti esiin useimmin toistuvina rikosnimikkeind luonnollisesti niin syyttei-
den, kuin tuomioidenkin osalta. Suurin osa rikosnimikkeistd on esiintynyt vain 1-4 ai-
neiston tapauksessa, mika ei ole yllattavéa sithen ndhden, ettd kaikki aineiston tapaukset
ovat julkisselvitykseen siirtyneitd konkurssipesid, joten esimerkiksi rdjahderikos ja kuo-

lemantuottamus eivit ole tyypillisié rikoksia, joista julkisselvityksessé tehdddn tutkinta-

pyynto.
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5.3 Kuinka montaa henkil6i on syytetty ja tuomittu, mista rikoksista?

Kuinka montaa henkil64 on syytetty ja tuomittu rikosnimikkeittdin (III ja IV)
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Avunanto térkeein velallisen epérehellisyyteen ™ 3

Kaavio 2. Tummemmat pylvddt kuvaavat sitd, kuinka montaa henkiléd rikosnimikkeestd
on syytetty ja vaaleammat sitd, kuinka monta henkiléd siitd on tuomittu.

Aineiston 154 tapauksessa rikossyyte yhtd tai useampaa henkilod kohtaan tuli vireille 83
tapauksessa (53,9 %). Samassa rikossyytteessd syytettiin yhdestd tai useammasta samasta
tai eri rikosnimikkeesti. Y114 esitetyssé taulukossa 27 eri rikosnimikkeen kohdalla nékyy,
kuinka montaa henkil6d kyseisestd rikosnimikkeestd on syytetty. Esimerkiksi kirjanpito-

rikoksesta syytettiin yhteensa neljdétoista henkiloa.

Kaikkiaan ylld olevan taulukon kaikista rikosnimikkeistd syytettiin yhteensd 313 thmista.

Samaa ihmistd on voitu syyttdd useammasta eri rikosnimikkeestd, jolloin sama henkild
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saattaa esiintyd ylld olevassa taulukossa useasti. Luku 313 ei tarkoita, ettd kaikkiaan 154
tapauksessa syytettyné oli 313 eri ihmistd. Syytettyjen henkilomaara selvidad luvussa 4.5.1
esitetystd taulukosta (143 henkil6d). Kun syytettyja oli yhteenséd 143 henkild4 ja aineiston
tapauksissa syytettiin yhteensé 313 henkil6d, voidaan paitelld, ettd yhtd ihmistd syytettiin
keskimairin 2-3% eri rikoksesta. On siis tyypillistd, etti samaa henkildd syytettiin use-

ammasta eri rikosnimikkeesta.

Aineiston 154 tapauksessa rikostuomio yhti tai useampaa henkildd kohtaan annettiin 82
tapauksessa (53,2 %). Samassa rikostuomiossa tuomittiin yhdesti tai useammasta rikok-
sesta. Y1la esitetysséd taulukossa 27 eri rikosnimikkeen kohdalla nékyy, kuinka montaa
henkil6d kyseisestd rikosnimikkeestd on syytetty. Esimerkiksi kirjanpitorikoksesta tuo-

mittiin yhteensé yksitoista henkilda.

Kaikkiaan yll4 olevan taulukon kaikista rikosnimikkeistd tuomittiin yhteensd 261 ihmista.
Sama ihminen on voitu tuomita useammasta eri rikosnimikkeestd, joten luku ei tarkoita,
ettd kaikkiaan 154 tapauksessa tuomittiin 261 eri thmistd. Tuomittujen henkilomaéra sel-
vidd luvussa 4.5.1 esitetystd taulukosta (113 henkil6d). Kun rikoksesta tuomittuja oli ai-
neistossa yhteensd 113 henkil6d ja ylla olevan taulukon mukaan eri rikoksista tuomittiin
yhteensi 261 henkilo4, voidaan piitelld, ettd yksi ihminen tuomittiin keskimérin 2386
eri rikoksesta. On siis tyypillistd, ettd sama henkild tuomittiin useammasta eri rikosni-

mikkeestd, mikd vastaa pohdintaa my0s syytettyjen henkiloiden osalta.

Kun eri rikosnimikkeista syytettyjad henkil6itd yhteensd 313 ja vastaava luku tuomittujen
osalta oli 261, voidaan péételld syytettyjen saaneen tuomion keskiméérin 83,3 % tapauk-
sessa rikosnimikekohtaisesti. Kun taas ajatellaan syytettyjen kokonaishenkilomaérad 143
ja tuomittujen kokonaishenkilomadrda 113, voidaan péételld kaikissa 154 aineiston ta-
pauksessa syytettyind olleista henkildistd 79 % tulleen tuomituksi yhdesté tai useammasta

rikoksesta.

85313/143=2,19
86261/113=2,31
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Rikosnimikekohtaiset syytteiden johtamiset tuomioon voi laskea jakamalla jokaisen ri-
kosnimikkeen kohdalla tuomittujen henkildiden maarin kyseisesti rikosnimikkeesté syy-
tettyjen henkildiden maaralla. Néin esimerkiksi torkeédstd velallisen eparehellisyydesti
syytetty henkild tuomittiin 94,4 % tapauksista kyseisestd rikoksesta. Puolestaan rekiste-
rimerkintérikoksesta syytetty henkild tuomittiin 68,6 % tapauksista kyseisesti rikoksesta.
Laskutavassa tdytyy ottaa huomioon syytteiden ja tuomioiden lukumdirillinen suuri
vaihteluvéli rikosnimikkeen mukaan, kuten luvussa 5.2. Esimerkiksi vddrennoksesté syy-
tettiin vain yhtd henkil64, eikd hinté tuomittu rikoksesta. Tuomitut/syytetyt laskukaavalla
vadrennoksestd tuomittiin 0 % tapauksista, miké ei ole yleistettdvissd oleva todennédkdi-
syys. Todenndkoisyys on sitd luotettavampi, mitd enemmén tapauksia on, muuton kyse

on yksittdistapauksesta.

Kaaviossa 2 korostuvat samat rikosnimikkeet niin syytosten kuin tuomioiden osalta, kuin
kaaviossa 1. Torked velallisen epdrehellisyys oli rikosnimikkeista se, josta henkil6itd syy-
tettiin ja tuomittiin eniten. Torkedstd kirjanpitorikoksesta syytettiin ja tuomittiin henki-
16itd my0s korostuneen useasti. Edelleen kaavio 2 noudattaa kaavion 1 tendenssid, jossa

suurimmasta osasta rikosnimikkeitd syytettiin vain muutamaa henkiloa.

Erot lukumaiérissd kaavioiden vélilld johtuvat siitd, ettd esimerkiksi liiketoimintakiellon
rikkomisesta syytettiin neljdssé aineiston tapauksessa, mutta syytettyna oli yhteensd kuusi
henkil6d. Kun yhtdloon tuodaan mukaan kaavio 3, huomataan, ettd liiketoimintakiellon
rikkomisesta syytettiin kaikkiaan seitsemén kertaa. Kaavioita vertailemalla voidaan siis
todeta, ettd litketoimintakiellon rikkomisesta syytettiin neljdstd tapauksessa 154:sté, lii-
ketoimintakiellon rikkomisesta syytettiin neljdssé tapauksessa yhteensd kuutta henkilod
143 syytetystéd yhteensd ja litketoimintakiellon rikkomisesta syytettiin yhteensd seitsemén
kertaa 356:sta rikosnimikekohtaisesta syytoksestd. Talld vertailukaavalla kaikkia kaavi-
oiden 1, 2 ja 3 vilisid syytteiden ja tuomioiden méiérié voi vertailla ja selvittdd vastaavan

arvon jokaisen rikosnimikkeen kohdalta syytetyisté ja tuomituista.



65

5.4 Kuinka monesti rikoksista on syytetty ja tuomittu, misti rikoksista?

Kuinka monesti rikosnimikkeestd on syytetty ja tuomittu (V ja VI)
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Kaavio 3. Tummemmat pylvdcdt kuvaavat sitd, kuinka monesti rikosnimikkeestd on syytetty
Jja vaaleammat sitd, kuinka monesti siitd on tuomittu.

Aineiston 154 tapauksessa rikossyyte yhtd tai useampaa henkilod kohtaan tuli vireille 83
tapauksessa (53,9 %). Samassa rikossyytteessé syytettiin yhdesté tai useammasta samasta
tai eri rikosnimikkeesti. Y114 esitetyssé taulukossa 27 eri rikosnimikkeen kohdalla nékyy,
kuinka monta kertaa kyseisesti rikosnimikkeestd on syytetty yhté tai useampaa henkil6a
yhteensd. Esimerkiksi kirjanpitorikoksesta syytettiin yhteensé viisitoista kertaa, syytetty
on voinut olla rikosnimikekohtaisesti aina eri, tai sama henkil0, mika selvida vertaamalla

kaaviota luvussa neljé esitettyihin rikosnimikekohtaisiin aineistoanalyyseihin.
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Kaikkiaan yll4 olevan taulukon kaikista rikosnimikkeistd syytettiin yhteensd 356 kertaa.
Samaa ihmisti on voitu syyttdd useampaan kertaan samasta tai eri rikosnimikkeesta. Kun
313 (eri tai samaa) henkilda syytettiin jostakin rikosnimikkeestd yhteensé 356 kertaa, voi-
daan pédtelld, ettd samaa henkil64 syytettiin samasta rikosnimikkeestd useamman kerran
noin 21%7 tapauksessa. 21 tapausta on kaikista aineiston tapauksista 13,6 %, joten on tyy-

pillisempéé, ettd samaa henkil6a syytetddn samasta rikosnimikkeestd vain kerran.

Aineiston 154 tapauksessa rikostuomio yhti tai useampaa henkildd kohtaan annettiin 82
tapauksessa (53,2 %). Samassa rikostuomiossa tuomittiin yhdesti tai useammasta rikok-
sesta. Y14 esitetyssé taulukossa 27 eri rikosnimikkeen kohdalla nékyy, kuinka monta ker-
taa kyseisestd rikosnimikkeestd on tuomittu yhteensd. Esimerkiksi kirjanpitorikoksesta
tuomittiin yhteensd kaksitoista kertaa, tuomittuja on voinut olla rikosnimikekohtaisesti
saman verran kuin syytteitd yhteensd, mutta tuomittuja on henkiloméaréisesti voinut olla
myds vihemmain, silld yhtd ihmisti on voitu syyttdd yhdessé tapauksessa esimerkiksi kol-

mesta torkeéstd velallisen epérehellisyydesta.

Kaikkiaan ylld olevan kaavion kaikista rikosnimikkeistd tuomittiin yhteensa 280 kertaa.
Kun rikosnimikekohtaisia syytteitd oli yhteensd 356 kappaletta, voidaan péaéatelld yksit-

tdisten syytekohtien johtaneen tuomioon 78,7 %.

Kaaviossa 3 esiin nousevat kaavioiden 1 ja 2 tavoin torked velallisen epérehellisyys ja
torked kirjanpitorikos. Vaikka syytettyjen ja tuomittujen méérad vertailisi milla tahansa
kaavioiden 1, 2 tai 3 tavalla, tendenssi pylvédiden kesken on luonnollisesti sama. Yksin-
kertaisesti: mitd useammin jostain rikoksesta on syytetty (kaavio 3), sitd useammin se
nikyy tapausten lukuméiiréssi (kaavio 1) ja sitd todenndkdisemin siitd on syytetty use-

ampaa henkil6é (kaavio 2).

87356/313=113,7 %, 13,7 % x 154= 21,1
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5.5 Keita rikoksista on syytetty ja tuomittu?

Rikoksista syytettyjen ja tuomittujen rooli yhtiossa
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Kaavio 4. Tummemmat pylvddt esittdvdt sitd, kuinka monesti kyseisessd roolissa olevaa
on syytetty ja vaaleammat sitd, kuinka kyseisessd roolissa oleva on tuomittu.

Kaaviossa 4 on esitetty, kuinka monesti tietysséd roolissa konkurssiyhtidissd toiminutta
henkil64d on syytetty ja tuomittu yhteensé. Rikokset, josta kyseisessé roolissa toiminutta

henkil6d on syytetty, selvidvat luvun 4 rikosnimikekohtaisesta analyysista.

Kaaviossa 4 korostuvat syytettyjen ja tuomittujen osalta yhtididen hallituksen jdsenet, to-
siasiallista valtaa yhtiossa kayttavat henkil6t ja toimitusjohtajat. Osakeyhti6lain mukaan
yhtion hallituksessa tulee olla yhdesti viiteen varsinaista jésentd, ellei asiasta ole yhtio-
jarjestyksessd toisin madratty. Toimitusjohtaja ja hallituksen jdsen lienevét yleisimpid
hallituksen jdsenten nimikkeitd. Lisdksi hallituksen jidsenid voi olla yhdessd yhtidssa
enemman kuin yksi. Tosiasiallista valtaa yhtidssé kéyttavit henkilot ovat olleet aineiston
tapauksissa henkilditd, joita ei ole rekisterdity yhtion hallitukseen, mutta jotka ovat olleet
tosiasiallisesti mddrdysvallassa yhtion toiminnasta. Rekisterdimittd jattamisen selitys

vaikuttaa aineiston perusteella olevan esimerkiksi rikosvastuun vélttely. Toisaalta my0s
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esimerkiksi hallituksen varajdseneksi rekisterdity henkil6é on voinut olla yhtidssa tosiasi-
allista valtaa kayttava henkild. Sama vaikutus on nédhdéikseni voinut olla yhtion ldheisend
kuvatuilla henkil6illd. Kaavio 4 on luotu henkildiden kaupparekisteriin ilmoittamien roo-
lien perusteella. Jos henkil6d ei ole rekisterdity kaupparekisteriin hallituksen jdseneksi,
kaaviossa 4 ja tutkimuksessa yleisemmin henkil6ihin on viitattu tutkintapyynndistd ja ve-

lallisselvityksistd ilmi kdyvilld suhteilla yhtioon.

Eri rooleissa toimineisiin henkil6ihin kohdistuneet syytteet ja tuomiot noudattavat samaa
kaavaa. Eli esimerkiksi jos hallituksen puheenjohtajia on ollut syytettynd yhdeksin kap-

paletta, heitd on voitu tuomita korkeintaan yhdeksén.

Mielenkiintoisena seikkana kaaviosta 4 nousee esiin yksi syytetty ja tuomittu konkurssi-
yhtion pesidnhoitaja. Konkurssiasiamiehen toimistossa tydskennellessani 16ysin taulukon,
johon oli listattu pesénhoitajien tekemid rikoksia ennen konkurssiasiamiehen viran perus-
tamista vuonna 1995. Rikokset olivat pddasiassa talousrikoksia, kuten kavalluksia. Néh-
dédkseni tdma kertoo valvonnan toimivuudesta, silld viran perustamisen jilkeen pesénhoi-
tajat ovat olleet konkurssiasiamiehen valvonnassa, ja pesénhoitajien tekemét rikokset

ovat kdytdnnossa lakanneet.
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Miti rangaistuslajeja ja kuinka kovia rangaistuksia tuomittiin?
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Kaavio 5. Tuomitut rangaistukset kuukausina.
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Kaavio 6. Yhdyskuntapalvelu tunteina.
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Kaavio 7. Pdivasakko lukumddrdnd.

Kaavioissa 5, 6 ja 7 on esitetty tapauksissa tuomittujen rangaistusten vaihteluvilit, kes-

kiarvot ja mediaanit rangaistuslajikohtaisesti. Yksi yksittdinen yhteisosakkorangaistus on

jatétetty pois kaaviosta 7.



70

Suurin osa aineistossa esiintyneistd rikoksista oli talousrikoksia, joten rangaistusten ja-
kautuminen pééasiassa sakkoihin ja ehdollisiin vankeuksiin on luonnollista. Rangaistus-
seuraamukset ovat kaikkien rangaistuslajien osalta piddasiassa yhteisrangaistuksia useam-
masta rikoksesta, joten datan perusteella ei voida esittdd, minkd tyyppisid rikosseuraa-
muksia yksittéisistd rikoksista on seurannut. Aineiston tapauksissa oli myos yksi tapaus,

jossa syytetty todettiin syylliseksi, mutta rangaistus jatettiin maaraamaétta.

Liiketoimintakiellon mairddminen on lisdrangaistus johonkin muuhunkin rangaistusseu-
raamukseen tuomitulle. Lisdksi esimerkiksi yhdyskuntapalvelua on aineiston tapauksissa
madritty ehdollisen vankeuden liséksi. Liiketoimintakiellon vaihteluvili tapauksissa kat-

toi koko litketoimintakiellosta annetun lain vaihteluvalin 3—7 vuotta.

Ehdollinen vankeusrangaistus oli aineiston tapauksissa selkeésti eniten tuomittu rangais-
tuslaji, kun taas yhdyskuntapalvelu, ehdoton vankeusrangaistus ja paivdsakot merkitté-

visti harvinaisempia rangaistuslajeja.
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6 JOHTOPAATOKSET

Hypoteesi tutkimukselle oli, ettd tutkintapyyntdja poliisille olisi tehty noin kolmasosassa
julkisselvityksid. Tutkintapyynt6 oli tehty 113 aineiston tapauksessa, eli 73,4 % tapauk-
sia. Tutkintapyynto eteni syytteen vireille tulemiseen 83 tapauksessa (53,9 %) ja tuomion

antamiseen 82 tapauksessa (53,2 %).

Toinen hypoteesi oli, etti rikoslain velallisen rikoksia koskevan 39 luvun rikosnimikkeet
esiintyisivit aineistossa useammin, kuin muut rikosnimikkeet. Rikosnimikkeisté selkeésti
eniten esiintyi velallisen rikoksiin kuuluvaa torkedd velallisen epérehellisyyttd (syytettiin
98 kertaa ja tuomittiin 84 kertaa), sekd velallisen rikosten osalta velallisen epéarehellisyys
(syytettiin 19 kertaa ja tuomittiin 13 kertaa), mutta muut velallisen rikoksiin lukeutuvat
rikosnimikkeet eivit esiintyneet aineistossa hypoteesin vastaisesti merkittdvin usein. Esi-
merkiksi velallisen petoksesta ja syytettiin ja tuomittiin vain yhdessé aineiston tapauk-

S€ssa.

Torkeédn velallisen epérehellisyyden ohella toinen esiintyvyydeltddn merkittava yksittéi-
nen rikosnimike oli elinkeinorikoksiin lukeutuva torked kirjanpitorikos (syytettiin 85 ker-

taa ja tuomittiin 79 kertaa).

Rikosten torkeédt tekomuodot esiintyivit aineistossa kaikkien rikosten paitsi velallisen

eparehellisyyden osalta useammin, kuin tavalliset tekomuodot.

Aineistossa esiintyi korostuneen useasti rikoslain 16 luvun tarkoittamat rikokset viran-
omaista vastaan ja rikoslain 29 luvun rikokset julkista taloutta vastaan. Muun muassa
rekisterimerkintdrikoksesta, veropetoksesta, torkedstd veropetoksesta ja verorikkomuk-

sesta syytettiin yhteensd 73 kertaa ja tuomittiin 52 kertaa.

Yksittdistd henkilod syytettiin ja hinet tuomittiin keskiméérin 2-3 eri rikosnimikkeesta.
Aineistossa oli tapauksia, joissa samaa henkil6d syytettiin esimerkiksi kolmesta samaan
rikosnimikkeeseen syyllistymisestd, mutta huomattavasti tavanomaisempaa oli, ettd hen-

kilod syytetddn vain kerran samasta rikosnimikkeesta.
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Yleisimmin syytetty ja tuomittu henkild, toimi yhtion hallituksen varsinaisena jdsenena.
Syytetyissd ja tuomituissa henkildissd korostui myos yhtion hallitukseen rekisteréiméton

henkild, joka kuitenkin kaytti tosiasiallista méérdysvaltaa yhtiossa.

Yleisin tuomittu rangaistuslaji oli ehdollinen vankeus ja tuomittujen ehdollisten vankeus-

rangaistusten keskiméérédinen kesto oli 13 kuukautta.

Yhdessé tapauksessa syytettynd oli konkurssin pesdnhoitaja, joka myds tuomittiin hénta
kohtaan nostetuista syytteistd koskien kavallusta ja luottamusaseman vairinkayttod. Pe-
sdnhoitajien tekemét rikokset ovat kdytdnnossa lakanneet konkurssiasiamiehen viran pe-

rustamisen jélkeen.

Liiketoimintakiellon madrddmistd vaadittiin yhteensd 55 aineiston tapauksessa (35,7 %).
Liiketoimintakieltoa vaadittiin yhteensd 71 henkil6lle ja tuomittiin 63 henkildlle, eli 88,7
% vaadituista liiketoimintakielloista johti liiketoimintakiellon méédrdédmiseen. Méaaratty-
jen liiketoimintakieltojen vaihteluvali kattoi koko lain liiketoimintakiellosta mahdollista-
man vaihteluvilin 3—7 vuotta. Miérittyjen litketoimintakieltojen keskimairdinen pituus

oli 3,8 vuotta.

Aineiston julkisselvityksissd tehtyjen tutkintapyynt6jen, vireille tulleiden syytteiden ja
annettujen tuomioiden méérd oli hypoteesia merkittidvisti korkeampi. Julkisselvitysten
myoOté paljastui merkittévisti rikollisuutta, joka olisi todenndkdisesti ilman julkisselvityk-
seen siirtymistd jadényt suurilta osin paljastumatta. Julkisselvitys on tehokas keino rikol-

lisuuden sekd harmaan talouden paljastamiseen ja ehkdisemiseen.

Julkisselvitykset ovat kansallinen instrumentti, joten oikeusvertailun tekeminen muihin
oikeusjérjestelmiin osoittautui haasteelliseksi. Konkurssiasiamies tekee yhteistyotd Vi-
rossa vuonna 2023 perustetun vastaavan instituution kanssa ja keskusteluista kyseisen
jaoston johtajan kanssa on kdynyt ilmi, ettd insolvenssimenettelyihin liittyva rikollisuus,
harmaa talous ja muut ongelmakohdat ovat hyvin samankaltaisia, kuin Suomessa. Ylei-

nen ilmapiiri valvontaa kohtaan Virossa on kielteisempi, mika vaikuttaa rikollisuuden pi-
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mentoon jddmiseen ja sithen puuttumiseen kdytettdvissd oleviin resursseihin Virossa. Jul-
kisselvityksen kaltainen instrumentti ja menettelyitd valvova viranomainen tulisi perustaa

talousympéristoltdéin Suomea vastaaviin maihin.
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HO, 2021 KKO

Espoon kérdjdoikeus
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Espoon kérdjioikeus

Helsingin hovioikeus
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Espoon kérdjdoikeus
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6.4.2018 KO, 26.4.2019 HO
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keus

Vaasan hovioikeus

15.3.2016 KO Eteld-Savon kérdjioikeus
4.2.2014 KO Eteld-Savon kérdjioikeus
14.2.2017 KO Helsingin kérijdoikeus
15.7.2022 KO Helsingin kérijdoikeus
18.5.2017 KO Helsingin kérijdoikeus

20.12.2016 KO, 16.2016 HO

Helsingin kéréjdoikeus
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HO

Helsingin kéréjdoikeus

Helsingin hovioikeus
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Helsingin kérdjioikeus

30.12.2016 KO,25.1.2018 HO

Helsingin kéréjdoikeus

Helsingin hovioikeus

30.7.2017 KO, 24.10.2018
HO

Helsingin kérdjioikeus

Helsingin hovioikeus

15.11.2017 KO, 16.10.2014
HO

Hyvink&én kérdjaoikeus

Helsingin hovioikeus

8.10.2021 KO, 11.5.2023 HO

Hyvinkéan kardjaoikeus

Helsingin hovioikeus

26.5.2016 KO

Kainuun kérijioikeus

9.9.2014 KO

Kanta-Hémeen kérdjioikeus

11.12.2018 KO, 24.6.2020
HO

Keski-Pohjanmaan kérdjioi-
keus

Vaasan hovioikeus

23.4.2021 KO, 24.5.2016 HO

Keski-Pohjanmaan kérijéoi-
keus

Vaasan hovioikeus

28.8.2015 KO, 24.5.2016 HO

Keski-Pohjanmaan kéréjéoi-
keus

Vaasan hovioikeus

8.10.2021 KO, 11.5.2023 HO

Keski-Pohjanmaan kéréjéoi-
keus

Vaasan hovioikeus
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Vaasan hovioikeus
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Keski-Suomen kérdjéoikeus

Vaasan hovioikeus

18.12.2015 KO, 31.1.2017
HO

Kymenlaakson kiréjaoikeus

Itd-Suomen hovioi-
keus

28.3.2023 KO

Kymenlaakson kérdjaoikeus

11.11.2015 KO

Lapin kérdjioikeus

13.5.2016 KO, 5.6.2017 HO

Lapin kérdjioikeus

Rovaniemen hovioi-
keus

18.9.2015 KO, 11.4.2017 HO

Lapin kérdjioikeus

Rovaniemen hovioi-
keus

23.5.2017 KO

Lapin kérdjaoikeus

26.2.2021 KO, 16.12.2021
HO

Lapin kérdjioikeus

Rovaniemen hovioi-
keus

14.2.2016 KO

Lénsi-Uudenmaan kéréjéoi-
keus

21.12.2017 KO

Léansi-Uudenmaan karéjéoi-
keus

21.4.2017 KO, 30.4.2018 HO

Lénsi-Uudenmaan kéréjéoi-
keus

Helsingin hovioikeus
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Léansi-Uudenmaan karéjéoi-
keus

Helsingin hovioikeus

31.5.2017 KO Lénsi-Uudenmaan kéréjéoi-
keus

23.4.2015 KO Oulun kérdjaoikeus

8.11.2018 KO Oulun kiréjaoikeus
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1.2.1017 KO

Oulun kéréjaoikeus

10.4.2019 KO, 6.3.2020 HO,
10.6.2021

Oulun kirédjaoikeus

Rovaniemen hovioi-
keus

11.12.2017 KO

Oulun kérdjaoikeus

17.3.2017 KO

Oulun kirédjaoikeus

18.12.2015 KO

Oulun kirédjaoikeus

2.5.2019 KO, 9.10.2020 HO

Oulun kirédjaoikeus

Rovaniemen hovioi-
keus

21.12.2018 KO, 30.1.2020
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keus

21.12.2018 KO, 30.1.2020
HO

Oulun kiréjaoikeus

Rovaniemen hovioi-
keus
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Oulun kéréjaoikeus

Rovaniemen hovioi-
keus

27.8.2019 KO

Oulun kirédjaoikeus

17.10.2014 KO, 28.10.2015
HO

Pirkanmaan kéréjéoikeus

Turun hovioikeus

18.6.2014 KO, 16.1.2015 HO

Pirkanmaan kirédjaoikeus

Turun hovioikeus

20.10.2014 KO, 9.10.2015
HO

Pirkanmaan kirédjaoikeus

Turun hovioikeus

21.10.2014 KO

Pirkanmaan kéréjéoikeus

28.6.2017 KO, 24.8.2017 HO,

Pirkanmaan kirédjaoikeus

Turun hovioikeus

Korkein oikeus

27.5.2019 KKO
8.4.2015 KO Pirkanmaan kéréjéoikeus
24.3.2015 KO Pohjois-Karjalan kirdjéoi-

keus

24.10.2017 KO, 12.6.2018
HO

Pohjois-Savon kérédjaoikeus

It4-Suomen hovioi-
keus

29.10.2014 KO, 25.6.2015
HO, 19.10.2018 KKO

Pohjois-Savon kéréjaoikeus

Itd-Suomen hovioi-
keus

Korkein oikeus

5.12.2019 KO, 11.10. HO

Pohjois-Savon kérédjaoikeus

It4-Suomen hovioi-
keus

15.12.2015 KO

Paijat-Hameen kérdjéoikeus

12.4.2018 KO

Satakunnan kéréjaoikeus

14.2.2017 KO

Satakunnan kérdjaoikeus

9.10.2017 KO, 5.1.2018 KO,
8.11.2018 HO

Satakunnan kéaréjéoikeus

Turun hovioikeus

19.5.2023 KO, 10.11.2023
HO

Tuusulan kérdjdoikeus

It4-Suomen hovioi-
keus

29.9.2016 KO

Vantaan kéréjdoikeus

18.1.2019 KO

Varsinais-Suomen kéréjdoi-
keus

23.6.2015 KO, 15.4.2016 HO

Varsinais-Suomen kéréjéoi-
keus

Turun hovioikeus

25.4.2016 KO, 10.1.2017 HO

Varsinais-Suomen kéréjéoi-
keus

Turun hovioikeus

4.12.2015 KO

Varsinais-Suomen kéréjéoi-
keus
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3.2.2015 KO, 1.6.2016 HO Ylivieska-Raahen kérdjdoi- | Rovaniemen hovioi-
keus keus
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