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Tiivistelma

Tésséd pro gradu -tutkielmassa tarkasteltiin elatusmaksujen kiyttdd taloudellisen vékivallan
vilineend integroivan kirjallisuuskatsauksen keinoin. Tutkielmassa tarkasteltiin erityisesti
sitd, milld eri tekotavoin vékivalta ilmenee, ja miten tekotavat jakautuvat aktiiviseen ja
passiiviseen toimintaan. Teoreettisena viitekehyksené toimi taloudellisen vikivallan teoria
parisuhteessa ja eron jilkeen.

Tutkimusaineisto koostui yhteensd kolmestatoista vuosina 2020-2024 julkaistusta
tieteellisestd, vertaisarvioidusta artikkelista. Tutkimusartikkeleista yksi oli suomalaisten
tutkijoiden kirjoittama ja loput kansainvilisid. Tutkimusaineiston analyysimenetelmina
kiytettiin teoriaohjaavaa sisdllonanalyysia.

Tutkimustulosten mukaan elatusmaksujen kdytdssd taloudellisen vékivallan vélineend on
havaittavissa neljdssd pédluokassa yksitoista tekomuotoa, joista yleisin on elatusavun
maksamatta jattdiminen. Muita tekomuotoja ovat esimerkiksi yhteydenpitoon pakottaminen
ja lapsen kanssa asuvan vanhemman ajan ja energian tuhlaus. Tekomuodoista seitsemén
vaatii tekijéltddn aktiivista toimintaa ja loput neljd voidaan toteuttaa my0ds passiivisesti eli
toiminnasta kieltdytymalld tai pidattaytymaélld. Analyysin artikkeleissa vikivallan tekijé oli
entinen puoliso tai viranomaistaho.

Tutkimuksen yhteenvetona voidaan todeta, ettd elatusmaksujen kéyttd taloudellisen
vikivallan vilineend tekotavoiltaan laajempi ilmid kuin vain elatusavun maksamatta
jattdminen. [lmi6n ymmartdmiseen ja sen laajuuden kartoittamiseen tarvitaan lisdtutkimusta,
joka avaisi ilmion laajuutta ja vaikutuksia sosiaalityon kdytdnnon tydssd sekd mahdollistaisi
viakivaltaan puuttumisen myds rakenteellisella tasolla.
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1 Johdanto

Tarkastelen pro gradu -tutkielmassani elatusmaksujen kayttéd taloudellisen vikivallan
valineend. Taloudellinen vékivalta on erds suoran vikivallan muodoista, ja sitd on tutkittu
etenkin parisuhdevikivallan kontekstissa. Tutkimukseni on kirjallisuuskatsaus 2020-luvun
tieteellisiin artikkeleihin ilmidstd. Sen tehtdvdnéd on kartoittaa tutkimusta aiheesta, ja sen
lopputuloksena tuotan kuvailevan yhteenvedon tavoista, joilla elatusmaksuja kaytetddn
taloudellisen vikivallan vélineend. Kéytidn tydsséni taloudellisen vikivallan viitekehyksenéd
Kaittilan ynnd muiden (2024) eron jélkeisen taloudellisen vikivallan teemoittelua seké
Kaittilan ja Nyqvistin (2014) parisuhteen aikaisen taloudellisen vikivallan kuvausta. Nédiden
liséksi kéytdn kansainvilistd tutkimuskirjallisuutta kuvaillessani taloudellisen vikivallan

tekomuotoja.

Kiinnostukseni aiheeseen nousi kandidaatintydsténi, jonka kirjoitin taloudellisesta
vikivallan lasten ja nuorten ndkdkulmasta: huomasin minulla ja opiskelijatovereillani olevan
puutteita tietimyksessd elatusmaksuista. Lisdksi aihevalintaani inspiroi Taloudellinen
vikivalta tutuksi -hanke (2021-2024) ja sen tulokset, vaikkakin tdmé pro gradu -ty6n on

hankkeesta itsendinen.

Sosiaalityon  ndkokulmasta aiheeni on  kiinnostava  kahdesta  ndkdkulmasta.
Hyvinvointialueilla elatussopimusten vahvistamisesta vastaavat lastenvalvojat, jotka usein
ovat koulutukseltaan sosiaalityontekijoitd. Heilld on tyGssdédn erinomainen tilaisuus tunnistaa
elatusmaksuilla tehtdvé taloudellinen vikivalta ja puuttua siithen. Toisaalta lapsiperheiden
sosiaalitydssd ja lastensuojelussa tydskenteleville sosiaalityontekijéille —tietoisuus
elatusmaksujen kéytostd taloudellisen vékivallan vilineend voi mielestdni auttaa sekd
ymmartdmédn eroperheen dynamiikkaa ettd kohdistamaan oikeanlaisia palveluita perheen
auttamiseksi. Yhteiskunnallisesti aiheeni on térked, silld taloudellinen vikivalta on muita
vikivallan muotoja tuntemattomampi ilmid. Taloudellinen vékivalta tutuksi -hankkeen
(2024) mukaan taloudellisen vikivallan kokijat eivdt vélttdmattd tunnista olevansa sen

kohteena, ja 1lmi6on liittyy my0s hipeédn tunteita.
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On huomattava, ettd kaikki elatusavun maksamattomuuteen tai pienentdmiseen liittyvit teot
eivit ole taloudellista vékivaltaa. On mahdollista, ettd elatusvelvollinen jattdd elatusavun
maksamatta, koska hénelld ei ole rahaa esimerkiksi palkanmaksun viivistymisen tai
vaikeutuneen tyd- tai henkilokohtaisen eldméntilanteen vuoksi. Raja sen vélilld, pystyyko
elatusvelvollinen maksamaan ja haluaako hén maksaa, voikin olla hyvin epdselvd (Smyth

ym. 2014, 217).

Keskeisid kisitteitd tyossd ovat taloudellinen vékivalta, elatusapu, -elatustuki, ja
elatusvelvollinen. Taloudellisella vékivallalla tarkoitetaan kéyttdytymistd, jotka
“kontrolloivat kokijan mahdollisuuksia hankkia, kdyttdd ja yllapitdd taloudellisia resursseja,
titen vaarantaen tdmén taloudellisen turvallisuuden ja mahdollisuuden omavaraisuuteen”
(Adams ym. 2008, 565, kdédnnds omani). Suomessa THL on mairittinyt taloudellisen
vikivallan seuraavasti: “vidkivalta, joka ilmenee henkilon taloudellisiin asioihin liittyvén
itsemddrddmisen tahallisena loukkaamisena tai rajoittamisena” (Bildjuschkin 2020, 9).
Elatusavulla tarkoitetaan Suomessa rahaméérad, “jonka elatusvelvollinen maksaa lapsen
elatusta varten” (Kansaneldkelaitos 2024). Englanninkieliset termit ’child maintenance” ja
child support” vastaavat titd termid; termi “alimony” viittaa puolison elatusvelvollisuuteen,
mitd timd tyo ei késittele. Elatustuella tarkoitetaan viranomaisen, Suomessa Kelan
maksamaa etuutta, “jolla turvataan lapsen elatus, jos lapsi ei saa elatusapua
elatusvelvolliselta vanhemmalta” (Kansanelédkelaitos 2024). Elatusvelvollisella tarkoitetaan
Suomessa vanhempaa, “joka on elatussopimuksen tai tuomioistuimen paitoksen mukaan
velvollinen maksamaan elatusapua” (Kansaneldkelaitos 2024); sitd ei siis kidytetd
molemmista vanhemmista, vaikka he molemmat ovatkin vastuullisia lapsen elatuksesta (laki
lapsen elatuksesta, 5.9.2075/704). Téssa tyossd elatusmaksulla tarkoitetaan kaikkea lapsen

elatukseen tarkoitettua taloudellista tukea maksajasta riippumatta.

Taloudellista vékivaltaa on tutkittu padasiassa konteksteissa, joissa tekijd on mies tai isd, ja
kokija nainen tai lapsi. Tdmén tyon teoriaosuudessa (luku 2) kdytetdén lahteiden mukaisia
ilmaisuja tekijoiden ja kokijoiden sukupuolista, minkd jdlkeen siirryn kéayttiméin
sukupuolineutraaleja termejd oman tutkimukseni raportoinnissa. Elatusmaksun maksajaksi
madritetystd vanhemmasta kdytdn termid “elatusvelvollinen” ja maksun vastaanottavasta

vanhemmasta termid “lapsen kanssa asuva vanhempi”’. Vuoroasumistilanteessa



ensimmadiselld tarkoitetaan lapsen kanssa ajallisesti vihemman, ja jalkimmadiselld ajallisesti
enemman lapsen kanssa asuvaa vanhempaa. Valitsemalla sukupuolineutraalit termit omassa
tutkimuksessani en halua vahételld sukupuolen roolia ilmidsséd, mutta en myoskain korostaa
sitd. Kandidaatinty9ssini (Kaipainen 2022) minulle kévi liséksi ilmi, ettd miehet ja isdt eivit

ole ainoita vakivallan tekijoitd taloudellisessa vikivallassa.

Pro gradu -tyoni etenee seuraavasti: luvussa kaksi kerron, millaisia muotoja taloudellinen
vikivalta ottaa parisuhteen aikana ja eron jdlkeen, perustuen Anniina Kaittilan ynnd muiden
luomiin viitekehyksiin (2014, 2024). Luvussa kolme totean erilaisia elatusapuun ja -tukeen
liittyvid ndkokulmia ja kéytintojd Suomessa ja maailmalla. Luvussa nelji kerron
tutkimuksen toteutuksesta, ja luvussa viisi selvitén sen tuloksia aiempaan teoriaan vertaillen.
Lopulta luvussa kuusi on aika yhteenvedolle, pohdinnalle sekd jatkotutkimusehdotuksille.

Listaus kirjallisuuskatsaukseni artikkeleista on liitteessa 1.



2 Taloudellinen vikivalta parisuhteessa ja eron jilkeen

Taloudellinen vikivalta on yksi suoran vékivallan muodoista fyysisen, emotionaalisen,
henkisen, seksuaalisen ja hengellisen vikivallan ohella. Taloudellinen vikivalta pohjautuu
taloudelliseen epdtasa-arvoon ja riippuvuuteen. Viakivallan ja ei-vdkivallan rajalla, joskus
vakivallaksi liitettynd, sijaitsevat ilmiot kuten vaino, kiusaaminen, hdirintd ja ahdistelu
(Ronkainen 2017, 21.) Taloudellista vékivaltaa on tutkittu etenkin parisuhdevékivallan
kontekstissa (Adams ym. 2008, Adams ym. 2020; Postmus ym. 2012). Parisuhdevékivallalla
(intimate partner violence) taas tarkoitetaan mitd tahansa kahden, toisiinsa tavalla tai toisella
intiimissé sidoksessa olevan ihmisen vélilld tapahtuvaa vékivaltaa” (Ronkainen 2017, 28).
Parisuhde muodostaa kontekstin, jossa vékivalta tapahtuu, oli se sitten fyysisté, henkista tai
esimerkiksi taloudellista. Vikivalta ei valttimaéttd lopu eroon, vaan parisuhteen paittymiseen
liittyy tilastollisesti lisdéntynyt vikivallan riski. Parisuhdevikivalta vaikuttaa lapsiin, vaikka

he eivit olisi itse suoran vékivallan kohteena tai ndkisi sitd (Hautanen 2017, 99, 103.)

Parisuhdevikivallan, ja taloudellisen vékivallan, ymmartdmisen taustalla on useita erilaisia
teorioita: pakottavan kontrollin (coercive control) teoria ehdottaa, ettd tekijd pyrkii
hankkimaan valtaa ja kontrolloimaan kokijaa monilla eri taktiikoilla. Aviollisen
riippuvuuden (marital dependency) ja keskindisen riippuvuuden (interdependence)
teorioiden mukaan miehisté etenkin taloudellisesti riippuvaisiksi pakotetut tai muuten tulleet
naiset ovat suuremmassa riskissd joutua kaltoinkohdelluksi tai hyviksikaytetyiksi, ja 1dhtevit
suhteesta epidtodenndkdisemmin. Tekijd pyrkiikin tekemddn kokijasta taloudellisesti
itsestddn riippuvaisen kontrolloimalla tdimén varoja ja muita resursseja sekd mahdollisuuksia
niiden hankintaan. (Postmus ym. 2012, 412-413.) Kaittila ja Nyqvist (2014, 272)
titvistavitkin tekijin motiivit kahteen tekijddn: oman taloudellisen hyddyn tavoittelu sekd

pyrkimys kontrolloida ja vahingoittaa kumppania taloudellisesti.

Taloudellinen vikivalta parisuhteessa ja eron jdlkeen eivit ilmene tyhjéstd. Rahaan liittyvét
konfliktit parisuhteessa voidaan Kaittilan (2017) viitoskirjan tulosten mukaan ajatella
jatkumona, jossa pienet, arkiset erimielisyydet rahasta kasvavat rahariidoiksi ja sitten

eskaloituneiksi konflikteiksi. Niistd viimeisessd on Kaittilan (2017, 71) mukaan piirteitd



taloudellisesta vikivallasta, jossa yksittdisten episodien sijaan on kyseessé kaikkeen rahaan

liittyvaédn keskusteluun ulottuvasta konfliktimallista. (Kaittila 2017, 70-71, 74.)

Taloudellisella vékivallalla ja riippuvuudella voi olla merkitystd siind, ldhteekd toinen
osapuoli parisuhteesta. Sandersin (2015) tutkimuksessa kerrotaan esimerkein, ettd naiset
olisivat ldhteneet suhteista aikaisemmin, jos heilld olisi ollut hyvépalkkainen tyo tai
mahdollisuus sééstii rahaa parisuhteen aikana. Myos lasten hyvinvointi vaikutti paédtokseen:
naiset eivdt tienneet, kuinka eléttéisivat lapset ilman miestd ja missd asuisivat, ja kuinka
ndiden koulutuksen kdvisi muuton jélkeen. Naiset myds jdivét parisuhteeseen, koska tiesivit
menettdvansd yhteiseen asuntoon sidotun omaisuutensa, jos ldhtisivét. (Sanders 2015, 14—

15.)

2.1 Taloudellinen viikivalta parisuhteessa

Téssé luvussa kerron taloudellisesta vikivallasta parisuhteessa Kaittilan ja Nyqvistin (2014)
kirjallisuuskatsauksen sekd kolmen eri laadullisen tutkimuksen kautta: Braniganin (2004)
parisuhteessa ilmenevéd taloudellista vékivaltaa koskevan tutkimuksen aineisto on kerétty
kevailla 2004 Australiassa, Sandersin (2015) taloudellista vikivaltaa osana
parisuhdevikivaltaa koskevan tutkimuksen aineisto on kerdtty vuosien 2002—2004 aikana
Yhdysvaltain Missourissa ja Nymanin, Evertsonin ja Henriksonin (2023) digitaalisten
tyOkalujen kdyttod osana taloudellista vdkivaltaa koskevan tutkimuksen aineisto on keritty
talvella 2021-2022 Ruotsissa. Huomattava on, ettd Braniganin (2004) tutkimus siséltyi
Kaittilan ja Nyqvistin (2014) kirjallisuuskatsaukseen. (Kaittila & Nyqvist 2014, 267,
Branigan 2004; 13; Sanders 2015, 7; Nyman ym. 2023, 373.)

Taloudellinen vikivalta parisuhteessa voidaan Kaittilan ja Nyqvistin (2014, 268)
kirjallisuuskatsauksen mukaan jakaa neljddn eri kategoriaan tekomuotojen mukaan. Niitd
ovat tyossikidynnin rajoittaminen ja hiirikointi, rahaan liittyvd kontrollointi,
taloudellinen hyviksikiytto seké eron jéilkeinen taloudellinen viikivalta (ks. taulukko 1),
mikd muistuttaa Postmusin ym. (2012, 420) jakoa kolmeen: tydssdkdynnin sabotointi,
taloudellinen kontrolli ja taloudellinen hyvéksikéytto, sekd Adamsin ym. (2008) alkuperéista

jakoa taloudellisten resurssien hankinnan estdmiseen, olemassa olevien resurssien kdyton
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estimiseen, sekd resurssien hyviksikdyttoon. Taloudellisen vékivallan kokemuksia
mittaavassa mittarissa (Scale of Economic Abuse, SEA) on kdytdssd kaksi kategoriaa:
taloudellinen kontrollointi tai rajoittaminen (economic control) ja taloudellinen
hyvéksikdytto (economic exploitation). (Adams ym. 2008, 565-567, Adams ym. 2020, 273).

Tekomuodot taloudellisessa vékivallassa ovat samankaltaisia niiden jaottelusta huolimatta.

Tyossdkiaynnin Rahaan liittyvi | Taloudellinen Eron jilkeinen
rajoittaminen  ja | kontrollointi hyviksikaytto taloudellinen
héirikointi vikivalta
- mies - mies valvoo | - mies  varastaa | - mies kieltdytyy
hankaloittaa naisen rahan naiselta maksamasta
naisen toihin kayttod - mies saattaa elatusmaksuja
padsya - mies tekee yksin naisen - mies  pitkittda
- mies hiirikoi kaikki  rahaan velkakierteeseen tahallaan
naisen tyontekoa liittyvat - mies kieltiytyy huoltoriitaan
paitokset taloudellisesta liittyvaa
- mies salaa vastuunkannosta oikeudenkéyntid
naiselta naisen | - mies kiyttdd | - mies manipuloi
tai omia perheen yhteisid yhteisid varoja
rahojaan rahoja omiin
koskevia tietoja tarkoituksiinsa

Taulukko 1: Taloudellisen vékivallan muodot (Kaittila & Nyqvist 2014)

Tydssikiaynnin rajoittamiseen ja hiirikéintiin kuuluvat Kaittilan ja Nyqvistin (2014)
mukaan teot, joissa mies hankaloittaa naisen toihin padsyé esimerkiksi piilottamalla naisen
autonavaimet tai tyQvaatteet, tai lupaa lastenhoitoapua tyon tai ty0haastattelun ajaksi, mutta
peruukin lupauksensa. Nainen ei ndin padse toihin. Tydssdkdyntid mies voi héiritd
pahoinpitelemélld naisen niin, ettd tdmd ei kykene tyontekoon, tai uhkailemalla tai
hdirikoimalld titd toissd. Taloudellisen vékivallan SEA-mittarissa ndméd teot ovat
taloudellisen rajoittamisen piirissd. (Kaittila & Nyqvist 2014, 269; Adams ym. 2008, 576.)
Sandersin (2015) tutkimuksessa tydssdkdynnin rajoittaminen nékyi esimerkiksi miehen
tapana saada jotain “kamalaa” tapahtumaan sind aamuna, kun naisen oli tarkoitus menna
tyohaastatteluun. Miehet myds tulivat tydpaikoille huutamaan, kiroilemaan ja hiirikdiméaén
asiakkaita, ja oli tyOnantajasta riippuvaista, saivatko naiset pitdd tyonsé vai irtisanottiinko
heiddt miehen kiytoksen vuoksi. Joskus miehet sallivat naisen tydskennelld, kun perhe

tarvitsi rahaa. (Sanders 2015, 17-18.)
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Tyo6ssdkdynnin rajoittamiseen liittyy myds toihin padsyn hankaloittaminen estimaélla naisen
kouluttautuminen (Kaittila & Nyqvist 2014, 269). Sandersin (2015) tutkimuksessa kerrotaan,
ettd mies oli ’tehnyt kaikkensa”, jotta nainen ei saisi opiskeluun liittyvid tehtévidén valmiiksi
ja saisi siksi hyldttyja arvosanoja, esimerkiksi aloittaen koko yon kestévid riitoja, syyllistden
naista timén opintoihin kdyttimistd ajasta, tai ottamalla pois tdmén puhelimen tidmén
pyrkiessé ldhteméddn kotoa. Toinen nainen suoritti paikallisen GED-tutkinnon salaa mieheltd,

mihin tdmi reagoi repimilla todistuksen. (Sanders 2015, 18.)

Rahaan liittyvain kontrollointiin kuuluvat esimerkiksi teot, joissa mies valvoo naisen
rahankdytt6d, vaatii saada tietoonsa kaikki naisen tulot ja menot, vaatii kuitteja tdmén
ostoksista, piilottaa naisen rahoja tai estdd tdltd pddsyn tdmén omalle pankkitilille.
Taloudellisen vakivallan SEA-mittarissa nima teot ovat taloudellisen rajoittamisen piirissa.
(Kaittila & Nyqvist 2014, 269; Adams ym. 2008, 576.) Naisen rahankdytdn valvonta ilmeni
etenkin Nymanin ym. (2023) tutkimuksessa, jossa miehet, joskus vékivallalla uhkailemalla,
vaativat saada tietoonsa naisen tiliotteita ja muita talouteen liittyvii tietoja, kuten tarkkoja
madrid kiytetyistd ja ansaituista rahoista, sekd syitd ja tekijoitd tilisiirroille. Joskus mies
hankki pédsyn naisen tietoihin muilla tavoilla, esimerkiksi opettelemalla ulkoa tdméin PIN-

koodit, ja salaten asian naiselta. (Nyman ym. 2023, 376.)

Rahaan liittyvédan kontrollointia on myds miehen kieltdytyminen rahan antamisesta naiselle
tdimédn perustarpeisiin, kuten ruokaan, hygieniatuotteisiin, liikkumiseen tai vaatteisiin.
Braniganin (2004) tutkimuksessa nainen kertoo miehen syyttdneen hédntd liiallisesta
kulutuksesta, mikd johti naisella anemiaan hénen lopetettuaan raskauden aikaisten
ravintolisien syomisen. Yleistd tutkimuksessa oli myods miehen vaatimus osallistua viikon
ruokaostosten tekemiseen supermarketissa, jotta hdan pystyi kontrolloimaan, mitd ostettiin.

(Branigan 2004, 21, 23.)

Omalle pankkitilille padsyn estdminen ilmeni Nymanin ym. (2023) tutkimuksessa, jossa
miehet kéyttivit naisen dlypuhelimen takavarikointia tapana kontrolloida naisen
rahankdyttod ja pddsya talouden palveluihin, kuten verkkopankkiin ja maksupalveluihin

(esimerkiksi PayPal ja GooglePay). Tutkijat huomauttavat, ettd rahankdyton estdmisen



lisdksi mies téssd tilanteessa pddttdd, kuinka kauan nainen ei pddse kisiksi talouden

palveluihinsa. (Nyman ym. 2023, 372, 374-375.)

Rahaan liittyvdssd kontrollissa mies voi my0s salata perheen taloutta koskevia tietoja
(Kaittila & Nyqvist 2014, 269). Sandersin (2015) tutkimuksessa kerrottiin miehen vain
ilmoittaneen naiselle, etté oli siirtdnyt perheen pankkitilit omiin nimiinsd. Braniganin (2004)
tutkimuksessa kévi ilmi, ettd mies oli esimerkiksi yhdistdnyt eri lainoja, jolloin parin yhteisti
asuntolainaa olikin huomattavasti enemmén kuin nainen luuli. Naiset my0s kertoivat, etti
miehet sanoivat heiddn olevan onnekkaita, kun heiddn ei tarvinnut miettid perheiden
talousasioita, ja osa naisista tunsikin ndin. Tutkimuksessa kdvi myds ilmi, ettd tietyissa
kulttuureissa naisten kuului hyviksya miesten kontrolli raha-asioissa. (Sanders 2015, 12;

Branigan 2004, 26.)

Taloudellisen hyviksikidyton tekoihin kuuluvat esimerkiksi rahan tai muun omaisuuden
varastaminen naiselta, tdmén luottokortin kéyttdiminen ja naisen velkakierteeseen
saattaminen, sekd taloudellisesta vastuunkannosta kieltdytyminen esimerkiksi pitdmalla
omat tulonsa itselldén ja pakottamalla naisen kdyttiméén vain timédn omia varoja perheen
elattdimiseen. SEA-mittarissa ndméd teot ovat myds taloudellisen hyviksikdyton piirissa.

(Kaittila & Nyqvist 2014, 269; Adams ym. 2008, 576.)

Braniganin (2004) tutkimuksessa tdstd on runsaasti esimerkkejd, joista suurin osa koskee
taloudellisesta vastuunkannosta kieltdytymistd. Haastateltujen naisten miehet ovat
esimerkiksi ostaneet itselleen kalliin tietokoneen, mutta eivét ole antaneet naiselle rahaa
perheen ruokiin; tai maksaneet perheen ruoat, mutta jéttaneet osallistumatta vuokranmaksuun
tai yhteisesti kdytetyn auton kustannuksiin. Tyypillistd oli, ettd mies jatkoi
“poikamieselimdd” omilla rahoillaan ja osti esimerkiksi huumeita tai moottoriajoneuvoja
itselleen, ja samaan aikaan kyseenalaisti naisen pienetkin omat ostokset. (Branigan 2004, 21—

23)

Taloudellista hyvéksikdyttod ilmeni my0ds kustannusten tuottamisena naisille, mikd saattoi
johtaa ndméi velkakierteeseen. Braniganin (2004) tutkimuksessa timi ilmeni eri tavoin:

erddssi tapauksessa mies saapui naisen pahoinpideltyddn tdmén luokse sairaalaan ja pakotti
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tdmén ottamaan nimiinsd sdhko- ja muut sopimukset; toisessa esimerkissd mies osti talon
naisen nimiin ja pakotti tdimén huolehtimaan siihen liittyvistd kustannuksista; sama mies
kéytti naisen nimissd olevaa puhelinliittyméiénsd vedonlyOntiin, jolloin nainen maksoi
miehen tappiot. Myos Sandersin (2015) tutkimuksessa kodin laskujen oleminen naisen
nimissd oli tyypillistd, ja merkinnén luottotietoihinsa sekd velat sai nainen, ei mies; mies
vaikutti velkoithin myds maksamalla perheen laskut myoOhéssd, jolloin nainen joutui
maksamaan perintdkulut. Nymanin ym. (2023) tutkimuksessa mies oli kdyttinyt naisen
dlypuhelimessa olevaa tunnistautumismahdollisuutta ja hankkinut naisen nimiin kaksi
luottokorttia ilman tdmén hyvaksyntda tai tietoa; muissa esimerkeissd mies on vékivallan
avulla saanut naisen ottamaan lainan dlypuhelimensa avulla, kotona, muiden katseilta

piilossa. (Sanders 2015, 19; Branigan 2004, 20-25, 27; Nyman ym. 2023, 377, 379.)

Taloudellisen hyviksikdyton muodoista suora varastaminen naiselta oli Braniganin (2004)
tutkimuksessa harvinaisempaa kuin velan ottaminen tdmén nimiin, mutta sitdkin esiintyi;
toisaalta my0s naiset varastivat michiltd rahaa pakottavassa tarpeessa. Sandersin (2015)
tutkimuksessa varastaminen oli yleisempéi, ja se tapahtui tyhjentimaélld naisen pankkitili,
joskus useampaan kertaan; sama ilmeni myds Nymanin ym. (2023) tutkimuksessa, jossa
huomioitiin myds miehen tapa painostaa tai kiristda naista siirtiméaén rahaa tililtadn miehelle
pienissé erissd, missd ja milloin vain, lopulta tuhoten naisen sddstét. Omaisuuden tuhoaminen
tuli esille Sandersin tutkimuksessa osana fyysistd vikivaltaa, kun mies oli alkanut rikkoa

kodin tavaroita. (Sanders 2015, 19-20; Branigan 2004, 26-27.; Nyman ym. 2023, 377, 378.)

Kaittilan ja Nyqvistin (2014) neljds kategoria, eron jéilkeinen taloudellinen vikivalta,
johon palaan luvussa 2.2, poikkeaa taloudellisen vikivallan SEA-mittariston kategorioista ja
teonkuvauksista, jotka keskittyvit parisuhteen aikana tapahtuvaan vékivaltaan. Esimerkiksi
elatusapua ei ole SEA- tai SEA2-mittareissa mainittu lainkaan (Adams ym. 2008; Adams
ym. 2020). Neljdnnen kategorian lisdys liittyy etenkin huoltoriitoja koskevaan tutkimukseen,
jossa oikeudenkdynnin pitkittimiselld on kahdenlaisia vaikutuksia: se johtaa kasvaneisiin
oikeudenkdyntikuluihin ja voi rasittaa naista niin, ettd tdimin mahdollisuudet tydskennelld
heikkenevit (Kaittila & Nyqvist 2014, 70.) Ndhdédkseni ndistd ensimmiinen timé vastaa
SEA-mittariston taloudellista hyviksikdyttod, jossa vaikutetaan naisella kdytdssd olevaan

rahamdardaidn aiheuttamalla tille kustannuksia. Toinen taas ndhdikseni vastaa SEA-
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mittariston ensimmaéistd kategoriaa, tydssdkdynnin rajoittamista ja héirikéintid. Myos
elatusmaksujen laiminlyonti voisi mielesténi vastata taloudellista hyviksikdyttod, samasta
syystd. Toki konteksti on hyvin erilainen. Lisd4 eron jilkeisestd taloudellisesta vékivallasta

luvussa 2.2.

Taloudellista vékivaltaa on tutkittu myos toisesta, erillisestd, mutta itsessdén relevantista
perspektiivistd: lasten ja nuorten ndkdkulmasta. Monet sen tekomuodot ovat parisuhteen
tekomuotoja vastaavia, mutta vanhemman lapseensa kohdistamia tekoja; niitd ovat
esimerkiksi omaisuuden tuhoaminen ja koulutuksen epdédminen. Seurustelukumppani voi
myds kohdella nuorta aivan samoin kuin aikuinenkin, esimerkiksi kontrolloimalla timén
rahankéyttod. Kirjallisuuskatsauksessa ilmeni my0s elatusapuun liittyvid tekomuotoja: isd
esimerkiksi uhkailee lapselle, ettd ei maksa elatusapua, jolloin &iti ei pysty maksamaan
vuokraa ja didin ja lapsen on muutettava isén luokse asumaan. Isien paitoksiin elatusavun
maksamisesta vaikuttavat tutkimuksen mukaan esimerkiksi didin kdytdés aiemmassa
parisuhteessaan sekd isdn mahdollisuudet kontaktiin lapset kanssa; &itien péédtds olla
vaatimatta elatusapua voi liittyd hyvien vélien ylldpitimiseen isén kanssa. (Bruno 2022, 29—

38.)

2.2 Taloudellinen viikivalta eron jilkeen

Eron jilkeiselld taloudellisella vékivallalla (postseparation economic abuse, PSEA)
tarkoitetaan taloudellista vékivaltaa, joka jatkuu parisuhteen pdittymisen jilkeen. Téssd
luvussa kerron eron jilkeisestd taloudellisesta vékivallasta Kaittilan ym. (2024) tutkimuksen
tuottaman kehyksen sekéd kolmen eri laadullisen tutkimuksen kautta: Kaittilan ym. (2024)
eron jélkeistd taloudellista vékivaltaa koskevan tutkimuksen aineisto on kerdtty vuosien
2013-2015 aikana Suomessa, Toewsin ja Bermean (2017) eron jélkeistd valtaa ja kontrollia
koskevan tutkimuksen aineisto on kerétty Yhdysvaltain keskildnnessd ilmoittamattomana
ajankohtana, ja Watsonin ja Ancisin (2013) valtaa ja kontrollia oikeusjérjestelméssi
koskevan tutkimuksen aineisto on keridtty eri puolilla Yhdysvaltoja ilmoittamattomana

ajankohtana. (Kaittila ym. 2024, 431; Toews ja Bermea 2017, 2170; Watson & Ancis 2013,
1).



11

Kaittila ym. (2024) ovat tutkimuksensa tuloksena tuottaneet kehyksen eron jilkeisen
taloudellisen vikivallan muodoista. Se on esitetty taulukossa 3. Tekomuodoissa on
samankaltaisuuksia Kaittilan ja Nyqvistin (2014) taloudellisen vikivallan parisuhteessa -
jaottelussa esitettyihin: esimerkiksi omaisuuden varastaminen, ty0ssdkdynnin sabotointi ja
Toisaalta uusia

elatusavun maksamattomuus esiintyvdt molemmissa jaotteluissa.

tekomuotoja ovat taloudellisten asioiden kdyttd yhteydenpidon vilineend seké
avioeroprosessin pitkittiminen. (Kaittila ym. 2024, 433; Kaittila & Nyqvist 2014, 268). Eron
jélkeisessd taloudellisessa vikivallassa onkin tdrkedd huomata, ettd se, kuten ei muukaan
eron jalkeinen vékivalta, tyypillisesti ilmene vasta eron jélkeen, vaan sitd on voinut ilmeta jo

suhteen aikana (Toews & Bermea 2017, 2167)

Taloudellinen Resurssien Taloudellinen Varastaminen
sabotaasi epidiminen héirinti
- omaisuuden - avioeroprosessin | - turhien ja |- naisen
tuhoaminen pitkittiminen ja védrien omaisuuden
- tyOssdkdynnin osituksesta syytosten palauttamisesta
sabotoiminen kieltdytyminen esittdminen kieltdytyminen
- yhteisten - taloudellisten - naisen
laskujen tai asioiden omaisuuden
ostosten osuuden kdyttdminen varastaminen
maksamisesta yhteydenpidon
kieltdytyminen vélineend
- naisen tdmén | - sosiaalisten
omaisuuteen verkostojen
paasyn uhkaileminen
kieltiminen
- elatusavun
maksamatta
jittiminen

Taulukko 2: Eron jilkeisen taloudellisen vikivallan muodot (Kaittila ym. 2024, 433, kiifinn6s oma)

Taloudellisen sabotaasin tekomuodoista omaisuuden tuhoamisella tarkoitetaan
esimerkiksi naisen talon tai henkilokohtaisen omaisuuden tuhoamista. Tuhoamista oli
Kaittilan ym. (2024) mukaan kahdenlaista: miehen syyksi luettua (regarded) seki
impulsiivista. Miehen syyksi luetussa omaisuuden tuhoamisessa toiminta on usein jatkuvaa,
eikd nainen nde tuhoamisen tapahtuvan, mutta on varma miehen olevan syyllinen — tihin
tekomuotoon liittyy my0s naisen tarkkailu. Impulsiivisessa tuhoamisessa teko tapahtui
kostona johonkin, mikd nainen oli sanonut tai tehnyt, fyysisen vikivallan yrityksen

yhteydessi, tai esimerkiksi timén yrittdessé soittaa poliisille. Miehet myos saattoivat pyrkid
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tuhoamaan parin entistd yhteistd asuntoa, jossa nainen edelleen asui, perustellen esimerkiksi
silld, ettd oli ostanut kyseisen saunankiukaan. Toewsin ja Bermean (2017) tutkimuksessa
kerrotaan my6s omaisuuden tehoamisesta: erdédssd tapauksessa mies puhkoi naisen auton
renkaita, mistd aiheutuneiden kustannusten vuoksi naisella ei ollut varaa hakea avioeroa —
mies tiesi tdmdn. Muissa tutkimuksen esimerkeissd mies uhkaili talon rdjayttdmiselld tai
auton ajamisella etuovesta lipi. (Kaittila ym. 2024, 433-434, Toews & Bermea 2017, 2175—
2177.)

Kaittilan ym. (2024) tutkimuksessa taloudellisen sabotaasin tekomuotoihin kuuluu myos
tyonteon sabotointi esimerkiksi hiiritsevilld puhelinsoitoilla, tekstiviesteilld ja yrityksen
oveen jatetyilld paperisilla viesteilld. Toewsin ja Bermean (2017) tutkimuksessa naiset
kertoivat miehen soittavan keskelld yoti herittddkseen naisen, vaikka tiesivét tilld olevan
toitd seuraavana pdivind; joskus miehet saivat myds muita ihmisié soittelemaan naisille ja

esimerkiksi uhkailemaan nditd. (Kaittila ym. 2024, 433-434, Toews & Bermea 2017, 2176.)

Resurssien epaimisen tekomuodoissa mies viivyttdd avioeroa tai kieltiytyy omaisuuden
osituksesta, oman osuutensa laskuista maksamisesta, muutosta pois naisen asunnosta tai
elatusavun maksamisesta. Kaittilan ym. (2024) tutkimuksessa kdvi ilmi esimerkiksi Suomen
avioliittolainsddddannon ongelma, jossa nainen sai avioeron vasta kahden vuoden odotuksen
jédlkeen, koska mies ei suostunut allekirjoittamaan avioeropapereita; sama mies ei myoskain
suostunut allekirjoittamaan osituspapereita, joten ositus on edelleen tekeméttd. Watsonin ja
Ancisin (2013) tutkimuksessa ositusta tehdessd entinen puoliso oli hévittdnyt yhteistd
omaisuutta, jotta sitd ei olisi jaettavaksi ja hidn ndyttdytyisi varattomana; toinen véitti avio-
omaisuuden osien olevan oikeasti lahjoja hidnen perheeltian. Entinen puoliso my6s hankki
tahallaan parkkisakkoja naisen nimissd olevalla autolla, jolloin naisen tuli maksaa ne.

(Kaittila ym. 2024, 434436, Watson & Ancis 2013, 177-179.)

Oikeuslaitoksen kdyttimisen ilmion kohdanneet myds Toews ja Bermea (2017): heidin
esimerkissddn nainen kertoi, ettd mies vei naisen oikeuteen uudestaan ja uudestaan, koska
tiesi, ettd tilld ei1 olisi varaa asianajokuluihin. Samassa tutkimuksessa kerrottiin miehen
venyttidvin oikeusprosessia aiheuttaen kustannuksia naiselle, ja jopa vahingoittavan itsedin

ja viittdvan naisen tehneen se, jotta silld olisi vaikutusta oikeuskésittelyyn; asioiden
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vadristelyd ja suoraa valehtelua oikeudelle valehtelua todettiin myos Watsonin ja Ancisin
tutkimuksessa (2013). Watsonin ja Ancisin (2013) tutkimuksessa kerrotaan myos entisten
puolisojen tavasta pitkittdd avioeron oikeuskésittelyd esimerkiksi vaatimalla lisd- ja
hatdistuntoja tapauksessa, sekd mahdollisuudesta maksaa todistajille ndiden lausunnoista.
Toisessa Kaittilan ym. (2024) esimerkissd mies kdytti yhteisesti omistetun yrityksen tuotot
omiin menoihinsa; sama mies teki myds muutoksia naisen edelleen osaomistamaan asuntoon,
eikd suostunut huomioimaan timén osuutta omistuksesta. (Kaittila ym. 2024, 434-436;

Toews & Bermea 2017, 2180, 2182, Watson & Ancis 2013, 176, 180.)

Elatusapu ndyttdytyy myods Kaittilan ym. (2024) tutkimuksessa resurssien epdédmisen
tekomuodossa. Tutkimuksen esimerkissd nainen oli hakenut viranomaistahon vahvistuksen
elatusapusopimukselle, mutta mies edelleen kieltdytyi maksamasta, jolloin nainen joutui
vieméén asian oikeuteen. Toewsin ja Bermean (2017) tutkimuksessa naiset kertovat miesten
elatusavun maksamatta jattdmisestd, miehen keinosta vilttdd elatusavun periminen
palkastaan vaihtamalla tyopaikkaa sekd elatusavun suuruuden toistuvasta alentamisesta
tuomioistuimessa, pelotteenaan huoltajuuskiista; myos elatusmaksun luontoismaksuna
maksettavaksi sovittuja lasten vakuutuksia oli irtisanottu, ja muita lapsen kustannuksia jétetty
maksamatta. Samassa tutkimuksessa naiset kertoivat myds miehen tavasta piilottaa rahaa
oman tai perheen yritystoiminnan avulla, jotta maksettava elatusapu olisi pienempi; my0s
Watson & Ancis (2013) kertovat rahan piilottamisesta muiden henkildiden tai piilotetuille
tileille pankkitileille, yrityksen perustamisesta toisen nimiin. Watsonin ja Ancisin (2013)
tutkimuksessa entiset puolisot pyrkivét vaikuttamaan elatusapuun sitd vihentévisti tai
kasvattavasti, riippuen kumpi vaihtoehto vihentdisi haastatellun naisen kéytettivissa olevia
varoja, ja riippumatta siitd, ettd kyseiset entiset puolisot olivat taloudellisesti vakavaraisia.
Entiset puolisot my0s jittivét elatusavun maksamatta, hakivat lapsen tdyttd huoltajuutta
vilttydkseen elatusavun maksamiselta, ja veivit elatusavun oikeuteen vain jatkaakseen
viakivaltaista suhdetta. (Kaittila ym. 2024, 436; Toews & Bermea 2017, 2179-2180, Watson
& Ancis 2013, 176, 178.)

Taloudellisen héirinniin tekomuodoissa mies kayttdd talousasioita naisen kiusaamiseksi ja
kontrolloimiseksi, ja tekee talouteen liittyvid véitteitd, esimerkiksi vaittdd naisen varastaneen

omaisuuttaan, mistd aiheutuu naiselle seuraamuksia. Kaittila ym. (2024, 437) huomauttavat,
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ettd yhteisessd kodissa voi olla hankalaa todistaa, mikd tavara kuuluu kenellekin. Erddssa
tapauksessa nainen oli kerdnnyt entisestd yhteisestd kodista michen omaisuuden ja jattanyt
sen miehen haettavaksi — mies viitti myohemmin, ettd joukosta puuttui tiettyja esineitd, joita
naisen mielestd ei ollut olemassakaan tai mies ei omistanut. Tutkimuksen mukaan miehet
kayttavit talousasioita syyna jatkaa yhteydenpitoa naisen kanssa, ja toisaalta vilineellistavit
sen esimerkiksi uhkailemalla naista taloudellisella ahdingolla, jos tdmi ottaa avioeron.
Watsonin ja Ancisin (2013) tutkimuksessa entiset puolisot my0s uhkailivat haastateltuja

omaisuuden menettdmiselld. (Kaittila ym. 2024, 436—437.)

Resurssien epddmisend ja taloudellisena hiirintdnd voidaan mielestini pitdd myods Brunon
(2018) ruotsalaistutkimuksessa 10ydettyjé, yhteiskunnan tukiin liittyvid tekoja. Bruno (2018,
185-186) mukaan on tyypillisti, ettd eroava &iti ei saa yhteiskunnan tukia avioeroprosessin
aikaan, silld tdmén entinen puoliso on edelleen elatusvastuussa perheestddn; erddssd
esimerkissd entinen puoliso ei suostunut muuttamaan virallista osoitettaan didin luota, jolloin
tdmé ei saanut yhteiskunnan tukia. Toisessa esimerkissd entinen puoliso oli valehdellut
viranomaisille, ettd didin luona asui uusi henkilo, jolloin &iti ei saanut asumiseen liittyvia
tukia. Molemmissa tapauksissa viranomainen oli siis uskonut entistd puolisoa. (Bruno 2018,

185-186.)

Varastamisen tekomuodoissa mies aktiivisesti ottaa jotain, joka kuuluu naiselle; ei siis vain
esimerkiksi pidatéd itselldén elatusapua tai tuhoa naisen omaisuutta. Kattilan ym. (2024)
esimerkkitapauksessa nainen on muuttanut pois yhteisesti asunnosta, minké jalkeen mies oli
vaihtanut lukot ja varastanut hdnen mittavan, myds tunnearvoa sisdltdvin
elokuvakokoelmansa, ja nainen oli tehnyt rikosilmoituksen varastamisesta. Toisessa
tapauksessa mies oli varastanut naisen moottoripy0rdn, mutta nainen ei hakenut oikeutta
rikosilmoituksella, todeten olevan mieluummin elossa ilman moottoripy6rdéd, kuin kuollut,

jolla oli moottoripyora. (Kaittila ym. 2024, 437-438.)

Myds Toewsin ja Bermean (2017) tutkimuksessa ilmenee varastamisen tekomuotoja, mutta
he eivit ole médrittineet niitd taloudelliseksi vékivallaksi, vaan pikkumaiseksi kaytokseksi
kontrollin ylldpitdmiseksi; erds naisista kutsui sitd lapselliseksi toiminnaksi. Tutkimuksen

esimerkeissd nditd tekoja olivat naisen omaisuuden, kuten vaatteiden ja huonekalujen,
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palauttamisesta kieltiytyminen ja/tai niiden poisheittdminen. Muita varastettuja esineitd
olivat naisen ja lapsen tutkinto- ja syntymétodistukset sekd auton omistajuuteen ja

sosiaaliturvaan liittyvit dokumentit. (Toews & Bermea 2017, 2180-2181.)

Eron jdlkeisen taloudellisen vikivallan kontekstissa on mielesténi kiinnitettivd huomiota
yhteiskunnan ja viranomaisten rooliin sen mahdollistajana. Asiaa on tutkittu etenkin
Australiassa, jossa tutkimuskohteena on elatusavun maksamisen tahallinen laiminlyonti ja
siitd lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle seuraava byrokraattinen taakka (administrative
burden, Cook 2021). Natalierin (2018, 132—133) tutkimuksessa naiset kertovat, kuinka
velvollisuus ottaa ja pitdd yhteyttd paikallisiin viranomaisiin oli heilld, eikd maksut
laiminlyoneill4 entisilld puolisoilla. My6s maksujen periminen ja entisten puolisojen tulojen
selvittdminen oli tutkimuksen mukaan viranomaistoimintana tehotonta, ja erdille naiselle oli
ehdotettu yksityisetsivdn palkkaamista miehen tulojen selvittimiseksi. Natalier (2018, 132)
toteaa tdimén olevan valtion mahdollistamaa taloudellista védkivaltaa. Tastd aiheesta enemmén

luvussa 5.3.
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3 Elatusmaksut

Ajatus elatusavusta perustuu periaatteeseen, jonka mukaan vanhemmilla on velvollisuus
elattad lapsensa. Periaate juontaa juurensa antiikin Roomaan, jossa isédnvalta toi michelle
sekd vallan péattdd lastensa elamaéstd, ettd velvollisuuden huolehtia ndiden hyvinvoinnista
(Vuolanto 2018). Suomessakin elatusvastuullisia lapsesta ovat vanhemmat kykynsi mukaan.

(Laki lapsen elatuksesta 5.9.1975/704, 2 §).

3.1 Elatusapu ja -tuki Suomessa ja maailmalla

Elatusapu (child support, child maintenance) on elatusvelvollisen vanhemman lapsen kanssa
asuvalle vanhemmalle maksama rahamaird, jonka tarkoitus on mahdollistaa lapsen elatus.
(Kansaneldkelaitos 2014, Skinner ym. 2009, 26). Suomessa elatusavusta sdddetdén laissa
lapsen elatuksesta (5.9.1975/704), jossa todetaan vanhemman velvollisuus suorittaa lapselle
elatusapua, mikéli hdn ei muuten huolehdi lapsen elatuksesta, lapsi ei asu hénen luonaan

pysyvisti, tai kiytdssd on vuoroasumismalli. Kerron lisdi elatusavusta alaluvuissa 3.2 ja 3.3.

Elatustuki (guaranteed maintenance, advanced maintenance) on yhteiskunnan tuki, jonka
tarkoitus on korvata toisen vanhemman elatusavun maksamattomuus tai vdhdinen tai vain
osittainen maksaminen. Suomessa nykyisenkaltaista elatustukea on maksettu vuodesta 1977,
jolloin laissa lapsen elatuksen turvaamisesta (28.1.1977/122, alkup., kumottu) miérittiin
elatustuen suorittamisesta lapselle kunnan varoista sekd elatusvastuun toteuttamisen
tehostamisesta (1 §). Tdtd ennen Suomessa oli kohdeltu lapsia eri tavoin riippuen siité,

olivatko he syntyneet avioliitossa vai sen ulkopuolella (Hakovirta & Hiilamo 2012, 288).

Suomessa elatustukea maksetaan elatustukilain (29.8.2008/580) mukaan
Kansaneldkelaitoksen kautta, kun lain kriteereistd yksikin tdyttyy. Kriteerit liittyvit
elatusvelvollisen elatusavun maksamisen laiminlyontiin, elatusvelvollisen puutteelliseen
elatuskykyyn sekd tapauksiin, joissa lapsella ei ole kahta vahvistettua vanhempaa
(Elatustukilaki, 6 §). Elatustuki voidaan maksaa tidysiméérdisend, tai vihennettynd, jolloin
huomioidaan elatusvelvollisen maksama, tidysimiérdistd elatustukea pienempi elatusapu.

(Elatustukilaki 10 §).
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Elatustukimalli on kéaytossd laajasti Euroopan eri maissa, mutta ei suurissa
englanninkielisissd maissa (esimerkiksi Australia, USA, UK) (Skinner & Davidson 2009,
46-48); Pohjoismaissa se on kiytossé kaikissa viidessd. Suomessa ja Ruotsissa elatustukea
maksetaan vain maksajan pienituloisuuden tai maksamattomuuden vuoksi, kun taas
Tanskassa ja Islannissa elatustuen saamisen kriteerit ovat joustavammat kuin muissa
Pohjoismaissa. Norjassa ja Ruotsissa elatustuki voidaan maksaa molemmille vanhemmille
osittaisena, toisin kuin muissa Pohjoismaissa (Hakovirta & Eydal 2020, 49-50, 54).
Suomessa elatustukeen ei nimenomaan ole oikeutta, mikédli lapsi asuu lain tarkoittaman

elatusvelvollisen vanhempansa luona (Elatustukilaki 8 §)

Elatustuen yleisyys vaihtelee Pohjoismaiden vililld. Suomessa elatustukea sai vuonna 2022
noin 94 200 lasta noin 65 400 perheessd, miké vastaa oli 9,2 prosenttia lapsista alaikdisessd
viestossd (Kelan lapsiperhe-etuustilasto..., 2023, 13). Pohjoismaisen tutkimuksen mukaan
Tanskassa ja Islannissa tukea sai vuonna 2016 noin 17 prosenttia ikdluokan lapsista,
Suomessa ja Ruotsissa noin kymmenen prosenttia ja Norjassa noin yhdeksin prosenttia.

(Hakovirta & Eydal 2020, 49-50.)

Elatustuen suuruus vaihtelee eri maissa: osassa maita on kdytossd kiintedmadrdinen (flat rate)
etuus, johon myo6s Suomen téysi elatustuki lasketaan. Norjassa elatustuen madrd muuttuu
maksun saajan tulojen mukaan. (Hakovirta & Eydal 2020, 49-50, 54.) Kiintedmaéardisen
elatustuen maksamista voidaan pitdd kustannustehokkaana vaihtoehtona; toisaalta se
ndhdddn ongelmallisena elatustuen saajan tyonteon, maksuaikataulujen ja maksajan
maksuhalukkuuden kannalta. (Skinner & Davidson 2009, 46—48.) Suomessa tdysimairdinen

elatustuki oli 196,02 euroa kuukaudessa vuonna 2024 (Kansaneldkelaitos 2024b).

Tutkittaessa elatusmaksuja ja niihin liittyvii problematiikkaa eri maiden vililli on
huomioitava, etti niiden periaatteet vaihtelevat: monessa eurooppalaisessa maassa
elatusmaksut ovat nimenomaan vanhempien velvollisuus lastaan kohtaan, kun taas
esimerkiksi Suomessa ja Norjassa kyseessd on lapsen oikeus elatukseen (Corden 2001, 293;
Laki lapsen elatuksesta, 1 §). Suomessa nédin on ollut vuodesta 1975, jolloin laki lapsen
elatuksesta sdddettiin; tdtd ennen kyseessd oli avioliittolain mukainen perheen elatus

avioliitossa tai entisen puolison ja lasten elatus erillddn asumisen ajan sekd avioeroon
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tuomittaessa (Laki lapsen elatuksesta, alkup., 1 §; avioliittolaki 13.6.1929/234 alkup., 46 §,
51 ja 80 §). Corden (2001, 293) mukaan asia ei ole vanhempien velvollisuuden ja lapsen
oikeuden osalta mustavalkoinen, vaan kyseessd on velvollisuuksien ja oikeuksien laillisten
ja sosiaalisten konseptien jatkumo, jonka toisessa pddssd painotetaan lasta ja tdmédn
oikeuksia, ja toisessa péddssd vanhempia ja tdmén velvollisuuksia, ja eri maiden

elatusapujdrjestelmat sijaitsevat eri kohdissa tétd velvollisuuksien ja oikeuksien jatkumoa.

(Corden 2001, 294.)

Kysymys siitd, onko elatusapu vanhemman velvollisuus vai lapsen oikeus, jatkuu
kysymyksend siitd, onko elatusapu vanhemman toiselle vanhemmalle vai lapselleen
suorittama raha: Corden (2001, 294) echdottaa, ettd télld voi olla vaikutus myos
elatusvelvollisen maksuhalukkuuteen. Skinnerin ynnd muiden (2007) neljéntoista maan
tutkimuksessa selvitettiin, kenen nimissd elatusapu pddtetddn. Tutkimuksen maista
kahdeksassa, myds Suomessa, elatusapu vahvistetaan tai myonnetddn lapsen nimissd;
kuudessa maassa, esimerkiksi UK:ssa, se vahvistetaan lapsen kanssa asuvan vanhemman

nimissd. Maksun saaja on yleisesti lapsen kanssa asuva vanhempi. (Skinner ym. 2007, 49.)

Toinen huomioitava seikka elatusapututkimuksessa ovat erot maiden perhepolitiikassa
(family policies), niiden laajuudessa ja tarkoituksessa. Perhepolititkkaan kuuluvat
esimerkiksi yhteiskunnan tuet perheille, perhe- ja vanhemmuusvapaat seké lasten paiviahoito
ja varhaiskasvatus. Perhepolitiikkamallit voidaan jakaa kolmeen ryhmidn sen perusteella,
millainen perheen oletetaan olevan. Kahden eldttdjin mallissa perheen molemmat
vanhemmat kéyvat tdissd (dual-earner support; esimerkiksi Pohjoismaat); perinteisen
perheen mallissa mies on perheen eldttdjd ja nainen kotiditi (traditional family; esimerkiksi
Belgia ja Ranska); kun taas markkinaorientoituneessa mallissa valtio puuttuu perheen
asioihin mahdollisimman vdhén (market-oriented; esimerkiksi Australia ja UK). Huomattava
on, ettd vaikka perhepolitiikkkamallit ovat yhteyksissd hyvinvointivaltiomalleihin, ne ovat
niistd erillisid. (Hakovirta ym. 2022, 544, 546-547.) Perhepolitiikalla on mielesténi
merkitysta elatusapukeskustelussa, silld se asettaa taustaoletuksia siitd, kuka kdy ansiotdissa,
ja mahdollisesti maksaa elatusapua toiselle. Valtion rooli ndkyy n&hdékseni elatusapua

ohjaavana ja elatustukea maksavana tahona.
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Perhepolititkkamalleilla on merkitysta, silld elatusavun suuruus vaihtelee eri mallien vélilla.
Hakovirran ja kumppanien (2022) tutkimuksessa on todettu, ettd kahden eléttdjan mallissa
elatusavun ostovoimakorjattu taso oli muihin malleihin verrattuna matala: timé vahvisti
tutkijoiden hypoteesin perustelua siité, ettd didilld on lapsen elatukseen tarpeeksi omia tuloja
sekd yhteiskunnan tulonsiirtoja, eiké korkeille elatusmaksuille ole syyti. Perinteisen perheen
ja markkinaorientoituneessa mallissa elatusavun suuruus vaihteli maittain merkittavésti, ja
oli keskimédriisesti korkein perinteisen perheen mallin maissa. Tdmd vastaa myos
tutkijoiden hypoteesin perustelua, jossa tulonsiirtoa toiselta vanhemmalta tarvitaan, silld
aidillda ei ole tarpeeksi omia tuloja lapsen elatukseen. Markkinaldhtoisessd mallissa
tutkijoiden korkean elatusavun tason perusteena oli vanhempien velvollisuus huolehtia

lapsistaan, ei yhteiskunnan. (Hakovirta ym. 2022, 548, 551-552.)

Elatusapu- ja -tukijirjestelmiii myos muutetaan, kuten Suomessa tehtiin 1970-luvulla
(Hakovirta & Hiilamo 2012, 288). Ruotsissa elatustukijdrjestelmédn tehtiin merkittdva
muutos 2016. Tétd ennen Ruotsissa oli kdytdssd Suomen mallia vastaava jérjestely:
elatusvelvollinen vanhempi maksaa elatusavun suoraan lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle,
tai vaihtoehtoisesti lapsen kanssa asuva vanhempi hakee paikalliselta viranomaistaholta
(SSIA) elatustukea, jolloin viranomainen maksaa elatustuen tdlle vanhemmalle ja perii
elatusavun elatusvelvolliselta vanhemmalta. Jérjestely oli suosittu, ja sitd kdytti noin
kolmannes lapsen kanssa asuvista dideistd ja neljdnnes isistd. Vuonna 2016 jirjestelmaa
muutettiin niin, ettd viranomaisen vdlittdjan rooli poistuu automaattisesti, mikéli
elatusvelvollinen on maksanut sille elatusavun kuutena perdkkdisend kuukautena, ja
vanhempien odotetaan sen jilkeen hoitavan maksut keskendén. Poikkeuksen muodostavat
“erityiset syyt”, kuten aikaisempi ldhisuhdevikivalta, jolloin maksujen vilitys voi jatkua —
my0s titd poikkeusta arvioidaan kuuden kuukauden vilein. Lainsédétdjien tausta-ajatus
uudistuksessa on, ettd on lapsen kannalta parempi, jos vanhemmat pystyvit tekemééin
yhteistyOtd; myos siirtyvd rahasumma on tédlléin suurempi, ja valtion rooli yksiléiden
eldmdssd pienempi. Uudistusta seuraavana vuonna tehdyssé tutkimuksessa (Fernqvist and
Sépulchre 2022) todettiin, ettd se lisdsi lapsen kanssa asuvan vanhemman haavoittuvuutta
taloudelliseen vikivaltaan, loi jaon “normaalien” ja “vikivaltaisten” perheiden viélille sekd

atheutti epdvarmuutta “erityisten syiden” hyvéksyntidprosessista vanhemmille ja
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tyontekijoille. (Fernqvist and Sépulchre 2022, 432—443.) Téstd tutkimuksesta lisdd luvussa
5.3.

Aiemman parisuhdevikivallan vaikutus elatusapuun ja -tukeen on mahdollinen Ruotsin
lisdksi myds Australiassa. lapsen kanssa asuvan vanhemman on haettava elatusapua toiselta
vanhemmalta saadakseen tiettyjd yhteiskunnan tukia. T&hdn on kuitenkin poikkeus
(exemption), mikéli lapsen kanssa asuva vanhempi pelkdi oman tai perheensa turvallisuuden
puolesta tilanteessa, jossa hakisi elatusapua tai méarayksen sen maksamisesta. Poikkeuslupaa
el myoOnnetd  automaattisesti, ja uhkan tasoa  arvioidaan  sddnnollisesti.
Australialaistutkimuksessa on todettu, ettd poikkeuslupa on viliaikainen ratkaisu, ja vaatii
lapsen kanssa asuvan vanhemman kertovan yksityiseldméstdin viranomaistaholle; kaikki
eiviat myoskdin ole tietoisia poikkeusluvasta. Tutkimuksen haastateltavat kertovat myds,
kuinka vidkivaltainen entinen puoliso pystyi pakenemaan vastuutaan lapsen elatuksesta, ja
rahamiird, jonka he saivat poikkeusluvan ansiosta, oli pienempi kuin elatusapu olisi ollut.

(Patrick ym. 2008, 752753, 757-762.)

3.2 Elatusavun suuruus

Elatusavun suuruus maédritetdén eri tavoin eri maissa. Maat jakautuvat Skinnerin ja
Davidsonin (2009) mukaan kahteen ryhméédn. Ensimmaéisessd ryhmissd, johon kuuluvat
esimerkiksi UK, Australia ja Uusi-Seelanti, kédytetddn sddntdjd, virallista ohjeistusta tai
tiukkaa laskentakaavaa. Toisessa ryhmadssd, johon kuuluvat esimerkiksi Suomi, Ruotsi ja
Ranska, elatusavun suuruuden maédrittimisessd kédytetdén harkintaa ja erilaisia suosituksia.
(Skinner ym. 2007, 48). Suomessa tavanomaisia elatustilanteita varten on laadittu
Oikeusministerion ohjeita (Ohje lapsen elatusavun suuruuden arvioimiseksi 2007) sekd
Elatusapu vuoroasumistilanteessa (2023), jotka ovat luonteeltaan suosituksia, eivétkd siis
sido vanhempia tai elatussopimusta vahvistavaa tahoa. Niistd ensimmadinen sisdltdd

lomakkeita, joiden avulla elatusavun suuruuden voi laskea.

Lapsen iki ja tarpeet ovat yleinen elatusavun suuruuteen vaikuttava seikka maailmalla: ne
vaikuttavat Suomen liséksi esimerkiksi Ruotsissa ja Saksassa. Lapsen idllé ei ole vaikutusta

esimerkiksi Australiassa, Tanskassa tai Uudessa-Seelannissa. (Skinner ym. 2007, 57.)
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Suomessa oikeusministerion ohjeen mukaan elatusavun suuruus mééritetidn huomioiden
lapsen elatuksesta aiheutuvat kustannukset ja niihin tehtdvat vahennykset, sekd vanhempien
elatuskyky. Elatuksesta aiheutuvia kustannuksia ovat yleiset kustannukset, kuten ravinto,
vaatteet ja jalkineet sekd tavanomainen virkistys- ja harrastustoiminta, sekd erityiset
kustannukset kuten lapsen osuus asumiskustannuksista, koulutuskustannukset seka
vakuutusmaksut. Yleisistd kustannuksista on ohjeessa annettu Tilastokeskuksen
kulutustutkimuksen pohjalta lasketut vuoden 2007 euromiérat, jotka vaihtelevat lapsen ién
mukaan: 0—6-vuotiailla se on 250 euroa, 7—12-vuotiailla 290 euroa ja 13—17-vuotiailla 390
euroa kuukaudessa. Erityiset kustannukset huomioidaan tapauskohtaisesti, huomioiden
niiden tosiasialliset kustannukset, kohtuullisuus sekd vanhempien yhteisymmaérrys asiasta,
josta kustannukset aiheutuvat. Vidhennyksind huomioidaan esimerkiksi lapsilisé ja lapsen

tulot ja varallisuus. (Ohje lapsen elatusavun... 2007, 6-9.)

Vanhempien elatuskyky huomioidaan osana elatusavun suuruuden maéérittdmisesti
Suomessa ja monessa muussa maassa. Suomessa lain lapsen elatuksesta (5.9.1975/704)
mukaan huomioidaan “heiddn ikénsd, tyokykynsd ja mahdollisuutensa osallistua
ansioty6hon, kiytettdvissd olevien varojen méédrd sekd heiddn lakiin perustuva muu
elatusvastuunsa.” Toisin sanoen, sen sijaan ettd huomioitaisiin suoraan vain vanhemman
tosiasialliset tulot, huomioidaan myo6s vanhemman mahdollisuudet hankkia tuloja seké
avustuksia ja etuuksia. Ajatus on, ettd vanhempi ei voi viltelli osuuttaan lapsen
elatusmaksuista olemalla kéyttimattd ansiomahdollisuuksiaan tai jittimalla hakematta
hénelle kuuluvia etuuksia, kuten tyottomyyspdiviarahaa. Vidhennyksind huomioidaan
esimerkiksi vanhemman kohtuulliset elinkustannukset sekd vanhemman muu elatusvastuu;
vanhemman yksilolliset tarpeet huomioidaan rajoitetusti, silld lapsen elatuksen katsotaan
olevan ensisijaista esimerkiksi vanhemman harrastuksiin nihden. Vanhemman varallisuus
huomioidaan siltd osin, kun se ylittdd perusturvan. (Ohje lapsen elatusavun... 2007, 10-12,

34-35.)

Vanhemman tulojen ja menojen merkitys on samankaltainen eri maissa. Pohjoismaista
Suomessa, Ruotsissa ja Norjassa, samoin kuin esimerkiksi Australiassa ja Ranskassa,
elatusavun suuruutta laskettaessa huomioidaan molempien vanhempien tulot ja

kustannukset. Toisissa maissa, kuten Tanskassa, lapsen kanssa asuvan vanhemman tuloja ei
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huomioida. Islannissa on kdytdssd minimimaksu, jonka vanhemman on maksettava
huolimatta omista tuloistaan tai muista seikoista — mikéli toinen vanhempi vaatii titi
enemmain elatusapua, huomioidaan maksajan tulot. Vanhemman menoissa huomioidaan
tdmén omat asumiskustannukset sekéd henkilokohtaisia kuluja myos esimerkiksi Ruotsissa ja
Ranskassa, kun taas vanhemman uuden perheen kustannuksia huomioidaan vaihdellen.

(Hakovirta & Eydal 2020, Skinner ym. 2007, 51, 57; Skinner & Davidson 2009, 39.)

Lapsen vuoroasuminen, jota kutsutaan myds jaetuksi huolloksi (shared care) voi myos
vaikuttaa elatusavun maéaédrdan. Hakovirran ja Eydalin (2020, 51-52) mukaan on
huomioitavaa, ettd jaetun huollon kisitteen méirittely vaihtelee eri maissa: joissain maissa
vaaditaan lapsen yhtdldinen asuminen eri vanhempien kodeissa, toisissa voidaan jo 30
prosentin asumista pitdd jaettuna huoltona. Pohjoismaissa vuoroasuminen viittaa lapsen
yhtéldiseen asumiseen vanhempiensa luona (50 prosenttia vanhempaa kohden,

vuoroviikkoasuminen tai puhekielelld viikko—viikko”). (Hakovirta & Eydal 2020, 51-52).

Vuoroasuminen voi periaatteessa lakkauttaa elatusavun kokonaan, ja ndin on Skinnerin ja
Davidsonin (2009, 38) tutkimuksen maista esimerkiksi Ruotsissa ja Norjassa; toisaalta
Islannissa elatusavun minimimédrd on maksettava lapsen vuoroasumisesta huolimatta.
Suomessa vuoroasumisen vuoksi tehty vihennys on tutkimuksen mukaan suurimmillaan, jos
lapsi viettdd maksajan luona véhintddn kolmetoista yotd kuukaudessa; Norjassa
maksimivdahennys voidaan tehda lapsen viettdessd maksajan luona 14—15 y6td kuukaudessa.
Tutkijat toteavat, ettd Suomessa vdhennys on pieni ja Norjassa merkittdva. (Hakovirta &
Eydal 2020, 54-55.) Suomessa vuoroasumista koskevan oikeusministerion ohjeen (2023)
mukaan tutkimuksessa mainittua luonapitovihennysti ei tehdd, vaan esimerkiksi lapsen
yleiset kustannukset jaetaan vanhempien kesken puoliksi tai sopimuksen mukaan, ja lapsen
asumiskustannuksiin jyvitetddn lapsen osuus molempien vanhempien asumiskustannuksista.
Elatusapua voi maksaa kumpi tahansa vanhemmista, mutta elatustukea voidaan myontad vain
sille vanhemmalle, jonka luona lapsi ei virallisesti asu. (Elatusapu vuoroasumistilanteessa

2023, 12-14, 21.)

Muutoksen hakeminen elatusavun suuruuteen on kaikissa Skinnerin ja Davidsonin (2009)

tutkimuksen maissa mahdollista, ja joissain maissa on kéytdssd aikaan sidottu ohjeistus
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tarkastaa elatusavun maardd. Artikkelin mukaan muutoksia tapahtuu harvoin. Elatusavun ja
-tuen médriin voidaan tehdi inflaatiokorotuksia useissa maissa. (Skinner & Davidson 2009,
48.) Suomessa elatusavun indeksikorotuksesta ohjeistaa sosiaali- ja terveysministerid
vuosittain, ja elatustuen suuruus tarkistetaan automaattisesti; my0s elatusapuohjeessa olevien
yleisten  kustannusten euromédrdd indeksikorotetaan  vuosittain  (Sosiaali- ja
terveysministerio 2023, 1) Toisin kuin Skinnerin ja Davidssonin (2009) artikkelissa yleisesti
todetaan, Suomessa vahvistetun elatusavun méiédrdd muutetaan: esimerkiksi vuonna 2022
kaikista vahvistetuista elatussopimuksista noin 19 prosenttia koski euromdirdn muutosta.
Reilussa neljanneksessd  euromddrdd korotettiin - ja  lopuissa sitd  alennettiin.

(Perheoikeudelliset palvelut... 2023, 7-8.)

Vahvistettu elatusapu voi olla suuruudeltaan erilainen kuin ohjeet ja laskentakaavat
antaisivat ymmartdd. Suomessa sosiaalitoimen vahvistamissa elatussopimuksissa
euromadrdd ei vahvistettu tai se vahvistettiin alle 67,28 euron suuruiseksi yhteensd 62,2
prosentissa vahvistetusta sopimuksesta; yhteenlaskulla huomioin tdssd kuntien erilaiset
tilastointimenetelmit. Seuraavaksi yleisin elatusavun méiérd oli 168,19-235,45 euroa ja
esimerkiksi yli 302,73 euron maksettiin vain 2,4 prosentissa elatusapusopimuksia.

(Perheoikeudelliset palvelut... 2023, 7-8, 11.)

Toteutunutta elatusapua  Suomessa vuosina 2009-2013  tutkittaessa tehdyssd
pitkittdistutkimuksessa on todettu, ettd toisin kuin oikeusministerion ohjeessa 2007
suositellaan, lapsen idn karttumisella ei ollut keskimédrdistd elatusapua suurentavaa
vaikutusta ylimmén tuloluokan ulkopuolella. Toisin sanoen, vaikka suositus lapsen yleisten
kustannusten laskennallisesta suuruudesta kasvaa, todellisuudessa ndin ei elatusavun
kohdalla tapahdu. Lapsen sukupuolella ei havaittu olevan vaikutusta elatusavun suuruuteen.
Huomattavaa on, ettd tutkimuksessa ei huomioitu lasten vuoroasumista tai kontaktia

maksajavanhemman kanssa. (Rissanen & Aaltonen 2019, 132—135.)

Toteutuneessa elatusavussa on toinenkin erikoinen seikka: lasten lukuméérin kasvu nostaa
elatusvelvollisen vanhemman kokonaiselatusavun mééraa vain viidenteen lapseen saakka,
minka jilkeen kokonaissumma pienenee. Tutkimuksessa selvisi myos, ettd suurituloisemmat

vanhemmat maksoivat enemmin elatusapua kuin pienituloisimmat, vaikka heilld ei ollut
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enemmaén lapsia. Samoin selvisi, ettd miehet maksoivat enemmén elatusapua kuin naiset, ja
iakkadt vanhemmat enemmain kuin nuoret — ndmé toteutuivat myos silloin, kun tulotasot

huomioitiin. (Rissanen & Aaltonen 2019, 132-133.)

3.3 Elatusavun vahvistaminen, maksaminen ja perinti

Elatusavusta paittimisen tavoissa ja tekijoissd on vaihtelua eri maiden vililld. Suomessa
vuonna 2024 vanhemmilla on kolme vaihtoehtoa: yksityinen sopimus, hyvinvointialueen
(viranomaistahon) vahvistama sopimus tai tuomioistuimen vahvistama sopimus. Néisté kaksi
viimeisintd ovat sitovia ja tiytdntdonpanokelpoisia, eli puhekielelld “ulosottokelpoisia”
(Elatusvelvollisten liitto 2024). Virallisesti vahvistettu elatussopimus on Suomessa myos
vaatimus elatustuen saamiseen (Kansaneldkelaitos 2024b). Kansainvilisesti tarkasteltuna
Suomi kuuluu piédtoksenteon hybridimallin maihin, joita ovat Skinnerin ja Davidsonin
kahdentoista maan tutkimuksessa (2009) myds Alankomaat ja Yhdysvallat. Muualla
elatusapu vahvistetaan joko viranomaistahon tai tuomioistuimen paitokselld, minké lisdksi

yksityisen sopimisen malli on kéytdssd useissa maissa. (Skinner & Davidson 2009, 33.)

Suomessa elatussopimuksesta sdddetddn laissa lapsen elatuksesta (5.9.1975/704), jossa
todetaan sopimukset sisdllon vaatimukset (7 §), sekd hyvinvointialueen velvollisuus
vahvistaa vanhempien laatima ja hyvinvointialueen kohtuulliseksi katsoma sopimus (8.2 §).
Myo6s tuomioistuin voi vahvistaa sopimuksen (9 §). Elatussopimuksella ei voida luopua
lapsen oikeudesta saada elatusta vastaisuudessa (7 §). Vuonna 2022 kuntien sosiaalitoimet
(nykyisin hyvinvointialueet) vahvistivat yhteensd ldhes 45 000 elatusapusopimusta, joka
vastaa 4,4 prosentin osuutta alle 18-vuotiaasta vdestostd. Néistd kokonaan uusia sopimuksia
oli reilut 80 prosenttia ja loput edellisen sopimuksen muuttamista koskevia uusia sopimuksia.

(Perheoikeudelliset palvelut... 2023, 7-8.)

Viranomaispéatokselld elatusapu vahvistetaan Skinnerin ja Davidsonin (2009) tutkimuksen
mukaan esimerkiksi UK:ssa, Norjassa ja Australiassa. Viranomaisten rooli voi olla laajempi
kuin vain ennalta laaditun sopimuksen vahvistaminen, sillé esimerkiksi Uudessa-Seelannissa
viranomaistaho maidrittdd elatusavun suuruuden, rekister6i yksityiset sopimukset,

vastaanottaa ja maksaa elatusapumaksuja sekd huolehtii niiden perinnéstd. Australiassa
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viranomaistaho toimii ldheisessd yhteisty0ssd maan veroviranomaisten kanssa. Norjassa
viranomainen voi puuttua elatusavun maksuun, mikédli maksun suorittamisessa kdytetdin
kyseistd viranomaista ja se katsoo, ettd maksun méérd on liian vdhdinen suhteessa maksajan

elatuskykyyn (Skinner ym. 2007, 36-38; Skinner & Davidson 2009, 34-36.)

Tuomioistuimen padtokselld elatusapu vahvistetaan Skinnerin ja Davidsonin (2009)
tutkimuksen mukaan esimerkiksi Belgiassa, Ranskassa ja Ruotsissa. Tuomioistuimen péétos
liittyy usein vanhempien riitaisuuteen: Belgiassa vain tuomioistuimen péétoksilld on
lainvoima ja seuraamuksia, ja vanhempien ollessa riitaisia, tuomioistuin myos osallistuu
elatusavun maédrdn laskemiseen. Saksassa tuomioistuin péaéttdd elatusavun méadrdn
vanhempien ollessa erimielisid, jos elatusapua ei makseta tai jos elatusavusta sovitaan osana

avioeroa. (Skinner ym. 2007, 35-36; Skinner & Davidson 2009, 33-36.)

Yksityisen, ilman tuomioistuinta tai viranomaistahoa tehtdvidn -elatusapusopimuksen
tekeminen on mahdollista useissa maissa, kuten Suomessa. Skinnerin ja kumppanien (2007)
mukaan se on esimerkiksi Norjassa suositeltava tapa sopia elatusmaksusta. Tutkijoiden
mukaan tavoitteena on tdlloin edesauttaa vanhempien sopuisia vileji ja vahentia valtiovallan
puuttumista perhe-eldméaan. Yksityinen sopiminen ei kuitenkaan ole mahdollista esimerkiksi
Australiassa ja Alankomaissa, mikédli toinen tai molemmat vanhemmat saavat tiettyjd
sosiaalietuuksia. (Skinner & Davidson 2009, 34, 36-39; Skinner ym. 2007, 34.) My®és

Suomessa elatusavun ja -tuen hakeminen on toimeentulotuen ehto (Kansaeldkelaitos 2024c).

Suomessa viranomaisen vahvistamien elatusapusopimusten médird on vihentynyt viime
vuosina: vuonna 2022 sopimuksia tehtiin ldhes 45 000, joka on yhdeksdn prosenttia
vihemmén kuin edellisend vuonna. Téami selittyy lasten madadrdn védhennyksella.
Suhteutettuna alaikdisten lasten méaédrdan, vuonna 2022 elatussopimus tehtiin 4,4 prosentille
lapsista; vastaava luku oli 2018 vield 5,3 prosenttia. (Perheoikeudelliset palvelut... 2023, 7—
8.) Avioeron yhteydessd tehtdavien elatusapusopimusten (child support orders) vihenemista
on tutkittu myos Yhdysvaltain Wisconsinissa 1990-luvun lopun ja 2000-luvun alun
elatusapusopimuksista (Meyer ym. 2015). Tutkimuksessa todettiin, ettd yhtildisesti jactun
huoltajuuden (equal-shared custody, vuoroasuminen) tapauksissa elatusapusopimus tehtiin

huomattavasti pienemmaélld todenndkoisyydelld, kuin jos didilld on yksinhuoltajuus. Myds
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tapauksissa, jossa isd on lasten paddhuoltaja tai ainoa huoltaja, elatusapusopimuksia tehtiin
vihemmin; samoin kun vanhemmilla oli yhtéildiset tulot. Myds lasten lukumédrilld ja
vanhemmalla 14114 oli vihentdvd vaikutus elatussopimusten méédrdin. (Meyer 2014, 323,

328.)

On myo0s tdysin mahdollista, ettd vanhempien erotessa lasten elatuksesta ei tehdd
minkéénlaista taloudellista jirjestelyd. Ruotsalaisen tilaston (2014) mukaan padsyy, miksi
osa vanhemmista ei pyri sopimukseen lapsensa elatuksesta, on nédiden nikemys siité, ettd
elatusapua tarkedmpéa on lapsen hyvit vilit molempiin vanhempiinsa; toinen merkittava syy

on, ettd elatusvelvollinen ei halua maksaa elatusapua (Statistiska centralbyran 2014, 52).

Elatusapu maksetaan Suomessa kuukausittain etukdteen, ellei toisin ole sovittu tai
madritty, sopimuksessa madritetylle henkilolle. Elatusapu voidaan suorittaa myos
kertamaksuna, mikéli se on lapsen elatuksen turvaamiseksi tarpeen. Elatusapusopimuksia,
joissa elatusapu maksetaan kertasuoritteisena tai osittain kertasuoritteisena, vahvistettiin
Suomessa 38 kappaletta vuonna 2022, kun samaan aikaan elatusapusopimuksia vahvistettiin
vajaat 45 000. (Laki lapsen elatuksesta 5.9.1975/704, 6 §; Perheoikeudelliset palvelut... 2023,
7-8.) Maailmalla muita vaihtoehtoja elatusavun maksuun on kahden viikon vilein sekd

vaihtelevasti kuun alussa tai lopussa (Ha ym. 2011, 406).

Elatusavun maksamisen tavat voidaan Skinnerin ja Davidsonin (2009) kansainvélisen
tutkimuksen mukaan jakaa kahteen luokkaan: yksityiset siirrot ja vélitetyt maksut.
Yksityisilld siirroilla tarkoitetaan maksujen suorittamista vanhempien vélilld ilman valikésia,
javilitetyilld maksuilla rahan kauttakulkua esimerkiksi paikallisen viranomaisen kautta: ndin
toimitaan esimerkiksi UK:ssa ja Uudessa-Seelannissa, maksun saaja saa myo0s
sosiaalietuuksia. Arviot siitd, kuinka suuri osa maksuista hoidetaan yksityisind tai
vilittdjatahon kautta, vaihtelevat suuresti, eikd kaikista tutkimusmaista ole aiheesta tietoa.
(Skinner & Davidson 2009, 44-45.) Suomessa elatusapu on tarkoitettu maksettavaksi
vanhempien vililld yksityisesti, ja vastaava vélitystoimintaa tapahtuu elatustuen yhteydessé,
kun Kela perii elatusavun elatusvelvolliselta ja maksaa sen lapsen kanssa asuvalle

vanhemmalle. (Kansaneldkelaitos 2024b ja 2024d).
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Rahassa maksettavan elatusavun lisdksi osa vanhemmista osallistuu lapsensa elatukseen
muilla tavoin, luontoissuorituksina (in-kind support), joita voivat olla esimerkiksi lelujen,
vaatteiden tai koulutarvikkeiden hankinta lapselle tai harrastusten ja leirien maksaminen.
(Garasky ym. 2010, 363—-364.) Luontoissuoritukset on huomioitu myds Suomessa ohjeessa
elatusavusta vuoroasumistilanteessa: mikéli toinen vanhemmista huolehtii lapsen yleisista
kustannuksista, kuten vaatteista, puhelimesta ja harrastustoiminnasta, ja toinen ainoastaan
ruokaan ja henkilokohtaiseen hygieniaan liittyvistd kuluista lapsen asuessa hinen luonaan,

voidaan se huomioida elatusavun mééréssa. (Elatusapu vuoroasumistilanteessa 2023, 14.)

Muodollisen elatusavun, luontoissuorituksena maksetun elatusmaksun sekd lapsen ja
elatusvelvollisen ~vanhemman kontaktin  vélilld olevaa yhteyttd on tutkittu
yhdysvaltaistutkimuksessa (Garasky ym. 2010) on 2000-luvun alussa. Tutkimuksen
tuloksena todetaan, ettd elatusapua saavat lapset todenndkdisemmin myds saavat
luontoissuorituksia ja tapaavat elatusvelvollista vanhempaa kuin ne, jotka eivét saa
elatusapua; samoin luontoissuorituksia saavat lapset todenndkdisemmin saavat elatusapua ja
tapaavat elatusvelvollista vanhempaa kuin ne, jotka eivit saa luontoissuorituksia; ja lopulta
elatusvelvollista vanhempaa tapaavat lapset saavat todenndkdisemmin elatusapua ja
luontoissuorituksia kuin ne, jotka eivit tapaa elatusvelvollista vanhempaa. Kun perheen
tulotasoja tarkasteltiin, todettiin tdimén olevan tilastollisesti merkittdvad ylemman tuloluokan
perheissd. Kun tutkimuksessa kontrolloitiin muut tekijét, luontoissuoritukset sekd lapsen ja
elatusvelvollisen vanhemman tapaaminen korreloivat eniten. (Garasky ym. 2010, 363-364,

374-375)

Garaskyn ja kumppanien (2010) yhdysvaltalaistutkimuksessa selvitettiin myds elatusavun
saamisen todenndkdisyyksid, ja todetaan, ettd lapsi saa elatusapua suuremmalla
todennékoisyydelld, jos perhe oli hyvituloinen, lapsen éiti oli vanhempi tai valkoihoinen, tai
maksajavanhempi asui ldhelld tai oli maksuaikaan naimisissa. Todennékdisyys pieneni,
mikali lapsen &iti kévi toissd enemman, omisti asunnon, sai tiettyja sosiaalietuuksia tai oli
tummaihoinen, lapsen isilléd oli muita lapsia tai lapsi asui taloudessa, jossa oli muita aikuisia.
Luontoissuorituksina maksettujen elatusmaksujen kohdalla todennédkoisyydet erosivat
elatusavun vastaavista: silloin positiivinen vaikutus oli didin koulutuksella, didin ja isdn

viimeaikaisella asumisella yhdessd, ja isdn asuminen ldhelld lasta. (Garasky ym. 2010, 385.)
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Elatusavun maksamisen toteutumisen sddnndllisyyttd on tutkittu Yhdysvaltojen
Wisconsinissa rekisteritutkimuksella 2000-luvun alussa. Tutkimuksen tuloksena todetaan,
ettd tutkituista maksun vastaanottajavanhemmista noin 56—59 prosenttia sai jonkin summan
elatusapua 10—12 kuukautena vuodessa viitend seurantavuotena; edes yhtend kuukautena
elatusapua sai yhteensd 89 prosenttia. Kuukauden aikana saatu rahasumma pysyi suurin
piirtein samana noin 40-44 prosentilla saajista kaikkina ndind 10-12 kuukautena
seurantavuosien aikana. (Ha ym. 2011, 410.) Toisin sanoen, elatusavun saaminen oli reilulla
40 prosentilla epdvarmaa, ja saatu summa oli hyvin epdvarma jopa 60 prosentilla saajista.
Valkoihoiset didit saivat elatusapua todennidkéisemmin kuin muiden ihonvérien edustajat,
mutta sddnndllisen elatusavun saamisessa ei ollut eroa. Lasten méédrd ei vaikuttanut
elatusavun saamisen todenndkdisyyteen muuten, kuin kolmen tai useamman lapsen didin

saadessa sddnnollistd elatusapua epdtodenndkodisemmin kuin yhden lapsen didin. (Ha ym.

2011, 410-411.)

Elatusavun ja luontoissuoritusten maksamisessa on todettu muutoksia ajan kuluessa.
Yhdysvalloissa 2000-luvun alussa tehdysséd, avoerojen jilkeistd elatusmaksujen maksua
koskevassa pitkittdistutkimuksessa todettiin, ettd isien maksaman epévirallisen elatusavun
dollareissa laskettu suuruus vidhenee merkittdvasti eron jilkeiselld 15 kuukauden
ajanjaksolla: tutkimuksessa se oli eron hetkelld yli 300 dollaria kuukaudessa, ja reilua vuotta
myohemmin enéi reilut 100 dollaria. Samaan aikaan virallisen elatusavun suuruus pysyy
kasvaa hitaasti, kunnes ylittdd epdvirallisen elatusavun suuruuden noin 36 kuukauden
kohdalla. Tutkimuksen mukaan tdmé 15 kuukauden viive johtuu elatusapusopimuksen
voimaantulosta. Huomattavaa on, ettd maksettu kokonaissumma ei nouse endd samalle
tasolle kuin eron hetkelld, ainakaan tutkimuksen aikajénteelld: teorian mukaan isien halu
maksaa elatusmaksuja laskee ajan kuluessa. Tutkimuksen mukaan virallisen elatusavun
maksuhalukkuuteen ovat yhteydessé isdn vierailu didin ja lapsen luona synnytyssairaalassa
sekd didin toive isdn ldsndolosta lapsen eldmissd. (Nepomnyaschy & Garfinkel 2010, 341,

359, 365-366.)

Elatusavun maksujen tidytintoonpano, eli kdytinndssd maksamattoman elatusavun
perintd, on Suomessa Kelan tehtdva, mikili lapsen kanssa asuva vanhempi saa elatustukea;

mikdli vanhempi ei saa elatustukea mutta sopimus on hyvinvointialueen tai oikeuden
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vahvistama, hdn voi myds itse viedd asian ulosottoon. Kelan perinndstd sdddetdin
elatustukilaissa (29.8.2008/580). Mikili vahvistettu elatusavun maird on korkeampi kuin
maksetun elatustuen méérd, lapsella on oikeus saada elatustuen ylittdva osa elatusavusta
itselleen (19 §): kdytdnnossé nédin tapahtuu, kun Kela saa perittyd summan elatusvelvolliselta.
Kela voi siirtdd elatusapuvelan perinndn ulosottoon ilman ilmoitusta velalliselle
(Kansaneldkelaitos 2024d). Ulosotto voi pidattdd velalliselta rahaa suoraan palkasta tai
eldkkeestd, tai myydd velallisen omaisuutta velkojen maksamiseksi. (Takuusdatio n.d.).
Elatusapuvelka vanhenee viidessd vuodessa erddntymisestdén, ja viimeistddn viidessd
vuodessa siitd, kun elatusavun saaja on tdyttdnyt 18 vuotta (laki lapsen elatuksesta
5.9.1975/704, 16 c §). Vuoden 2022 lopussa elatusapuvelkaa omaavia elatusvelvollisia
Suomessa oli reilut 27 000, ja velan suuruus oli yhteensé ldhes 159 miljoonaa euroa (Kelan

lapsiperhe-etuustilasto... 2023, 57).

Skinnerin ja Davidsonin (2009, 34-35) kansainvélisen tutkimuksen mukaan perintdvastuu
eri maissa vaihtelee tuomioistuimen, viranomaistahon ja ndiden yhdistelmin vélilld. Monissa
maissa tuomioistuin tai viranomaistaho pystyy perimdin maksamatonta elatusapua
elatusvelvollisen tuloista ja sosiaalietuuksista, ja myohemmadssid vaiheessa my0s ndiden
pankkitileiltd ja sddstoistd. Esimerkkeind voidaan mainita, ettd Australiassa elatusvelvollisen
ajokortti voidaan peruuttaa ja passi takavarikoida; Itdvallassa tdmad voidaan saattaa
rikossyytteeseen, Belgiassa ja Kanadassa tuomita vankeuteen. (Skinner & Davidson 2009,

47.)
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4 Tutkimuksen toteutus

Téassd luvussa kerron, kuinka tekeméni tutkimus on toteutettu. Luku etenee seuraavasti: luku
4.1 Kkésittelee tutkimustehtivdd ja tutkimuskysymyksid, ja luku 4.2 kertoo
kirjallisuuskatsauksesta menetelmind. Luvussa 4.3 kuvaan tutkimusaineiston keruun ja
aineiston, huomioiden myos sen laadullisen arvioinnin. Luvussa 4.4. kuvaan aineiston
analyysimenetelmin ja kerron analyysivaiheesta. Lopuksi otan luvussa 4.5 tutkimuksen

eettisiin kysymyksiin ja luvussa 4.6 tutkimuksen luotettavuuteen.

4.1 Tutkimustehtivi ja tutkimuskysymys

Kirjoitin kandidaatintyéni (Kaipainen 2022) taloudellisesta vdkivallasta lasten ja nuorten
nidkokulmasta, inspiraationani Linnéa Brunon vuonna 2022 julkaistu kirjallisuuskatsaus
aiheesta.  Kandidaatintyotd  kirjoittaessani  minulle  selvisi, ettd minulla ja
opiskelijatovereillani on puute yleissivistyksessd, mitd tulee elatusapuun ja elatustukeen.
Vield vihemmén hahmotimme sitd, miten niitd voidaan kiyttdd taloudellisen vékivallan
vélineend. Tadstd syystd, ja Brunon (2022) inspiroimana, timén tutkimuksen tavoitteena on
kartoittaa integroivan kirjallisuuskatsauksen keinoin olemassa olevaa tutkimusta
elatusmaksujen kaytostd taloudellisen vikivallan keinona sosiaalityon kdytdnnontyon tueksi.
Tutkimustavaksi olen valinnut kirjallisuuskatsauksen, silli koen tarpeelliseksi tuottaa
synteesin ilmidstd, jota on tutkittu Suomessa ja maailmalla verrattain vihén: pelkéstdan
elatusavun kayttoon taloudellisen vékivallan vélineend keskittyvdd kirjallisuutta on hyvin
vihédn. Kirjallisuuskatsaus soveltuu ilmion tutkimiseen, koska sen avulla voin tuottaa
kuvailevan koonnin eri tavoista, joilla elatusmaksuja kiytetddn taloudellisessa vékivallassa.
Tiedonintressi on tilloin hermeneuttinen, silld pyrin kuvailemaan ja ymmartimééin ilmiota

(Huttunen 2012, 209-210).

Tutkimuksen tarkoitus on selvittdé aiheen tutkimuksen painotuksia ja tunnistaa mahdollisia
katvealueita, tehtivi selvittdd mitd tutkimusta on, tiedonintressi on hermeneuttinen, ja
tutkimusstrategia on monimenetelmétutkimus. Tutkimuksen tutkimuskysymys on:

millaisia muotoja elatusmaksut ottavat osana eron jilkeistd taloudellista vakivaltaa?
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4.2 Integroiva kirjallisuuskatsaus

Kirjallisuuskatsaus on tutkimustapa, jossa tutkitaan jo olemassa olevaa tutkimusta.
Tavoitteena on koota tutkimusten tuloksia yhteen ja luoda téstd uusia tutkimustuloksia.
Kirjallisuuskatsauksessa tunnistetaan, arvioidaan, tulkitaan ja yhdistetddn aiempien
tutkimusten tuloksia, ja niistd muodostetaan kriittisesti tarkasteltu synteesi (Vilkka 2023, 10;
Salminen 2011, 1). Vilkka (2023, 11) kertookin, ettd kirjallisuuskatsaus on luonteeltaan
monimenetelméllinen ja analyyttinen tutkimustapa, jossa yhdistyvét jarjestelméllinen
hakuprosessi, tutkimusten valikointi, niiden kriittinen lukeminen ja arviointi,
muistiinpanojen tekeminen sekd tutkimusten analyysi. Hadn korostaa tutkimuksen
kurinalaisuutta, kriittisyyttd ja systemaattisuutta. Salminen (2011, 2) taas kertoo, ettd
kirjallisuuskatsauksen on tdytettivé tieteen metodille asetettavat yleiset vaatimukset: ndita
ovat hidnen mukaansa julkisuus, kriittisyys, itsekorjaavuus ja objektiivisuus. (Vilkka 2023,

10-11; Salminen 2011, 1-2.)

Kirjallisuuskatsauksia on neljda eri pédtyyppid: narratiivinen, integratiivinen ja
systemaattinen kirjallisuuskatsaus sekd meta-analyysi (Vilkka 2023, 17); Salminen (2011, 6)
jakaa tyypit kolmeen, joista kuvailevalla kirjallisuuskatsauksella on kaksi alatyyppid,
narratiivinen ja integroiva katsaus, minkd lisdksi on olemassa systemaattinen

kirjallisuuskatsaus ja meta-analyysi.

Narratiivisella kirjallisuuskatsauksella luodaan yleiskatsaus ilmioon ja kuvataan se laaja-
alaisesti; silld voidaan kuvata myds tiedon asteittaista laajentumista. Sen vahvuutena on
Vilkan (2023, 17) mukaan mahdollisuus mukauttaa hakuprosessia saatujen havaintojen
suuntaamana, ja heikkoutena tutkimuksen tekijin omien ennakkoluulojen vaikutus seki
aineiston rajoittuminen paljon viitattuun kirjallisuuteen. Salminen (2011, 6) toteaa, ettd
narratiivinen katsaus on metodisesti kevyin, ja silld pystytdin my0s kuvailemaan késiteltdvin

aiheen historiaa tai kehitysti. (Vilkka 2023, 17; Salminen 2011, 6-7).

Intergratiivista eli integroivaa kirjallisuuskatsausta kiytetddn Salmisen (2011, 8) mukaan
silloin, kun tutkittavaa ilmi6td halutaan kuvata mahdollisimman monipuolisesta, ja sen avulla

voidaan tuottaa uutta tietoa jo tutkitusta aiheesta. Vilkka (2023, 22) kertoo integroivan
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kirjallisuuskatsauksen  etenevdn monella tapaa samoin kuin  systemaattinen
kirjallisuuskatsaus, ja on “onnistuneimmillaan samaan tapaan ldpindkyvd, tarkka ja
toistettavissa” kuin systemaattinen katsaus. Salminen (2011, 8) kuvaakin integroivaa
katsausta yhdyssiteeksi narratiivisen ja systemaattisen katsauksen vililld. Erotuksena
narratiiviseen katsauksen integroiva katsaus tarjoaa laajemman kuvan aihetta késittelevasta
kirjallisuudesta; erotuksena systemaattiseen katsaukseen, se ei ole yhtd valikoiva
tutkimusaineiston seulonnassa. Vilkan (2023, 22) mukaan integroivaan katsaukseen voidaan
ottaa mukaan sekd vertaisarvioituja tutkimuksia sekd ammatillisia materiaaleja, ja siind
voidaan tunnistaa, mistd aiheesta ei vield ole tutkimusta ja tieteellistd keskustelua; silld
voidaan myds yhdistdd maérdllisin ja laadullisin menetelmin tehdyt tutkimukset, seka
teoreettiset tutkimukset, oman analyysin pohjaksi. Integroivassa kirjallisuuskatsauksessa
voidaan my0s yhdistdd tutkimusten metodologisia ja teoreettisia ldhtokohtia uusien
ndkokulmien kehittdmiseksi: siind voidaan péattdd, koskeeko tutkimus esimerkiksi
aineistossa ilmenevid teoreettisia ldhtokohtia vai empiirisid tuloksia, vai huomioiko se
molemmat. Tamé mééritellddn Vilkan (2023, 22—-23) mukaan sen perusteella, mihin katsaus
on tarkoitettu. (Salminen 2011, 8; Vilkka 2023, 22-23.) Valitsin nimenomaan integroivan
kirjallisuuskatsauksen kahdesta syystd: halusin siséllyttdd aineistooni paljon erityyppisid

artikkeleita, ja toisaalta halusin hieman vapautta niiden valinnassa.

Systemaattinen kirjallisuuskatsaus on Salmisen (2011, 9) mukaan tiivistelmad aiempien
tutkimusten olennaisesta sisdllostd, ja silld voidaan testata hypoteeseja, esittdd tutkimusten
tuloksia ja arvioida niiden johdonmukaisuutta. Kuten integroivassa katsauksessa, myos
systemaattisessa katsauksessa voidaan tuoda esiin puutteita aikaisemmassa tutkimuksessa.
Vilkan (2023, 24) mukaan systemaattisella kirjallisuuskatsauksella pyritddn 10ytdméén
“kattavalla hakuprosessilla tarkoituksenmukaisimmat ja laadukkaimmat
alkuperdistutkimukset” ja luomaan synteesi siitd, mitd aiheesta tiedetddn ja ei tiedeti.

(Salminen 2011, 9; Vilkka 2023, 24.)

Meta-analyysi on Vilkan (2023, 26) mukaan systemaattisen kirjallisuuskatsauksen tyyppi;
Salmisen (2011, 12) mukaan se on kolmas kirjallisuuskatsauksen perustyyppi. Meta-
analyysin voidaan tehdd mééréllisend tai laadullisena, ja yksinkertaisesti ilmaistuna siind

pyritddn yhdistdmdin pienen otoskoon tutkimuksia yhdeksi kokonaisuudeksi; ndiden
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tutkimusten tulee olla homogeenisid eli niiden tutkimuskysymysten, tulosten ja

tutkimusasetelman tulee olla samankaltaisia. (Vilkka 2023, 26-27)

Kirjallisuuskatsauksen tekeminen on prosessi, kuten kaikki muukin tutkimus. Vilkan
(2023, 33) esittelemdn mallin mukaan prosessissa on kolme vaihetta. Vaiheessa yksi
aineiston aihepiiri ja tutkimuskysymys muotoillaan, tehddén hakusuunnitelma ja toteutetaan
haut. Vaiheessa kaksi aineisto tunnistetaan, sen laatu arvioidaan ja se analysoidaan, misté
syntyvét tutkimuksen tulokset. Vaiheessa kolme kirjoitetaan katsaus ja julkaistaan se. Toisen
Vilkan esittelemdn SALSA-kehyksen mukaan vaiheita on nelja: haku (search), arviointi

(appraisal), synteesi (synthesis) ja analyysi (analysis). (Vilkka 2023, 15-16, 33.)

Ensimmdisessd vaiheessa tehdddn suunnitelma aineiston hankkimiseksi ja hankitaan se.
Vilkka (2023, 11-12) kertoo, ettd kirjallisuuskatsauksessa aineisto hankitaan “ennalta
luotujen sdént6jen mukaisesti harkitusti, rajatusti, jarjestelmaillisesti ja johdonmukaisesti”.
On térkedd, ettd ennen aineiston hakua on mairitelty tutkimuskysymys, silld Vilkan (2023,
36) mukaan ilman sitd ei voida tehdi hakusanoja ja -kriteereitd eikd toteuttaa hakuprosessia.
Tutkimuskysymyksen kautta miiritetdén asia- ja avainsanat, joista syntyvit hakutermit ja
fraasit, kun niitd yhdistellddn Boolen-logiikalla eli AND-, OR- ja NOT-operaattoreilla.
Kiytannossd on siis kyse sisdllyttdmis- ja poissulkemiskriteereistd, ja Vilkka varoittaakin
NOT-operaattorin tavasta sulkea pois mahdollisesti katsauksen kannalta tirkeit tutkimukset.
Tamin jilkeen haut suoritetaan ennalta mééritetyistd tietokannoista. Boolen-logiikan lisdksi
voidaan kiyttdd sanojen katkaisua (usein *-merkilld), laajentaa hakua, ja lainausmerkke;ja,
jolloin tietokannat tunnistavat niiden sisélld olevat termit lauseeksi. Myds ldheisyyshakua
voidaan kayttad. (Vilkka 2023, 36, 46—48). Tamén vaiheen jilkeen tutkijalla on kdytossdén

laaja aineisto, joka siséltid vield paljon materiaalia, joka ei paddy varsinaiseen tutkimukseen.

Toisessa vaiheessa laaja aineisto ensin kdydddn ldpi, madritellen siséllytettivit ja
poissuljettavat tutkimukset sekd nimetdén tutkimukseen valitut tutkimukset. Téssd vaiheessa
aineisto kdydadn ldpi otsikko- ja tiivistelmitasolla. On tirkeda, ettd jokaisen poissuljetun tai
mukaan otetun tutkimuksen kohdalla perustellaan, milld perusteella valinta on tehty: niita
kriteerejd voivat olla esimerkiksi tutkimuksen ajankohtaisuus, saatavuus, kattavuus tai

laajuus, tutkijan auktoriteettiasema tai tutkimuksen soveltuvuus kysymyksen asetteluun.
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Myos kriteerejd, joissa ei oteta kantaa julkaisun sisdltoon, voidaan kdyttdd. N&itd ovat
esimerkiksi julkaisun kieli tai julkaisun JUFO-luokitus. Lopulta otetaan kantaa aineiston
laatuun. (Vilkka 2023, 55-57.) Tamén vaiheen jdlkeen tutkijalla on kéytdsséddn lopullinen

aineisto, jonka jokaisen valinnan hidn on perustellut muistiinpanoissaan.

Kolmannessa vaiheessa kirjallisuuskatsausta tulokset analysoidaan, Kkirjoitetaan ja
raportoidaan. Vilkan (2023, 33) mukaan tissd vaiheessa kédydddn ldpi muistiinpanot
edellisisté vaiheista, hankitaan kirjallisuuskatsaukseen soveltuva lihdeaineisto, maaritelldin
keskeiset kisitteet ja kirjoitetaan kirjallisuuskatsaus. Lopuksi pyydetddn palautetta tekstista

ja viimeistelldén se. (Vilkka 2023, 33-34.)

4.3 Tutkimusaineiston keruu ja aineisto

Tein tdman tutkimuksen kolmessa osassa, kuten Vilkka (2023, 33-34) ehdottaa, mutta eri
jarjestyksessd. Tutkimuksen ensimméisessd osassa kirjoitin tutkimuksen teoreettisen
osuuden (luvut 2 ja 3), joka Vilkan (2023, 33—34) mallissa olisi vasta vaiheessa kolme. Sen
jilkeen siirryin hankkimaan oman tutkimusaineistoni Vilkan ensimmadisen vaiheen
mukaisesti, ja seulomaan sen Vilkan toisen vaitheen mukaisesti, minkd jdlkeen jatkoi
kirjallisuuskatsauksen kirjoittamisella Vilkan kolmannen vaiheen mukaisesti. (Vilkka 2023,

33-35.)

Aineistonkeruuvaitheen alussa valitsin  tutkimusaineistoni  ldhteeksi kansainviliset
tiedonhakupalvelut ProQuest, Ebsco, Scopus ja Web of Science pro gradu -ohjaajan
suosituksesta. Hakupalveluissa pyrin kdyttdméddn mahdollisimman montaa sen sisdltdmia
tietokantaa mahdollisimman laajan haun saavuttamiseksi. Tietokannat on lueteltu taulukossa
3. Hakulausekkeen termit valitsin Kaittilan ja Nyqvistin (2014) sekd Brunon (2018) téiden
innoittamina, ja lopulliseen laajuuteensa lauseke kasvoi Lapin yliopiston informaatikon
ohjauksessa. Lopullinen hakulauseke oli: ("economic control" OR "economic violence" OR
"financial abuse" OR "economic abuse" OR "financial violence" OR "financial control" OR
taloudellinen vékivalta™) AND ("child support" OR ’child maintenance” OR elatus*). Haku
rajattiin  koskemaan vain vertaisarvioituja julkaisuja, mikd ndkyi ProQuest-haun

hakutermissi, joka sisdlsi myds PEER-termin. Hain hakulauseketta ProQuest-, Ebsco-, ja



35

Scopus -palveluista koko tekstistd. Web of Sciencesséd timaé ei ollut mahdollista, joten haku

kohdistettiin kaikkiin mahdollisiin kenttiin. Yhteenveto aineiston hausta on esitetty

taulukossa 3. Olen siséllyttidnyt taulukkoon vain ne tietokannat, joista tuloksia 16ytyi.

Hakupalvelu | Tietokanta Tulosten | Huomioitavaa
lukumaara
ProQuest ABI/INFORM Collection 142 haettu koko
Accounting, Tax & Banking Collection tekstistd
Asian & European Business Collection
Social Science Premium Collection
Ebsco Academic Search Elite 91 haettu koko
Art Full Text (H.W. Wilson) (104 tekstistd
Business Source Elite sisdltden
CINAHL with Full Text tuplat)
Scopus 68 haettu koko
tekstistd
Web of | Core collection 6 haku koko
Science tekstistd el
mahdollinen,

haettu annetuista
kaikista kentistd

Taulukko 3: Yhteenveto tietokantahauista.

Tein tietokantahaut 7.3.2024, ja sain kokoon yhteensd 307 julkaisun ryhmén, jonka seuloin

suunnitelmallisesti, kdyttden apunani Excel-taulukkolaskentaohjelmaa sekd Mendeley-

lahteidenhallintaohjelmaa.

inspiraationa toimi Vilkan (2023, 55) esittelemd PRISMA-kaavio.

Seuraavassa kuvallinen ilmaisu seulontaprosessista, jonka
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Kuva 1: Tutkimuksen toista ja kolmatta vaihetta kuvaava PRISMA-kaavio (mukaillen Vilkka 2023, 55)

Tutkimuksen toisessa vaiheessa kdvin ldpi aineistoa kahdella kierroksella: ensimmaiselld

tunnistamisen kierroksella rajasin ensin ryhmésté ulos kaksois- ja kolmoiskappaleet (yht. 56

kpl), minka jalkeen kavin lépi artikkelien otsikot ja pdittelin niistd, olisiko artikkeli soveltuva

tutkimukseeni. Olin jo tutkimussuunnitelmassa todennut alustaviksi poissulkukriteereiksi

kielen, silli oma kielitaitoni on rajattu; alueena muut kuin ldnsimaat, silld eri

maantieteellisillé alueilla vékivallan ja elatustuen merkitys voi olla erilainen kuin Suomessa;

julkaisuvuoden, sillé tarkoituksenani oli keskittyd uusimpaan tietoon aiheesta; seka julkaisun
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tyypin, joka olisi tieteellinen journal-artikkeli. Lisédksi totesin, etté erittdin laajan haun vuoksi
minun kannatti jo tdssd vaiheessa rajata ulos selkedsti epérelevantit julkaisut. Ensisijaiset
poissulkukriteerit olivat seuraavat, suuruus-, ei kiyttojarjestyksessd: aihe on eparelevantti
taloudelliseen vikivaltaan ja elatusmaksuihin nihden (62 kpl), tutkimus kohdistuu muuhun
kuin lansimaahan (37 kpl), julkaisu on kirjan luku tai muu kuin varsinainen tutkimusartikkeli
(29 kpl), julkaisuvuosi on ennen 2000 (13 kpl), julkaisu on kirjallisuuskatsaus (6 kpl), ja
julkaisu on kirjoitettu muulla kielelld kuin suomi, ruotsi tai englanti (3 kpl). Ensimmaisen

kierroksen jdlkeen julkaisuja oli jéljelld 101 kappaletta.

Tunnistamisen toisella kierroksella seuloin jdljelle jddneet artikkelit otsikon ja abstraktin
perusteella kysyen niiltd, koskevatko ne elatusapua (child support, child maintenance);
mikali eivit, selvitin artikkelia lukemalla, viittaako mik&4n niissd aiheeseen. Julkaisuissa,
joissa elatusapu oli suoraan mainittu, selvitin sen ilmenemiskohdan. Jos elatusapu oli
mainittu julkaisun tutkimustuloksissa, se padsi jatkoon; jos esimerkiksi vain julkaisun
teoriaosuudessa tai ldhteissé, se rajautui ulos. Téssa vaiheessa julkaisuista rajautuivat ulos
my0s julkaisut, jotka olivat 1dhinnd koonteja lainsdddanndstd, eivdtkd kuvanneet varsinaista
tutkimusta. Toisen kierroksen jilkeen julkaisuja oli jéljelld 41 kappaletta, minka liséksi
totesin, ettd kaksi julkaisua on rajattava tutkimuksen ulkopuolelle, silld niiden
kokotekstiversiot eivit olleet hakuhetkelld (7.3.—15.3.2024) saatavilla Lapin tai Helsingin

yliopistojen kirjastojen kautta.

Seulontavaiheessa rajasin aineistosta ulos vield ennen vuotta 2020 julkaistut artikkelit (19
kpl), keinona rajoittaa aineiston méardé. Tein timén keskusteltuani aiheesta ohjaajani kanssa
yksiloohjauksessa. Néin aineistoni edustaa tuoreinta tutkimusta aiheesta. Tamaén jilkeen luin
jaljelle jddneet 20 artikkelia huolellisesti ja rajasin vield viisi artikkelia pois aineistosta sen
perusteella, ettd ne eivit varsinaisesti vastanneet ensimmdiseen tutkimuskysymykseeni
elatusmaksujen kéytostd taloudellisen vékivallan vélineend, vaan keskittyivédt aiheeseen
jossain muussa kontekstissa (esim. pankissa), tai niiden maininnat elatusavusta olivat
ohimenevii. Lisdksi laadunvalvonnassa poistin kaksi artikkelia siksi, ettei niiden Tieteellisen
seurain valtuuskunnan julkaisufoorumilla ilmoitettu JUFO-luokitus ollut vdhintddn 1.
Yhteensd 307 julkaisuista poistin siis 56 tekstid kaksoiskappaleina ja 238 muista syist.

Jéaljelle jai 13 artikkelia, joista syntyi valittujen tekstien ryhma. En ldhtenyt etsimdéin lisdd
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aineistoa esimerkiksi 16ytdmieni artikkeleiden ldhdeluetteloista, kuten esikuvani Kaittila &

Nyqvist (2014) ja Bruno (2022) tekivit, silld totesin 13 artikkelin riittdvén pro gradu -tyon

kirjallisuuskatsaukseen.

Lopullinen aineistoni koostuu kolmestatoista tutkimusartikkelista, jotka on esitetty

seuraavassa taulukossa:

Tutkimuksen tekiji, nimi ja vuosi

maa, jossa tutkimus
on toteutettu

Archer-Kuhn, B., Hughes, J., Saini, M., Tam, D., Beltrano, N., & Still, M.
(2024). A Balancing Act When Children Are Young: Women’s
Experiences in Shared Parenting Arrangements as Survivors of Domestic
Violence.

Kanada

Campo, M., Fehlberg, B., Natalier, K., & Smyth, B. (2020). Mothers’
understandings of ‘home’ after relationship separation and divorce.

Australia

Carman, M. J., Kay-Lambkin, F., & Burgman, I. (2023). Long-Term
Recovery from Intimate Partner Violence: Definitions by Australian
Women.

Australia

Cook, K. (2021). Gender, malice, obligation and the state: Separated
mothers’ experiences of administrative burdens with Australia’s child
support program.

Australia

Douglas, H., & Nagesh, R. (2021). Domestic and family violence, child
support and ‘the exemption.’

Australia

Dragiewicz, M., Woodlock, D., Salter, M., & Harris, B. (2022). “What’s
Mum’s Password?”: Australian Mothers’ Perceptions of Children’s
Involvement in Technology-Facilitated Coercive Control.

Australia

Fernqvist, S., & Sépulchre, M. (2022). Guaranteed or conditional child
maintenance? Examining the 2016 reform in Sweden.

Ruotsi

Fernqvist, S., Flinkfeldt, M., & Tegler, H. (2023). “He Won’t Pay”: The
Entanglement of Financial Abuse and Negligence in Swedish Child
Maintenance Processes.

Ruotsi

Jabbaz Churba, M. (2021). Custody and Care of Children in Spain: Can the
Two Rights be Reconciled?

Espanja

Kaittila, A., Hakovirta, M., & Kainulainen, H. (2024). Types of Economic
Abuse in Postseparation Lives of Women Experiencing IPV: A Qualitative
Study from Finland.

Suomi

Keil, M., & Elizabeth, V. (2022). “It’s not like I ever use the money for me
to go out and live the café lifestyle”: Pacific mothers talk about child
support money.

Uusi-Seelanti

Royal, K. (2022). ‘Coronavirus has been the perfect excuse for him to just
stop paying’: child maintenance and economic abuse in the UK during the
COVID-19 outbreak.

UK
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Tegler, H., Fernqvist, S., & Flinkfeldt, M. (2023a). “And all Hell Broke | Ruotsi
Loose”: How Child Maintenance Regulations Contribute to Re-actualizing
Intimate Partner Violence between Separated Parents in Sweden.

Taulukko 4: Kirjallisuuskatsauksen aineistoksi valikoituneet artikkelit

Arvioin aineiston laatua kahdessa vaiheessa: ensin aineistonhakuvaiheessa valitsemalla
mukaan vain vertaisarvioidut (peer review) tieteelliset julkaisut ja sitten tarkastamalla
artikkelien aineistonkeruu- ja analyysimenetelmien kuvaukset itse artikkelista; ndma kriteerit
tayttyivat kaikissa artikkeleissa. Lisdksi valittujen julkaisusarjojen JUFO-luokituksen
Tieteellisten seurain valtuuskunnan julkaisufoorumista: julkaisujen tuli olla vdhint4én tasolla

JUFO 1.

Julkaisu Aineiston artikkelit JUFO-
luokitus

Australian Journal of Public Cook 2021 1 = perustaso

Administration

Critical Social Policy Fernqvist & Sépulchre 2022 | 2 = johtava taso

Feminist Legal Studies Jabbaz Churba 2021 2 = johtava taso

Journal of Family Studies Douglas & Nagesh 2021 1 = perustaso
Keil & Elizabeth 2022

Journal of Family Violence Archer-Kuhn ym. 2020 1 = perustaso

Carman ym. 2023
Dragiewicz ym. 2022
Tegler ym. 2023

Journal of Gender-Based Violence Royal 2022 1 = perustaso
Journal of Social Welfare and Family Campo ym. 2020 2 = johtava taso
Law

Violence against Women Fernqvist ym. 2023 2 = johtava taso

Kaittila ym. 2024
Taulukko 5: Julkaisujen JUFO-luokitukset (Julkaisufoorumi 5.4.2024)

4.4 Aineiston analyysimenetelmii ja analyysi

Tassd tutkimuksessa on kéytetty analyysimenetelménd teoriaohjaavaa sisdllonanalyysia.
Teoriaohjaava analyysi sijoittuu tutkimusperinteessd aineistoléhtdisen ja teorialdhtdisen
analyysin viélille. Aineistoldhtoisessd analyysissd tutkimusaineistosta nousee teoreettinen
kokonaisuus, jolloin analyysiyksikoitd ei ole etukdteen piitetty, eikd aikaisemmilla
havainnoilla, tiedoilla tai teorioilla asiasta ole analyysin kanssa mitddn tekemistd.

Teorialéhtoisessd analyysissi taas nojaa aiempaan teoriaan tai malliin, ja siind usein testataan
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aiempaa tietoa uudessa kontekstissa: aineisto analysoidaan vain suhteessa aiempaan teoriaan.
Téassé tutkimuksessa kéytetty teoriaohjaava analyysi kdyttdd apunaan aikaisempaa teoriaa,
mutta analyysi ei suoraan pohjaudu siihen; analyysissd edetddn ensin aineistoldhtdisesti,
mutta lopputuloksissa se tuodaan aiemmin madritettyyn viitekehykseen. Analyysistd on

tunnistettavissa aikaisemman tiedon vaikutus. (Tuomi & Sarajéarvi 2018, 82-83).

Valitsin teoriaohjaavan sisillonanalyysin, silld taloudellisesta vékivallasta on jo olemassa
teoriaa, ja pidin tirkeénd rakentaa oman tyoni samaan perinteeseen, hyddyntiden kokeneiden
tutkijoiden tutkimusta ja raportointia. Olin my®ds kirjoittanut kandidaatintydni taloudellisesta
vikivallasta, ja totean, ettd aineistoldhtdinen analyysitapa olisi kohdallani ottanut runsaasti
vaikutteita aiemmasta teoriasta: tdstd syystd teoriaohjaava analyysi on mielestini
rehellisempi valinta. Toisaalta teoriaohjaava analyysi mahdollistaa uusien taloudellisen
vikivallan muotojen l6ytdmisen, kun teorialdhtdinen pikemminkin toteaisi, miten aineiston

havainnot sopivat aiempaan viitekehykseen.

Sisdllonanalyysi on tapa analysoida dokumentteja systemaattisesti ja objektiivisesti, ja sen
tavoite on tuottaa kuvaus tutkittavasta ilmiosta tiivistetyssd muodossa (Tuomi & Sarajirvi
2018, 87). Tuomen ja Sarajarven (2018, 87) mukaan siséllonanalyysié kritisoidaan siitd, se

el tuota johtopditoksid, vaan keskittyy esittelemédn aineistoa.

Sisédllonanalyysini koostui tutkimussuunnitelmani mukaisesti ja Vilkan (2023) viitoittamalla
tielld kolmesta vaiheesta: a) valmistelu, b) organisointi ja c) raportointi. Valmisteluvaiheessa
jarjestin artikkelit Excel-taulukkolaskentaohjelman avulla taulukoksi, jossa ilmaistiin
artikkelin tekijit, otsikko sekd muut ldhdeviitteen tiedot APA6-mallin mukaisesti,
tutkimuskysymys, tutkimusmenetelmd, tutkimusmaa, sekd kuvaus haastatteluista
(haastateltujen maard, tapa). Lisdksi annoin artikkeleille koodinimet helpottamaan niistd

kirjoittamista. Tdmin yhteenvedon esitéin kokonaisuudessaan liitteessi 1.

Valmisteluvaiheessa luin artikkelit huolellisesti ldpi eli tutustuin aineistoon. Sitten valitsin
tutkimusmateriaalini niistd: totesin olevan tarkoituksenmukaisinta, ettd se olisi artikkelien
tutkimustuloksia esittelevit luvut (Findings, Results). Taman jédlkeen siirryin koodaukseen,

jossa tunnistin ja nimesin aineistosta 16ytdmiéni siséllollisid elementtejd (Vuori. n.d.): tein
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tdman aineistoldhtoisesti. Kuten Vuori (n.d.) ilmaisee, toimiva koodausrunko rakentuu vasta
useamman lépikdynnin jélkeen, ja minunkin tapauksessani koekoodausten jdlkeen jdljelle jai
noin kolmenkymmenen aiheen (koodin) joukko. Koodien stilisoinnissa osa niistd
hienojakoistui alaluokiksi: esimerkiksi “’tieto” muuttui “tiedon jakamiseksi viranomaisille”
ja ’tiedon jakamiseksi vanhempien vélilla” (Juhila n.d.). Koodit todettuani vaiheessa siirryin
kayttamastini Excel-taulukkolaskentaohjelmasta kayttdmain tutkimukseen tarkoitettua

Atlas.ti-ohjelmaa.

Seuraavaksi kdvin ldpi aineistoni ja systemaattiseni merkitsin niiden tuloslukujen teksteihin
koodit. Taulukossa 6 on havainnollistava esimerkki koodauksesta, havainto artikkelista Cook
2021. Artikkeli kertoo elatusmaksu-uudistuksen naisille aiheuttamasta hallinnollisesta
taakasta. Kaytdnndssd en jakanut jokaista havaintoa palasiin, vaan merkitsin yhden

tekstikappaleen kohdalle monta aihetta. Tdmaén jélkeen yhdistelin koodit toisiinsa liittyviksi

kokonaisuuksiksi, joille annoin tekomuotoja kuvaavat nimet.

Lopulta ryhmittelin

tekomuodot Kaittilan ynnd muiden (2024) esittelemiin kategorioihin tai teemoihin.

Tekomuoto Kategoria
Teksti Koodi (oma) (oma) (Kaittila ym.
2024)
“I’ve had my whole life D
) tietojen S .
subpoenaed, I don’t care . . tietojen taloudellinen
. . . jakaminen . . e e
anymore with things like — . .. jakaminen héirinta
. . viranomaisille
there is no privacy.
tietojen
tietojen jakaminen taloudellinen
So I gave her [administrator] jakaminen JA lapsen e e
, ) .. hiirintd JA
five years’ worth so she could | viranomaisille; | kanssa asuvan :
. . . taloudellinen
see hallinnollinen vanhemman ajan .
. . sabotaasi
taakka ja energian
tuhlaus
when the payments started, and elatusmaksujen
the payments started later than o .
vilvastyminen
what he was meant to pay,
and that’s what she needed to el?@.?? vun | elatusa\/.un .
. . epasadannodllinen | maksuaikataulun | resurssien
see, the consistency of it, and . . e s
tai epdluotettava | ja suuruuden epddminen
the payments.
maksu muutokset
Also, she was able to see how
. . elatusavun
it goes up and down according )
. suuruus;
to his rent.
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elatusavun
muutokset
Yeah, I’d do that, but I wasn’t tietoien tietojen
happy when she said if he 'akaﬂn inen jakaminen taloudellinen
appeals this again, then I’1l y . JA lapsen e e
need to show it [her bank clatusvelvollisen kanssa asuvan hdirinta J.A
' kanssa; . taloudellinen
statements] to him. At that . . vanhemman ajan .
oint [ was like, no, come on hallinnollinen ja energian sabotaasi
P , S taakka J g
that’s enough (Vicky). tuhlaus

Taulukko 6: Esimerkki aineiston koodauksesta

4.5 Tutkimuksen eettiset kKysymykset

Noudatan tdsséd tutkimuksessa hyvai tieteellistd kdytdntdd sellaisena, kuin tutkimuseettinen
neuvottelukunta (2023) siitd ohjeistaa. Otin tutkimuksessani ja sen raportoinnissani vastaan
ohjausta ja aktiivisesti hain ohjausta minua askarruttavissa kysymyksissd. Suunnittelin,
toteutin ja dokumentoin tyoni huolellisesti. Otin huomioon aiemman tutkimustiedon ja
viittasin sithen asianmukaisesti. Kirjallisuuskatsaukseni ei vaatinut tutkimuslupaa,
suostumuksia tai eettistd ennakkoarviointia, eikd tutkimusmateriaalini siséltédnyt

tietosuojalainsdddannon piirisséd olevaa tietoa. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta 2023).

Vilkan (2023, 81) mukaan kirjallisuuskatsauksessa korostuu “’rehellinen ja vilpiton toiminta
toisen tutkimusty6td kohtaan”, ja olen pyrkinyt olemaan tutkijana kriittinen, kunnioittava ja
rakentava aineistoani kohtaan. Osana tutkimukseni eettisesti olen pyrkinyt kuvailemaan
aineistonhaku- ja rajausperiaatteet riittdvélld tarkkuudella, muistiinpanoja tehden.
Kriittisyyttd olen mielestdni osoittanut huomaamalla tutkimuksen katveet, kunnioitusta
asianmukaisilla ldhdeviitteilld sekd sanavalinnoilla, ja rakentavuutta ehdottamalla uusia
tutkimuskohteita. Olen pyrkinyt vilttdimédan virhetulkintoja lukemalla aineistoani léapi
otteiden lisdksi kokonaisuutena, jolloin mahdolliset virheet lainausten konteksteissa tulevat

ilmi.

4.6 Tutkimuksen luotettavuus

Tuomen ja Saranojan (2018, 122) mukaan tutkimuksen luotettavuuden arviointiin ei ole

olemassa yksiselitteisid ohjeita, ja ettd mééréllisen tutkimuksen parissa syntyneet validiteetin
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ja reliabiliteetin késiteet eivdt sellaisenaan sovellu laadulliseen tutkimukseen. Totean
kuitenkin seuraavassa tiettyjd Tuomen ja Saranojan (2022, 122—-123) listaamia asioita, jotka
voivat vaikuttaa tutkimuksen luotettavuuteen. Ensin totean, ettd minulla tutkimuksen tekijani
ei ole omakohtaisia kokemuksia elatusmaksuista tai taloudellisesta vikivallasta, mutta
lahipiirissdni 1lmiotd on esiintynyt. Minusta on maksettu elatusapua lyhyen aikaa 1990-

luvulla, tietojeni mukaan riidattomasti.

Tutkimuksen kohteena on akateeminen tutkimus elatusmaksuista ja taloudellisesta
vakivallasta. Osa kirjallisuuskatsaukseen valituista artikkeleista ei varsinaisesti kasittele
nditd aiheita, vaan asia on mainittu niissd muuten kuin satunnaisesti. Ne on siséllytetty tdhdn
katsaukseen siksi, ettd ne edustavat oman ilmaisuni mukaan “hiivdhdyksid taloudellisesta
vikivallasta”, jota ei aina sellaiseksi tunnisteta. Tdmain kirjallisuuskatsauksen integratiivisen
luonteen vuoksi mielesténi oli tirkedd, ettd ne sisdllytettiin sithen. Tutkimuksen olisi voinut
tehdé vain artikkeleista, jotka koskevat taloudellista vikivaltaa ja elatusmaksuja, silld nditd
oli 13 kappaletta viimeisen 39 artikkelin joukossa. Talloin Australian osuus tutkimusmaista
olisi korostunut (8 julkaisua 13:sta, nyt 4 julkaisua 13:std), samoin kuin tiettyjen tutkijoiden
(Kay Cook, 5 julkaisua 13:sta, nyt 1 julkaisu 13:sta). On todettava, ettd aineiston valinnan
vaikutus tutkimuksen luotettavuuteen on sen suurin sudenkuoppa: toinen tutkija olisi voinut

valita tutkimukset hyvinkin eri tavalla.

Aineiston keruun menetelménd toimi tiedonhaut eri tiedonhakupalveluista, jotka valittiin
esikuvien innoittamana ja pro gradu -tyon ohjaajan hyvéiksymind. Valitsemalla eri palvelut
olisi mahdollisesti saatu erilaisia tuloksia. Tiedonhakupalveluissa valittiin kaikki mahdolliset
tietokannat, jotta my0s muiden tieteenalojen julkaisujen sisdltimid “hdivdhdyksiad
taloudellisesta vikivallasta” saataisiin mukaan. Téssd mielestdni onnistuttiin, silld myos
valitut artikkelit sisdlsivét runsaasti eri alojen tieteellisid julkaisuja, kuten Critical Social
Policy (Fernqvist & Sépulchre 2022), Feminist Legal Studies (Jabbaz Churba 2021) ja
Journal of Family Violence (Archer-Kuhn ym. 2020, Carman ym. 2023, Dragiewicz ym.
2022, Tegler ym. 2023). Aineiston keruun luotettavuutta ja tutkimuksen toistettavuutta
pyrittiin parantamaan lisdksi dokumentoimalla aineiston keruun ajankohta ja siivilinnin

kriteerit tutkimuksen kuvauksessa. Aineiston laatu pyrittiin varmistamaan valitsemalla
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analyysin kohteeksi vain vertaisarvioituja journal-julkaisuja, ja arvioimalla niitd luvussa 4.3

esitetyilla tavoilla.

Aineiston analyysi toteutettiin luvussa 4.4 kuvatulla tavalla. Pro gradu -tyon
yksilosuorittamisen vuoksi koodaamista ei voitu toteuttaa kahden tai useamman henkilon
rinnakkaisena tyond. Téllainen tydskentely saattaa lisdtd analyysin luotettavuutta, mutta
yksilotyonéd pro gradua tehdessd rinnakkainen analyysi ei ole mahdollista. Teorian liséksi
omat ajatukseni siitd, mikd on tai voisi olla taloudellista vékivaltaa ja miki ei, vaikuttivat
analyysiin sen teoriaohjaavuuden valinnan vuoksi: teorialdhtdisessd analyysissd vaikutus
olisi voinut olla pienempi. Tutkimuksen teon ldpindkyvyyttd ja sitd kautta tutkimuksen
luotettavuutta pyrin lisddmddn myo6s pro gradu -tyon sddnnolliselld yksilo- ja

ryhméohjauksella kevdian 2024 aikana.
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5 Tutkimustulokset: millaisia muotoja elatusmaksut ottavat osana eron jalkeista

taloudellista vikivaltaa?

Téssd luvussa erittelen ja kuvailen tutkimukseni tuloksia ja teoriaohjaavan analyysin
ajatuksen mukaisesti suhteutan niitd Kaittilan ynnd muiden (2024) eron jilkeisen
taloudellisen vékivallan teoriaan. Seuraan viitekehyksen jakoa tekomuotojen kategorioista:
resurssien epddminen, taloudellinen héirintd, taloudellinen sabotaasi ja valehtelu. Tdman
liséksi selvitdn, miten myos Kaittilan ja Nyqvistin (2014) teoria taloudellisesta vékivallasta

parisuhteessa selittdd osan ilmidista.

Seuraavassa taulukossa esitén tutkimukseni tulokset Kaittilan ynnd muiden (2024) luomassa
eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan kategorioissa: otsikot ovat heiddn, tekotavat
tutkimukseni tuloksia. Tulosten jérjestys poikkeaa Kaittilan ynnd muiden (2024)
jérjestyksestd: kuten hekin, esittelen yleisimmén tutkimustuloksen ensin. Taulukossa
merkintd (A) viittaa tekemisen aktiivisuuteen, (P) tekemisen passiivisuuteen ja (AP)

molempiin tekomuotoihin.

Resurssien Taloudellinen Taloudellinen Varastaminen
epaiminen hairinta sabotaasi
- elatusavun - yhteydenpitoon - lapsen kanssa - lapsen asumiseen
kokonaan pakottaminen (A) asuvan ja luonapitoon
maksamatta - viranomaisille vanhemman ajan vaikuttaminen (A)
jattdminen (AP) valehtelu lapsen ja energian
- elatusavun kanssa asuvan tuhlaus (AP)
maksuaikataulun ja vanhemman - elatusvelvollisen
suuruuden tilanteesta (A) tyoskentelyn
muutokset (A) - tiedon jakamiseen muutokset ja
- elatusavun kéyton liittyvét teot (A) tyOstd, tuloista ja
kyseenalaistaminen | - oikein omaisuudesta
ja maksaminen (A) valehtelu (AP)
luontoissuoritusten - lapsen asumiseen
kéaytto (A) ja luonapitoon
vaikuttaminen
(AP)

Taulukko 7: Elatusmaksut taloudellisen vikivallan vilineena
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5.1 Resurssien epidminen

Kaittila ynnd muut (2024) kuvaavat eron jélkeisen taloudellisen vikivallan teemoista
resurssien epddmistd tekemisestd pidittdytymisend tai tekemisestd kieltdytymisend. Sen
tekomuotoihin kuuluvat, kuten luvussa 2.2 on kerrottu, esimerkiksi yhteisten laskujen tai
ostosten maksamisesta kieltiytyminen ja elatusavun maksamatta jattdminen. Téassd tyOssd
liitdn resurssien epddmisen kategoriaan aineistostani nousseet ilmiot, joissa on kyse elatus-
avun maksamatta jattdmisesti ja siithen ldheisesti liittyvisti teemoista. [lmiot ovat seuraavat:
elatusavun kokonaan maksamatta jdttdminen, johon liittyy elatusavusta luopumisen
tuottaminen seké elatusapuvelka; elatusavun maksuaikataulun ja suuruuden muuttaminen
itsendisesti; sekd elatusavun kdyton kyseenalaistaminen ja luontoissuoritusten kayttd

virallisen, rahana maksettavan elatusavun sijaan.

Elatusavun kokonaan maksamatta jittiminen oli tutkimustuloksissani selkein ja
toistuvin teema oli, joka ilmeni ldhes kaikissa (10/13: Archer-Kuhn ym. 2020; Campo ym.
2020; Carman ym. 2023; Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz
Churba 2021; Kaittila ym. 2024; Royal 2022; Tegler ym. 2023) aineiston artikkeleissa.
Elatusavun maksamatta jattdmiselld tarkoitan tdssé sekd selkedd maksamisesta kieltdytymisti
ettd maksamatta jattdmistd ilman viestintdd asiasta, ja siitd seuraa elatusapuvelka. Teemaan
liittyy my0s elatusavusta luopumisen tuottaminen, jossa elatusvelvollinen saa lapsen kanssa
asuvan vanhemman luopumaan elatusavun hakemisesta tai perimisestd, joko sopimuksella

tai hiljaisesti.

Maksamattomuus ilmeni aineistossa selkednd kieltdytymisend (Archer-Kuhn ym. 2020,
Fernqvist ym. 2023, Kaittila ym. 2024, Tegler ym. 2023): suomalaistutkimuksen esimerkissi
(Kaittila ym. 2024, 435) kerrotaan, kuinka elatusvelvollinen kieltdytyi maksamasta
elatusapua, vaikka elatusapusopimus oli viranomaistahon vahvistama. Ruotsalais-
tutkimuksessa (Tegler ym. 2023, 133-135) kerrotaan lapsen kanssa asuvien vanhempien
sanoneen, ettd elatusvelvolliset ovat suoraan kieltdytyneet antamasta ndille rahaa.
Maksamattomuuden ilmidon liittyy aineistossa vahvasti my0s yhteydenpito. Aineistosta
ilmenee, ettd elatusvelvollinen jéttdd avun maksamatta, koska haluaa lapsen kanssa asuvan

vanhemman ottavan yhteytti itseensd (Royal 2022, 270). Toisessa esimerkissé lapsen kanssa



47

asuva vanhempi ihmettelee, miten saa elatusvelvollisen maksamaan avun, kun tdma ei edes
suostu puhumaan hénelle (Fernqvist ym. 2023, 12). Toisaalta lapsen kanssa asuva vanhempi
saattoi kieltdi elatusvelvolliselta tapaamiset lapsen kanssa, mikali tima ei maksanut (Carman

ym. 2023, 750-751). Palaan yhteydenpidon ilmi6on luvussa 5.2.

Eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessd (Kaittila ym. 2024, 434-435)
elatusavun kokonaan maksamatta jéttiminen on sijoitettu resurssien epdamisen alle omaksi
tekomuodokseen. Resurssien epddmisestd kerrotaan esimerkein, kuinka kyse on aktiivisen
tekemisen sijaan tekemisestd pidéttdytymisestd tai kieltdytymisestd: elatusapua ei vaan
makseta, osituksesta kieltdydytddn. Kutsun tdtd passiiviseksi toiminnaksi. Samassa
kategoriassa on my0s yhteisten laskujen tai ostosten osuuden maksamisesta kieltdytyminen.
Parisuhteen aikaisen taloudellisen vikivallan (Kaittila & Nyqvist 2014, 269) hyviksikidyton
tekomuodoissa on elatusavun maksamatta jattdmistd hieman vastaavia tekoja. Erddssi niisti
parisuhteen toinen osapuoli kieltdytyy taloudellisesta vastuunkannosta, minkd néden
resurssien epadmistd vastaavana toimintana: artikkelin esimerkki siitd kertoo tyossdkéynnin
kieltdytymisestd, johon palaan luvussa 5.3. Lapsen vertaaminen laskuihin tai ostoksiin
saattaa kuulostaa tokerdltd, mutta ndhddkseni kyseessd on sama ilmid, vastuunkannosta

kieltdytyminen, olettaen lapsen olevan hankittu yhteisymmarryksessa.

Parisuhteen aikaisen taloudellisen vikivallan viitekehyksen taloudellisessa hyvéksikadytossa,
vastuunkannon tekomuodossa, on Kaittilan ja Nyqvistin (2014, 269) artikkelissa my0s toinen
esimerkki: omien palkkatulojen pitdminen itselldén. Téll6in toinen puoliso kdyttdd perheen
yhteisid, valttdimattomiin menoihin tarkoitettuja rahoja omiin tarkoituksiinsa, jolloin
vakivallan uhri vastaa perheen taloudellisesta hyvinvoinnista. Mielestdni elatusavun
maksamatta jattimisessd on nimenomaan kyse omien palkkatulojen pitdmisessa itselldédn, ja
yhdistin elatusavun ja ajatuksen perheen yhteisistd rahoista, vaikka aineistossa (esimerkiksi

Keil & Elizabeth 2022, 192) painotetaankin, kuinka rahaa kdytetdén lapsen menoihin.

Elatusavusta luopumisen ilmid, joka toistui muutamassa artikkelissa (4/13: Campo ym. 2020;
Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Tegler ym. 2023), liittyy tiiviisti elatusavun kokonaan
maksamatta jattdimiseen. Luopuminen, joka voi olla lapsen kanssa asuvan vanhemman oma,

itsendinen pédtds, voi olla myds elatusvelvollisen tahallaan tuottama ratkaisu. Aineistossa
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syyt elatusavusta luopumisen olivat moninaisia, mutta padosin ne liittyivdt sen hakemisen
aitheuttamaan vaivaan (Cook 2021, 924; Douglas & Nagesh 2021, 547; Fernqvist ym. 2023,
12; Tegler ym. 2023, 134). Toinen toistuva syy luopumiseen oli vikivalta tai sen uhka, joka
ilmeni aineiston ruotsalaisartikkeleissa (Tegler ym. 2023, 132; Fernqvist ym. 2023, 9).
Lapsen kanssa asuvat vanhemmat eivit halunneet olla tekemisissé elatusvelvollisen kanssa,
silld pelkdsivét elatusvelvollisen olevan vikivaltainen itsedédn tai lasta kohtaan. Kahdessa
aineiston artikkelissa (Tegler ym. 2023, 134; Fernqvist ym. 2023, 9) kerrottiin samasta
tapauksesta, jossa elatusvelvollinen oli saanut lapsen kanssa asuvan vanhemman luopumaan
elatusavusta uhkailemalla itsemurhalla. Toisaalla yhden artikkelin kahdessa eri tapauksessa
(Campo ym. 2020, 468 ja 470) aiempi taloudellinen vékivalta suhteessa oli johtanut siihen,
ettd elatusvelvollinen oli erossa painostanut lapsen kanssa asuvan vanhemman suostumaan

sopimukseen, jossa timai ei hakisi elatusapua.

Taloudellisen vékivallan viitekehyksissd (Kaittila ym. 2024, Kaittila & Nyqvist 2014) ei
suoraan mainita tekomuotoa, jossa vikivallan tekijd saa uhrinsa vahingoittamaan itsedén
taloudellisesti. Toisin kuin muut resurssien epddmisen alle valitsemani tekomuodot,
elatusavusta luopumaan saaminen on aineiston mukaan aktiivista tekemista. Tietylld tapaa se
muistuttaa parisuhteen aikaisen taloudellisen vékivallan tyOssdkdynnin rajoittamista ja
hadirikointid: puoliso voi pahoinpidelld toisen puolison niin, ettd timé ei fyysisesti kykene
tyontekoon; tai puoliso esimerkiksi lupaa lastenhoitoapua, mutta ei sitd tuotakaan, mista
syystd toinen puoliso ei pddse esimerkiksi tyohaastatteluun (Kaittila & Nyqvist 2014, 269).
Néen tdsséd yhteyden siihen, ettd taloudellisella vdkivallalla pahoinpidelty, nyt lapsen kanssa
asuva puoliso ei halua tai kykene hakemaan elatusapua, koska sen hakeminen olisi
vaivalloista, tai voisi johtaa lisdvdkivaltaan. TyOhaastatteluvertaus on hieman ontuvampi,
silld teoriassa ei ole mainintaa siitd, ettd toistuvien rikottujen lupausten vuoksi toinen puoliso
paéttaisi jattdd tyOpaikat hakematta, koska ei kuitenkaan péésisi haastatteluun. Nden téssd
silti yhteyden siihen, ettd lapsen kanssa asuva vanhempi luopuu elatusavusta, kun ei sitd

kuitenkaan saisi: lopputulos on sama, hén ei saa rahaa.

Elatusapuvelasta aineistossa oli useita ohimenevid mainintoja (Cook 2021, Fernqvist ym.
2023, Douglas & Nagesh 2021, Jabbaz Churba 2021, Royal 2022, Tegler ym. 2023).

Mielenkiintoista kylld, elatusapuvelkaa ei mainita jokaisen elatusavun viivistystd koskevan
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tekstikohdan yhteydessd, ja on mielestdni epdvarmaa, nihdddnké maksamatta jadnyttd tai
viivastynyttid elatusapua kumuloituvana summana, joka voidaan perid, vai unohdetaanko
edellisen tai edellisten maksujen puuttuminen seuraavan maksun tapahduttua. Aineistossa
keskitytddn enemmaén sithen, millaiset vaikutukset maksamattomuudella lapsen kanssa
asuvan vanhemman talouteen. Elatusapuvelka saattoi syntyd myds viranomaistahoa kohtaan,
kun viranomainen maksoi elatustukea lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle ja peri elatusavun
elatusvelvolliselta. Tédstd on aineistossa yksi selked tapaus ja toinen hieman samankaltainen
tapaus. Ruotsalaisartikkelissa (Tegler ym. 2023, 135) kerrotaan, kuinka elatusvelvollinen oli
hakenut elatustukea ilman lapsen kanssa asuvan vanhemman tietoa ja valehdellut
hakemuksessaan lapsen asumisesta. Sen jidlkeen elatusvelvollinen oli piilottanut asiaa
koskevat kirjeet ja laskut. Tdstd oli aiheutunut lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle
merkittdvd elatusapuvelka viranomaistahoa kohtaan. Hieman vastaavassa tapauksessa
australialaisartikkelissa (Cook 2021, 924) kerrotaan, kuinka elatusvelvollinen oli ottanut
lapsen luokseen vastoin oikeuden méérdystd ja hakenut ajalta elatusapua; lapsen kanssa
asuva vanhempi oli onnistunut silti saamaan yhteiskunnan tuen itselleen ja vilttinyt

elatustuen perinnin itseltdén.

Eron jilkeisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessd (Kaittila ym. 2024) ei mainita velan
tuottamista vékivallan uhrille, mutta se mainitaan parisuhteen aikaisena taloudellisen viki-
vallan muotona, jossa osana taloudellista hyviksikdyttéd puoliso saattaa henkilon velka-
kierteeseen. Kaittilan ja Nyqvistin (2014, 269) mukaan tekomuodossa puoliso saattaa ottaa
velkaa naisen nimiin tai jéttad timén nimissd olevat laskut maksamatta, eli siind kyseessd ei
niinkdin ole viranomaisille valehtelusta tai olosuhteiden muuttamisesta. Néen silti yhteyden
tekomuotoon nimenomaan velan tuottamisen vuoksi. Viitaten aiempaan huomiooni
taloudellisen hyvéksikdyton aktiivisuudesta ja resurssien epddmisen passiivisuudesta, nden,
ettd elatusapuvelan toiselle tuottamisen tekomuodossa on kyse aktiivisesta tekemisesti: siind

tehddin toimia, joiden vuoksi elatusapuvelkaa syntyy.

Elatusavun maksuaikataulun ja suuruuden muutokset esiintyivit myos toistuvasti
aineistossa (8/13 artikkelissa: Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Dragiewicz ym. 2022;
Fernqvist & Sépulchre 2022; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz Churba 2021; Royal 2022; Tegler

ym. 2023). Elatusapua maksettiin aikataulullisella viipeelld, epésddnndllisesti tai
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satunnaisesti, tai sen summa vaihteli ilman ennakkovaroitusta tai virallista paatostd. Olen
erottanut  elatusavun  maksamisen aikataulu- ja  suuruusmuutokset kokonaan
maksamattomuudesta silld, ettd lapsen kanssa asuvan vanhemman nakdkulmasta muutokset
vaikuttavat aineiston (esimerkiksi Tegler ym. 2023, 133) perusteella epdvarmuuden

kokemuksena, toisin kuin tieto siitd, ettd elatusapua ei ole tulossa.

Maksun viivistymiseen liittyy aineistossa kommunikointia siité, ettd maksu oli kyll4 tulossa,
mutta myohemmin. Aineistosta ei ilmene, miten pitkid viivéstykset olivat, ja missd vaiheessa
lapsen kanssa asuva vanhempi katsoi, ettd maksua ei ole tulossa. Maksun viivistymiseen
liittyy aineistossa myds viranomaistahon maksujen viivdstykset. Aineistossa oli kaksi
mainintaa (Carman ym. 2023, 751) taloudellisesta ahdingosta, johon elatustuen ja muiden

yhteiskunnan tukien késittelyajat johtivat.

Eron jilkeisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessd (Kaittila ym. 2024) elatusavun
maksuaikataulun ja suuruuden muutokset sopivat mielestdni edelleen resurssien epdédmisen
kategoriaan ja elatusavun maksamatta jattdmisen tekotapaan. Tekemiseni se on ndhdikseni
aktiivista, mikéli ei ole kyse unohduksesta — tdtd ei aineistossa ilmennyt, vaan teko oli
nimenomaan tahallinen. Parisuhteen aikaisen taloudellisen vékivallan teoriassa niden
yhteyden rahaan liittyvaén kontrolliin, jossa toinen puoliso tekee yksin kaikki rahaan liittyvat
padtokset (Kaittila & Nyqvist 2014, 269): tassdkin elatusvelvollinen paittdd, milloin ja

paljonko maksaa, ja minkélaista yhteydenpitoa vaatii maksaakseen.

Elatusavun kiyton kyseenalaistaminen ja luontoissuoritusten kiytté ovat aihe, joka
nousi aineistossa esiin muita tdmidn teeman aiheita vdhemméin, mutta silti useina
esimerkkeind (6/13 artikkelissa: Archer-Kuhn ym. 2020; Douglas & Nagesh 2021; Fernqvist
ym. 2023; Jabbaz Churba 2021; Keil & Elizabeth 2022; Royal 2022). Mainintoja
rahankdytostd oli uusiseelantilaisessa elatusavun kiyttoon liittyvasséd artikkelissa (Keil &
Elizabeth 2022) ja satunnaisesti myds muissa (Jabbaz Churba 2021, Royal 2022, Tegler ym.
2023). Uusiseelantilaisartikkelissa lapsen kanssa asuvat vanhemmat kertoessaan elatusavun
kaytosta puhuvat usein myos siitd, miten elatusvelvollinen haluaa ja odottaa rahojen kéytolta.
Artikkelin Kkirjoittajat kiinnittdvdit huomiota sithen, paljonko lapsen kanssa asuvat

vanhemmat painottavat rahan menevin lasten ja perheen kuluihin, ei vanhempien omiin. He



51

sitovat tdimén aikaisempaan teoriaan: kun elatusvelvollinen painottaa avun kayttod lapsen (ja
vain lapsen) suoriin kuluihin, hén toisaalta niyttdytyy vastuullisena ja rakastavana
vanhempana, miké auttaa hallitsemaan vanhempi-lapsi-suhdetta. Toisaalta elatusvelvollinen

voi ndin sdilyttdd osan perinteisen ydinperhemallin mukaisesta vallasta ”omien” rahojensa

kiiytdsti. (Keil & Elizabeth 2022, 192-193).

Eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessd myods kdyton kyseenalaistaminen
kuuluu mielesténi resurssien epddmisen kategoriaan ja elatusavun maksamatta jattimiseen.
Se ovat kuitenkin luonteeltaan aktiivista, silld elatusvelvollinen kommunikoi lapsen kanssa
asuvalle vanhemmalle, miten haluaa rahat kaytettdvéin. Téastd yhteydenpidosta lisdd luvussa
5.2. Liséksi yhdistdn ndmi tekomuodot parisuhteen aikaisen taloudellisen vikivallan viite-
kehyksessd rahaan liittyvdan kontrollointiin, jossa parisuhteen aikaisen taloudellisen viki-
vallan viitekehyksessd rahaan liittyvdin kontrollointiin, jossa mies valvoo tai estdd naisen
rahan kayttod esimerkiksi vaatimalla saada tietdd, kuinka nainen kéyttdd rahansa ostoksista
(Kaittila & Nyqvist 2014, 269, Adams ym. 2008, 576). Aineistossa ei ole merkkeja siitd, ettd
elatusvelvolliset vaatisivat esimerkiksi kuitteja elatusavun kéytostd. Néen silti, ettd kayttoa
kyseenalaistavalla puheella voi olla kontrolloiva vaikutus. Aineistossa (Keil & Elizabeth
2022, 192) ilmeni esimerkki siitd, ettd lapsen kanssa asuvan vanhemman mukaan
elatusvelvollinen viitti elatusavun kuluvan myds lapsen kanssa asuvan vanhemman ruokiin
ja vuokraan. Voidaankin pohtia, onko taustalla ajatusmalli siité, ettd lapsen kanssa asuvan
vanhemman tulisi pystyé eldttimiin lapsensa yksinkin, ilman elatusapua; vai olisiko kyse

elatusvelvollisen tarpeesta tehda itse rahaan liittyvét paatokset.

Luontoissuoritukset, eli elatusavun suorittaminen rahan sijaan tai sen lisdksi lapsen
harrastuksia ja muita menoja maksamalla, esiintyi aineistossa kolmessa artikkelissa
(Fernqvist ym. 2023, Douglas & Nagesh 2021, Jabbaz Churba 2021). Luontoissuoritusten
tyypit aineiston esimerkeissd ovat ruoan ostaminen (Fernqvist ym. 2023, 9; Douglas &
Nagesh 2021, 548) seki joulu- ja muiden lahjojen ostaminen (Douglas & Nagesh 2021, 548;
Jabbaz Churba 2021, 367), ja ndin tehdéén tai ehdotetaan tehtdaviksi nimenomaan elatusavun
sijasta. Lisdksi Douglasin ja Nageshin artikkelissa (2021, 547 ja 548) mainitaan muita
eritteleméttomid luontoissuorituksia, ja Jabbaz Churban artikkelissa (2021, 363) lapsen

harrastuksen maksaminen. Artikkeleissa ei ole aiheena luontoissuoritukset, eikd niissa



52

kasitelld luontoissuorituksia elatusmaksuina tdmidn enempdd. Ainoastaan Jabbaz Churba
artikkelissa (2021, 363) kerrotaan lapsen joutuvan vanhempansa mikroaggression kohteeksi:
lapsen kanssa asuva kertoo, ettd elatusvelvollinen haluaa pitdd kaikki lapsen
taideharrastuksen tuotokset omassa kodissaan, silld hdn on maksanut harrastuksen; samoin

on elatusvelvollisen ostamien pehmolelujen laita.

Kuten elatusavun kdytdon kyseenalaistaminen, myos luontoissuoritusten kaytté kuuluu
mielesténi eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan resurssien epdédmisen kategoriaan ja elatus-
avun maksamatta jattimiseen. Toisaalta siind on my0ds yhteydenpidon teema, johon palaan
luvussa 5.2. Kaiken kaikkiaan néen teot aktiivisina, ei passiivisina. Eron jilkeisen vékivallan
tekomuotoja merkittdvimpand asiana yhdistin luontoissuoritusten kiyton parisuhteen
aikaisen taloudellisen vékivallan rahaan liittyvdén kontrolliin, ja sen tekotapoihin, jossa
toinen puoliso estdd toisen mahdollisuudet kdyttii rahaa, ja tekee yksin kaikki rahaan liittyvit
padtokset. Asia nostetaan esiin aineistossani osana sukupuolittuneita valta-asetelmia: entinen
puoliso yrittdd saada takaisin osan siitd vallasta, joka hianelld oli parisuhteen aikana (Jabbaz
Churba 2021, 367). Néen, ettd virallisen elatusavun sijasta maksettavat luontoissuoritukset
kontrolloivat kahta asiaa: mitd lapsi saa syddd tai tehdd, ja kuka tekee pddtoksen niistéd
asioista. Ruohonjuuritasolle purettuna kyseessd on siitd, syoko lapsi banaani- vai mansikka-
jogurttia, ja harrastaako jadkiekkoa vai balettia. Mielestdni kdyttdmalld luontoissuorituksia
rahamuotoisen elatusavun sijaan elatusvelvollinen tekee kaikki ndméi paitokset, mika

mahdollistaa lapsen kanssa asuvan vanhemman pienemmén péatosvallan lapsensa eldmaista.

5.2 Taloudellinen hiirinta

Kaittila ynnd muut (2024) kuvaavat eron jélkeisen taloudellisen vikivallan teemoista
taloudellista hdirintdd tekoina, joissa tekijd kayttdd taloudellisia asioita kiusatakseen ja
kontrolloidakseen uhria. Sen tekomuotoihin kuuluvat esimerkiksi taloudellisten asioiden
kayttaminen yhteydenpidon vélineend ja turhien ja vdirien vaitosten esittdminen (Kaittila
ym. 2024, 433), kuten olen luvussa 2.2 kirjoittanut. Tédssa ty0ssa liitdn taloudellisen hairinnén
kategoriaan aineistostani nousseet ilmiot, joissa on kyse yhteydenpitoon pakottamisesta,

lapsen kanssa asuvan vanhemman tilanteesta valehtelemisesta viranomaisille, tiedon
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jakamiseen liittyvisté teoista, sekd oikein maksamisesta. Huomattava on, ettéd olen sijoittanut

elatusvelvollisen omasta tilanteesta viranomaisille valehtelun lukuun 5.3.

Yhteydenpitoon pakottaminen elatusavun ja -tuen varjolla on teema, joka toistui
lapileikkaavana teemana suuressa osassa aineiston artikkeleista (8/13: Archer-Kuhn ym.
2020; Douglas & Nagesh 2021; Dragiewicz ym. 2022; Fernqvist & Sépulchre 2022;
Fernqvist ym. 2023; Jabbaz Churba 2021; Royal 2022; Tegler ym. 2023); muista artikkeleista
kolmessa (Carman ym. 2023; Cook 2021; Kaittila ym. 2024) muussa yhteydenpitoon
pakottaminen mainitaan muussa yhteydessd. Tdmakin ilmid saa kaksi muotoa: toisaalta
elatusvelvollinen voi pakottaa elatusavun varjolla lapsen kanssa asuvan vanhemman
pitdmiin yhteyttd itseensd (Royal 2022, 270; Fernqvist & Sépulchre 2022, 437), toisaalta
viranomaistaho voi pakottaa lapsen kanssa asuvan vanhemman pitdiméain yhteyttd

elatusvelvolliseen (Royal 2022, 271; Fernqvist ym. 2023, 14; Tegler ym. 2023, 131).

Elatusvelvollisen tuottama pakollinen yhteydenpito nidkyy useissa artikkeleissa, ja viittasin
sithen jo luvussa 5.1. Brittiartikkelissa on esimerkkeji siitd, kuinka elatusvelvollinen ei
maksa elatusapua, ellei lapsen kanssa asuva vanhempi kerjia sitd héneltd, ja kuinka kyseessi
on pyytdmiseen pakottaminen ja kontrolli (Royal 2022, 270). Lapsen kanssa asuvat
vanhemmat myds pitdvét viranomaistahoa syyllisend tdhén vikivaltaan (Royal 2022, 270).
Viranomaisten tuottama pakollinen yhteydenpito nédkyi etenkin ruotsalaisartikkelissa
(Fernqvist ym. 2023), jossa tutkittiin paikalliselle sosiaaliviranomaiselle soitettuja puheluita
elatustukiuudistuksen yhteydessa. Artikkelissa tutkijat toteavat, ettd tyontekijit eivit tunnista
elatusavun maksutapahtumaa yhteydenpitona, ja ehdottavat tai antavansa elatusvelvolliselle
lapsen kanssa asuvan tilinumeron, tai maksua puhelinsovelluksen kautta (Fernqvist ym.
2023, 14-15). Dragiewiczin ynnd muiden (2022, 144) artikkelin esimerkissd poliisi on
syyttdnyt lapsen kanssa asuvaa &itid tdmin saamista viesteistd, koska tdmd on jakanut
sdahkdpostiosoitteensa elatusvelvollisen kanssa lasten asioista sopiakseen. Artikkelissa
Tegler ynnd muut kertovat (2023, 271) artikkelissan kahdessa esimerkissd, kuinka
viranomaistaho oli toiminnallaan pakottanut 1dhisuhdevékivaltaa kohdanneen ja nyt lapsen
kanssa asuvan vanhemman ottamaan yhteyttd vékivallan tekijéédn, jotta saisi rahaa lastensa

elatukseen.
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Kaytannossd ongelma yhteydenpitoon pakottamisessa on se, ettd lapsen kanssa asuva
vanhempi ei voi tietdd, millaista viestintdd elatusvelvollinen hénen suuntaansa osoittaa.
Archer-Kuhnin ynnd muut (2020, 225) kertovat artikkelissaan, kuinka aiemmin suhteessa
lahisuhdevikivaltaa kokenut ja nyt lapsen kanssa asuva vanhempi joutuu suunnittelemaan ja
aikatauluttamaan kaiken viestinténsa elatusvelvollisen kanssa, silld tima reagoi niihin, eika
hin halua lastensa altistuvan sille. Toisessa esimerkissa lapsen kanssa asuva vanhempi joutuu
valitsemaan sanansa hyvin tarkkaan, silld vastauksena niihin voi olla vékivaltainen reaktio
(Archer-Kuhn ym. 2020, 225). Elatusvelvollinen voi myo6s kayttdd yhteydenpitoa
saattaakseen lapsen kanssa asuvan vanhemman vahvan tunnereaktion valtaan, jolloin hén voi

kyseenalaistaa timdn mielenterveyden tilan (Archer-Kuhn ym. 2020, 226).

Eron jilkeisen taloudellisen vikivallan viitekehyksessd Kaittila ynnd muut kuvaavat (2024,
437), ettd taloudellisen hdirinndssd raha ei vilttdiméttd ole pddsyy entisten puolisojen
yhteydenotoille, vaan myds viline oman mielipiteen ilmaisuun. Raha ei ole syy, se on
tekosyy ja viline jatkaa yhteydenpitoa ja entisen puolison kontrollointia eron jilkeen, ja
tekona mielesténi hyvin aktiivinen. Kaittila ynnd muut (2024, 433) ovat sijoittaneet timén
teon taloudellisen hiirinnén alle, tekomuotona taloudellisten asioiden kdyttd yhteydenpidon
mahdollistajana. On mielestdni huomattava, ettd kaikki yhteydenpito eronneiden vanhempien
valilld ei voi olla taloudellista vékivaltaa, vaan tarpeellista kommunikaatiota lapsen asioista.
Tassd kyse on siitd, ettd elatusapua kéytetdédn tavalla, joka tuottaa ahdistusta lapsen kanssa

asuvalle vanhemmalle.

Yhteydenpitoon pakottaminen ndhddkseni mahdollistaa myds turhien ja védrien syytdsten
esittdmisen, joka on yksi eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan taloudellisen hdirinnén
muoto (Kaittila ym. 2024, 433). Télla viittaan esimerkkiin Archer-Kuhnin ynnd muiden
(2020, 226) artikkelissa, jossa yhteydenpidolla drsytettiin lapsen kanssa asuvaa vanhempaa.
Arvelen, ettd nditd drsyttdmalld saatuja reaktioita voidaan kdyttdad lapsen toista vanhempaa
vastaan elatusavusta ja/tai lapsen huoltajuudesta neuvotellessa viranomaisten tai
oikeuslaitoksen kanssa. On todettava, ettd Kaittila ynnd muut (2024, 434 ja 436) viittaavat
turhilla ja vaérilla syytoksilld ndhdédkseni vain taloudellisiin asioihin, ei entisen puolison
kdytokseen. Suhteessa parisuhteen aikaiseen taloudelliseen vikivaltaan, néden

yhteydenpitoon pakottamisen olevan yhteydessd rahaan liittyvddn kontrolliin ja siind
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rahankdyton valvontaan. Yhteys on toki heikko, mutta ajattelen, etti myoOs rahankdyton
seuranta ja kaikkien menojen ja tulojen tietimisen vaatiminen (Kaittila & Nyqvist 2014,

269), on tietynlaista yhteydenpitoa ja kommunikointia.

Viranomaisille valehtelu lapsen kanssa asuvan vanhemman tilanteesta esiintyi
aineistossa minusta yllattdvén vdhén, vain kahdessa artikkelissa (Douglas & Nagesh 2021 ja
Tegler ym. 2023). Douglasin & Nageshin (2021, 548) artikkelissa ilmid esiintyi muodoissa,
joissa elatusvelvolliset olivat tehneet ilmoituksia lapsen kanssa asuvista vanhemmista
viranomaistaholle, joka huolehtii elatusmaksuista Australiassa. Joskus ndmai ilmoitukset
sisdlsivdt valheita lapsen kanssa asuvan vanhemman vikivaltaisuudesta tai muutoksista
tamin tuloissa. Néill4 teoilla oli potentiaali vaikuttaa elatusavun suuruuteen. Teglerin ynna
muiden (2023, 135) artikkelissa elatusvelvollinen oli saanut lapsen kanssa asuvan
vanhemman valehtelemaan viranomaistaholle, ettd elatusvelvollinen oli muuttanut takaisin
hénen ja lapsen luo, ja elatusapu voitiin lakkauttaa. Tdméan hén saavutti istumalla lapsen
kanssa asuvan vanhemman vieressd puhelinkeskustelun aikana. Toisaalta vaarid syytoksid
voidaan esittdd myOs vanhemmalta toiselle, kuten olen Iluvussa 5.1 kertonut:
elatusvelvollinen voi esimerkiksi véittdd lapsen kanssa asuvan vanhemman kéyttivin

elatusavun omiin menoihinsa.

Eron jilkeisen taloudellisen vikivallan viitekehyksen taloudellisen héirinndn kategoriassa
liitdn ndma tekomuodot timén turhien ja vdirien syytOsten esittimiseen. Kaittila ym. (2024,
436-437) eividt tosin mainitse kumpaakaan artikkelissaan, jossa esimerkkind kéytetddn
tavaroista valehtelua, ja jossa pddloydoksend on yhteydenpidon mahdollistuminen. Néen silti
yhteyden viranomaisille valehtelun ja véirien syytosten esittdmisessd: kadytdnnossi
elatusvelvollinen voi aktiivisesti viittdd viranomaisille, ettd lapsen kanssa asuva vanhempi
huijaa hénti tai heitd vaatimalla tietyn suuruista elatusapua, ja esittdd ndin vddran syytteen.
Turhia syytteet voivat mielesténi olla, kun ne eivét johda mihink&én. Parisuhteen aikaisen
taloudellisen vékivallan teoriassa yhdistén viranomaisille valehtelun ja syytosten tekemisen
toisaalta taloudelliseen hyvéksikédyttoon, jossa toinen puoliso kieltdytyy taloudellisesta
vastuunkannosta; toisaalta nden syytdsten esittimisen tapana valvoa lapsen kanssa asuvan
vanhemman rahankéyttod, silli se voi pakottaa tarkastelemaan elatusavun suuruutta

uudelleen. (Kaittila & Nyqvist 2014, 269.)
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Tiedon jakamiseen liittyvit teot voidaan aineistossani jakaa kahteen ryhméén: tiedon
jakamiseen vanhempien vililld (5/13 artikkelia: Archer-Kuhn ym. 2020; Cook 2021;
Dragiewicz ym. 2022; Fernqvist ym. 2023; Tegler ym. 2023) ja tiedon jakamiseen
viranomaisille (5/13 artikkelia: Cook 2021; Fernqvist & Sépulchre 2022; Fernqvist ym. 2023;
Royal 2022; Tegler ym. 2023). Elatusavun ja -tuen suuruuden méarittiminen ja niiden
maksaminen vaativat aineiston mukaan runsasta tiedon jakamista sekd viranomaisille etti
vanhempien vililld, ja lapsen kanssa asuvat vanhemmat kokivat ahdistavana jakaa tietoa
elaméstdin elatusvelvollisen kanssa. Aineistossa ndmi teot ilmenivét eniten artikkeleissa

Cook 2021 ja Tegler ym. 2023.

Tiedon jakaminen vanhempien vililld esiintyy aineistossa kahdessa eri muodossa. Toisaalta
lapsen kanssa asuva vanhempi joutuu jakamaan tietoja itsestddn ja taloudellisesta
tilanteestaan toiselle vanhemmalle elatusavun laskemisen yhteydessd; toisaalta elatusavun
maksamiseen tarvittavien tilitietojen, tai jopa sdhkopostiosoitteen, jakaminen voi lapsen
kanssa asuvalle vanhemmalle olla riski. Ensimmidinen niistd ilmenee esimerkiksi
australialaisartikkelissa (Cook 2021, 926), jossa lapsen kanssa asuva vanhempi on hakenut
uutta arviointia elatusavun médrésta toimittamalla pitkdn hakemuksen ja tarvittavat todisteet
viranomaiselle. Elatusvelvollinen oli saanut ndmi luettavakseen ja todennut muutamalla
rivilld, ettd lapsen kanssa asuva vanhempi valehtelee ja on laiska. Toinen muoto, jossa jo
yhteystietojen jakaminen on riski, liittyy héiritsevdan kdytokseen ja aiempaan vikivaltaan.
Australialaistutkimuksen (Cook 2021, 144) esimerkissd lapsen kanssa asuva vanhempi oli
hankkinut 1dhestymiskiellon elatusvelvolliselle, mutta tdmai silti 1dhetti hénelle loukkaavia
sahkdpostiviestejd — yhteystiedot elatusvelvollinen tarvitsi lapsen asioiden jérjestelyn vuoksi.
Sama ilmid toistui toisessa australialaistutkimuksessa (Archer-Kuhn ym. 2020, 226).
Aineistossa on my0s maininta, etti elatusavun maksamisen yhteydessi elatusvelvollinen on
voinut kirjoittaa tilisiirron viestikenttdén loukkaavan ja uhkaavan viestin (Tegler ym. 2023,

134).

Tiedon jakaminen viranomaisille sai aineistossa kaksi myos eri ilmeneméai: omien tietojen
jakaminen, sekd elatusvelvollisen tietojen etsiminen viranomaisille. Elatusapua, -tukea ja
muita yhteiskunnan tukia saadakseen lapsen kanssa asuvan vanhemman oli usein jaettava

tietoja ja todisteita viranomaisille tietoja omasta ja elatusvelvollisen eldmaisté, vaikka eivit
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ndin haluaisikaan. Australialaistutkimuksessa (Cook 2021) lapsen kanssa asuva vanhempi
kertoo, kuinka on joutunut antamaan viranomaiselle kaiken tiedon eldmdistdén, ja on
menettinyt kaiken yksityisyytensd. Han on joutunut jakamaan esimerkiksi viiden vuoden
tiliotteensa viranomaisen kanssa, ja arvelee joutuvansa tekemididn niin uudestaan, kun
elatusvelvollinen kiistdéd padtoksen. Ruotsalaistutkimuksessa (Fernqvist & Sépulchre 2022,
441) arvioidaan, ettd elatustuen uudistuksen (ks. luku 3.3) ja siihen liittyvdn “erityisten
syiden” arviointiprosessin, kdytdnnossd tiedon jakamisen, tunkeilevuus ja siitd aiheutuva
stigma voivat vaikuttaa jatkossa elatustuen hakemiseen. Lopulta australialaistutkimuksessa
(Cook 2021, 921) kerrotaan, kuinka lapsen kanssa asuva vanhempi joutuu hankkimaan
viranomaistaholle tietoja elatusvelvollisen olinpaikasta, tuloista ja lapsen luonapidosta

elatusavun suuruuden maéarittdmiseksi.

Eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessa liitén tietojen jakamisen molemmat
puolet taloudellisen hdirinndn kategoriaan, ja taloudellisten asioiden kayttdmisen
yhteydenpidon vilineend, tekomuotoon. Kaittila ynnd muut (2024) eivdt mainitse tietojen
jakamisen problematiikkaa omassa artikkelissaan. Piddn kuitenkin tiedon jakamista osana
yhteydenpitoa: elatusavun suuruutta mééritettdessi aineistossa ilmenee, ettid lapsen kanssa
asuvan vanhemman tietoja jaetaan elatusvelvolliselle, ja nden tdmén elatusvelvollisen
mahdollisuutena kayttdd elatusapua tiedonhankintansa ldhteend. Mielestdni tekomuoto
muistuttaa my0s parisuhteen aikaisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessd rahaan
liittyvdssd kontrolloinnissa sijaitsevaa puolison valvontaa toisen rahankdytostd (Kaittila &
Nyqvist 2014, 269). Elatusvelvollinen voi valvoa lapsen kanssa asuvan vanhemman
rahankdyttod ja muuta eldmid, kuten asumista, tyOntekoa, jopa uusia parisuhteita,
hankkimalla tietonsa elatusapulaskennan kautta. Kaiken kaikkiaan pidén tiedon jakamiseen

liittyvid tekoja aktiivisina, oli niiden pyytdjdnd elatusvelvollinen tai viranomaistaho.

Oikein maksamisen tekomuoto liittyy Ruotsin vuonna 2016 uudistuneeseen elatusapu- ja
elatustukijdrjestelméin, josta kerroin luvussa 3.3. Uudistuksen vaikutuksista kerrotaan
artikkeleissa Fernqvist & Sépulchre 2022 ja Tegler ym. 2023. Fernqvistin ja Sépulchren
(2022, 437) artikkelissa lapsen kanssa asuva vanhempi kertoo, kuinka elatusvelvollinen ei
ole vihainen viranomaistaholle, vaan haluaa tapella hénen kanssaan. Artikkelissa

ehdotetaankin, ettd elatusvelvollinen vanhempi voi elatusavun oikein maksamalla ja hyvalla
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kaytokselld ilmentdd taloudellista valtaa ja vékivaltaa. Sen mukaan elatusavun maksaminen
oikein sosiaaliviranomaiselle voi olla strategia paistd uudelleen yhteyteen lapsen kanssa
asuvan vanhemman kanssa, silld kuuden kuukauden oikein maksamisen jdlkeen
sosiaaliviranomaisen vélitystoiminta lakkaa. (Fernqvist & Sépulchre 2022, 437.) Myds
Tegler ynnd muut (2023, 134-135) kertovat, kuinka ovat havainneet aineistossaan
kontrolloivan kdytoksen naamiointia: elatusvelvolliset voivat esiintyd vastuuntuntoisina,
luotettavina ja lakia kunnioittavina henkildini ja esittdéd lapsen kanssa asuvan vanhemman
epidluotettavana. Ongelma on, ettd ilman poikkeuslupaa viranomaistaho ei voi puuttua

elatusavun maksuun vanhempien valilla.

Eron jilkeisen taloudellisen vékivallan viitekehyksessa (Kaittila ym. 2024) ei ole mainintaa
oikein maksamisen tai oikein tekemisen problematiikasta. Liitdn sen silti taloudellisen
hiirinnin kategoriaan ja siiné taloudellisten asioiden kdyttdmisen yhteydenpidon vélineend
tekomuotoon, silld siind on jatkuvan yhteydenpidon elementti. Maksamalla oikein
elatusvelvollinen saa jdlleen suoran yhteyden lapsen kanssa asuvaan vanhempaan, ja voi
jatkaa taloudellisen vékivallan tekemistd esimerkiksi —muuttamalla elatusavun
maksuaikataulua tai suuruutta ja/tai pakottamalla lapsen kanssa asuvan vanhemman
kyseleméén elatusavun perdén. Tekeminen on luonteeltaan aktiivista, ja nden siind myds
yhteyden parisuhteen aikaiseen taloudelliseen vékivaltaan: siind yksi vikivallan seurauksista
on vikivaltaisen suhteen jatkuminen, kun parisuhteesta ldhteminen on haastavaa. (Kaittila &
Nyqvist 2014, 271). Hieman kuin parisuhteessa taloudellinen vikivalta voi pitdd puolisoa
suhteessa, eron jilkeen se voi vetdd entisen puolison takaisin kanssakdymiseen vékivallan
tekijan kanssa. Ruohonjuuritasolla elatusvelvollinen voi nidhdédkseni aiheuttaa ndin lapsen
kanssa asuvalle vanhemmalle myos esimerkiksi asunnottomuuden uhan, jos tdmid on
ailemmin maksanut osan omasta ja lapsen vuokrastaan elatustuella, ja nyt elatusapuun
siirryttdessd ei kykenekddn sitd maksamaan. Téstd on esimerkki australialaisartikkelissa
(Carman ym. 2023, 751), jossa yhteiskunnan taloudellisen tuen viivdstyminen johti
haastatellun asunnottomuuteen. Suomalaisartikkelissa (Kaittila ym. 2024, 436) haastateltu
oli vélttdnyt asunnottomuuden muuttamalla takaisin samaan asuntoon entisen puolisonsa,

taloudellisen vékivallan tekijdn, kanssa.
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5.3 Taloudellinen sabotaasi

Kaittila ynnd muiden (2024) teoriassa eron jélkeisestd taloudellisesta vikivallasta erds
teemoista on taloudellinen sabotaasi. Talld tarkoitetaan vékivallan uhrin omaisuuden
tuhoamista sekd tydssdakdynnin hdiritsemistd (Kaittila ym. 2024, 433-434). Téssd tyoOssd
taloudellisen sabotaasin tekomuodot ovat nditd hieman vastaavia, mutta kuitenkin erilaisia,
silld ne kohdistuvat entisen puolison lisédksi tekijdén itseensi. Tekomuotoja ovat tdssd tydssa
lapsen kanssa asuvan vanhemman ajan ja energian tuhlaus, lapsen asumiseen ja luonapitoon
vaikuttaminen sekd elatusvelvollisen tyoskentelyn muutokset ja tyostd, tuloista ja

omaisuudesta valehtelu.

Lapsen kanssa asuvan vanhemman ajan ja energian tuhlauksella tarkoitan tilanteita,
joissa elatusvelvollinen tai viranomaistaho tuottaa lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle aikaa
vievéd byrokraattista taakkaa (administrative burden), jotta tima saisi elatusavun tai -tuen tai
muun yhteiskunnan tuen. Tekomuotoja katson olevan kaksi: toisaalta elatusvelvollinen itse
vie lapsen kanssa asuvan vanhemman oikeuteen (yksi artikkeli: Archer-Kuhn ym. 2020), ja
toisaalta elatusavun maksamattomuus aiheuttaa hallinnollista taakkaa (8/13 artikkelia: Cook
2021; Douglas & Nagesh 2021; Fernqvist & Sépulchre 2022; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz
Churba 2021; Kaittila ym. 2024; Royal 2022; Tegler ym. 2023).

Elatusvelvollisen aloittamat oikeusprosessit ilmenevit kanadalaisartikkelissa (Archer-Kuhn
ym. 2020), joka kertoo ldhisuhdevikivaltaa kokeneiden naisten kokemuksista lasten
vuoroasumisesta. Ensimmdiinen esimerkki on sivuhuomautus, ettd kaiken muun lisdksi
entinen puoliso tapaa haastaa lapsen kanssa asuvan vanhemman oikeuteen. Osana
kardjoinnin vadrinkayttod (litigation abuse) entiset puolisot voivat viedd lapseen liittyvén
asian oikeuteen useita kertoja huolimatta siitd, ovatko noudattaneet aikaisempaa sopimusta.
Samaan aikaan lapsen kanssa asuvat vanhemmat kokevat, etti jos he jittdisivit noudattamatta

sopimuksia, heitd rangaistaisiin (Archer-Kuhn ym. 2020, 228-229).

Aineistossa australialaisartikkeli (Cook 2021) kertoo byrokraattisesta taakasta
(administrative burden): siind viranomaistaho vaatii lapsen kanssa asuvaa vanhempaa

toimittamaan viranomaiselle tietoa omasta ja elatusvelvollisen taloustilanteesta ja
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tulomahdollisuuksista, osallistumaan oikeusprosesseihin lapsen luonapitosopimuksen
muutosten tai toimeenpanon vuoksi, tdyttdiméin lomakkeita asiasta ja olemaan yhteydessa
eri viranomaistahoihin asian vuoksi. Tdméa vaatii lapsen kanssa asuvalta vanhemmalta
huomattavasti aikaa ja vaivaa. (Cook 2021, 921-922.) Sama ilmi0 toistui
suomalaistutkimuksessa, jossa lapsen kanssa asuva vanhempi joutui viemddn
elatusmaksuasian oikeuteen (Kaittila ym. 2024, 436); ruotsalaistutkimuksessa, jossa lapsen
kanssa asuvan vanhemman oli todistettava elatusvelvollisen aikaisempi vékivaltaisuus
oikeuden paitokselld (Fernqvist & Sépulchre 2022, 439); brittitutkimuksessa, jossa lapsen
kanssa asuva vanhempi joutui jonottamaan tunteja puhelimessa viranomaisille soittacssaan
(Royal 2022, 270); ja espanjalaistutkimuksessa, jossa todetaan elatusmaksuasian viemisen
oikeuteen olevan lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle kallista ja stressaavaa (Jabbaz Churba

2021, 368).

Huomattava seikka byrokraattisessa taakassa on mielestini todistustaakka, mistd myds
Cookin (2021, 923) artikkelissa huomautetaan. On lapsen kanssa asuvien vanhempien
vastuulla todistaa, ettd elatusvelvollinen vanhempi ei ole maksanut sovitusti, sen sijaan, ettd
olisi elatusvelvollisen vastuulla todistaa maksaneensa. Cookin (2021, 923) artikkelissa myds
huomautetaan, ettd elatusvelvolliset kéyttdvdt elatusapujdrjestelmdi tuottaakseen lapsen
kanssa asuvalle vanhemmalle harmia riippumatta siitd, onko taustalla ldhisuhdevékivaltaa
vai ei: siitd on enemmin todisteita kuin siitd, etti lapsen kanssa asuvat vanhemmat
valehtelisivat aiemmasta ldhisuhdevikivallasta estddkseen lasta ndkeméstd toista

vanhempaansa.

Eron jélkeisen taloudellisen vikivallan teoriassa (Kaittila ym. 2024), taloudellisen sabotaasin
kategoriassa, on kaksi tekomuotoa: omaisuuden tuhoaminen ja tydssdkdynnin sabotoiminen.
Niistd jdlkimmaisessé vikivallan tekijéd sabotoi uhrin tydssékayntid esimerkiksi hdirikdimélla
tdmén tyontekoa esimerkiksi jatkuvilla puhelinsoitoilla tai viesteilld. Téllaista toimintaa ei
aineistossa ilmennyt; sen sijaan tyossidkaynnin sabotoimiseen viittaavaa toimintaa mielestdni
esiintyi juuri vékivallan uhrin ajan ja energian tuhlaamisen muodossa, mitd Kaittila ynni
muut (2024) eivit sellaisenaan tunnista eron jélkeiseksi vikivallaksi. Aineistossa ei tosin
ilmene, ettd lapsen kanssa asuvat vanhemmat olisivat joutuneet jittdméidn tyopaikkansa tai

pienentdméidn tyOaikaansa elatusmaksujen hakemisen vaatiman ajan ja energian vuoksi.
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Parisuhteen aikaisen taloudellisen vékivallan teoriassa (Kaittila & Nyqvist 2014) ei siindkdan
ole mainintaa puolison ajan ja energian tuhlaamisesta, mutta tydssdkdynnin rajoittamisen ja
hiirikoinnin tekomuodoissa puoliso hankaloittaa toisen tydssdkéyntié tai hdirikoi sitd. Naista
esimerkkejd ovat hereilld pitiminen sekd pahoinpitely. Voi olla liian laajentavaa sanoa, ettd
paperitdiden teettiminen vastaa pahoinpitelyd, mutta nden yhteyden ndiden tekomuotojen
vililla. Katson tekemisen olevan luonteeltaan kaksinaista: toisaalta se on aktiivista, kun
elatusvelvollinen vie lapsen kanssa asuvan vanhemman oikeuteen tai viranomaistaho vaatii
lapsen kanssa asuvaa vanhempaa etsimddn elatusvelvollisen ja tdyttdmddn lomakkeita;
toisaalta se voi olla passiivista, kun elatusvelvollinen ei vastaa yhteydenottoihin, tai kun
viranomaistaho ei itse tyOskentele 10ytddkseen elatusvelvollisen ja saadakseen tidmén

maksamaan.

Elatusvelvollisen tyoskentelyn muutokset sekid tyosti, tuloista ja omaisuudesta
valehtelu voivat monissa maissa vaikuttaa elatusavun suuruuteen pienentivésti: vahemmaén
ilmoitettuja tuloja, pienempi elatusmaksu. Aineistossa tyoskentelyn muutokset esiintyivit
pari kertaa (3/13 artikkelia: Campo ym. 2020; Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021).
Ruotsalaisartikkelissa (Campo ym. 2020, 468) kerrotaan entisen puolison ottaneen vastaan
matalapalkkaisen tyon, jotta ei joutuisi maksamaan elatusapua; ja kahdessa
australialaisartikkelissa (Cook 2021, 926; Douglas & Nagesh 2021, 548) kerrotaan
elatusvelvollisen ryhtyneen yrittdjdksi; toisessa ndistd tdmid oli siséltdnyt palkkatyostd
irtisanoutumisen (Douglas & Nagesh 2021, 548). Myos tyonteon lopettaminen kokonaan

elatusavun vilttelemiseksi esiintyy aineistossa (Douglas & Nagesh 2021, 548.)

Tuloista, tyostd ja omaisuudesta valehtelu ja kertomatta jattiminen esiintyi aineistossa tyon
muutoksia useammin (6/13 artikkelissa: Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Dragiewicz
ym. 2022; Jabbaz Churba 2021; Royal 2022; Tegler ym. 2023). Aineistosta kdy ilmi, ettd
Australiassa elatusvelvollinen voi ilmoittaa itse arvionsa tuloistaan ja tyOkyvystddn
viranomaistaholle, eikd siitd vaadita todisteita (Cook 2021, 924). Australiassa my0s
veroilmoitusten laiminlyonti oli tapa piilotella todellisia tuloja (Cook 2021, 925; Douglas &
Nagesh 2021, 549) — tatd ilmiotd ei ilmennyt muita maita koskevissa artikkeleissa, joskin
espanjalaisartikkelissa mainitaan mahdollisuus naamioida tuloja (Jabbaz Churba 2021, 367)

ja brittiartikkelissa mainitaan tulojen raportoinnin manipulointi (Royal 2022, 268). Toisaalta
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elatusvelvollinen saattoi myos valehdella maksamansa elatusavun suuruudesta
viestinndssddn viranomaistahon kanssa (Dragiewicz ym. 2022, 142). Muita keinoja pakoilla
elatusavun maksamista olivat matkustelu ja maasta ldhteminen (Douglas & Nagesh 2021,
548), tilinumeron vaihtaminen (Cook 2021, 927) sekd omaisuuden siirtdminen toisen

henkilon nimiin (Douglas & Nagesh 2021, 548).

Tuloista valehtelun kaytinnon toteutus siis vaihtelee eri maissa, silli eri maiden
viranomaistahoilla on erilaisia valtuuksia miiritd elatusavusta (ks. luku 3.3). Aineistosta
ilmenee ettd, veroilmoituksen tekemdittd jattiminen on Australiassa tapa vdhentidi
maksettavan elatusavun méardd (Cook 2021, 925; Douglas & Nagesh 2021, 549). Aineistossa
mainitaan myds yritystoiminnan kéytostd maksettavaksi madrattdvin elatusavun
pienentdmisessi (Douglas & Nagesh 2021, 548; Cook 2021, 926). Kaytinnossa kyse on siité,
ettd yrittdjd ei nosta palkkana tai osinkona itselleen yrityksestd tuloja tai nostaa niitd hyvin
véhin, jolloin elatusapu jdi pieneksi vanhemman tulojen vdhdisyyden vuoksi. Sédstyneet
varat yrittdjd voi esimerkiksi sijoittaa yrityksen kautta, ja tulouttaa itselleen elatusavun

maksamisvelvoitteen lakkaamisen jdlkeen.

Eron jilkeisen taloudellisen vikivallan teoriassa (Kaittila ym. 2024) ei mainita
elatusvelvollisen tydskentelyn muutoksia tai valehtelua lainkaan, ja onkin oma valintani, ettd
kerron siitd taloudellisen sabotaasin yhteydessd. Néden nimittdin elatusvelvollisen oman
taloustilanteen heikentdmisen taloudellisena sabotaasina tekijd itseddn kohtaan:
elatusvelvollinen irtisanoutuu, tyytyy pienempddn palkkaan, jéttdd veroilmoituksensa
tekeméttd tai luopuu omaisuudestaan vain siksi, ettei joutuisi maksamaan elatusapua.
Yritystoiminnan osalta ei ole yhtd selvdd, etti kyseessd olisi taloudellisen sabotaasin
tekomuoto: mikali yritystoiminta ei ole kovin kannattavaa, néin voi olla, mutta kyseessa voi
olla my0s resurssien epddminen ja yhteisten laskujen tai ostosten maksamisesta
kieltdytyminen (ks. luku 5.1). Parisuhteen aikaisen taloudellisen vékivallan teoriassa on
viitteitd tyOoskentelyn muutoksia vastaavasta kaytoksestd: puoliso voi taloudellisesti
hyvéksikdyttdd toista kieltdytymdilld tyonteosta ja siten taloudellisesta vastuunkannosta.
Toisaalta yritystoiminnan kohdalla kyse voisi olla rahaan liittyvistd kontrolloinnista, jossa
puoliso salaa toiselta tdta tai omia rahojaan koskevia tietoja, kuten varallisuutta (Kaittila &

Nyqvist 2014, 269). Niden tekemisen sekd aktiivisena ettd passiivisena: toisaalta
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irtisanoutuminen ja yritystoiminnan aloittaminen ovat aktiivisia tekoja, toisaalta

veroilmoituksen laiminlyonti on enemmaénkin passiivinen teko.

Lapsen asumiseen ja luonapitoon vaikuttamisen tekomuodossa elatusvelvollinen pyrkii
vaikuttamaan elatusavun suuruuteen muuttamalla lapsen vuoroasumisen jérjestelyja.
Kéytannossd enemmén aikaa lapsen kanssa tarkoittaa monissa maissa summaltaan
pienempdd maksettavan elatusapua. Tdmd tekomuoto ilmeni aineistossa kolmessa
artikkelissa (Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Royal 2022). Sama tekomuoto esiintyy

myos luvussa 5.4.

Vuoroasumiseen liittyvit muutokset esiintyivit artikkeleista eniten brittiartikkelissa (Royal
2022), joka kertoi koronapandemian aikaisesta taloudellisesta vikivallasta. Elatusvelvolliset
pyrkivit pienentimédn elatusapua esimerkiksi ehdottamalla, ettd pitdvat lasta luonaan
enemman yhteiskunnan sulkujen aikana, tai kdyttdmalld rajoituksia syyna sithen, mikseivit
voineet pitdd lasta luonaan, silti pienentden elatusapua. Erds elatusvelvollinen oli
pahoinpidellyt lapsen kanssa asuvan vanhemman, jotta tdmé ei voisi l&hettdé lasta luokseen
yhteiskunnan sulkujen aikana (Royal 2022, 268). Australialaisartikkeleissa kerrotaan, kuinka
elatusvelvollinen sai elatussopimukseen kirjattua suuremman lapsen luonapitoajan, kuin
todellisuudessa olivat lapsen kanssa, ja tima vaikutti elatusavun méaaraan (Douglas & Nagesh
2021, 548; Cook 2021, 924); myos brittiartikkelissa kerrotaan viranomaiselle valehtelusta
lapsen asumisen suhteen (Royal 2022, 268). Artikkelissa Cook 2021 kerrotaan
elatusvelvollisen kidnapanneen lapsensa, jotta saisi nostettua tastd elatusapua (Cook 2021,

924).

Eron jilkeisen taloudellisen vikivallan teoriassa (Kaittila ym. 2024) ei mainita lapsen
vuoroasumista tai siind tehtyjd muutoksia lainkaan. Yhdistin sen silti taloudellisen
sabotaasin tekomuotoon, silli luen aineistosta mahdollisuuden tydssidkdynnin sabotoimiseen,
vaikka mainintoja Kaittilan ynnd muiden (2024, 434) mainitsemasta tydpaikalle
soittelemisesta tai niilld vierailuista ei aineistossa ollutkaan. Parisuhteen aikaisessa
taloudellisessa vikivallassa tyossdkdynnin rajoittamisen ja hdirikdinnin kategoriassa puoliso
hankaloittaa toisen puolison toihin péddsyd esimerkiksi lupaamalla lastenhoitoa apua ja

perumalla lupauksensa. Nden saman ilmidén toistuvan lapsen luonapidon kanssa:
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elatusvelvollinen virallisesti lupaa elatussopimuksessa, ettd pitdd huolta lapsesta tiettyind
aikoina, ja siksi maksaa vdhemmin elatusapua. Todellisuudessa hédn ei huolehdi lapsesta
talldin, vaan lapsen kanssa asuvan vanhemman on jérjestettiva eliménsi niin, ettd lapsi ei
jaa vaille huolenpitoa. Aineistosta titd ei ilmennyt, mutta nden tdssd mahdollisuuden, ettad
lapsen kanssa asuva vanhempi ei voi ottaa vastaan tydvuoroja, tai joutuu perumaan niitd
viime hetkelld, elatusvelvollisen tekojen vuoksi. Siksi vditdn, ettd luonapidon
sopimusmuutokset, kun niitd ei viedd kaytdntoon, ovat esimerkki tydssékdynnin
hédiritsemisestd. Tekoina ne ovat aktiivisia siind, kun liittyvét sopimuksen muuttamiseen tai
viranomaisille valehteluun — toisaalta ne voivat olla my0s passiivisia, jos lapsi ei voi viettda
aikaansa elatusvelvollisen kanssa esimerkiksi koronarajoitusten vuoksi. Talloinkin nden

tekosyiden keksimisen olevan aktiivista.

5.4 Varastaminen

Kaittila ynnd muut (2024) kuvaavat eron jdlkeisen taloudellisen vékivallan teemoista
varastamista tekoina, joissa entinen puoliso tarkoituksellisesti pyrkii aktiivisesti tuhoamaan
uhrinsa taloudelliset resurssit. Sen tekomuotoina entinen puoliso kieltdytyy toisen puolison
omaisuuden palauttamisesta tai varastaa toisen puolison omaisuutta (Kaittila ym. 2024, 437—
438), kuten olen luvussa 2.2 kirjoittanut. Tdssé ty0ssd yhdistdn varastamisen tekomuotoon
lapsen asumiseen ja luonapitoon vaikuttamisen, kun sen tarkoituksena on muuttaa asetelmia
niin, ettd lapsen kanssa enemmén asuva vanhempi joutuukin muutoksen jilkeen maksamaan
elatusapua toiselle vanhemmalle. Tekotapana timéa eroaa siis mielesténi siitd, kun lapsen
asumiseen ja luonapitoon vaikutetaan elatusavun suuruutta pienentdvisti: tissd

tekomuodossa maksaja vaihtuu.

Aineistossa maksajan vaihtamisesta on kolme mainintaa (Cook 2021; Fernqvist ym. 2023;
Tegler ym. 2023), joista kaksi ilmeisesti koskee samaa tapausta. Australialaisartikkelissa
(Cook 2021, 924) kerrotaan tapauksesta, jossa lapsen huolto oli méairétty 60-prosenttisesti
lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle ja 40-prosenttisesti toiselle vanhemmalle. Kun toinen
vanhempi ei ollut tdissé ja lapsen kanssa asuva vanhempi oli hyvéipalkkaisessa tyosséd, joutui
lapsen kanssa asuva vanhempi maksamaan elatusapua toiselle vanhemmalle silté ajalta, kun

lapsi oli sopimuksen mukaan tdmén luona. Tdssd tapauksessa todellisuus ei kohdannut
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sopimusta, vaan lapsi oli toisen vanhemman luona vihemman kuin sopimukseen oli merkitty.
Ruotsalaisartikkeleissa (Fernqvist ym. 2023, 10; Tegler ym. 2023, 135) kerrotaan
tapauksesta, jossa elatusvelvollinen oli hakenut elatustukea viranomaistaholta valheellisin
perustein, jolloin lapsen kanssa todellisuudessa asuvalle vanhemmalle oli kertynyt timén

tietdmattd merkittidva elatusapuvelka.

Eron jélkeisen taloudellisen vékivallan teoriassa (Kaittila ym. 2024) ei mainita lapsen
vuoroasumista tai siind tehtyjd muutoksia lainkaan. Yhdistén silti sithen tehdyt muutokset
eron jilkeisen taloudellisen vékivallan varastamisen tekomuotoon siitd mielestini ilmenevén
motiivin vuoksi: entinen puoliso pyrkii tuhoamaan uhrin taloudelliset resurssit. Kaittilan
ynnd muiden (2024, 437-438) varastamisen esimerkeissd on kyse tavarasta, ja aineistoni
teoissa rahasta, mutta nien ndmé samankaltaisena asiana, ja hyvinkin aktiivisena tekona.
Parisuhteen aikaisessa taloudellisessa vékivallassa on vastaava tekomuoto, taloudellisen
hyviksikédyton alla oleva puolisolta varastaminen sekd tdmén velkakierteeseen saattaminen
(Kaittila & Nyqvist 2014, 269). Aineistossa oli yksi tapaus, jossa elatustuen avulla tuotettiin
velkaa; sen sijaan mainintoja siité, ettd elatusavun maksaminen olisi itsessddn aiheuttanut
velkaantumista, ei ole. Tdssd tapauksessa on mielestdni huomautettava, ettd kaikki muutokset
lapsen asumisessa ja luonapidossa eivdt voi olla taloudellista vikivaltaa: joskus lasten
asumisessa on syytd tehdd muutoksia lapsen tai muiden olosuhteiden muuttuessa. Aineiston
esimerkeissd kuitenkin on kyse siité, ettd asiaa on véiristelty viranomaisille, eika lapsi ollut

todellisuudessa asunut elatussopimuksen méérittimaa aikaa toisen vanhemman luona.
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6 Yhteenveto ja pohdinta

Téssé graduni viimeisessa luvussa esitdn yhteenvedon tutkimukseni tuloksista ja peilaan niité
Kaittilan ynnd muiden (2024) esittdimddn eron jélkeisen taloudellisen vékivallan
tutkimukseen. Tamin jidlkeen heijastan niitd suomalaiseen elatusmaksujirjestelméén, seka
tuon esiin tutkimuksestani esiin nousseita elatusapuun liittyvid mahdollisia uusia
tutkimusaiheita. Olen esittinyt yhteenvedon taulukkomuodossa luvun viisi alussa. Lopuksi
pohdin tutkimukseni antia taloudellisen vikivallan tutkimukselle, suomalaiselle

sosiaalityolle ja yhteiskunnalle.

Resurssien epiddmisen kategoriaan olen analyysissd asettanut Kaittilan ynnd muidenkin
(2024) esittelemin elatusavun kokonaan maksamatta jattdmisen (withholding child support
payments), ja lisdnnyt elatusavun maksuaikataulun ja suuruuden muutokset seki elatusavun
kdyton kyseenalaistamisen ja luontoissuoritusten kdyton. Toisin kuin Kaittila ynnd muut
(2024), olen sisdllyttinyt kategoriaan myds aktiivisia tekomuotoja. Ainoa havaitsemani
passiivisesti toteutettavissa oleva tekomuoto on elatusavun kokonaan maksamatta

jattdminen; kaikki muut tekomuodot vaativat elatusvelvolliselta aktiivista toimintaa.

Elatusavun kokonaan maksamatta jattdimisen tekotavassa aineistossa painottuivat
elatusvelvollisen selked kieltdytyminen elatusavun maksamisesta (Archer-Kuhn ym. 2020,
Fernqvist ym. 2023, Kaittila ym. 2024, Tegler ym. 2023) ja toisaalta elatusvelvollisen ja
lapsen kanssa asuvan vanhemman yhteydenpito: elatusavun maksamattomuus voi olla
elatusvelvollisen tapa saada lapsen kanssa asuva vanhempi kommunikoimaan kanssaan
(Royal 2022, Fernqvist ym. 2023). Elatusvelvollinen voi myos kdytokselldén tai suhteessa
alemmin ilmenneelld taloudellisella vikivallalla saada aikaan sen, ettd lapsen kanssa asuva
vanhempi luopuu elatusavun hakemisesta, jolloin lopputulos on sama kuin maksamatta
jattdmisessd (Campo ym. 2020; Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Tegler ym. 2023).
Toinen toistuva tekomuoto aineistossa oli elatusavun maksuaikataulun ja suuruuden
muutokset, joita elatusvelvollinen tekee ilman lapsen kanssa asuvan vanhemman
suostumusta (Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Dragiewicz ym. 2022; Fernqvist &
Sépulchre 2022; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz Churba 2021; Royal 2022; Tegler ym. 2023).

Maksun viivdstymiseen liittyi usein kommunikointia siitd, ettd maksu on tulossa.
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Elatusvelvollisen lisdksi my0s viranomaistahon maksut saattoivat olla my6héssi. Lopulta
aineistossa ilmeni my0s elatusavun kéyton kyseenalaistamista, eli véitteitd siitd, ettd lapsen
kanssa asuva vanhempi kéyttdd elatusapua omiin menoihinsa, sekd luontoissuoritusten
kayttod rahana maksettavan elatusavun sijasta (Archer-Kuhn ym. 2020; Douglas & Nagesh
2021; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz Churba 2021; Keil & Elizabeth 2022; Royal 2022).

Suhteutettuna suomalaiseen elatusapu- ja -tukijirjestelméén, elatusavun kokonaan
maksamatta jittiminen tai sen maksuaikataulun ja suuruuden muuttamien voivat johtaa
sithen, ettd lapsen kanssa asuva vanhempi tai Kela vie elatusavun ulosottoon, kuten olen
luvussa 3.3 kertonut. Elatusapu kuitenkin vanhenee viidessd vuodessa erddntymisestién,
joten ndhddkseni Suomessa on mahdollista pakoilla elatusavun maksamista. On ndhdikseni
myds aivan mahdollista saada puoliso hiljaisesti luopumaan elatusavusta, vaikka sopimus,
jossa lapsen puolesta oikeudesta elatusapuun luovutaan, on mitdtén (laki lapsen elatuksesta
5.9.1975/704). Luontoissuoritusten kdyttd on sekin Suomessa mahdollista, silld laki maarda
elatusapuvelvollisuudesta vain silloin, jos vanhempi ei muulla tavoin huolehdi lapsen

elatuksesta.

Jatkotutkimusaiheeksi resurssien epdémisen teemassa ehdotan elatussopimusten tutkimusta.
Haluan kiinnittdd huomion kahteen asiaan: ensiksi aineistossa ilmenneisiin tapauksiin, joissa
elatusvelvollinen oli kohdistanut taloudellista védkivaltaa lapsen kanssa asuvaan vanhempaan
jo ennen eroa, ja saanut tidmédn suostumaan epdedulliseen sopimukseen; ja toiseksi
mahdollisuuteen siitd, ettd sopimusta ei taloudellisen vikivallan vuoksi edes tehdd. Yli 60
prosenttia Suomen kunnissa vuonna 2022 vahvistetuista elatussopimuksista on ns.
nollasopimuksia tai alle 67,28 euron suuruisia, kuten olen luvussa 3.2 selvittanyt. Pitdisin
relevanttina tutkia, miten ja miksi niihin suuruuksiin paadytdén, ja siséltdvatko ne oletuksia
luontoissuoritusten kéytostd. Ehdotan lisdksi tutkimusta kokonaan sopimuksettomien
vanhempien valinnoista: siind voitaisiin ensin vertailla eronneiden vanhempien ja néiden
tekemien elatussopimusten lukumaéaérid, ja sen jilkeen selvittdd, miksi vanhemmat eivit vie
sopimusta virallisesti vahvistettavaksi. Epdilen, ettd erds vastauksista voi olla ajatus siitd, ettid
lapsen kanssa asuva vanhempi pystyy omilla tuloillaan eldttdméén lapsen (ks. myos luku 3.1,
kohta perhepolitiikka eri maissa). Toinen arvaukseni on, ettd vuoroviikkoasumisen

yleistyessd vanhemmat toteavat molempien maksavan lapsen kulut “omalla” viikollaan.
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Nien tdssd kuitenkin mahdollisuuden taloudelliseen vikivaltaan, silld mielestdni tidma
jarjestely vastaa luontoissuoritusten kayttod. Sen problematiikasta olen kirjoittanut luvussa

5.1.

Taloudellisen héirinnin kategoriaan olen analyysissd sijoittanut tekoja, jotka liittyvit
yhteydenpitoon ja tietoon. Néitd ovat yhteydenpitoon pakottaminen, viranomaisille valehtelu
lapsen kanssa asuvan vanhemman tilanteesta, tiedon jakamiseen pakottaminen sekd oikein
maksaminen. Kaikille niille on yhteistd Kaittilan ynnd muidenkin (2024) esiin tuoma
ndkokulma siitd, ettd taloudelliset asiat, télld kertaa elatusmaksut, eivét ole yhteydenpidon
syy vaan tekosyy: ne ovat viline, jolla valvoa ja kontrolloida entistd puolisoa. Kaikki

taloudellisen hiirinndn tekomuodot ovat aktiivisia, eli vaativat tekijaltaan toimia.

Yhteydenpitoon pakottamisen tekomuodossa tekijoitd oli aineiston perusteella kaksi:
elatusvelvollinen, joka kiyttdd elatusapua tekosyynd yhteydenottoihin, ja viranomaistaho,
joka voi velvoittaa lapsen kanssa asuvan vanhemman olemaan yhteydessé elatusvelvolliseen
(Archer-Kuhn ym. 2020; Douglas & Nagesh 2021; Dragiewicz ym. 2022; Fernqvist &
Sépulchre 2022; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz Churba 2021; Royal 2022; Tegler ym. 2023).
Yhteydenpidon ongelma on se, ettd se ei aina ole asiallista, vaan voi aiheuttaa ahdistusta
lapsen kanssa asuvalle vanhemmalle. Tiedon jakamisen ilmidssé tekijoitd on samoin kaksi:
toisaalta vanhempien on jaettava keskenédén tietoja elatusavun laskemisen perusteeksi, ja
toisaalta heiddn on jaettava nditd tietoja myos viranomaisille. Elatusvelvollisen valehtelua
lapsen kanssa asuvan vanhemman tiedoista viranomaisille ilmeni aineistossa vain vihén.
Ruotsissa elatusapu- ja -tukijirjestelmdn uudistus toi esiin uuden ilmidn, jossa
elatusvelvollinen voi elatusavun puoli vuotta oikein maksamalla poistaa viranomaistahon
maksujen valittdjan roolista, mahdollistaen taloudellisen vékivallan uusiutumisen (Fernqvist

& Sépulchre 2022).

Suhteutettuna suomalaiseen elatusapu- ja tukijérjestelmédn nden, etti yhteydenpitoon
pakottaminen on mahdollista myds Suomessa. Elatustuen hakeminen Kelalta ndhdidkseni
poistaa lapsen kanssa asuvan vanhemman tarpeen jakaa yhteystietonsa ja pankkitilinsa
numeron elatusvelvollisen kanssa, mutta elatusavun oikein maksamalla elatusvelvollinen voi

my0s estdd elatustuen maksamisen. Myonnetty elatustuki ei Suomessa kuitenkaan
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automaattisesti lakkaa, kuten Ruotsissa uudistuksen jdlkeen. Tietojen jakamiseen liittyvissd
teoissa totean, ettd oikeusministerion ohje lapsen elatusavun suuruuden arvioimiseksi (2007)
erittelee, mikd on riittdvd midrd tietoa toisen vanhemman kanssa jaettavaksi. Se sisdltdd
vahennyksind esimerkiksi vanhemman erityiset terveydenhoitokustannukset sekd tiedot
avio- tai avopuolison elinkustannuksista, joista tiedon jakaminen voi ndhddkseni olla herkka

aihe.

Jatkotutkimusta taloudellisen hiirinnén teemassa voisi mielestdni tehdd tiedon jakamisen
vaikutuksista: aineistosta ilmenee, etti oman eldmin yksityiskohtien jakaminen aiheuttaa
ahdistusta lapsen kanssa asuvissa vanhemmissa, ja toisaalta, ettd pelkédn tilinumeronkin
jakaminen tuottaa riskin epéasiallisesta viestinnistd. Tutkimusta aiheesta voisi tehdé aluksi

ilmidn yleisyyden kartoittamiseksi.

Taloudellisen sabotaasin kategoriaan olen analyysiprosessissa asettanut tekoja, joiden
katson liittyvdn tyonteon tai sen mahdollisuuksien sabotointiin, joko tietoisesti tai
tiedostamatta. Tekomuotoja ovat lapsen kanssa asuvan vanhemman ajan ja energian tuhlaus,
elatusvelvollisen oman tydskentelyn muutokset ja tyosti, tuloista ja omaisuudesta valehtelu,
sekd lapsen asumiseen ja luonapitoon vaikuttaminen, kun tarkoituksena on pienentda

maksettavan elatusavun suuruutta.

Lapsen kanssa asuvan vanhemman energian ja ajan tuhlaus on tekomuoto, jossa
elatusvelvollinen tai viranomaistaho tuottaa tdlle byrokraattista taakkaa elatusmaksujen
varjolla joko viemilld tdmédn oikeuteen tai jéttdmailld maksamatta elatusavun, jolloin
vanhempi joutuu hakemaan elatustukea viranomaistaholta (Archer-Kuhn ym. 2020, Cook
2021; Douglas & Nagesh 2021; Fernqvist & Sépulchre 2022; Fernqvist ym. 2023; Jabbaz
Churba 2021; Kaittila ym. 2024; Royal 2022; Tegler ym. 2023). Huomattava ilmio tdssd on
todistustaakka: lapsen kanssa asuva vanhempi joutuu usein todistamaan, ettd ei ole
vastaanottanut elatusapua, sen sijaan ettd elatusvelvollinen joutuisi todistamaan
maksaneensa. Elatusvelvollisen oman tydskentelyn muutokset ja tyostd, tuloista ja
omaisuudesta valehtelu ovat muista tekomuodoista erilainen ilmid, silld niissd
elatusvelvollinen voi sabotoida omaa talouttaan esimerkiksi irtisanoutumalla tydstddn

(Campo ym. 2020; Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Dragiewicz ym. 2022; Jabbaz
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Churba 2021; Royal 2022; Tegler ym. 2023.) Lopulta elatusvelvollinen voi pyrkia

pienentimédin maksamansa elatusavun suuruutta vaikuttamalla lapsen asumiseen ja

luonapitoon (Cook 2021; Douglas & Nagesh 2021; Royal 2022).

Suhteutettuna suomalaiseen elatusapu- ja tukijdrjestelmdin, néden taloudellisen sabotaasin
mahdollisuudet Suomessa muita tutkimuksen maita pienempind. Esimerkiksi tuloista
valehteleminen lienee hankalampaa Suomen viranomaisille, silld hyvinvointialueen
lastenvalvoja sekd Kela voivat tarkastaa palkansaajien tulot tulorekisteristd (Lapin
hyvinvointialue 2023; Kansaneldkelaitos 2024b). On toki mahdollista, ettd vanhemmilla on

tuloja esimerkiksi ulkomailta, jolloin tulorekisterin tiedot eivit vélttimatta péivity.

Jatkotutkimusehdotukseni  taloudellisen sabotaasin teemassa liittyy = vanhempien
yritystoimintaan ja elatussopimusten vahvistajien osaamiseen sen tulkinnassa. Kuten olen
luvussa 3.3 kertonut, Suomessa elatusapulaskelmassa voidaan todellisten tulojen sijaan
huomioida mahdollisuudet tuloihin, jolloin esimerkiksi luvussa 5.3 kerrottu tulojen
piilottaminen yritystoiminnan avulla on teoriassa haastavaa. Pidén silti tarpeellisena tutkia,
miten eri hyvinvointialueilla tulkitaan yritysten tulos- ja taselaskelmia, ja 10ydetdanko niisti
tulojen piilottamiseen viittaavia tietoja. Mikéli ongelma on todellinen eikd vain teoreettinen,
pohdin, olisiko yrittdjin YEL-maksujen kidyttiminen elatusavun suuruuden laskemisessa

vaihtoehto yrityksen tietojen selvittdmiselle.

Varastamisen kategoriaan olen asettanut lapsen luonapitoon ja asumiseen vaikuttamisen
niin, ettd elatusavun maksaja vaihtuu, ja aiemmasta maksajasta tuleekin maksun
vastaanottaja (Cook 2021; Fernqvist ym. 2023; Tegler ym. 2023). Tekomuodossa
elatusvelvollinen pyrkii muuttamaan lapsen vuoroasumista niin, ettd lapsi on virallisen
sopimuksen mukaan hédnen luonaan aiempaa enemmén, mutta todellisuudessa lapsen
tilanteessa ei ole muutosta. Uusi sopimus voi tarkoittaa sité, ettd alemmin enemmén lapsen
kanssa asunut vanhempi joutuu nyt maksamaan elatusapua vanhemmalle, jonka luona lapsi
el kuitenkaan todellisuudessa ole. Tekomuoto on aktiivinen, silld sopimuksen muuttaminen
vaatii elatusvelvolliselta aktiivista toimimista; toisaalta se on myds passiivinen, kun timé ei

huolehdikaan lapsesta sovitusti.
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Suhteutettuna suomalaiseen elatusapu- ja -tukijdrjestelmiidn nden tdménkin tekomuodon
mahdollisena, silldi molempien vanhempien elatuskyky  huomioidaan myds
vuoroasumistilanteessa (Elatusapu vuoroasumistilanteessa... 2023), eikd vuoroasuminen

automaattisesti tarkoita elatusavun lakkauttamista.

Jatkotutkimusaiheena tdssd kategoriassa ja tekomuodossa ehdotan tutkimusta siitd, miten
lapsen kustannukset todellisuudessa jakautuvat vuoroasumistilanteissa: ohjeen mukaan
lapsen yleiset kustannukset (ks. luku 3.2) voidaan jakaa vanhemmille puoliksi tai
tosiasiallisen kdyton mukaan. Ehdotan tutkimusta siitd, miten kustannukset todellisuudessa

jakautuvat, ja miten vanhemmat asian kokevat.

Yhteenvedon lopuksi haluan nostaa esiin tutkimuksessani raportoidun jaon aktiiviseen ja
passiiviseen taloudelliseen vikivaltaan elatusavun vilitykselld. Ensimmaéinen ajatus teemasta
“taloudellinen vikivalta ja elatusmaksut” voi monilla olla ajatus elatusvelvollisen elatusavun
maksamisen laiminlyonnistd. Taémi ajatus on ilmaistu myds Kaittilan ynnd muiden (2024)
tutkimuksessa eron jilkeisestd taloudellisesta vékivallasta, jossa tekomuoto on sijoitettu
tekemisestd pidéttdytymisestd ja kieltdytymisestd koostuvaan resurssien epdéamisen teemaan.
Elatusmaksujen kiytto taloudellisen vékivallan vélineend on kuitenkin tutkimukseni mukaan
paljon muutakin, ja monet tekomuodot vaativat tekijdltddn aktiivista toimintaa.
Tutkimuksessani olen 16ytinyt yksitoista eri tekomuotoa, ja niistd vain neljdn olen katsonut
olevan mahdollisia toteuttaa toimimisesta pidattdytymalld tai kieltdytymalld. Ilmio ja sen
tekomuodot ovat siis huomattavasti laajempia ja moninaisempia kuin ensivilkaisulla voisi

olettaa, ja kaipaakin lisdtutkimusta moninaisuudestaan ja esiintyvyydestédan.

Haluan vield huomauttaa oman tutkimukseni ja sen aineistona toimivien tutkimusten
ndkokulmasta. Téssd tutkimuksessa on selvitetty elatusmaksujen kiyttod taloudellisen
vikivallan vilineend péddosin sen kokijoiden ndkokulmasta, silldi monissa aineiston
artikkeleissa haastatellut henkilot ovat kokeneet olevansa véérin toimimisen uhreja. My0s
artikkelien tutkijat ovat selvittdneet ilmiotddn nimenomaan tdstd ndkokulmasta. On
mielestdni kuitenkin huomautettava, ettd vaikka tdmé voi olla todellinen kokemus, se ei
valttdmattd ole koko totuus. Tutkimukseeni ei sisdltynyt yhtdén ainoastaan koetun vikivallan

tekijdn nékokulman siséltdvad artikkelia. Ndhdékseni on mahdollista, ettd elatusvelvollinen
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esimerkiksi jéttdd elatusavun maksamatta todellisen rahanpuutteensa vuoksi, mutta lapsen
kanssa asuva vanhempi pitdd toimintaa tarkoituksellisena. Myods yritystoiminnan tuotot
voivat ulkopuolisen silmiin ndyttdytyd suurempina kuin ne todellisuudessa ovat, jolloin
kyseessd ei vilttiméttd ole tuloista valehtelu ja tarkoituksellinen taloudellinen vékivalta.
Lapsen kanssa asuvan vanhemman kokemus on mielestini silti yhtd validi, eikd sen, ettd
jokaisen perheen tilanne on omanlaisensa, mielestini saa estdd meitd tutkijoina nikemasta

suuria linjoja ja tutkimasta ilmidité, joiden rajat voivat olla hieman sumeat.

Tutkimukseni suurin anti taloudellisen vékivallan tutkimukselle on mielesténi sen ddneen
toteaminen, ettd elatusmaksujen avulla tehtdva taloudellinen vékivalta ei ole vain elatusavun
maksamatta jattamistd. Ajattelen, ettd kirjallisuuskatsaukseni ja sen analyysi tuovat
suomalaisen sosiaalityon tutkimuksen kentélle uusia avauksia, joiden avulla voidaan luoda

yhé kattavampi ja vivahteikkaampi kokonaiskuva ilmidsta.

Suomalaiselle sosiaality6lle tutkimukseni suurin anti on mielestdni huomauttaa, ettd
lastenvalvojan tai oikeusistuimen vahvistama elatussopimus ei takaa, etteiko elatusmaksuilla
voisi tehdi taloudellista vikivaltaa. Vikivalta voi alkaa jo ennen sopimuksen vahvistamista,
kun elatusvelvollinen voi piilottaa omaisuuttaan tai tulojaan, tai painostaa lapsen kanssa
asuvan vanhemman suostumaan télle epdedulliseen sopimukseen. Elatusavun maksamisen
aikaan elatusvelvollinen voi pdittdd maksaa vdhemmién, myohdssd tai kéyttadkin
luontaissuoritusta, ja on Suomessakin lapsen kanssa asuvan vanhemman tehtdvi reagoida

tahén.

Suomalaiselle yhteiskunnalle tutkimukseni voi toimia avauksena siitd, kannattaako
Suomessa pyrkié siirtymddn Ruotsin malliin elatustuen automaattisessa lakkauttamisessa, tai
Australian malliin elatusvelvollisen etsimisessid ja yhteydenpidossa. Vastaukseni molempiin
on ei, silld katson, ettd suomalaisen yhteiskunnan ei tule, kansainviliset esimerkit
huomioiden, mahdollistaa meilld uudenlaista taloudellista vékivaltaa lasten vanhempien

valilla.
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