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Aluksi

Savujuova kohosi kohti korkeutta talonpojan mokistd helmikuisena
aamuna. Isdntd ja eménté olivat ruokkineet hevosen ja pari lehmii. Lapset
telmivit uuninpankolla ja kinastelivat siitd, kuka saisi jalkaansa
pieksukengit ja pidésisi kelkkamikeen. Téndén ei ollut koulua, silld oli
sunnuntai. Koulu oli tullut kylddn muutama vuosi sitten. Lapset halusivat
mennd kouluun, kun sielld sai lamminti keittoa. Isd oli kertonut, ettd ensi

keviidni joku saattaisi saada kouluavustuksena uusia vaatteita.

Tamid fiktiivinen kuvaus palauttaa mieleen eldm#d sata vuotta sitten
Ranualla. Sunnuntaiaamu on valjennut. Lumiset kynttildkuuset kitkevét
talon samalla tavoin kuin ennen muinoin. Historia on osa meiti, yhteys
menneeseen on todellista. Vilkaisu ldhihistoriaan osoittaa, ettd olen kdynyt
yksindistd keskustelua menneisyyden jddnteiden parissa runsaat viisi
vuotta. Olen palailemassa historian polyistd péivanvaloon. Lampimit
kiitokset professori Kari E. Nurmelle kannustavasta ja asiantuntevasta
ohjaustydstd. Professori Juhani Jussila ohjasi opiskeluani l&hinni
tutkimussuunnitelmavaiheessa ja kiitdin my6s héntd, samoin kuin jatko-
opiskeluryhmi4 henkisestd tuesta. Minulla oli onni saada tydni tarkastajiksi
juuri kouluhistorian asiantuntijat, professorit Martti T. Kuikka ja Saara
Hakaste. Erityisen suuri kiitos heille molemmille perehtymisestd
kisikirjoitukseeni sekd arvokkaista palautteesta. Kiitos Martti T. Kuikalle
myds tulevana vastaviittdjind. Tutkija-apurahat edistivdt tyoténi
harppauksin. Ne olivat my6s henkinen kannustin, silld tuhannen kilometrin
pddssd on ihmisid, jotka ovat uskoneet tutkimukseeni. Kiitos MLL:n
tutkimussiitiolle Helsinkiin ja ldhemméksi kotoiselle Lapin Yliopistolle.
Kiitdn LaY:n rehtoria, professori Esko Riepulaa. Kiitos professori Kydsti

Kurtakolle, graafikko Niina Huuskoselle ja Ranuan kirjaston



henkilékunnalle, jonka uuttera palvelu on lyhentinyt maantieteellista
vilimatkaa tiedon ldhteille. Kiitin I&mpimidsti seuraavia ihmisid ja
asiantuntevasta avusta ja tuesta: Rich Foley, Heikki Kiviniemi, Tuulikki
Leppiaho, Eija-Riitta Peisa, Hannele Riekkinen, Teuvo Siitonen, Helvi

Tuovila, OAY :n Ranuan paikallisosaston hallitus ja Kurlinki-lupi.

Kiitokset ldheisilleni, vaimolleni Helille ja pojalleni Tanelille, jolle omistan

kirjani.

Ranualla kynttilanpédivéani 8.2.2004



Tiuvistelma

Tutkimuksen tarkoitus on kuvata, selittda ja tulkita mikrohistorian keinoin
kansakoulujen johtokuntien toimintaa ja tehtdvida Pudasjdrven, Simon ja
Ranuan kunnissa vuosina 1866-1921. Suomen kansanopetuksen uudistusta
vauhditti keisari Aleksanteri II:n yhteiskunnallinen reformi. Johtokunnat
nimettiin kansakouluihin vuoden 1858 sdddokselld. Liberaali kosmopoliitti,
Uno Cygnaeus nousi maamme kansakoulun suunnittelijaksi. Johtokuntien
tehtdvat maariteltiin kansakouluasetuksessa vuonna 1866. Kouluhallinnosta
tuli kolmiportainen: ylimpand kouluylihallitus, piiritasolla kansakoulun
tarkastajat ja paikallisesti johtokunnat.

Koulunkdynti  perustui vuoteen 1921 saakka vapaaehtoisuuteen.
Pudasjarvelle ja Simoon perustettiin ensimmadiset kansakoulut vuonna
1872. Johtokunnille tuli henkinen “propagandatehtdva” kansakouluaatteen
edistdjind ja kansakoulun edunvalvojina. Johtokunnat huolehtivat koulun
toiminnan edellytyksistd ja kédytdnnén jdrjestdmisestd. Ensimmaéiset
johtokunnat toimivat filantrooppisessa ja yhteisOllisessd hengessa.
Saatylaispiirit ja mabhtitalonpojat ohjasivat koulutoimintaa. Kansakoulun
mittavat rakennushankkeet ja nithin osallistuminen herittivit alemman
kansanosan  mielenkiinnon  kansakouluihin.  Itsendisesti  toimivat
johtokunnat ohittivat jopa ylimméin kunnallisen vallankdytén suoralla
hallintoyhteydelld ylempiin kouluviranomaisiin. Lestadiolainen heratysliike
nosti alempien kansankerrosten itsetuntoa. Yksityiset kyldkunnat nimesivat
johtokuntia ja rakensivat valtioapujen turvin omacehtoisesti kansakouluja
korpikyliin. Johtokunnan jasenet ajoivat tukkeja ja heiluttivat kirveita.
Koulutalon rakentaminen oli maan sisdistd ja henkistd rakentamista.

Kylédkoulut tekivat tuloaan vuosisadan vaihteessa: koulutuksellinen
tasavertaisuus eteni. Piirijakoasetus velvoitti kuntia koulusuunnitteluun ja
koulujen perustamiseen. Vaikka talonpoikien vaikuttamismahdollisuus
laajeni, klerikaalinen valvonta sdilyi kouluhallinnossa. Kirkollinen
kansalaiskasvatus  kehittyi  kansakoulujen ohessa maaseutukylissa.
Varattomuus ja takapajuiset asenteet haittasivat sivistyksen etenemista.
Koulusta tuli myds sosiaalinen instituutio. Johtokunnat jakoivat avustuksia
ja jarjestivat kouluaterioita vuodesta 1893 lahtien. Koululaisia houkuteltiin
kouluun lampimilld aterioilla ja avustuksilla. Toiminta ohjautui kylista ja
johtokunnista omaehtoisesti, ja pyrkimys lasten hyvinvointiin yhdisti eri
tavoin ajattelevia kansalaisia. “Uuden koulun” toimintapedagogiikka
aktivoi johtokuntia. Naiset tulivat keskeisiksi toimijoiksi koulutason
hallintoon. Kansa ymmarsi toiminnan ja tekemisen kielt.






Abstract

The present study applies the methods of micro history to elucidate the role
of the elementary schools in the municipalities of Ranua, Pudasjarvi and
Simo. Alexander 11, Czar of Russia accelerated social reform, one focus of
which was popular education in rural Finland. An ordinance issued in 1858
obligated the schools to have school boards. Uno Cygnaeus, a
cosmopolitan scholar, was appointed to develop the elementary school,
supported mainly by the Liberals.

Drawing on foreign influences and national experiences, Cygnaeus
compiled an ambitious scheme of education. Cygnaeus’ proposal for the
administration of elementary schools was a three-tier system, with a board
of education on the national level, inspectors on the district level, and
school boards on the school level. The church had a firm hold on all
instruction through its control of one subject, religion. Otherwise, popular
education was municipalised, although clergy still had their say in
elementary school matters through the school boards.

The Elementary School Act was issued in 1866; it contained the school
ordinances and defined the duties of the school boards. The boards were to
act in the spirit of Cygnaeus by maintaining an awareness of the ideology
of public enlightenment. The spiritual duty was linked with their practical
activities as well as the preconditions for the functioning of the school. In
the period studied, school boards had influence on the activity of the
schools in the following domains: guiding the school activities and
organization, construction, equipment, employing new teachers, finances
and student welfare. These primary functions were linked with events that
account for basic questions such as: What was the school board and what
was its educational task?

Founding a school and maintaining it were the basis of the education of the
whole nation. This is a fundamental question where the history of the
elementary school 1s concerned since there was no education without those
arranging it or without administration. The first school boards consisted of
noted educators and other prestigious members of the community, e.g.
members of the and other persons of rank, as well as respected citizens.
The philanthropic educational ideals of the persons of rank were the basis
of all action. The status of the elementary school in Simo was raised with
big public events, which not only attracted attention but also helped to raise
funds for the school.



Mere charity was not enough when the school needed new premises.
School boards organised school funding, which required tax money from
the municipality in addition to the state assistance. The Laestadian
movement within the Finnish Lutheran church boosted the self-confidence
of the “man in the street” and protested against those better off. People
became more active socially after the late 1880s. The people became
interested in schools and particularly in where they were built. Whenever
disputes arose, the independent status of the school boards in local
government became evident, as the local decision making was ignored and
the national board of education and the district inspectors were contacted
directly. Private elementary schools and school districts founded their own
schools with the help of the laws and the financial assistance from the state.
Half of the schools studied in the present research were privately
administered in the early 1890s. The management of finances was
problematic, because the municipalities did not want to finance schools by
taking on debt. The school boards were supported by higher school
authorities. The inspectors defended the school boards in order to acquire
financing from the municipalities. The members of the board helped
concretely with hauling timber and trimming logs for the school buildings.
Those involved felt that manual work was also spiritual edification. An
elementary school raised the status of a village and the identity of its
people. The church took care of elementary and basic education in remote
places. This was known as civic education and included secular subjects.
Although the “circulating® church schools democratically went to the most
remote villages, administrative democracy was not fully implemented;
instead the ‘“guidance” of the authoritarian clergymen and bishops
remained.

At the turn of the century the school debate became heated when influential
writers demanded democratic educational rights within the parishes. The
District Division Decree was passed in 1898. It obligated the municipalities
to divide their area into school districts and to found schools. In Pudasjarvi,
this reform led the way to the centralisation of power. The central board
was given the authority to supervise the activity of those villages located
far from the centres. The District Inspection Order changed the
development: the administration of individual schools was strengthened
and power was decentralised to villages during the first years of the
twentieth century. The school boards of Ranua and Ylisimo used the
influence they were granted. The school administration helped to found the
municipality of Ranua. The boards employed direct influence by going on
strike in order to get funding from the municipalities of Simo and
Pudasjarvi. The inspector and the National Board of Education defended



the boards that organised the strikes. The conditional imposition of a fine
by the governor took effect and schools were built.

The position of pupils required improving, since in places children were
caned without mercy. The boards had no power to interfere in the
methodical wrongdoings of the school. The villages as a whole, as well as
the local government, were still passive about the teaching of children. The
mere building and teaching were not enough to educate the people. The
school also became a social institution. The first school meals were
prepared in 1893. The school canteens functioned quite regularly in the
1910s, especially in Ranua and Pudasjarvi, where the need for student
welfare was great. The school boards became a channel to steer financial
aid to poor backwood villages. The elite no longer dictated educational
matters; the people were able to decide on the content of school activities
themselves. This meant that the awareness of the importance and necessity
of education had reached the people. Democracy spread and women
became more and more influential in school life. The goal was to provide
welfare that benefited children and united the people in times of social
unrest. Education was the way to build an independent Finland.
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1. Johdanto
1.1. Tutkimuksen 1dhtokohta ja tutkimusongelmat

Tédma tutkimus kertoo kansakoulun johtokunnista kolmessa pohjoisen
kunnassa noin sata vuotta sitten. Sana “kansa” on hyvin merkityksellinen
tyon kannalta, silld kansakoulun johtokuntiin valittiin midrdyksen mukaan
neljistd kuuteen “kansansivistysti harrastavaa miestd”.! Kunnan kokous
nimesi johtokunnan jadsenet kansan keskuudesta. Edustajat olivat aluksi
miehid, myOhemmin, vuosisadan vaihteesta alkaen myo0s naisia. Nailla
ihmisilld oli tietoisuus tehtdvastdan: kansan sivistdmisestd kansakoulujen
avulla. Heidan tuli johtokunnaksi nimetyssd kunnan lautakunnassa paattaa
siitd, miten alueella toimivan koulun toiminta jarjestettdisiin. Vaikka
johtokunta oli luotu koulun hallintoa varten, sen piiriin syntyi kylakuntaa,

koulua ja lapsia koskevaa inhimillistd toimintaa, joka oli yhteydessd ajan

Sanomalehti Kaiku julkaisi vuonna 1915 seuraavan kirjoituksen: Paitsi
valttaméattdoman ravinnon antajana, on hoyryava keitto koululaiselle
Pohjolan pakkasaikana erityisen tarpeellinen myds sellaisen limpimyyden
tunteen aikaansaajana, jota heikonlaisesti puetuilta lapsilta tdhén

»s2

vuodenaikaan useilla koululaisilla saattaa puuttua.” Olen lahtenyt siitd
ajatuksesta, ettd tuon ajan ihminen oli “kiinni turpeessa”: Hén teki tyota

késillddn aamusta ja ajatteli hyvin kdytannonlaheisesti. Taman takia olen

1) Asetusn:o 12 11.5.1866 §14
2) Kaiku 18.2.1915 n:0 40
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otsikoinut tyoni siten, ettd se herattda lukijassa mielikuvia. ”Koska emme
voi kuulla tai ndhdd mennyttd aikaa meidin ainoa suora yhteys historiaan
on ajatella edeltijiemme ajatuksia.”® Ajatus on lainattu Collingwoodilta,
joka palaa ndin kirjoittaessaan lapsuuden mielikuviin. Historia on sita, ettd
tapahtuma nahdaan ajan ihmisen silmin, padstdsn hinen paansa sisdan.’
Saattaa olla vaikea tietdd, mitd talonpojat tai pappi johtokunnan
kokouksessa ajattelivat. Kuitenkin he pédttivat kouluaan koskevista toi-
menpiteistd. Vaikka tutkimuksen tarkoituksena ei olekaan valaista
tutkimusongelmia sosiologian vaan historian ndkdkulmasta, voidaan
saksalaisen sosiologin Max Weberin ajatuksia mukaillen puhua
sosiaalisesta toiminnasta, kun ihminen toimii ryhmissd ja antaa sille
subjektiivisen merkityksen. Toiminta on sosiaalista, kun siind on tarkoitus
ottaa toiset huomioon.’ Ryhmien kanssakdymisessé on kyse myds
kollektiivisesta tajunnasta ja sen hahmottamisesta. Tallainen tietoisuus voi

s . . . - 6
syntyd vuorovaikutteisessa toiminnassa.

Kansakoulujen jarjestdmisestd kiinnostuneet kansanmichet tai opettajat
kohtasivat uinuvissa korpikylissd ja maalaistaajamissa monenlaisia
vastuksia yrittdessddn taata ajanmukaisen kouluopetuksen pohjoisen
lapsille. Tutkimuksen tarkoituksena on koulun hallintotoimenpiteiden
kuvaamisen, selittdmisen ja tulkitsemisen lisdksi pyrkid koulun toimintaa
liittyvien kaytdnnollisten kysymysten avulla valottamaan ajan kouluty6n
jarjestdmistd. Keskeisind tutkimusongelmina pidédn seuraavia kysymyksia:

Mitka olivat kansakoulujen johtokunnat ja mita oli hallinto koulun tasolla?
Miten johtokunnat toimivat ja mitkd olivat niiden keskeiset tehtavat?

3) Stanford 1998 s. 72

4) Collingwood 1987 s. 58

5) Weber 1964 s. 88
6) Korhonen 2001 s. 43
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Tutkimuksessa selvitetddn aluksi kansakoulun hallinnon muotoutumista,
joka sindnsd valaisee kysymystd, mitd johtokunnat olivat ja mika tehtdva
niille yleisesti asetettiin. Oliko johtokunta pelkdstddan muodollinen
lautakunta, joka toteutti lain asetuksen kirjainta vai oliko silla kyldssa tai
pitdjdssa jokin syvéllisempi tai merkityksellisempi tehtdvd? Koulu teki
tuloaan uutena instituutiona pohjoisiin kyliin. Mika rooli oli johtokunnilla
sivistystyon kdytdnnon jarjestdjand? Kun tutkimuksen ldhtékohtana on
paikallistaso, niin olennaisinta on selvittdd, mitd johtokunnat olivat
arkitodellisuudessa, kun hallinto laskeutui koulun ja kyldn tasolle. Oliko
kyse sikariseurapiiristd vai kansdkourien kokouksesta? Talonpoika
johtokunnan jasenend saattoi nidhda polttopuiden toimittamisen koululle
tarkednd tehtdvdnd, kun taas johtokunnassa toimiva opettaja tai pappi
arvotti ehkd henkisid pyrkimyksid. Nama toimijaryhmét valitsivat taatusti
erilaisia toimintatapoja ja tehtdvid kansansivistyksen jarjestdmiseksi.
Johtokuntien toiminta ja keskeiset tehtdvit selittdvat valineellisesti

kansakoulun kiinnittymistd maalaisyhteis66n ja sulautumista sen osaksi.

Sain kaytdnnoélliselle ja kansan toimintaan perustuvalle lahestymistavalle
tukea hieman yllattavalta taholta puolentoista vuosisadan takaa Snellmanin
“perdssdhiihtdjand” tunnetulta fennomaanilta Yrjo Sakari Yrjo-Koskiselta.
Han kirjoitti Suomettaressa vuonna 1858: ... Kaikki esiintyminen,
hengellinen ja ruumiillinen, tapahtuu lukemattomissa pienissid jaksoissa,
joitten vaihtelevuus syntyy aikojen, paikkojen tilojen ja ihmisten erilaisesta
luonteista. Nain lukemattomiin seikkoihin, jotka joka hetki syntyvit ja
muuttuvat, ei mikdan hallituksen viisaus voi ulottua eikd enndttda. Siihen
tarvitaan yksityisen ithmisen vapaus ja nero; hallitukset eivdt useimmiten
voi muuta hyotya tehda kuin yleiset esteet poistaa. ...” Yrjo-Koskinen antoi
merkityksen kansanihmisten toiminnalle. Han mééritteli ihmisen toiminnan

lahtokohdaksi hdnen tahtonsa. Alleviivattavaa oli hinen viittauksensa
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paikkoihin ja tiloihin: henkiselld oli viliton yhteys materiaaliseen
todellisuuteen. Yrj6-Koskisen eldmdd ja yhteiskunnallista toimintaa
tutkinut Lauri Kemppinen toteaakin osuvasti hénen ajatelleen, ettd
kiytinnon haasteet ohjasivat tekevien, vireiden pitdjinmiesten toimia
tarkoituksenmukaiseen suuntaan.” Miesten ohella naiset tarttuivat
kouluelimin haasteisiin. Naisten tulivat varsinkin 1900-luvun taitteen
jalkeen kouluyhteiséjen vaikuttajiksi. Olen pitdnyt mielessd naisten

merkityksen johtokunnissa tutkimusty6n eri vaiheissa.

Jasenten erilaisista ldhtékohdista huolimatta toiminnalla on arvonsa, jota
olen etsinyt varsin konkreettisista, kansanléheisistd tehtdvistd ja toimista.
Oikeastaan muuta mahdollisuutta ei ole ollutkaan, silld niistd johtokunnan
kansanmiehet puhuivat. He eivdt juuri ymmértdneet luku- ja
kirjoitustaidottomina  kouluopettamisen  filosofiaa, mutta  hirsien
kaatamisesta ja rakennusten salvomisesta heilld oli selked késitys. Se oli
tydkansan kieltd. Niitd polkuja kansanopetus eteni ja kehittyi pitédjissd ja
kyldkunnissa. Johtokunnat olivat organisoituneita toimijaryhmié, joilla oli
kunnallista piitdntdvaltaa, ja yhteyksid piiri- ja valtakunnan tasolle.
Johtokuntien merkitys ulottui siten laajemmalle kuin yksityisiin jéseniin tai
kyldkuntaan, vaikka painopiste oli omassa ryhméssi ja kyldss.
Kansanmiesten ja —naisten lisddntyvd vaikuttamisen mahdollisuus liittyi
kansalliseen ja yhteiskunnalliseen herddmiseen. Olen pyrkinyt 16ytimé&dn
johtokuntien toiminnasta prinsiippejd yleisempdin itsendistyvin maan
henkiseen rakentamiseen. Tarkastelen edelld mainittuja kysymyksid
prosessissa, jossa sivistyksellinen tietoisuus laajeni alempiin kansankerrok-
siin unohtamatta kansan omia koulutustarpeita, koska kansalla oli omia

vaatimuksia.

7) Kemppinen 2001 s. 193
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Pyrin kuvaamaan ja selittiméan tapahtumia historian tutkimuksen keinoin.
Kysymys on siis tekstien tulkinnasta mutta ennen kaikkea toiminnan
selittdmisestd. Filosofi Arthur Danto on tdhdentdnyt, ettd tapahtuman
merkitys tdsmentyy sen suhteessa toisiin tapahtumiin.® Siten vaikkapa
Ylisimon yksityisen korpikansakoulun erityinen asema ja oma historia on
mahdollista huomata parhaiten, jos meilld on tiedossa toisten, 1dhialueen
koulujen tapahtumat. Danto painottaa edelleen sitd, ettd tapahtuman
merkitys voidaan ilmaista vain silloin, kun meilld on tdydellinen kuvaus

S1ita.

Suomalainen filosofi Georg Henrik von Wright on lausunut
samansuuntaisia  ajatuksia  historiallisen tapahtuman kuvauksesta.
Téllaisessa selonteossa voidaan rajoittua kertomaan ihmisen yksilollisista ja
kollektiivisista teoista: miten ihmiset ovat rakentaneet ja organisoineet
yhteisonsa ja jarjestdneet toimintansa. Kertomus voi olla hyvinkin naiivi,
eikd kertoja pyri selittdmaan mitdan. Kun tapahtumissa kuvataan ihmisten
toimintaa heiddn yhteisissddn, teot saavat oman merkityksensa.’
Gadamerin ajatusten pohjalta olen ldhtenyt tulkinnassa siitd, ettd pystyisin
antamaan johtokuntien toimintaa selittdville tapahtumille jéarjellisen
selityksen. Sekd Danto ettd Gadamer ovat luonnollisesti joutuneet
toteamaan, ettemme koskaan voil ndhdi historiaa kokonaisuudessaan, vaan

. . . . 10
historia on osa laajemmasta kokonaisuudesta.

8) Danto 1965 s. 142
9) von Wright 19855s.118
10) Stanford 1998 s. 193, 195
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Keisari Aleksanteri II:n tunnetun, vuonna 1856 tapahtuneen Suomen
vierailun jdlkeen tehostui suunnittelu kansansivistyksen ulottamiseksi
kaikille kansalaisille.'' Nousevassa kansallisromanttisessa innostuksessa
asetettua padmadrdd voidaan pitdd vdhintddnkin kunnianhimoisena.
Johtokunnat olivat myos pohjoisen kylissd toteuttamassa naiti
suunnitelmia. Johtokunnalla toimintaryhmiand oli lahitavoitteita, jotka
liittyivat koulun toimintaan kyldtasolla. Georg Henrik von Wright kirjoittaa
padmaaraan  suuntautuneesta toiminnasta. Siind ihminen t&htaa
tavoitteidensa toteuttamiseen. T&lldin teot ja asiat saavat erityisen
rationaalisen muodon. Késite pddmaararationaalisuus tuli Weberin ansiosta
tunnetuksi.'” Johtokuntien toiminnalla oli yleisid ja paikallisia tavoitteita.
Ihmisilla oli omia intentioita ja pddmaérid, jotka saattoivat olla ristiriidassa
yhteisdssa vallitsevien normien ja arvojen kanssa. Kiintoisaa on se, miten
koulutukseen liittyviin arvoihin ja muutokseen suhtauduttiin tuon ajan

staattisessa maalaisyhteisossa.

Kun tutkija kayttdd ymmartdvad metodia, hdn pyrkii “rationaalisesti
rekonstruoimaan” tapahtumasarjan. Tapahtuma on ulkonainen, ndkyvi
tuntomerkki ja sen sisdinen puoli on motivaatioprosessi. Selittdvén
tapahtuman ei itsessddn tarvitse olla jarjellinen tai rationaalinen muuten
kuin siten, ettd “se seuraa loogisesti tiettyjen padméirien asettamista ja
niiden toteuttamistapojen harkitsemista”. Toiminta voi siten olla taysin
jarjenvastaistakin, eikd siten mitenkaan viisasta. Tallainen irrationaalinen
kdyttdytyminen saattaa perustua uskomuksiin tai tietdmattomyyteen.
Ihmiset voivat toimia vastoin yksilon tai yhteison etua tai hyvinvointia.

Tutkija ei pyri ymmaértdvassid metodissa moralisoimaan, eikd sithen sisélly

11) Halila 1949 s. 200-201; Th. Rein 1981 5.349
12) von Wright 1985 s. 162
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. . .13
rationalismia.

1.2. Tutkimuslahteet

Tutkimus pohjautuu pédasiassa arkistolahteisiin. Kuntien arkistoissa
Pudasjarvelld, Simossa ja Ranualla johtokuntien toiminnasta on olemassa
poytékirjoja varsin kattavasti, lukuunottamatta Simon ensimmaéisen koulun
alkuaikojen toimintaa. On mahdollista, ettei niitd ole koskaan
kirjoitettukaan. Simon kuntakokoukseen liittyvid asiapapereita on
tuhoutunut tulipalossa. Kuntien arkistot siséltdvit my6s koulujen
toimintakertomuksia, vuosikertomuksia ja tilinpaétoksid. Namé dokumentit
liittyivdt koulujen johtokuntiin. Kirkollisesta opetuksesta 10ytyy tietoa
seurakuntien arkistoista sekd maakuntien arkistoista. Kirkollisen
kiertokoulun hallinnosta huolehtivat kirkkoraati ja kirkonkokous
kirkkoherran johdolla. Vanhempi kirkollista opetusta koskeva aineisto on
siirretty varsinkin Simon osalta Oulun maakunta-arkistoon. Sielld on
samoin kansakoulun tarkastajien arkistot. Piiritarkastaja olikin 13hin
johtokuntia valvova viranomainen. H&n seurasi koulujen toimintaa
maakunnan tasolta eli huomattavasti laajemmin kuin kyléldiset tai kunnan

‘ukot’. Vaikka materiaalia on runsaasti, ovat tiedot pddasiassa lyhyita

13) von Wright 1985 s. 48; Martti Kuikka toteaa, ettei historian tapahtumia voi
reprodusoida. Jokainen tapahtuma on siten ainutkertainen eikd mitenkddn
toistettavissa. Kuikka 1991a s. 128. Von Wrightin rationaalinen redusointi ei
suinkaan ole ristiriidassa edellisen tosiasian kanssa, silld hin viittaa enemmaénkin
historialliseen myoétieldmiseen, joka mielestdni voi valottaa historiallisia
tosiseikkoja seké tapahtumia, ja siten tdyttdd historiantutkimuksen objektiivisuuden
vaatimuksen.
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toteamuksia, joten tutkimusongelmien kannalta olennaisen tiedon
kokoaminen ja varsinkin tulkinta on haastava tehtdvd. Johtokuntien
poytakirjojen  lisdksi  koulukysymyksistd kertovat  kuntakokousten
pOytakirjat, joista avautuu l&hinnd koulujen toiminnan rahoittajan
nikokulma. Ylimpien kunnan pédittdjien toimenpiteiden tarkoitus oli
mahdollisesti toinen kuin se, mitd johtokunnassa asioista ajateltiin. Kunnan
hallinnosta ja paatoksenteosta on mukana se aineisto, jolla on yhteytta
tutkimusongelmien selvittdmiseen. Valitettavasti pitdjien
yhdistystoiminnasta on niukasti dokumentteja, eikd vahdisestd materiaalista
ole ollut hy6tyd tdmadn tutkimuksen kannalta. Kiistakysymykset
kouluasioissa tulevat tutkimuksen vaiheissa esille. Kriisit ja erimielisyydet
paljastavat tuon ajan ihmisen toiminnassa johtokunnan jésenend sellaisia
piirteitd, jotka muuten jadisivdat vihemmaille huomiolle. Néissa olosuhteissa
ja taitekohdissa vilkastui kirjeenvaihto ladnin kuvernodrille ja ylimpiin
koulutoimen viranomaisiin, kouluylihallitukseen ja keisarillisen senaatin

kirkollisasian toimituskuntaan.

Lehtikirjoitukset heijastelevat asenteita koulutusta kohtaan ja niilla
vaikutettiin kansakoulujen toiminnasta paattaviin kunnallispoliitikkoihin.
Kaiku, Oulun lehti ja Oulun Wiikkosanomat olivat alueella ilmestyviad
sanomalehtid, jotka ottivat osaa paikalliseen koulukeskusteluun. Varsinkin
Kaiku-lehti sisdltdd kirjoituksia maakunnista kaikkien tutkimuksessa
olevien kuntien alueelta. Se on ajallisestikin melko kattava, silld lehti alkoi
ilmestyd vuonna 1877. Naiden seikkojen perusteella olen jarjestelmallisesti
kayttanyt lehden kirjoituksia lahdemateriaalina vuoteen 1921 saakka.
Sanomalehtiaineisto on viidenkymmenen vuoden ajalta niin laaja, ettd
muiden lehtien osalta olen paneutunut vain keskeisiin ajankohtiin.
Lehtiartikkelit tdydentavit oivallisesti arkistoldhteitd, silld niissd valittyy

toisaalta yksityisen ihmisen ajatuksia ja toisaalta kuvauksia makrotason



19

ilmidistd. Mielestdni naiden artikkelien pohjalta olen voinut saada erilaista
ndkokulmaa kansakoulua koskeviin asioihin ja ajan tapahtumiin. Kootusti
lehdistokeskustelua kansakoulun muodosta ja sisallosta 1800-luvun lopulta
on analysoinut Hilkka Laamanen vditoskirjassaan “Kenen koulu, sen
kansa”. Kirja huomionarvoinen, silld argumentit, jotka liittyivat
kansakoulun arvokeskusteluun ovat pinnalla tdméin tyoén koulukohtaisissa

tapahtumissa.

Paikallishistoriateoksia on kirjoitettu Ranualta ja Simosta. Jouko Vahtola
on tutkinut Pudasjarven seurakunnan historiaa 1600-luvulta lahtien 1980-
luvulle saakka, ja Raili Rytkdsen Suur-lin historia pitdd sisdlladn myos
Pudasjarved koskevaa historiatietoa. Lauri Kiviniemi on kirjoittanut
Ranuan historiaan koululaitosta koskevan osuuden. Simon osalta vastaavan
tyon on tehnyt Eija Niskanen ja héntd aiemmin Veikko Kerola. Pudasjdrven
kouluhistoriaa on kartoittanut Risto Poropudas. Viitdskirjatasoisesta
tutkimustyosta erikseen tietysti kannattaa mainita Juhani Lassilan mittava
Lapin koulutushistoriaa késitteleva kaksiosainen teos, jossa varsinkin
Simon kouluhistoria ndyttdd héanelle ldheiseltd. Kiintoisia virikkeitad
tarjoavat lahialueiden, kuten Heikkisen Kainuun alueen kouluhistoriateos
sekd Kuusamon ja Rovaniemen historiaa kisittelevat kirjat. Edesmennyt
apulaisprofessori Esko Kéhkonen innosti minua aikoinaan kasvatuksen
historian tutkimukseen. Han tutki aikoinaan menestyksellisesti Lapin
kirkollista opetusta. Olisin toivonut voivani kdyttda enemmankin pohjoisen
koulutustutkimusta hyddykseni, mutta se on ongelmallista selvitettdessé
yksityiskohtaisia koulukohtaisia tapahtumia ja niiden merkityksia.
Tosiasiassa pohjoisen kouluihin vaikutti se, mita yleisesti tapahtui Suomen
Suuriruhtinaskunnassa ja koululaitoksessa. Yleiset sdadokset, lait ja

asetukset koskivat kaikkia kansakoulujen johtokuntia.
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Uno Cygnaeuksen merkitys kansakoulun luojana oli johtokuntien syntya
ajatellen keskeinen. Hanen kirjoittamansa artikkelit ja matkakertomukset
ovat kootusti olleet kaytettivissd Cygnaeuksen kirjoitukset —nimisessa
kirjassa vuodelta 1910. Gustav Lonnbeck kokosi kansakoulun
suunnittelijan ajatuksia yksiin kansiin. Salo sivusi hallintokysymyksia
vuonna 1939 valmistuneessa kirjassaan, vaikka hin keskittyi Cygnaeuksen
tyohon alkuopetuksen jarjestamiseksi. Eelis Aurola perehtyi kansakoulun
suunnittelijan Baltiasta saamiin vaikutteisiin. Niitd on mielestdni vaikea
sivuuttaa, kun  ottaa  huomioon  yhteiskunnallisen tilanteen
suuriruhtinaskunnassa osana suurta Vendjaa. Ansioitunut Cygnaeus-
tutkija Veli Nurmi on asettanut maan koululaitoksen suunnittelussa
keskeiselle sijalle I1&hinnd saksalaiset ja sveitsildiset vaikutteet.
Luettelonomaiseen esitykseeni lisddn vield Aaro Harjun kansakoulun
tarkastustoimintaa kasittelevan tutkimuksen, joka sisidltdd kansainvilisia
vaikutteita sekd Soili Tiimosen tuoreen tutkimuksen kirkon suojissa

tapahtuneesta kansanopetuksen suunnittelusta vuosina 1809-1848.

Vanhempaa tutkimuskirjallisuutta edustaa Histeskon kansakouluhistoria,
jossa kerrotaan Salon Nurmen ja Isosaaren kirjoitusten ohella Snellmanin
keskeisestd asemasta kansakoulun aatteellisena suunnittelijana. Olen
katsonut myds talonpoikien edustajan Agathon Meurmanin  olleen
vaikuttajana kansakoulujen hallinnon muotoutumisessa. Han kirjoitti 1850-
luvulla aktiivisesti sanomalehtiin  ja oli Cygnaeuksen ehdotusta
kasitelleessa tarkastuskomiteassa. Nama vaikutteet olen huomioinut 1ahinna
Paavo Virkkusen Meurmanista tekemdn elaménkertateoksen siivittdmana.
Kukapa kouluhistorian tutkija voisi jattdd huomioimatta Aimo Halilan
perinteikkddn sarjan kansakoulun historiasta. Olen huomannut, ettd
kriittisyys tatd ldhdettd kohtaan on ollut paikallaan. Kouluhistoriallinen

seura on julkaissut myos Halilan kirjoittamia kiintoisia artikkeleita. Seuran
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julkaisuista kannattaa erikseen mainita Armas Vuoriston papiston suhdetta

kansakoulukysymykseen késitteleva kirjoitus.

Johtokuntien syntyd koskevan luvun aineisto pohjautuu toisenkdden
lahteisiin. Tutkimustapa on mielestdni perusteltu, kun on kyse
paikallistutkimuksesta, joka on tehty alkuperdisten lahteiden pohjalta.
Lisdkst  valtakunnallista kouluhallintoa ja kehitystd kaisittelevan
alkuperdisen ldhdeaineiston hankkiminen kotipaikkakunnalle ja sen
tutkiminen taalld olist kaatunut kdytdnnén ongelmiin. Tosin esimerkiksi
Suomen virallisen lehden ja Litteraturbladetin 1850-luvun vuosikertoja
ollaan tekemadssa sahkoiseen muotoon, joten sdhkdinen tiedonsiirto etenee
historiantutkimuksessakin. Tutustuttuani jo mainitun aineiston lisdksi
sithen, miten kirkollinen opetus oli maassa jarjestetty, kuinka toimivat
pitdjankoulut - ldhinnd Ahlmanin ja Reginan koulut - sekd millainen oli
oppikoulujen hallinto ennen kansakoulua, olen tehnyt omat johtopaédtokseni

johtokuntien alkuperésta.

Koulun suunnitteluvaiheessa, toteutuksessa ja muutoksessa nousevat
persoonat esille. Uno Cygnaeuksen kuoleman jilkeen vuonna 1888 alkoi
Mikael Soininen nousta esille kansakoulun aatteellisena edusmichend.
Kansakoulun uudistuspyrkimyksid ilmeni vuosisadan vaihteesta ldhtien.
Koulun muutos ja into toteuttaa uuden koulun kaytédnnollista suuntausta toi
kansakoulujen johtokunnille uusia haasteita. Seitsemédnnessd luvussa
selvitetddn, mitd niin sanottu “uusi koulu” merkitsi johtokuntien tyon
kannalta. Martti Haavio on mainittujen kansakoulun historiateosten lisdksi

artikkelissaan korostanut Soinisen merkitysta."

14) Haavio 1960 s. 6-10
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”Padstadnkd esitellyn lahdemateriaalin pohjalta ajan  kuvaukseen,
vastaamaan tutkimuksen ongelmiin?” saattaa kriittinen lukija kysyd. Pieni
esimerkki: Johtokunnat jdrjestivdt koulun kdytdnnon toimintaa. Niiden
eraaksi tehtavaksi alkoi 1900-luvun alkupuolella muotoutua oppilashuollon
jérjestdminen. Oppilaiden vaateapu ja ruokahuolto olivat kdyhissé kunnissa
usein avainasemassa, jotta lapsi pystyi kdymédn kansakoulua. Ylisimon
kansakoulun opettaja Matti Nappdrd Kkirjoitti johtokunnan jarjestdmain
oppilashuollon merkityksestd vuonna 1914. Lapset olivat opettajan mukaan
kulkeneet “alastomina”, radsyinen paita paalladn koulua, eikd kengistdkaan
ollut juuri taikaa. Niinpa opettajan perhe oli lainannut kdyhimmille omia
vaatteitaan ja kenkiddn. Téastd huolimatta oli erds poika palelluttanut
jalkansa ja toiselle annettiin matkarahat, jotta hdn paéasi postiautossa neljan
penikulman péddssd sijaitsevaan kotiinsa. Johtokunta sai hieman
myOhemmin avustusrahoja jacttavaksi vahavaraisille oppilaille. Niinpa
toinen poika yritti kdydd koulua paljain jaloin siind toivossa, ettd olisi

saanut uudet kengat."”

1.3. Menetelmat

R.G. Collingwood viittda koko historian olevan ajattelun historiaa. Hanen
mielestddn historian tutkijan tulee ndytelld uudelleen mielessddn menneitd
tapahtumia, jotta han voisi kuvata niitd mahdollisimman patevisti.'® Louis
O. Mink esittaa vastavditteensd Collinwoodin paatelmiin. Hinen mielestdéan
historia ei ole vain ajatuksia vaan myds tosiasioita. Se ei voi olla vain
yksil6iden tavoitteellista toimintaa, silld instituutiot, valtio tai kulttuuri

mc Saukkojdrven kansakoulu IV 7:22, toim kertomukset koulukeitoista ja

vaateavusta lukuv. 1919-1920
16) Collingwood 1963 s. 215, 282; Collingwood 1987 5.110,112
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eivit ajattele.’” Minkin kritiikin pohjalta on pasteltivissd, ettd ihminen oli
suuresti riippuvainen ympéristostd ja luonnonolosuhteista. Ne muovasivat
asukkaiden toimintaa ja ty0n tuloksia. Sata vuotta sitten pari perdkkaista
katovuotta saattoi tehdd johtokuntien pyrkimykset tyhjiksi. Toimintaa oli

muutettava olosuhteiden mukaisesti.

Popper kritisoi Collingwoodin argumentteja. Hédn piti  tapahtumien
uudelleen nayttelemistd epdolennaisena. Se saattoi palvella historiantutkijaa
erddnlaisena intuitiivisena tarkasteluna tilanteen erittelyssd. Olennaista
Popperin mukaan oli nimenomaan tilanteen analyysi, jota hdn nimitti
erddnlaiseksi metateoriaksi, historialliseksi arvaukseksi”. Historioitsija
yrittdd tdlléin rakentaa uudelleen ihanteellisen ja perustellun tilanteen
jattden pois epdolennaiset elementit ja ehké lisiamailld siihen aineksia.'®
Mielestdni Popperin esittdmdssd tilanteen analyysissd on kysymys
tapahtuman pelkistdmisestd. Sen heikkous on siind, ettd on mahdotonta
ennustaa sitd, mitka ovat tutkimuksen tuloksen kannalta juuri ne olennaiset
elementit. Alkuvaiheessa tdrkeiltd tuntuvat osatekijat voivat osoittautua
tutkimuksen edetessa epdolennaiseksi, kun aineistosta nousee esille uutta

tietoa.

Matti Peltonen toteaa teoksessaan Johtolankoja, jossa hédn esittelee
mikrohistorian metodia ja sen ongelmia ldhinna Carlo Ginzburgin ajattelun
pohjalta, ettd mikrohistorian tutkija pyrkii kdyttdimaan ehkd tunnettuakin
lahdettd uudella tavalla. Tassd tapauksessa se voi liittyd historiallisen
jaanteen tulkintaan, mutta myo6s sellaisen tiedon tai sen osan ottamista
tarkastelun kohteeksi, jota ei aikaisemmin ole katsottu aiheelliseksi
késitella. Tutkija vo1 kdyttdd menetelmad, jossa pyritddn nostamaan esille

17) Mink 1987 s. 249,250
18) Taylor Wilkins 1978 s. 52-53
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sellaista aineistoa, joka aikaisemmin on jddnyt vaille huomioita. Jokin
merkityksettomalta tuntuva asia saattaa avata tutkijalle uusia nakékulmia."
Koska tutkimuksen kohteena ovat ihmisryhmét, voidaan ty0ssdni havaita
mikrososiologista kaisittelytapaa. Sille on tyypillistd, ettd tutkijaa
kiinnostavat arkieldman tapahtumat. Ne voivat toistua hyvinkin triviaaleina

tapoina tai kdytantoina.”’

Toiminnan selittdmistd ja ymmartdmistd auttaa mielestdni historiallisen
tilanteen kuvitteleminen. Ajatteluani on ohjannut tdhdn suuntaan
esimerkiksi pieni yksityiskohta: Avasin johtokunnan poytdkirjan, joka oli
paivatty syyskuun alkuun. Sivujen valissd oli vihne eli viljan tdhkén osa.
Sindnsd merkityksettomin tuntuinen pikkuasia, mutta se vei ajatukset
talonpojan viljapellolle. Tyomies oli luultavasti ahkeroinut perheensé
kanssa ja saapunut illalla koululle johtokunnan kokoukseen paalldan
sarkapusero, johon vihne oli tarttunut. Collingwoodin eldytyvd metodi
yhdistettynd mikrohistoriasta tunnettuihin pyrkimyksiin saattaa palvella

omalle tutkimukselleni asettamiani tavoitteita.

Johtokuntien poytdkirjoja, jotka ovat tutkimuksen kannalta térkein
yksittdinen ldhdekokonaisuus, on kaytetty paikallisen koulutushistorian
kirjoituksen pohjana. Olen pyrkinyt kuitenkin koulueldmén ilmididen
kuvaukseen ja analysointiin uudesta ndkokulmasta ja nostamaan lahteistd
esiin  aikaisempien tutkijoiden unohtamaa aineistoa. Suurin osa

maaseutukoulujen johtokunnan jasenista oli talonpoikia ja torppareita.”'

19) Peltonen 1996 s. 21-22

20) Peltonen 1996 s.11; Elomaa 2001 s. 59

21) Esim. RKA Ylisimon kansak. poytdkirjoja 1894-1921, PKA Ca:1-2 Hetekyldn
kansak.johtok. p.k. 1882-1921; SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. pk. 1894-
1921
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Carlo Ginzburg ldhestyy teoksessaan The Cheese and the Worms alempien
kansankerrosten tutkimuksen ongelmia. Teoksessa kuvataan 1500-luvulla
syntyneen munkin eldmdi ja yhteiskunnallista tilannetta. Olen kokenut
omassa tutkimusty0ssini hanen esittimansa vaikeudet ldheisiksi. Ginzburg
mainitsee, ettd kysymys on erityisesti metodologisesta ongelmasta, silld
kansankulttuuri oli 1dhinnd suullista ja siksi tutkijan on mahdotonta
keskustella menneisyydessd eldneiden talonpoikien kanssa. Ne, jotka
kirjasivat tietoa, olivat 1dhinna hallitsevaan luokkaan kuuluvia. Aineisto on
siis tavallaan toisen kdden tietoa eli vilittdjien kirjoittamaa. Tdma tarkoittaa
sitd, ettd meidan on vaikeata pddstd selville talonpoikien ajatuksista,
uskomuksista ja pyrkimyksistd, koska valittdjd voi kirjoittaa védristyneesti

: 22
asiasta.

Johtokunnan toimia kirjasivat useimmiten paikkakunnalla keskeisessé
asemassa olevat henkil6t, kuten opettajat, kirkkoherrat ja kansakoulun
tarkastajat. Kansanmiehet ja —naiset osallistuivat kokouksiin, mutta niissa
kéytyja keskusteluja ei juuri dokumentoitu vaan pelkastddn paatokset,
nekin lyhyesti. Erityisesti tama vaikeus on tullut esiin naisten merkityksen
etsimisessd. Naisten tyOstd johtokunnissa ja koulujen toiminnassa on
kirjoitettu vield vdhemméan miesten. Intuition pohjalta on syytd olettaa
naisten panoksen olleen merkittdvan. Ginzburg toteaa, ettd koska alemman
kansanluokan toiminta on ldhes yksinomaan vélittdjien kirjoittamaa, se ei
ole myoskddn rohkaissut tutkijoita tarttumaan tavallisia kansanihmisid
kasitteleviin aiheisiin.? Tami saattaa selittdd sen, ettei kansakoulun
johtokuntia ole tutkittu ruohonjuuritasolla. Sirpalemainen ja hajallaan oleva
tietopohja on tuonut haasteita tutkimustyohon. Merkitykset on 10ydettdva

Mrg 1980 s.xiv, xv; PKA Ca:1, Ca:2 Pud. kansak. johtok. p.k. 1871-1921;

SKA Simonniemen kansakoulu IV 7:12 Ca:l, johtok. p.k. 1883-1927
23) Ginzburg 1980 s. xv
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konkreettisista, kdytdnnollisistd tehtdvistd ja toimista. Mikrotason
tarkastelu on osoittautunut ndistd ldhtokohdista katsottuna sopivaksi
menetelmaksi ilmion tutkimiseksi. Mielestdni se tuo tuoreen nakokulman
kansakoulun hallinnon tutkimukseen ja kansanmiesten osuuteen

kansakoulun toteuttamisessa.

Erditd tutkijoita lainaten Ginzburg ottaa esille sen, miten alemmat
kansankerrokset ja heiddn kulttuurinsa on ndhty esiteollisessa
yhteiskunnassa. Voidaan erottaa nelja eri 1ahestymistapaa. Ensiksi kansa on
madritelty passiiviseksi sopeutujaksi, jolle hallitseva luokka on tarjonnut
kulttuurimuodot.(Mandrou). Toiseksi Bollemen kisityksen mukaan
alemmalle luokalle madritelladn melkein itsendiset arvot. Focault esitti, ettéd
kansankulttuuri on itse asiassa muiden yldpuolella tai se on priorisoitunut
suhteessa hallitsevaa kulttuuriin. Viimeisend ldhestymistapana on kasittaa
kansankulttuurin ja ylemman luokan vililli olevan vastavuoroisuutta.
Tama Bakhtinin ndkemys tarkoittaa vuorovaikutusta eri kansakerrosten
valilla. Ginzburg piti juuri titd kéasitystd tutkimuksen kannalta
hedelméllisimpéna.” Kansakoulun tulo paikkakunnalle merkitsi muutosta
uinuville kyldkunnille. Oliko kansa passiivinen sopeutuja, maadrasivatko
talonpojat omasta koulustaan vai olivatko pohjoisen kouluhankkeet
sittenkin vuorovaikutuksen ja yhteistoiminnan tulosta? Joka tapauksessa
kansalla lienee ollut sanottavansa kulttuurimuutoksessa, ’suuren

suunnitelman” toteuttamisessa eli koko kansan sivistamisessa.

Minulla on ollut onni paistd kisiksi sellaiseen ldhdemateriaaliin, joka ei
jata tutkijaa kylméksi. Aika ajoin voikin sanoa, ettd se on vienyt

mennessdin. Esimerkiksi Martti Kuikka muistuttaa siitd, ettd itse lahde-

24) Ginzburg 1980 s. xix
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materiaali ei saisi liiaksi johdatella tutkijaa.”> Olen kuitenkin mielestini
pysynyt hyvin silld tielld, joka johtaa tutkimuksen kannalta keskeisten
kysymysten selvittdmiseen. Johtokuntien toimintaa sddtelivat ja
yhdenmukaistivat sddnnokset. Koulujen sijainti ja toimintaymparistot olivat
erilaiset: tapahtumat ja eldmd koulujen toimintaa jarjestdvissd
johtokunnissa muotoutuivat moninaisiksi. Tutkimuksen edetessd alkoi
korostua erilaisuus, erilaiset ithmisryhmét ja henkil6t sekd olosuhteet.
Glaser ja Strauss kasittelevat erilaisuutta Grouded Theory —tyyppisessa
lahestymistavassa, jota alun perin kdytettiin haastatteluaineistossa. Siind
lahdetdan liikkeelle kahdesta aineiston adritapauksesta, joiden erilaisuutta

6

tutkija pohtii.”® Tutkimuksessa johtokunnat nihddin omaleimaisina

toimintaryhmina.

Yhtend tyon menetelmallisend innoittajana on ollut ranskalaisen annalistin
Emmanuel Le Roy Ladurien tutkimus ranskalaisen kylidn eldmastd 1300-

27 . - . . T
Annalistien tavoin olen antanut johtokunnassa toimineisiin

luvulla.
ihmisiin liittyville jo mainituille kulttuuri- sekd uskontotekijoille varsin
suuren merkityksen. Olen pyrkinyt l0ytdmédan psykologista sdvya
tapahtumien tutkimisessa. Huomio kiinnittyy myos ns.
marginaalihenkildihin, joiden merkitys oli useissa tapauksissa suuri. Kun
kansakouluja alettiin perustaa paikkakunnille, kaynnistdjand oli aluksi

yksittdinen henkil6 tai pieni ryhma.

Taménsuuntaisia menetelmallisid virikkeitd tarjoaa esimerkiksi Everet V.
Stonequistin kirja, The Marginal man. Siind nimen mukaisesti kiinnitetdan
huomioita marginaalityyppeihin, tavalla tai toisella joukosta poikkeaviin
25) Kuikka 1991as. 53

26) Alasuutari 1994 s. 83
27) Le Roy Ladurie 1984
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yksiloihin. Toisaalta Stonequistin mukaan tavallisessa  ihmisissd
monenlaisia  persoonallisuuspiirteitd, jotka hén ndyttdd erilaisissa
sosiaalisissa ryhmissé ja tilanteissa.”® Miksi jotkut oppimattomat talonpojat
kiinnostuivat kansakoulusta ja heitd valittiin johtokuntiin? Erddt néisti
talokkaista jopa velkaantuivat pahanpéivéisesti koulupyrinndssiin.
Adsrityyppind voidaan pitdd pastori Keckmania, joka Simoon muutettuaan
sai muutamien paikalliéten avustuksella heti avatuksi kansakoulun, joka oli
alueen ensimmdisid. Hin toimi vield myShemmin kahdessa kansakoulun
johtokunnassa ja oli perustamassa Ranuan ensimmadistd koulua.
Kansakoulun johtokuntien toiminnassa korostuvat vastavoimat, silld
varsinkin alkuvaiheessa kouluaatetta vastustettiin ankarasti. Johtokunnat
olivat usein vaikeuksissa koulun taloudenhoidon kanssa, mistd aiheutui
riitoja kunnan edustajien kanssa.”’ Ongelmatilanteet voivat edesauttaa
kertomaan sen, mikd oli johtokunta ja sen tehtdvd sekd johtokuntien

toiminnan merkityksen pohjoisen ihmisille sata vuotta sitten.

Tutkimus  koostuu  yksityiskohtaisista  pienistd tapahtumista ja
tapahtumaketjuista, jotka muotoutuvat kertomuksiksi. Kyse on téssé
mielessd traditionaalisesta tapahtumahistoriasta. Rinnakkaiset ja limittdiset
kertomukset selittdvdt  toimintaa  ja  ovat selitysperusteena
tutkimusongelmille. Pentti Renvall ilment&4 klassisen historiantutkimuksen

paradigmaa: yksityiskohdista edetdéin tapahtumakulkujen selittimiseen.”

28) Stonequist 1965 s. 1-4

29) OWS 19.10.1872; Niskanen 1986 s. 364; Oulun lehti 9.10.1886; SKA Ca:l
kuntakok. p.k. 4.7.1888; Ylisimon kansak. johtok. kok. p.k. 12.-13.2.1894-1908;
PKA Ca:1 Hetekyldn johtok. p.k., kyldldisten kok. 5.11.1889, johtok. kok. p.k.
9.2.1890, 24.3.1890.

30) Renvall 1983 s, 83
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Mikrohistorian menetelmén soveltaminen edelld mainittuihin periaatteisiin
tarkoittaa tdssd tydssd sitd, ettd juuri yksityiskohtaiset tapahtumat ovat
merkityksellisid. Toki ne selittdvat laajempia ilmiditd, mutta pienilla
tapahtumilla ja kertomuksilla on itseisarvonsa, ja niiden erityisyyteen tai
yleisyyteen kétkeytyy niiden selitysvoima. Paikallisuus antaa ndkokulmaa
kouluhistorian ilmidille. Kyse on teleskooppisesta ja samalla tarkennetusta
tarkastelukulmasta, josta aiheutuu jannitteitd ja jopa konflikteja uuden ja
traditionaalisen vélille sekd paikallisten ja yleisten motiivien valille.

Jannitteet ovat pitaneet tutkijan mielenkiinnon hereilla.

Toinen keskeinen strategia on ollut ilmididen tarkastelu lahteistd késin ja
aineiston ehdoilla. Kun tutkimuksen yhtend ldahtokohtana on ollut se, etta
kansanihmisilld oli mahdollisesti sanansa sanottavana lastensa koulutuksen
jarjestdmisestd, niin olen pyrkinyt olemaan ndyrd tutkimusldhteille ja
kuuntelemaan niitd. En ole pyrkinyt peittdmaian ajattelutapojani tai
sammuttamaan itsedni arvosidonnaisissa tutkimuskysymyksissa. Mielestdni
mikrohistorian metodi on tdssdkin suhteessa niin avoin, ettd se yhdistettyna
aiemmin mainittuihin hermeneuttisiin  vaikutteisiin, antaa tutkijalle
menetelméllisen mahdollisuuden tdmantyyppisen dialogiin aineiston
kanssa. Kertomuksista koostuvassa kuvassa on runsaasti yksityiskohtia.
Olen tulkitsemalla pyrkinyt 10ytdmddn ilmididen  paljoudesta
olennaisimmat nakdkohdat jotka selittdvat kansanihmisten ja koulutuksen

ideologiaa.

1.4. Tutkimuksen idea ja rajaus

Miksi juuri Simo, Pudasjdrvi ja Ranua? Olen ihaillut itsendisyyttd ja

vapautta. Kansakoululaitosta alettiin toteuttaa liberalismin hengessa:
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Koulujen perustamispakkoa ei sdddetty vaan pallo heitettiin kuntiin ja
kyliin. Myds itse koulunkdynti sdddettiin vapaaehtoisuuden pohjalle.
Mielenkiintoni kohdistui juuri tihdn idealismiin, Rousseaun, Pestalozzin ja
Frobelin innoittamiin aatteisiin, joita muun muassa kansakoulun
suunnittelija Uno Cygnaeus edusti. Halusin siis perehtyd ajanjaksoon ennen
kouluvelvollisuutta. Ranualaisena minua kiinnosti erityisesti oman pitdjin
historia. Kun kuitenkin Ranuan kansakouluhistoria rajoittuu tuolta ajalta
kahden koulun perustamiseen ja runsaaseen kahteenkymmeneen vuoteen,
oli tutkimusaluetta laajennettava. Ranuan alue kuului pédosiltaan Simoon ja
Pudasjirveen ennen itsendistymistddn vuonna 1917, joten luonnollisesti
suuntasin katseeni naapurikuntiin. Koska opiskelisin tyon ohessa, halusin
sdilyttad vilimatkat arkistoihin siedettdvind. Koulu on ympéristoné tullut
perin tutuksi liki neljainkymmenen vuoden ajalta. Ehké siksi olen pyrkinyt
viemddn koulun hallinnon koulutuksen reaalimaailmaan. Samanlaista
mahdollisuutta tuskin olisi tarjonnut laajemman yleisen kouluhistorian
selvittiminen. Lisdksi kaikista kolmesta kunnasta on kirjoitettu tarkeimmét
kehityspiirteet, Simosta jopa samoin sanoin kirjoitettuna ja painettunakin
kahteen kertaan. Sen sijaan kansakoulujen paikallista hallintoa eli
johtokuntia koskevaa tutkimusta ei maassa vield viitdskirjatasolla ollut,

joten pédtin keskitty4 siihen.

Ranuan kaksi naapurikuntaa, Simo ja Pudasjdrvi osoittautuivat siini
mielessd koulupitdjiksi, ettd molemmilla paikkakunnilla ensimméiset
kansakoulut alkoivat vuonna 1872. Se oli pohjoisen nédkékulmasta
varhainen ajankohta, silld nykyisen Lapin alueella vain Rovaniemelld oli
kansakoulu ja koko laajassa Pohjois-Suomessa niitd oli vain nelja.’' Alun
perin olin kaavaillut siséllyttds kokonaisuuteen my6s 1920- ja 1930-luvun
kouluilmiditd, mutta ohjaajani, professori Kari E. Nurmen suosituksesta

paddyin rajaamaan tutkimusjakson vuoteen 1921 eli oppivelvollisuuden
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voimaantuloon. Siten oppivelvollisuuteen liittyvdt kysymykset jaavét
tutkimuksen ulkopuolelle ja koulunkdyntivelvollisuuteen on ainoastaan
viittauksia. Tdma osoittautui onnistuneeksi ratkaisuksi, silld kansakoulujen
johtokuntien madra supistui kaikissa kolmessa kunnassa yhteensd 18:aan.
Koska aineisto oli pienempi, mikrohistoriallinen menetelmd sopi

oivallisesti tiiviimman aineiston kasittelyyn.

Johtokuntien historia kiinnittyy koulujen toimintaan. Ennen kansakouluja
kirkko huolehti kotien ohella kansan kasvattamisesta. Olen ndhnyt
tarpeellisena selvittdad keskeisid tapahtumia siitd, miten kansakouluista tuli
valtion ja kuntien ylldpitdmid. Naihin vaiheisiin liittyi johtokuntien
syntyminen. Ndma tapahtumat valottavat sitd, mitd johtokunnat oikeastaan
olivat ja sitdkin, mika oli niiden laajempi merkitys. Vaikka pudasjarveldiset

olivat kaukana, hallinto toi yhteyttd jopa maailman metropoliin, Pariisiin.

Kirkko oli hallinnut, ohjannut ja valvonut kouluja ja kansanopetusta. Sen
vaikutus koulutukseen saattoi jatkua, vaikka opetuksen jarjestiminen ja
valvonta siirtyivdt maallikoille. Sen vuoksi olen katsonut tarpeelliseksi
selvittdd asian paikallisesti. Kirkollisen ja kunnallisen koulutoimen yhteys
néytti ilmeiseltd. Kun henkil6t, tapahtumat ja varsinkin henkinen ilmapiiri
olivat  kirkollisessa ja kunnallisessa koulussa maalaispitdjissd tiiviisti
sidoksissa toisiinsa, kirkollisen opetuksen jarjestimistd on ollut mielestdni

tastikin syystd tarpeen selvittaa.

Viittaan alussa mainitsemaani Danton metodiseen ajatukseen siitd, ettd
tapahtuman merkitys tdsmentyy suhteessa toisiin tapahtumiin. Johtokuntaa

kuvattaessa on taltd pohjalta syyta selvittdd myds toisten johtokuntien

31) Lassila 2001 s.304; Matti Enbusken mukaan kolme. Enbuske 1999 s. 151, 152
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toimintaa. Olen vienyt titi menetelmillistd ldhtokohtaa pitemmalle ja
pyrkinyt kirkollisen kiertokoulun kuvauksella selittiméén kansakoulun
hallintoa pitdjissi.  Kansakoulun johtokunnille rinnakkaisen ja siihen
osittain integroituneen organisaation kuvaus antaa siten perspektiivid itse
tutkimusongelman selvittimiselle. Tdstd syystd olen sijoittanut kirkollista
opetustoimintaa késittelevdn luvun vasta sen jélkeen, kun ensimmdisten
kansakoulujen jirjestdmistd koskevia asioita on selvitetty. Tdmid on
kronologisestikin  perusteltua ja oikaisee késityksid siitd, missi
jarjestyksessd koulutoimintaa né#issdé kunnissa kehitettiin kyseiselld
aikavililld. Kirkollisen opetus nivoutuu my0s kansanvaltaistumisprosessiin,

joka kulkee ldpi tutkimuksen tapahtumat toisiinsa kiinnittdvéna lankana.

Kartoitus osoitti, ettd johtokunnilla oli yli kaksikymmentd pienempéi
tehtdvidkokonaisuutta: ~ johtokunnan  jdsenten  valinta, kiinteiston
rakentamiseen, hoitoon, vuokraukseen ja kalustoon liittyvdt toimenpiteet,
opettajan nimittdminen, palkkaus, virkavapaus, opetussuunnitelman
hyvidksyminen, opetusvilineiden ja oppikirjojen hankinta, muun kuin
opetushenkilékunnan nimittdminen, raha- ja tilinpitoasiat, menoarvion
laatiminen sekd muu varainhankinta, oppilaiden avustustoimet ja keittolan
jérjestdminen sekd oppilaiden majoitustoiminta, lukukausimaksut, oppilaan
ja opettajan rankaisutoimet sekd kansakoulun jatkokurssien jdrjestdminen.
Laadin kartoitusvaiheessa taulukon jokaisesta koulusta. Taulukkoon
merkitsin  jokaisen kokouksessa mainitun toimenpiteen. Niin sain
lukuméaréisesti selville, mihin tehtdviin johtokunnat ottivat kantaa tai mita
asioita ne késittelivdt. Kartoitus osoitti, ettd Pudasjdrvelld kolmannes
johtokunnan késittelemistd asioista koski koulukiinteistdon liittyvid
toimenpiteitd, Ranualla 26 ja Simonniemelld perdti 56 prosenttia.
Opetuksen jdrjestiminen tuli kokouksissa esiin seuraavasti: Pudasjérvi

32%, Ranua 17 % ja Simonniemi 7%. Oppilashuollon vastaavat
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esiintymiskerrat prosentteina olivat  Pudasjdrvelld 4 ja Ranualla 9.
Simonniemen johtokunnassa asiasta ei sen sijaan vuoteen 1921 juuri
keskusteltu.”” Tematisoinnissa otin aluksi huomioon asian korkea
esiintymisfrekvenssin.  Kartoitustydn pohjalta olisi ollut mahdollista
tilastolliseen analyysiin. En kokenut Kkyseistdi metodia kuitenkaan
kiinnostavaksi, enkd varsinkaan paikallistutkimuksessa hedelmalliseksi,
joten kiinnitin huomiota nimenomaan laadullisesti sellaisiin asioihin tai
teemoihin, jotka heréttivit keskustelua ja aiheuttivat jannitteitd
johtokunnan piirissd, kyldkunnassa, kuntakokouksissa ja lehdistossa.
Merkitykselliset kysymykset saivat tarkastajan ja kouluylihallituksen

puuttumaan ja vaikuttamaan asioiden kulkuun.

Minulla oli odotuksia johtokuntien merkityksestd kouluopetukseen.
Johtokunnan tehtdvdand oli asetuksen mukaan hyvdksyd koulun
opetusohjelma.”  Johtokunnan  maallikkojésenet  olivat  varsinkin
alkuaikoina monesti kirjoitustaidottomia.** Niinpd heiddn pedagoginen
tietdmyksensd oli vahdistd. Koulun opetussuunnitelmaa on kisitelty
johtokuntien toiminnan kannalta luvuissa 3.3., 7.1. ja 7.3.. Olen pyrkinyt
uskollinen valitsemalleni menetelmalle ja ottanut opetuksen sisdllot
pohdintaan silloin ja siind madrin kuin ne luontevasti aineistosta kasin

nousevat esiin.

Mielesténi opetussuunnitelmateemaa koskeva osuus on kvantitatiivisesti ja

kvalitatiivisesti tasapainossa tutkimustuloksessa verrattuna priméariaineis-

32) PKA Ca Pud. kansak. johtok. p.k. vuoteen 1921; SKA Simonniemen kansakoulu IV
7:12 Ca:1 johtok. p.k. vuoteen 1921; RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k.
vuoteen 1921

33) Asetusn:o 12, 11.5.1866 § 16.

34) Kerola 1972, liitteet; PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k., kyldn kok.
1.1.18882, johtok. kok. p.k. 13.5.1888.
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toon. Kansanmiesten pedagogiikalla oli pragmaattinen luonne. Virallisessa
toiminnassa johtokunnat ldhinnd toteuttivat auktoriteetin, piiritarkastajan
madrdyksia. Koulun muun henkilokunnan kuin opettajan nimittdmisastat
ovat ldhinnd niukkasanaisia tai ilmoitusluonteisia asioita, joten en ole
1oytanyt néille luettelonomaisille maininnoille nittdvada merkitystd
tutkimusongelman kannalta. Siksi ne sivuutetaan vahdisin huomioin. Kun
koulujen lukumidird nousee 18:aan, kovin erillisiltd vaikuttavien

pikkutietojen kerddminen olisi hajottanut kokonaiskuvaa entisestaan.

Samoin vihaiselle huomiolle on jétetty jatko-opetuksen jarjestdminen,
opettajan ja muun henkilékunnan, kuten keittdjien, vahtimestareiden ja
siivoojien palkkaus- ja viranhoitotodistusten antaminen. Jatko-opetuksen
aika tuli vasta ldhinnd oppivelvollisuuskoulussa®, eikd tutkimuksen
késittdvalld ajanjaksolla, joten aiheen késittely rajoittuu tdssa tydssd pariin
mainintaan. Johtokuntien tehtavét ja niiden merkitys tulee parhaiten esille
tapahtumien ja toiminnan kautta. Jos kertomukset vaikuttavat valilla
monotonisilta ja irrallisiltakin olen todennakdisesti onnistunut tehtavassa,
silld varmasti ndin tunsivat vélilld kansanmiehet ja naiset. Toisaalta
johtokunnissa vallitsi usein malttamaton innostus ja idealismi ja usko
kansanopetuksen mahdollisuuteen. Hallinto mahdollisesti tuki titd uskoa
paikallisesti, alueellisesti ja valtakunnallisesti. Saddokset ja normit

yhdistivat johtokuntia, sekd yksityisid, yksityisen piirin ettd kunnallisen

35) Simon Maksniemen johtokunnassa asia oli esilld ensimmaéisen kerran vuonna 1926,
samoin Pudasjidrven kansakoulussa ja Simonniemen koulussa seuraavana vuonna,
Ranuan johtokunta ei késitellyt jatko-opetuskysymystd vuoteen 1939 mennessa.
linattijdrvelld pohdittiin jatko-opetuksen jirjestdmistd jo vuonna 1911, mutta
kansakoulua kéyneilld ei ollut intoa osallistua jatkokursseille. SKA Ca:l
Maksniemen kansak. johtok. p.k. 1926; PKA Ca, johtok. p.k. v:lta 1926; RKA
Ca:1l, Ca:2 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. vuoteen 1939; Simonniemen
kansakoulu IV 7:12 Ca:1, johtok. p.k. v:lta 1927;
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koulun johtokuntia. Sisdlté on rakennettu sekd kronologisesti ettd
systemaattisesti. Halusin sdilyttdd usein samantapaisinakin toistuvat
kertomukset monilta osin koulukohtaisina, aikajarjestyksessd etenevind
kertomuksina erityisesti tutkimuksen alkuosassa. Jokaisen koulun
halkohuutokaupasta on kuitenkin vaikea 10ytdé spesifia merkitysté, joten on
mahdollista kertoa vain osa todellisuudesta. Johtokuntien kertomuksissa on
suvantojen kaltaisia ajanjaksoja, valilld eletddn hiljaiseloa syddnmaan
rauhassa. Jouduin osittain luopumaan koulukohtaisista kertomuksista,
koska se johti liialliseen tautologiaan ja viittauksiin. Padluvut 6 ja 7 on
kasitelty systemaattisemmin kuin ensimmadisten koulujen perustamisvaihe,

jotta tutkimuksen juoni ei hajautuisi liiaksi ympdri pitdjia.

1.5. Historiallinen ymparisto

Sana “ranua” lienee merkinnyt alun perin saamelaisten ja erdnkévijéiden
kielenkdytossd kelvotonta maankolkkaa.”® Suot ovatkin tyypillistd
luonnonmaisemaa pitdjdssd, johon liitettiin alueita kolmesta kunnasta:
Pudasjdrvestd, Simosta ja Rovaniemen maalaiskunnasta. Ranuan alue oli
harvaan asuttua, silla 3500 nelickilometrin alueella asui 327 henked vuonna
1830. Kuusikymmentd vuotta myohemmin vakimdidrd oli kasvanut
tuhannella ja 1918 vasta perustetun seurakunnan asukasluku oli jo 2684.
Viimeisen kolmenkymmenen vuoden aikana vden madrd oli  siis
kaksinkertaistunut. TAma perustui padosin siihen, ettd korpiin rakennettiin
uudistorppia. Kun esimerkiksi vuonna 1860 talonpoikia oli ollut suurin osa

véestostd, niin vuoteen 1915 mennessad kruununmetsatorppareista oli kas-

36) Hiltunen 1990 s.68
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vanut suurin viestoryhma.”” Ranualla oli valtakunnallisesti katsottuna
suhteellisesti eniten kruununmetsétorppia.”® Torpparit saivat asuttavakseen
toisarvoisia takamaita, joilta oli vaikea hankkia elanto. Torpista 1dhdettiin
metsdtéihin, ja savotoista saatiin usein parempi toimeentulo kuin

maanviljelyksestd.”

Ranualla oli runsaasti talonpoikaisvdestéd, mutta erdmaatilat olivat
vaatimattomia verrattuna Simon rannikon mabhtitiloihin. Ndma suorastaan
kartanoiden omistajiksi vaurastuneet isdnndt saivat tuloja myds
yksinoikeutena harjoitetusta lohenpyynnistd. Heilld oli suuremmat
peltoalat, runsaammin karjaa seki ravinteikkaat niittymaat.*’ Simon kunta
erotettiin Kemin emaseurakunnasta vuonna 1865 omaksi pitajaksi.*' Asutus
oli vakiintunut rannikolle sijaitseviin Simonniemen, Simonkyldn ja
Maksniemen kyliin jo Simon kunnan perustamisen aikoihin vuoteen 1865
mennessd. Vakimaidra lisddntyi tdmdn jalkeen merkittdvasti Viantien
varressa ja vuosisadan vaihteessa etenkin Asemankyldssd. Simonkyldn
vaiheille tuli torppa-asutusta jonkin verran. Simojokivarren yldjuoksulla
sijaitsevaan Ylisimoon muutti vdked torppareiksi samoihin aikoihin.
Ranuan perustamisen yhteydessd Simon pinta-ala supistui 2252

nelidkilometriin ja asukasmadrd noin kolmeen ja puoleen tuhanteen.

Pudasjirven seurakunta oli perustettu jo vuonna 1639.7 Tiassd tyossi
kerrotaan Pudasjarven kirkonkyldn koulun johtokunnasta. Kirkonkylalla

tarkoitetaan Kurenalus-nimistd kunnan talouskeskusta. Taajamassa oli

37) Hiltunen 1990 s. 94-95

38) Juntunen 1990 s. 90

39) Hiltunen 1990 s. 92-93; Niemeld, Harjumaa 1987 s. 9-52
40) Hiltunen 1990 s. 1990 s.65-67

41) Ukkonen 1989 s. 537, 538; Castren 1988 s. 59

42) Heinédnen 1986 s. 77-79

43) Vahtola 1981 s.17; Castren 1988 s.59
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vuonna 1875, suunnilleen ensimmaisen koulun perustamisen aikoihin, noin
viisisataa asukasta. Kirkonkyldn véestd oli sosiaalisesti kirjavaa, silld sielld
asui korkea-arvoisia ruotsia puhuvia virkamiehid, talollisia, maakauppiaita,
kasityolaisia, torppareita ja mékitupalaisia sekd palkollisviked.** Taajaman
vakimaara oli koko kunnan asukaslukuun ndhden pieni, silld koko pitdjassa
oli samoihin aikoihin liki 16000 asukasta. Viki vaheni alueella naennéisesti
1870-luvun lopussa, silla Taivalkoski erosi tuolloin Pudasjérven kunnasta.
My6hemmin Ranuan ja Posion kuntien perustaminen vaikutti kunnan
vaestomadradn samalla tavoin kuten voimakas muuttolitke Amerikkaan.

Pudasjérveliisia oli vuonna 1910 kuitenkin lahes 12000.*

Kyldt olivat vanhastaan syntyneet vesistojen direlle. Simon rannikon
tuntumaan oli sijoittunut pddosa asutuksesta, kuten on todettu. Simojarvesta
lahtevd Simojoki virtaa aluksi Ranuan puolella ja halkoo alempana Simon
pitdjan padtyen Pohjanlahteen. 178,5 kilometrid pitkd joki on paikoin
vuolas kivisine koskineen. Sithen yhtyy pienempid jokia ja vahdpatoisia
puroja.*® Jokivarressa oli 1800- ja 1900-luvun vaihteessa harvakseltaan
asutusta. Yldjuoksulla oli niin sanottu Ylimaan alue, jonne muodostui
Ylisimon koulupiiri. Siihen kuului kaikkiaan seitsemin kyld4.*’ Simojarven
pohjoiset rannat kuuluivat ennen vuotta 1917 Rovaniemen alueeseen.
Pudasjarven valtavdyld oli lijoki lukuisine sivujokineen. Joki helpotti
kulkua, ja jokivarteen syntyi merkittdvad elinkeinotoimintaa. On arvoitu,
ettd vuonna 1870 jokea myodten huilasi 70000 tukkia. Jokivarren
sahalaitokset =~ Hirvaskoskella ~ ja  Petdjdkankaalla  houkuttelivat

tyotilaisuuksillaan viked ja niiden ldheisyyteen syntyi asutuksen keskit-

44) Rytkonen 1989 s.40

45) Vahtola 1981 s. 183

46) Hiltunen 1986 s. 18, 19
47) Juntunen 1990 s. 160. 161
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tymia.** Menemaittd laajemmin elinkeinojen kehitykseen totean, ettd
Simojoella  oli samantyyppistd elinkeinotoimintaa. Koulutoiminnan
jarjestamisessd esille tuleva Otto Qvickstrom perusti vuonna 1874
hoyrysahan Simojoen suuhun. Jo tdtd ennen toimi Simon ensimmaéinen
sahalaitos Kalliokoskella, joka spjaitsee 20 kilometria ylempéna
jokivarressa. Se muutettiin kuitenkin rannikon tuntumaan, jonne muodostui

sahayhdyskunta.*

Pudasjarveldiset, simolaiset ja ranualaiset olivat osa sitd kehitystd mité
valtakunnassa tapahtui. Maassa oli alkanut 1860-luvulla uusi aika kuten
Jouko Vahtola on todennut. Liberalismi ja kansallinen herddminen saattoi
suuntautua  kaytdnnon  yhteiskunnallisen toimintaan. Rajoituksista
vapautuminen sai aikaan toimeliaisuutta yhteiskunnassa.”® Uudistuksille oli
ollut  perustana Aleksanter1 Il:n  uudistusmyonteinen  politiikka
ruhtinaskuntaa kohtaan. Hén esitti vuonna 1856, ettd senaatin tuli laatia
ehdotus kaupan, merenkulun, teollisuuden, rautateiden ja yleensdkin
kulkuyhteyksien kehittdmiseksi. Keisari piti tirkednd, ettd maaseudun
kansansivistykseen kiinnitettisiin huomiota perustamalla uusia kouluja.”
Kouluolojen jarjestimisen kuului osana keisarin yhteiskunnalliseen
reformiin, jonka tarkoituksena oli maan olojen parantaminen ja elintason
kohottaminen. Keisarin alaisuudessa Suomen ylimpéana
paatoksentekoelimend toimi senaatti. Maalla oli oma keskushallinto,
virkamiehistd samoin kuin paikallishallintokin.”® Kunnallista vallankaytto4
saateli ja selkiytti vuoden 1865 kunnallisasetus, jossa kunnallinen ja kirkol-
48) Onnela 1990 s. 148-150; Rytkénen s.40, 135-137

49) Siipola 1986 5.160,161

50) Vahtola 2003 s. 229; Heikkinen 1983 s. 97

51) Nurmi 1988 s. 62; Smeds 1987 s. 97
52) Vahtola 2003 s. 229
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linen valta erotettiin.>

Suomalaisilla oli omaa p#étdsvaltaa, mutta uudistuksia toteutettiin ylhaaltd
kdsin kontrolloidusti, jotta jdrjestys maassa sdilyisi. Yhteiskunnallisia
rajoituksia oli poistettu, ja kansa sai kokoontua aatteiden ja mielipiteiden
mukaisesti jarjestyneissi yhteisoissd.” Suomalaiskansallinen liike sai mys
rahvaan piiristd aktiivisia toimijoita, kun toiminnan esteet olivat
madaltuneet niin valtion kuin kirkonkin puolelta. Herétysliikkeitd toimi
niin pohjoisessa kuin eteldssd. Niiden periaatteisiin kuului yksil6llistd
vastuuta ja itsendisid ratkaisuja seké vaatimuksia tasavertaisesta kohtelusta,
demokratiasta.” Heritysliikkeistd muotoutui hengellisis, ryhmésidonnaisia
yhteis6jd. Ne olivat osana kansallisidentiteetin syntymisessd ja antoivat

* s . o« . . . 5
elementtejd uusien kansalaisihanteiden muotoutumiseen. 6

Alemmat kansankerrokset olivat vuosisadan vaihteeseen saavuttaessa
tulleet tietoiseksi heikommasta asemastaan. Varsinkin syrjdseutujen ihmiset
olivat  useissa  tapauksissa  jddneet epdoikeutettuun  asemaan.
Suomalaiskansallinen liike kuulutti kansanvaltaa ja yhtendisyyttd. Silti
henkinen liikehdintd lisdédntyi, poliittiset vaikutteet ja kdyminen saivat
vauhtia. Yhteiskunnallisia muutoksia esitettiin. Niithin my06s vastattiin, silld
vuonna 1906 siirryttiin sdityvaltiopéivistd yksikamariseen eduskuntaan.
Naiset saivat Suomessa ddnioikeuden, ensimmadisind Euroopassa ja toisena
maailmassa.”’ Muitakin demokraattisia uudistuksia tehtiin, mutta ne eivit
poistaneet poliittisia eturistiriitoja, joita kehittyl tydvéestdn ja porvariston

vélille. Kansalaiset vedettiin ennen pitk&é taisteluun, kansalaissotaan. Maa

53) Kaukovalta 1940 s. 135-138

54) Kansa liikkeessd 1987 s. 5

55) Vahtola 2003 s. 229

56) Heikkild, Seppo 1987 s. 70-71

57) Vahtola 2003 s. 237-238, Kettunen 1987 s. 242-244
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oli kuitenkin itsendistynyt ja sithen kuului dramaattisista kokemuksista

huolimatta koko kansa.”®

Tassd historiallisessa ympdristossd otettiin ~ syrjaseudun kylakoulun
ensiaskeleita. Tutkimuksen tarkoituksena on tuoda esille pohjoinen
ndkokulma ruhtinaskunnan ja itsendistyvdn Suomen kehityksestd kohti
sivistysvaltiota. Snellman Hegelin filosofiasta, Meurman talonpoikaiselta
taustalta ja Cygnaeus pestalozzilais-diesterwegenildisesti pedagogiikan
pohjalta esittivdt ajatuksia suomalaisesta kansakoulusta. Namé henkilot
olivat sitd mieltd, ettd suureen kansalliseen sivistystehtdvaan, joka nivoutui
osaksi suomalaisuusliikettd, tarvittiin kaikkia kansalaisia. Koulutus oli
keino parantaa huonompiosaisten asemaa. Tutkimus on kuvausta siit4,
miten kansakunnan pohjoiset asukkaat toteuttivat kansansivistyksen aatetta
omien intentioidensa pohjalta. Samalla kyse on suomalaisuuden synnysta
koulutuksen perspektiivistd, kansalaisista koulunsa rakentajina ja
koulusivistyksensd luojina. "HoOyrydvaa keittoa pakkaspdivana” —ilmaisu
kiteyttdd  kansakoulun sosiaalipedagogisen lahtokohta-ajatuksen

kansakoulun suunnittelusta tiettémalle korpikoululle.

58) Alapuro, Stenius 1987 s. 40-49
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2. Miten syntyivat johtokunnat?

2.1. Kansan koulu erilleen kirkon hallinnosta

”Kansanvalistus on kullekin yhteiskunnalle tirkein elinkysymys; samoin
meidan  Suomen kansallekin.” Kansalaiskasvatus tuli  toteuttaa
kansakouluissa, joihin olisivat ovet avoinna kaikille kouluikaisille. Talla
tavoin kiinnitettdisiin huomiota ennen kaikkea huonompiosaisen vien
kansanopetukseen. Koulutuksen avulla voitaisiin edistdd kansan henkisté ja
aineellista  hyvinvointia, yleistd  vaurastumista. N&in  muotoili
koululaitoksen tarkoituksen Uno Cygnaeus sanomalehtikirjoituksessaan
“Hajanaisia mietteitdi Suomeen aiotusta kansakoulusta” vuonna 1857.'
Cygnaeuksen kirjoituksessa tuli esille rahvaan olojen kohentaminen
uusimuotoisella, kaikkia kansanosia koskevalla koulutuksella. Hanen
ajatuksensa ilmensivat vaatimusta kansanvaltaisemmasta yhteiskunnasta,
joka voisi toteutua toimeentulon parantumisen myotd. Cygnaeuksen
mukaan koulutus nostaisi kansan seké aineellista ettd henkistd tasoa. Nama

olivat hdnen mukaansa yhteydessi toisiinsa.

1) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910, s. 18, 19; Lonnbeck 1910 s. 64; Kirkko oli toiminut
jo pitkddn kansanopetuksen edistdmiseksi. Kysymys oli ldhinnd lukutaidosta, jotta
kansa padsisi tuntemaan kristinoppia. Muun muassa Turun piispa Juhana Gezelius
vanhempi ponnisteli 1600-luvun loppupuolella aktiivisesti kansan lukutaidon
parantamiseksi. Hanelld oli ajatus siitd, ettd jokaiseen pitdjaén perustettaisiin kiinted
koulu. Monissa kaupungeissahan toimi pedagogiolaitos, joka oli méard ulottaa
maaseudulle. Tdméd laajamittainen ajatus ei vield tuolloin toteutunut. Opetus jéi
maaseudulla etupddssd lukkarien tehtdvidksi, joilla kirkkolain mukaan oli
velvollisuus  opettaa seurakuntalaisia. Suomen maaseudulla olikin ennen
kansakoulua perustettu joitakin maalaispedagogioita ja pitdjdnkouluja. Liséksi oli
lastenkouluja ja kyldkouluja, joihin kyléldiset palkkasivat lukutaitoisen henkilon
opettajaksi. Varsinkin maaseudulla opetusta annettiin kotona. Heporauta 1945 s.
13-15, 25; Halila 1959 s. 76-82; Kuikka 1991b s. 28, 34; Virrankoski 1973 s. 721;
Ottelin 1910 s. 89, 95-97; Isosaari 1973 5. 9
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Kansakoulujen opetussuunnitelma tuli suunnitella niin vaativaksi, ettd
todellinen kansansivistys olisi mahdollista. Cygnaeus kritisoi papiston
mielipiteitd, joissa kansakoulu n#htiin  ainoastaan rippikoulun
valmistuslaitoksena”. Téllaisen koulun tavoitteet ja vaatimukset olivat
hanen mielestddn liian vaatimattomat ja yksipuoliset.” Cygnaeus arvosteli
papiston l&htokohtia kansakoulun periaatteista. Hanen yhteiskunnallinen
ndkemyksensd koulun tarkoituksesta ja tehtdvasta poikkesi kirkonmiesten
mielipiteistd. Konservatiivinen papisto halusi jatkaa kirkollisen opetuksen

perinnettd, kun Cygnaeuksen mielessa oli laaja kansanopetuksen reformi.

Erilaiset ndkemykset kansanopetuksen suuntaviivoista tulivat esille
hallintoa koskevissa mielipiteissd. Lars Gabriel von Hartmanin johdolla
toiminut  kansanvalistuskomitea  oli  ehdottanut  vuonna 1851
kansanopetukseen kirkollista hallintomallia, jossa tuomiokapitulit olisivat
toimineet ylimpand hallintoelimend. Piispat ja rovastit olisivat tarkastaneet
opetustointa kuten ennenkin. Alussa mainitut tuomiokapitulien ehdotukset,
jotka valmistuivat lokakuussa 1856, noudattelivat komitean periaatteita,

eivitki siten sisaltineet uudistuksia.’

2) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 18, 19; Lonnbeck 1910 s. 62; Oppikouluille
laadittiin uudet koulujirjestykset 1943 ja 1956. Koulun ja kirkon yhteys sdilyi,
kuten ennenkin, ja sddnndkset eivét hallinnon osalta tuoneet muutoksia. Piispat ja
tuomiokapitulit valvoivat oppikoulujen toimintaa kuten ennenkin. Hanho 1955 s.
57,126, lisalo 1968 s. 34, 35,123

3) Kalleinen 2001 s. 275; Heikkinen 1983 s. 107; Nurmi 1988 s. 73; Halila I 1949 s.
193-197; Kallio 1955 s. 8; Tdméa kirkollisen hallinnon historia oli pitkd ja
perinteikds opetustoimen alalla. Piispat olivat nimittdin jo 1100-luvulla tehneet
tarkastusmatkoja seurakuntiin. Vuonna 1686 oli sdddetyssd kirkkolaissa, joka oli
voimassa vuoteen 1869 saakka mainittiin piispojen ja rovastien velvollisuudesta
tarkastaa opetustoimintaa. Kirkkoherrojen ja pappien tuli pitad silmilla lukemisen ja
kristinopin osaamista seurakunnassaan. He tarkastivat seurakuntalaisten tietoja ja
taitoja lukukinkereilld ja rippikouluissa. Harju 1988 s. 26 ja 27; Heporauta 1945 s.
13-15; Kansakoulujen suunnittelulle antoi vauhtia Aleksanteri II:n kehotus uudistaa
nimenomaan maaseutujen opetusoloja. Kansanopetuksen tehostaminen oli osa
keisarin kdynnistdiméé laajaa yhteiskunnallista uudistushanketta. Halila 1949 s. 200-
201; Th. Rein 1981 5.349; Hy6tyniemi 1935 s. 396; Kallio 1955 s. 8
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Cygnaeus oli sitd mieltd, ettd kansakoulujen valvonnasta ja johdosta
vastaisi valtakunnan tasolla Helsinkiin sijoitettava kouluylihallitus. Siihen
tulisi kuulua kasvatusopin ja muiden tieteiden professoreja ja muita
koulualan asiantuntijoita. Hén ei hyvédksynyt komitean pappismiesten
ehdotusta, ettd tuomiokapitulit johtaisivat ja valvoisivat maan
kansakoululaitosta. Koulut tuli suunnitella valtion ja kuntien hallintoon,

. . . . 4
erilleen kirkon organisaatiosta.

Cygnaeuksen  kdsitys koko kansan koulusta merkitsi sitd, ettd sen
hallintokin oli jarjestettdvd demokraattiselle pohjalle. Hidn ei vield
“Hajanaisissa  mietteissd”  esittdnyt  yksityiskohtaisia  suunnitelmia
kansakoulun hallinnon kokonaisuudesta. Hdn ei maininnut kansakoulujen
alueellisesta tarkastuksesta, eikd mydskddn johtokunnista kunnallisella
tasolla. Kirjoituksen tarkoitus olikin 1dhinna tuoda esille hallinnosta se
periaate, etta koulusta tulisi valtiollinen ja kunnallinen laitos, eikd suinkaan

kirkonmiesten johtama instituutio.

Cygnaeuksen ajatukset, toiminta ja kokemukset ovat sopiva kiinnekohta
tarkastella johtokuntien tuloa maamme kansakouluihin. Cygnaeus oli
tiarked koulutuksellinen vaikuttaja kansakoulun suunnittelijana ja hallinnon
kehittdjdnd. Hanen ajatuksiaan ja tyGtddn on siten perusteltua kasitelld

tarkemmin.
Jo ennen julkista kirjoittelua Cygnaeuksella oli ollut ajatuksia maallikkojen

hallinnoimasta koululaitoksesta. Hén oli toiminut Pietarissa paitsi pappina

ja uskonnon opettajana myo0s kirkkokoulun johtajana. Hén sai vaikutteita

4) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 20
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saksalaisilta pedagogeilta muun muassa Pyhdn Marian kirkkokoulun
uudistamiskysymyksissd. Eniten hdn lienee ollut tekemisissd saksalaisen
pedagogin J. Paulsonin kanssa.” Merkittivd kannanotto siihen, miten
kansakoulun hallinto tulisi jarjestdd, oli Cygnaeuksen kirjoitus, joka on
otsikoitu seuraavasti: "Bor den blivande Folkskolan i Finland std under
Prelatensisk ledning”. Samoin Pietarin kirkkokoulua johtaessaan han oli
ehdottanut vuonna 1843, ettd kirkkoneuvoston tilalle suomalaisen koulun
johtoon pitdisi valita kouluasioita tunteva koulukomitea. Hén oli jopa
vaatinut, ettd papiston olisi  tunnustettava tietimattOmyytensa
kasvatusopillisissa asioissa. Kirkkoneuvostolla ei hidnen mielestdan ollut
riittdvasti asiantuntemusta késitelld koulukysymyksid. Cygnaeus oli
joutunut kiistaan kirkollisesta ja maallisesta kouluhallinnosta saksalaisten
kirkonmiesten kanssa. Uudistuksia ei kuitenkaan hyvaksytty, eika
kirkkokoulun hallinto muuttunut vield tdssd vaiheessa Cygnaeuksen

vaatimaan suuntaan.’

Cygnaeus kadntyi vuonna 1849 kreivi Armfeltin puoleen pyytden
kirkkoneuvostosta riippumattoman koulukomitean asettamista Pietarin
kirkkokouluun. Tuloksena oli, ettd koulukomitea eli johtokunta perustettiin
jo seuraavana vuonna. Johtokunta oli taloudellisesti sidoksissa
kirkkoneuvostoon, mutta Cygnaeus sai ehdotuksensa sen kautta paremmin
toteutettua, koska johtokunnassa oli sivistyspyrkimyksid ymmartavia
vaikutusvaltaisia henkiléita.” Nailli Cygnaeuksen kokemuksilla oli
nahtavasti  merkitystd sithen, miten kansakoulun hallinto toteutettiin
Suomen kansakouluissa ja millaisiksi hidn kaavaili johtokuntien tehtdvia
sekd asemaa.

m%%% s. 46, 52; Kajava 1963 s. 55; Cygnaeuksen kaksi kirjoitusta vuodelta

1857 .80, 81;

6) Cygnaeuksen kaksi kirjoitusta vuodelta 1857 s. 82; Kajava 1963 s. 57,58
7) Salo 1939 s. 182
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Cygnaeus asui Pietarissa kaksitoista vuotta ja hankki monipuolista pedago-
gista kokemusta opettamalla varattomia tydldislapsia ja ylemmaén luokan
aatelisnuoria.® Hanells oli siten kokemusta opetustydsti ja koulutoiminnan
jarjestimisestd koulutasolla. Hén oli ollut kiinnostunut kehittdm&in
toimintatapoja, mutta torménnyt pappien vastustukseen. Ajatus
koulukomiteasta viittasi johtokuntaan, maallikoista koostuvaan koulua
ohjaavaan ryhmiin. Cygnaeus ajatteli asiantuntevan koulukomitean
pysyvdn muuttamaan koulun toimintaa tarkoituksenmukaiseksi. Héanell&d
néyttdisi olleen Pietarin kokemustensa perusteella késityksid johtokunnista

1840-luvulla.

Johan Wilhelm Snellman esitti ennen vuotta 1856, ettd valtion tuli valvoa
opetustointa. Hén katsoi, ettei papistolla vilttdmittd liikenisi tarpeeksi
aikaa kouluasioihin. Pappien kiinnostus saattoi vaihdella suuresti, eivétkd
kaikki suinkaan olleet kansakouluasioita harrastavia. Sen sijaan uskonnon
opetuksen hin olisi siilyttinyt pappien silmélldpidon alla.” Neljd vuotta
myShemmin Snellman totesi, etteivédt tuomiokapitulien edustajat olleet
kyenneet valvomaan koulujen toimintaa riittdvin hyvin. Hén esitti, etti he
voisivat valvoa opetusta seurakuntien tasolla. Han oli my0s sitd mieltd, ettd
hallinnon kehittelyssé tuli edetd varovasti ja harkiten, jotta valtyttdisiin vir-

heilts. Tami koski ennen kaikkea koulujen keskushallitusta.'

8) Aurola 1966 s. 80; Lonnbeck 1910 s. 49,50; Cygnaeus oli tutustunut Pietarissa
saksalaiseen pedagogiseen kirjallisuuteen. Sen lisdksi hénelld oli tietoa Vendjdn
kouluyjen hallinnosta. Sielldi vuoden 1804 koululain mukaisesti maallisilla
viranomaisilla eli kansanvalistusministeriolld ja koulujen pédhallituksella oli
koulujen ylin johto. Koulujen pahallitus oli kansanvalistusministerion alainen.
Alimmat kansanopetuskoulut, joita olivat kyld- ja hovikoulut, eivdt kuuluneet
ndiden edelld mainittujen viranomaisten lainsdddénnon piiriin. Kyldkoulut ja
vastaavat alkeisopetuksesta huolehtivat laitokset olivat kirkon hallinnossa. Erilaiset
hallintosuhteet aiheuttivat erimielisyyksid, joita jouduttiin ratkomaan ylemmissi
kirkon ja valtion hallinnon portaissa. Aurola 1966 s. 84

9) Heporauta 1945 s. 48

10) Harju 1988 s. 43, 44
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Snellmanin  ja Cygnacuksen mielipiteet kansakoulujen hallinnon
jarjestimisestd olivat yhdensuuntaisia. Vaikka Cygnaeuksella oli ajatuksia
maallikoiden johtamasta koulusta jo 1840-luvulla, 1dhti Cygnaeus julkisesti
kirjoittelemaan asiasta vasta sen jalkeen, kun Snellman oli julkaissut omat
kaavailunsa. Lehtikirjoittelussa Cygnaeus naytti seurailleen hallinnon
jarjestamisen osalta samaa linjaa kuin Snellman.!"  Snellmanin
kannanotoilla oli ratkaiseva merkitys maamme kansanopetuksen
suunnittelussa. On viitetty, ettd Snellman kehitti kansakoulun teoreettisen
pohjan, jonka varaan Cygnaeus rakensi mydhemmin kdytannon ohyj elman."?
Koulu-uudistuksella oli vahva kansallinen padmédédra: se tuli osaksi
suomalaisuusliikettd. Snellman ndki kansakoulukysymyksen liittyvan
sosiaaliseen uudistukseen ja kansallisen identiteetin muotoutumiseen. Han
selitti, ettd sivistyksen avulla tyOmiesten asema saattol parantua.
Koulutuksen avulla voitiin hdnen mielestdédn parantaa kansan toimeentuloa,
joten kansakouluihin sijoitetut varat koituisivat sddstdind koyhien
avustamisessa.© Hallinnon uudistaminen kansanvaltaisesmmalle pohjalle

sopi osana kansalliseen ohjelmaan.

11) Th. Rein 1981 s. 102-105; Halila 1949 s. 215; Antti Hdmaéldinen on todistellut, ettd
Cygnaeus toisti Snellmanin kirjoittelua koulusuunnitelmissaan. Siten Cygnaeuksen
ajatukset olisivat olleet ldhes sananmukaisesti perdisin Snellmanilta. Nurmen
mukaan Cygnaeus pyrkikin saamaan Snellmanin hyviksynnin
koulusuunnitelmilleen ja kirjoitti tdlle saamatta vastausta. Nurmi on sitd mieltd, ettd
Snellman  suhtautui  Cygnaeukseen  kielteisesti, koska  halusi  oman
koulusuunnitelmansa voittavan tuomiokapitulien ehdotuksen. Hamaldinen 1957 s.
130-135; Nurmi 1988 5.77,78, 82,83;

12) Sarjala 1981 s. 62; Isosaari 1973 s. 19; Heikkinen 1983 s. 107

13) Isosaari 1963 s. 16,17, Kuikka 1991b s. 47; Liikkanen 1939 s. 80, 81,
Valtiomiehend tunnettu fennomaanien edustaja Yrjé Sakari Yrjo-Koskinen oli
koulupoliittisessa keskustelussa Snellmanin linjoilla. Hénen teesinsd koskivat
suomenkielisen  lahjakkuusreservin  ottamista  yhteiskunnan  palvelukseen
koulutuksen kautta ja kansakoulun sosiaalista tehtdvdd. Yrj6-Koskinen korosti
samoin koulutuksen kansantaloudellista merkitystd. Kemppinen 2001 s. 10, 107,
121, 122.
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2.2. Ajatuksia johtokunnista

Lukuisten kannanottojen perusteella oli kdynyt selvéksi, ettd kirkollisen
kansakoulun kannattajat olivat jaineet vaihemmistoon'®. Kirkon hallinnossa
kirkkoherrat ja papit olisivat tulleet kansakouluissa madradvadn asemaan.
Tédma oli johtokuntien toiminnan kannalta ydinkysymys, silld kunnallinen
koulujarjestelmd merkitsisi myos tavalliselle kansalle sananvaltaa koulun
jarjestaimisessd ja askelta irti kirkon maéardysvallasta'’. Seuraavat
kannanotot ovat ajalta ennen kuin Cygnaeus julkaisi “Hajanaiset
mietteensa”. Nailld on tarkoitus osoittaa se, ettd johtokunta-ajatuksia
esitettiin  ennen varsinaista kansakoulun kiivainta keskustelu- ja

suunnitteluvaihetta.

S. Elmgren kirjoitti Litteraturbladetissa vuonna 1851, ettd kansakoulu
voitaisiin yhdistdd toiminnassa olevaan koulujdrjestelmadn. Tama olisi
merkinnyt sitd, ettd kansakoulu olisi vastannut kirkonkyldssd toimivaa
pitdjankoulua. Se olisi huolehtinut laajemmasta opetuksesta kuin
kylakoulut, joiden tehtdvaksi olisi jadnyt alkuopetus. Kansakoulussa olisi
opettanut lukkari. Koulutuksella olisi ollut yhteys tydeldmadn, silld

kansakoulussa olisi opiskeltu vain pari pdivaa viikossa ja lopun ajasta

14) Kun kansakouluasia tuli esille senaatin istunnossa 1857, von Haartman epiili, ettei
Suomen kansa vield ollut valmis kansakouluun. Hén kritisoi ennen kaikkea
uskonnollisen kasvatuksen tason jédvén alhaiseksi uudessa koulujérjestelmissé ja
pelkisi kansan moraalin rappeutuvan. Hén olisi ryhtynyt parantamaan kirkollista
alkuopetusta sivistystason parantamiseksi. Von Haartmanin ajatuksilla ei ollut endd
kaikua, silld jo seuraavana vuonna hallitsija hyvdksyi ehdotuksen kansanopetuksen
perusteista. Kalleinen 2001 s. 275, 276

15) Vallan hajautumisesta oli osoituksena kunnallislainsdddénnén uudistaminen vuonna
1865, jolloin seurakunnan asiat erotettiin kunnan hallinnosta. Péétosvalta
kunnallisissa asioissa tuli kuntakokoukselle. Pitdjinkokoukset, joita alettiin nimittda
kirkonkokouksiksi, huolehtivat uudistuksen jilkeen ainoastaan kirkollisista asioista.
Koulutuksen jarjestdminen oli kunnallislain uudistamisessa keskeisesti esilld, silld
kunnan tehtdvistd ensimmaéisend mainittiin kansakoulujen perustaminen. Jutikkala
1958 5.399; Soikkanen 1966, s.159
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oppilaiden oli madrd tyoskennelld kotona. Molemmille kunnallisille

koulumuodoille piti tulla yhteinen johtokunta, johon pappi voitiin valita.'®

Kirkonmiestenkin joukossa oli maallikoiden johtamalle kansakoululle
kannatusta. Piispa F. L. Schaumanilla oli vaikutusvaltaa silloisessa
kansakoulun kulttuuritaistelussa. Han oli sitd mieltd, ettd kansakoulun tulisi
olla erillddn kirkon hallinnosta. Merkillepantavaa on se, ettd hinen
kaavailunsa mukaan kuntien valitsemat johtokunnat hoitaisivat koulujen
hallintoa. Vaikka hidn korosti kristillisid arvoja, tuli kansakoulun pyrkia

yleissivistyksen parantamiseen.'’

Talonpoikien ndkyvd edustaja Agathon Meurman esitti kansakoulujen
paikalliseen hallintoon johtokuntia. Héanen ensimmadiset kannanottonsa
kouluasioissa julkaistiin ennen Cygnaeuksen sanomalehtikirjoituksia. Han
oli seurannut ldheltd vuosikymmenid toimineen Ahlmanin pitdjankoulun
toimintaa ja ottanut osaa koulun johtokunnan tydskentelyyn. Koulun
toiminnan uudistaminen oli tullut esille etenkin arkkipiispa Bergenheimin
vierailtua koululla 1855. Jotta kansakouluista kehittyisi todellisia
sivistyslaitoksia, niitd ei Meurmanin mukaan tulisi tarjota valmiina
kansalle, vaan vanhemmat ja kunnan edustajat piti itse saada ymmartimaan
koulujen tarpeellisuus. Hanen mielestddn kansakoulu oli saatettava ldhelle
talonpoikaista kansaa, jolloin ihmiset ymmartdisivdt koulunkdynnin

hyo6dyllisyyden. Koulun ohjelmaan tuli yhdistdd maanviljelyksen opetusta.

16) Héstesko 1916 s. 28

17) Liperin rovasti A. J. Europaeus olisi pitdnyt papiston erilldin kansakoulun
hallinnosta. Kansakoulu tuli hdnen mielestd perustaa kunnalliseksi. Koulujen
toimintaa ohjaisivat kouluneuvostot, jotka tarkoittivat samanlaisia elimid kuin
johtokunnat. Niiden jédsenet olisivat kuntalaisten valitsemia. Samoilla linjoilla oli
esimerkiksi kirkkoherra Knorring Ahvenanmaalta, joka oli vuonna 1853 perustanut
koekoulun. Hanen mukaansa koululla pitéisi olla oma johtokuntansa. Vuoristo 1959
s. 95, 99, 100; Héastesko 1916 s. 39, 42
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Vaikka Meurman piti uskontokasvatusta kansakoululle tdrkedna, hén
arvosteli valtiokirkon holhousta. Naiden periaatteiden pohjalta han néki
johtokunnat koulujen hallintoon kuuluvina. Puheenjohtajana johtokunnassa
tulisi olla joku muu kuin pappi. Muuten Meurman seurasi Snellmanin jalkia
kirjoittelussaan. Hénen mielestddn kansakoulun tuli perustua sosiaalisen

tasa-arvon ja suomalaiskansallisen ajattelun pohjalle.'®

Ahlmanin koulun liséksi johtokuntia 10ytyl muistakin kouluista kotimaassa.
Esimerkiksi Anjalan kappeliseurakunnan ja osittain Elimden pitdjén
alueella aloittavalle Reginan pitdjankoululle laadittiin sddnnét vuoden 1802
aikana. Niiden mukaan koulun johtokuntaan valittiin kartanoiden omistajia,
kappalainen sekd kouluasioista keskustelemaan soveltuva talonpoika.
Anjalan kyldssd toimineen Reginan koulun toimintaa jirjestettiin
johtokunnan voimin. Koulun perustamista oli ajanut vapaaherra Rabbe
Gotlieb Wrede, joka organisoi koulun ohjesddnndt esiteltavaksi
pitdjankokouksessa. Talonpojat kieltdytyivat rakennuspuuhista, mutta
suostuivat osallistumaan koulun kustannuksiin huolehtimalla koulumestarin
asumis-, ruoka- ja kyytikuluista. Koulun toimintaa valvoi ja jarjesteli
johtokunta, joka piti huolta opetuksen tasosta. Johtokunnan ansioksi
voidaan laskea Suomen ensimmaiinen kansankirjasto, josta se antoi luvan
lainata kirjoja. Koulusta tuli pitkdaikainen ja se saavutti véeston
luottamuksen, silldi melkein kaikki kouluikdiset kavivat koulua.

Koulunkiyntid vahvisti tosin Wreden stima alueellinen koulupakko.'

18) Virkkunen 1938 s. 26-32,36,37; Lahdes 1958 s. 86-88; Meurmanin mielipiteitd on
syytd seurata senkin takia, ettd hén osallistui myohemmin tarkastuskomiteaan, joka
otti kansaa Cygnaeuksen kansakoulusuunnitelmaan samoin kuin piispa
Schaumankin. Vuoristo 1959 s. 132

19) Linnankivi 1960 s. 23, 33 Tiimonen 2001 s. 118,119; Tiimonen 1985 s. 101,102
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Johtokunnat sopivat demokratiaa korostavaan ajatteluun. Toisin sanoen
kansanvallan ulottaminen kansakoulun hallintoon ké&vi yksiin alemman
kansankerroksen sosiaalisen aseman parantamisen kanssa. Edellisten
kannanottojen pohjalta on pédteltdvissd, ettd kotimaassa oli keskeisid
henkil6itd, jotka katsoivat johtokunnat tarpeellisiksi kansakouluissa.
Samoin kansanopetuksen toteutukset toivat esiin esimerkkejd koulujen

johtokunnista.

Cygnaeus  tutustui ~ maassamme  vallitsevaan  koulujérjesteiméén
kansakoulun suunnitteluvaiheessa ja hén tunsi pitdjdnkoulujen hallintoa.
Samoin hénelld oli tietoa Pietarin kokemusten perusteella Vendjan ja
Baltian kansanopetuksesta sekd mainituista saksalaisista vaikutteista, kuten
aikaisemmin on kerrottu. Palaan vield yksityiskohtaisesti siithen, mitd
Cygnaeus Aurolan mukaan tiesi ndistd itdisistd tapahtumista, koska ne
saattoivat osaltaan hyvinkin vaikuttaa johtokuntien tuloon Suomen

kansakouluihin.

Baltiassa kysymys koulujen hallinnosta litty1 ldheisesti
venildistamispyrkimyksiin 1830-luvulla. Kansanvalistusministeri Sergei
Uvarov ja hidnen yliopiston kuraattoriksi nimittiménsd kenraali Gustav
Kraffsstrom edustivat vaatimusta vihemmistokansallisuuksien
venildistdmisestd. Kansanopetuksen kehittdmistd ja uusien koulujen
perustamista ajoi Baltian hallinnon yhtenéistdmiskomitea, joka toimi
kansalliselta pohjalta. Se esitti uusien koulujen perustamista ja
koulupakkoa kaikissa kolmessa Baltian kuvernementissa: Kuurinmaalla,
Virossa ja Liivinmaalla. Sen sijaan venildistimispolitiikkaan tdhtddvat
henkil6t olisivat alistaneet koulut kuvernementtien koulujen johtajan
médrdysvaltaan. Uvarov uskoi, ettd keskittdmélld koulujen johto yksiin

késiin saataisiin vendldisille suurempi vaikutusvalta koulujen toimin-
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nassa.’’ Veniliisten kaavailut eivit kuitenkaan toteutuneet ja koulut saivat
laajat oikeudet pdittdd asioistaan. Liivinmaan sdddokset saatettiin voimaan
myds Kuurinmaalla ja Virossa. Koulusta oli laadittava ainoastaan kaavan
mukainen selostus oppilasmééristd ja toiminnasta. Venéldistdmisuhka oli

siten viistynyt vuonna 1838.'

Liivinmaan jirjestelmi oli toteutettu Preussin mallin mukaisesti. Koulujen
tarkastajaa nimitettiin kouluneuvokseksi. Carl Christian Ulman oli
Liivinmaan opetusosaston kouluneuvos. Hén edisti kansanopetusta
merkittidvisti. Koulujen johtokunnat saivat tuolloin alkunsa ja ne toimivat
pitdjien koulujen hallintoelimind. Johtokunnan jiseneksi tuli myds
aatelittomia talonpoikia. Koulujen taloudelliset asiat ratkaistiin maapéivilla.
Koulujen toiminnan kehittdminen oli suunnitelmallista viranomaisten
valvomaa toimintaa, eiki se ollut endd pelkéstddn yksittdisten suurtilallisten
tai pappien harteilla kuten aikaisemmin. Papit osallistuivat koulujen
toiminnan jdrjestimiseen ja opetukseen, silld uskonnolla oli tirked osuus
opetussuunnitelmassa. Papisto ei kuitenkaan téssé jirjestelméssd valvonut
kouluja, eikd raportoinut niiden toimista kirkonkokoukselle, koska
johtokunnat ja kouluviranomaiset korvasivat entisen kirkollisen hallinnon.
Jarjestelmén toimivuutta todisti se, ettd koulujen kehittdminen pdési hyvéin

)
vauhtiin.

Suomessa toteutettiin kansakoulun hallinto miltei tdsmélleen samanlaisena
kuin Baltiassa. Itsendiset johtokunnat tulivat molempien alueiden
kansakouluihin. Kunnallisilla kansakouluilla ei ollut meilld eikd Baltiassa
taloudellista péitosvaltaa vaan Suomen kansakoulujen taloudesta vastasi

20) Aurola 1969 s. 85-86

21) Aurola 1969 s. 87
22) Aurola 1969 s. 91, 92
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kuntakokous. Alueelliset koulutarkastajat vastasivat koulujen valvonnasta,
joten siindkin suhteessa yhtenevdisyys Baltiaan on ilmeinen. Papistolla
sailyi osittainen vaikutusvalta, koska se wvastasi uskonnon opetuksen
valvonnasta. Koulujen hallinnon periaatteet olivat samat Suomessa ja

Baltiassa.”

Liivinmaalla koulutoimintaa jarjestettiin Preussin mallin mukaan. Koska
tassa tutkimuksessa on kyse paikallisesta koulutoiminnan jarjestamisestd, et
ole tarkoituksenmukaista laajentaa taustojen selvittelyd seikkaperdisesti
Keski-Eurooppaan saakka. Niiden l&hdetietojen perusteella kansakoulujen
johtokunnilla néyttdisi olleen esikuvansa myds Baltian koululaitoksessa.
Kun Cygnaeuksen tiedossa olivat Baltian venildistdmisyritykset ja
onnistunut koulukehitys, on mahdollista, ettd hdn otti kansakoulujen

hallinnon paikallisen mallin juuri sielta.

Toisaalta on muistettava, ettd Suomen kouluissa oli ennen kansakouluja
toimivia johtokuntia, ja siten kokemusta ja perinnettd oli olemassa.
Kansakoulujen hallinnon jérjestdminen alimmalla tasolla johtokuntien
pohjalle sopi hyvin historialliseen tilanteeseen sekd kansakoulun
sosiaalisiin ja kansallisiin tavoitteisiin. On ehké vaikea pitavasti osoittaa,

mita valtakunnan koulumiehet ajattelivat, mutta heilld saattoi hyvinkin olla

kansallisia etuja mielessaan. Tama tarkoitti kdytdnndssé sitd, ettd antamalla

23) Asetus 11.5.1866 § 11-17. Baltiassa kouluissa tuli johtokuntien ldhettda
piiritarkastusvirastolle ~ toimintakertomus ja  koulukokousten  pdytékirjat.
Piiritarkastusvirastolla oli tarvittaessa mahdollisuus pitdd koulussa tarkastustilaisuus
tarpeen mukaan. Tarkastustilaisuudessa oli oltava kaikkien kouluikdisten. Télloin
jarjestettiin my06s kokous koulun asioista. Tarkastajat sovittelivat erimielisyydet, jos
niitd ilmeni. He laativat kertomuksen tarkastustapahtumasta. Aurola 1969 s. 93
Taltdkin  osin  meiddan kansakouluissa toimittiin  juuri samalla tavoin.
Toimintaperiaate poikkesi meiddn vastaavasta ainoastaan siind, ettd Baltian
kouluissa piiritarkastajia oli kaksi, mutta meillé tarkastajat kulkivat koululla yksin.
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paikalliselle  tasolle valtaa, lisdéintyi suomalainen, kansallinen
vaikutusvalta. Naiistd mietteistd tsaarinajan Suomessa tuskin saattoi
julkisesti puhua ja vield vdhemmain kirjoittaa. Kuten Baltian esimerkki
osoitti, koulujen itsendinen hallinto oli yhteydessd kansalliseen

itsemaaraamisoikeuteen.

2.3. Johtokunnat kansakouluihin

Saados kansakoulujen jarjestdmisestd annettiin 19.4.1858. Siina todettiin,
ettd johtokunnat vastasivat paikallisella tasolla koulujen hallinnosta.
Kansakoulujen  ylin  valvonta  kuului  hallituksen  asettamalle
keskushallitukselle. Opetus tapahtuisi maaseudulle perustettavissa
kansakouluissa, joita kunnat voisivat perustaa. Kuntia ei velvoitettu
kansakoulujen perustamiseen, vaan koulujen toiminnan aloittaminen oli
vapaachtoista. Ne saisivat valtiolta varoja kouluhankkeisiin. Lukemaan
opettaminen olisi pddasiassa kotien tehtavdnd kuten ennenkin, mutta myos
seurakuntien  yllapitdmissd pyhd- ja pitdjankouluissa opetettaisiin
lukutaitoa. Uskonnon opetus jdi kirkollisen opetuksen piiriin, silld se

maarattiin pappien vastuulle.*

Kirkon hallinnassa olisi sdilynyt 1dhinnd uskonnon opetus ja alkuopetus,
joskin kodit olisivat ensi sijassa vastuussa lukemaan opettamisesta.
Kansakoulujen hallinto oli kunnallistettu. Tehtdvdjako  kirkon ja
valtiovallan  vélilld  kansakouluhallinnossa  tuli  selvdsti  esille:
kansakouluista vastaisivat kunnat ja koulukohtaisesti johtokunnat seka
kouluylihallitus valtakunnan tasolla. Kirkon vaikutusvalta séilyi alku- ja

uskonnonopetuksessa.

24) Keisarillisen majesteetin julistus 19.4.1858
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Alkeisopetuksen  ja  kansakoulun  periaatteet oli  hyvidksytty.
Kansakoululaitoksen toteuttaminen vaati kuitenkin yksityiskohtaisempaa
suunnittelua. Uno Cygnaeus valittiin tdhén tehtdvdidn. Hanen tuli perehtyd
kotimaan kouluoloihin, minka jalkeen tutustua myds lastenopetukseen
niissd maissa, joissa se oli tarkoituksenmukaisimmin jérjestetty.” Vaikka
Cygnaeuksen matkaa on késitelty runsaasti maamme kouluhistoriallisissa
tutkimuksissa, olen katsonut tarpeelliseksi kirjoittaa tdhdn tyohon keskeisia
asioita. Matkan jdlkeenhdn Cygnaeuksen ehdotukset kansakoulun
toteuttamisesta ~ hyvdksyttiin ~ miltei  sellaisenaan.  Kansakoulun
suunnittelijalle  tdsmentyivdt  kouluhallintoa  koskevat  periaatteet
opintomatkan aikana. Cygnaeukselle vahvistui kaésitys kansakoululle
keskeisistd pedagogisista toimintatavoista, jotka hdn katsoi sopiviksi
toteuttaa Suomeen perustettavissa kouluissa. Vaikka johtokuntien jdsenet
eivdt oftaneet osaa itse opetustapahtumaan, he olivat opetusvilineiden
kautta sidoksissa koulun opetukseen. Tama tuli esille esimerkiksi havainto-
opetuksessa ja tyOkasvatuksessa seka kasityoopetuksen tiloista ja valineistd
paitettdessd. Samoin sosiaaliset kysymykset, joihin Cygnaeus kiinnitti
huomioita  matkallaan,  tulivat  johtokunnissa  esille  koulujen

perustamisvaiheista ldhtien.

25) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 26; Cygnaeus oli kokenut koulumies ja perehtynyt
kasvatuskysymyksiin kansainvilisesti. Kun kansakoulun suunnittelija valittiin,
sithen Nurmen mukaan olennaisesti vaikutti se, ettd Cygnaeus oli poliittiselta
ajattelultaan liberaali. Kirkollisasiain toimituskunnan paallikké F. V. Furuhjelm
kannatti Cygnaeuksen ajatuksia ja puhui Cygnaeuksen puolesta. Hidn toimi eniten
Cygnaeuksen valitsemiseksi ja oli my0s liberaali, samoin kuin useat muut senaatin
edustajat. Cygnaeuksella oli muitakin huomattavia tukijoita, kuten kirkollisasiain
toimituskunnan esittelijdsihteeri Waenerberg. Han oli senaatissa esitteleméssd
vuoden 1858 esitystd. Hén asettui ryhminsd kanssa Cygnaeuksen kannalle.
Fennomaaneilla sen sijaan ei ollut edustusta. Aukusti Salo on esittdnyt, ettd
Sirelius, jonka Cygnaeus tunsi Pietarin ajalta olisi puhunut Snellmanille
Cygnaeuksen valitsemiseksi kansakoulun suunnittelutehtdvdén. Nurmen mukaan
Snellmanilla ei vield tuolloin ollut riittdvésti valtaa pdéttdd asiasta. Nurmi 1988 s.
77,78,82,83; Nurmi 1981 s. 38; Furuhjelm 1902 s. 40; Salo 1939 s.238, 239
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Cygnaeus ldhti matkalleen vuoden 1858 kesdkuussa ja kierteli kotimaan
kouluissa ympari maata lukuun ottamatta Oulun 144nia. Han teki havaintoja
opetuksen tasosta ja totesi, ettd koulu késitettiin yleisesti meilld kuten
Ruotsissakin, ldhinnd rippikouluun valmistavana. Cygnaeus etsi
esimerkkejd myos havainto-opetuksesta ja tydkasvatuksesta. Hin mainitsi
nimeltd Ahlmanin koulun sekd rovasti Knorringin koulun Godbysséd seké
Erkkyldn ja Vironlahden koulut. Viimeksi mainittuja hdn kehui, koska
niissa opetettiin kasityota. Han torvoi kuitenkin kéden taitojen ja yleensédkin
opetustavan kehittdmistd. Turun Lancasterkoulusta ja pikkulasten koulusta
Cygnacus sai masentavan kuvan.’® Han keskittyi arvioimaan kotimaan
koulujen opetusta, eikd hin tdssd vaiheessa kirjoittanut ndiden koulujen

hallinnosta.

Tutustuttuaan kouluoloihin kotimaassa Cygnaeus matkasi Ruotsiin. Siella
asetus kansanopetuksen jarjestimisestd oli annettu vuonna 1842. Koulujen
hallinto oli erdanlainen kompromissi eridvistd ndkemyksistd, silld valtio
vastasi opettajien koulutuksesta ja avusti jossain madrin koyhid kuntia

opetustoimessa. Itse opetus oli kirkollisen hallinnon piirissd. Kirkkoherra

26) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 26-35; Lahdes 1958 s. 90-92; Aaro Harju on
kansakoulujen tarkastustoimintaa koskevassa tutkimuksessaan havainnut, ettéd
Cygnaeus kirjoitti Ruotsin kouluhallintoa arvioidessaan ensimmdistd kertaa
kansakoulujen tarkastamisesta, eikd pelkdstddn kansakoulujen valvonnasta. Harju
1988 s. 53 Tarkastustoimintaa koskeva asia saattoi kirkastua hénelle Ruotsissa.
Harju on kuitenkin jittinyt huomioimatta, mitd kokemuksia Cygnaeuksella oli
ennen ulkomaan matkaa. Todenndkoisempdd on, ettd hénelld oli koulujen
tarkastuksesta mielikuva jo ennen tuloa Ruotsiin.  Téhdn viittaisi se, ettd
Cygnaeuksella ndytti olleen Pietarin kokemusten ja Baltian kouluhallinnosta
peréisin olevien tietojen pohjalta mielipiteet kansakoulun hallinnosta.
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oli itseoikeutettu johtokunnan puheenjohtaja.”’ Ruotsin koululaitoksesta
Cygnaeuksella oli  etupadssd  kielteistd  kerrottavaa.  Opettajien
kasvatusopillinen koulutus oli vaatimatonta. Tdma heijastui koulujen
hallintoon, silld sieltd puuttui alan koulutuksen saaneita asiantuntijoita.
Koulutoimella ei mydskdin ollut ylihallitusta. Tuomiokapitulit ja papisto
hoitivat koulujen valvonnan ja tarkastuksen. Heilldi ei Cygnaeuksen
mukaan ollut tehtidvdn vaatimaa ammattitaitoa ja asiantuntemusta.’®
Tukholman seminaarin johtaja P. A. Siljestrom oli tdhdentanyt
Cygnaeukselle, ettei Ruotsin koululaitoksesta voisi juurikaan oppia ja
kehotti hdntd suuntaamaan katseensa Saksan ja Sveitsin kouluihin seka
Englantiin ja Skotlantiin. Ruotsin kansakoulun kehittdja Torsten
Rudenschold oli Siljestromin kanssa hyvin pitkélle samaa mieltd ja kertoi

nakemyksensd Cygnaeukselle heiddn tavatessaan Tukholmassa. Heidén yh-

27)Richardson 1984 s. 40-41; Marklund 1984 s. 13-14. Ruotsissa sdéddettiin
valtakunnallinen tarkastusjdrjestelmd 1860-luvulla. Sen jidlkeen kuntia voitiin
tehokkaammin painostaa jirjestimain koulutoimintaansa tarkoituksenmukaisimmal-
la tavalla niin opettajien kuin koulutilojenkin puolesta. Richardson 1984 s. 42;
Vaikka Ruotsin koulujirjestelmd ei kelvannut koulusuunnittelun malliesimerkiksi,
on todennikdistd, ettd Ruotsin koulukeskustelu ja asetuksen sddtdminen heréttivét
Suomessa keskustelua 1840-luvulla kansanopetuksen jéarjestamisestd maassamme.

28) Lonnbeck 1910 s. 78, 81; Nurmi 1988 s. 94,95; Jussilan mukaan Cygnaeuksen
pohjatiedot Ruotsin koululaitoksesta olivat ylldttdvan vihdiset, silld hidn ei ennen
matkaansa tuntenut edes Ekdahlin matkakertomusta. Mydskddn englantilaiseen,
ranskalaiseen ja amerikkalaiseen opetusvirtauksiin hén ei ollut tutustunut. Cygnaeus
mainitsi  Ruotsin  kouluvierailuista  ainoana  pedagogisesti  mainittavana
oppilaitoksena Tukholman veistokoulun, jonka opetusta hin kédvi seuraamassa useita
kertoja. Jussila 1968 s. 56,57,59
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teinen mielipiteensd oli, ettd Ruotsin kouluja tulisi kehittd4 liberaalimpaan

29
suuntaan.

Tanskan koululaitoksesta Cygnaecukselle jdi valoisampia mielikuvia.
Opetusmenetelmid, muun muassa havainto-opetusta hén seurasi
mielenkiinnolla. Opettajankoulutus oli sielld kehittyneempdd kuin
Ruotsissa. Koulujen hallintojérjestelyt herédttivit hénessd myOnteisid
kasityksia.*® Koulutoimi oli maassa kulttuuriministerin alainen ja se oli
jaettu kahteen osastoon, joista toinen hoiti oppikoulua ja toinen
kansakoulua. Kummallakin osastolla oli oma ylijohtajansa. Cygnaeus
moitiskeli sitd, ettd koulu kuului vield osittain kirkon alaisuuteen, silid
hiippakuntien rovastit ja papit tarkastivat maaseutukouluja. Papeilla ei
hinen mukaansa ollut opetusmetodeista kisitystd: “Pappi on tottunut
ddnettomiin kuulijoihin, eksyy koulussakin mielelldén saarnailemaan ja
puhuu itse paljon, mikd on paljon mukavampaa kuin saada lapset
puhumaan, mutta vaikuttaa haitallisesti koulussa sithen néhden, ettd lapset
kiyvit uneliaiksi ja ajattelemattomiksi ja tarkkaamattomiksi, silld sellainen
puhelu lapselle on useinkin pelkkdd suunpieksemistd, minkd suhinassa se

voi ajatella mitd haluaa.”'

29) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 38,39; Nurmi 1988 s. 97; Rudenschold oli
kouliintunut valtakunnalliseksi koulu-uudistajaksi kéytdnnéllisistd ldhtokohdista,
silld hdn toimi Skaraborgin l44niin kuuluvan Otterstadin johtokunnassa ja laati
seurakunnan koululaitoksen suunnitelman. Han perusti lisdksi  erééinlaisen
mallikouluja ja sai vuonna 1848 majesteetin rahoitusta niihin. Storbom 2002 s. 117-
119. Yrjo-Koskinen myo6téili koulutuskirjoittelussaan erdiltd osin ihailemansa
Rudenschéldin ajatuksia. Han sovelsi tdmén tunnetun ruotsalaisen koulumiehen
ajatuksia yhteiskunnallisesta muutoksesta, jossa koulutus rikkoisi perinteisid
saftyrajoja. Kemppinen 2001 s. 115, 116, 121. Téamé&kin osoitti, ettd Suomessa
seurattiin naapurimaan koulutuspoliittista ja yhteiskunnallista debattia sekid
toteutettua koulu-uudistusta.

30) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 38,39

31) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s.39
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Cygnaeus katsoi, ettd pappien varsinainen ty6 karsi siitd, ettd he joutuivat
huolehtimaan koulutukseen liittyvistd tehtdvistd. Viran hoito haittasi
perehtymistd kouluasioithin. Hanen mukaansa koulujen itsendinen asema

edistiisi kansansivistyksen laajenemista.”

“Tanskasta matkustin Hampuriin, jossa toivoin tapaavani n. k. ’kasvatusta
tydohon’ s.o. siten jarjestettyd tyotd, ettd se olisi samalla henkisesti ja
ruumiillisesti kehittdvad ja kasvattavaa. Minulla on jo 17 vuotta ollut se
vakaumus, ettd kdytannollinen kisityé on oleva kansakoulussa oleellisena
kehityskeinona”, kirjoitti Cygnaeus matkakertomuksessaan.” Cygnaeus
tiesi, mitd oli etsimdssi. Hanelle oli muotoutunut ennen kansakoulun

suunnitteluvaihetta kasityksia opetuksesta.

Cygnaeus oli aikaisemmin, ennen matkaa, tuonut esille hallintoa koskevia
kannanottoja, joten hdn ndyttdd etsineen matkalta 1ahinnad vahvistusta ja
kaytdnnon esimerkkejd koulutoiminnan toteutuksista. Johtokunnathan
olivat olleet esilldi jo vuoden 1858 julistuksessa. Matka vahvisti

nakemyksid koulujen itsendisyydestd, mutta ei tuonut juurikaan uutta.

Ennen kaikkea saksalaiset ja sveitsildiset koulut kiinnostivat Cygnaeusta.
Olihan hédn laajasti tutustunut ndiden maiden koulutukseen mm.
kirjallisuuden avulla. Saksassa hdn ndki késityokasvatuksen ja
havainnollisen opetuksen menetelmid ja kuunteli mm. rouva Louise
Frobelin luentoja lastentarhanopettajia valmistavassa laitoksessa. Han oli
erittdin kiinnostunut leikin avulla tapahtuvasta, esteettiset tavoitteet
huomioivasta toiminnallisesta kasvatuksesta. Hin kiinnitti huomioita myos
lasten sosiaaliseen huolenpitoon lastentarhoissa. Han vieraili sokeain-

32) Sama kuin ed.
33) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s.40
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koulussa ja perehtyi Hampurin kouluihin. Kaiken kaikkiaan hén oli
innostunut nadkemastddn ja piti saksan koulujen toimintaa esimerkiksi
kelpaavana.®® Sveitsissdé Cygnaeus tutustui lastentarhoihin koulujen ja
opettajaseminaarin ohella. Hin oli riemastunut sveitsildisestd sivistyksesti
ja siveellisyydestd, mika johtui hdn mukaansa kuntien vauraudesta ja
hyvistd sosiaalisista oloista. Hanen mukaansa kansallisen itsehallinnon

avulla kulttuuri ja siveellisyys saattoivat kohota.”

Kansansivistyksen toteuttaminen oli Sveitsissd onnistunut Cygnaeuksen
mielestd. Kouluja valvottiin paremmin kuin missddn muualla, ja liséksi
maassa vallitsi yleinen kansakouluharrastus, miké ilmeni myoététuntoisena
suhtautumisena opettajia kohtaan. Sveitsin koululaitos oli kirkosta erillddn
oleva instituutio, joskin papin tuli vierailla paikkakunnan koulussa ja
myonteiselld tavalla huomioida koulua ja sen opettajaa. Kantoneissa oli
erilliset  koulutarkastajat ja koulutoimikunnat. Cygnaeus mainitsi
koulutoimikunnat sckd koulujen johtajat paikallisina koulujen hallinnon
toteuttajina. Tarkastajat toimivat yhdyssiteend ylempien viranomaisten ja
paikallisten kouluviranomaisten valilld. Valtakunnan tasolla oli lisdksi
koulutoimen ylijohtaja.® Sveitsin kouluja valvottiin kolmella eri tasolla:
valtakunnallisesti, piirikohtaisesti eli alueellisesti ja paikallisesti.
Koulutoimikunnat vastasivat paikallisesta koulujen hallinnosta. Cygnaeus
mainitsi koulutoimikuntien kokoonpanosta vain sen, ettd se oli virasto,
joten viranomaisilla tai virkamiehilldi néyttdisi olleen paikallinen
paitosvalta koulujen jarjestdmisessda. Tahan viittaisi myos koulun johtajien
mainitseminen hallinnon osana. Vaikka Cygnaeus naytti ihailevan Sveitsin
34) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 40-52, 127-129; Nurmi 1981 s. 15, 16; Salo 1939
35) IS\Ii}'iu 1988 s. 101; Hastesko 1916 s. 54

36) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 53, 54, 107, 108; Lonnbeck 1910 93; Héstesko
1916 s. 54
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koulujarjestelmad, se poikkesi kunnan ja koulun tasolla Suomessa
toteutetusta kansakoulun hallinnosta. Kuten Aaro Harju on todennut
maalaiskoulujen  tarkastustoimintaa  kasittelevassd  tutkimuksessaan,
Cygnaeukselle selkiytyivat matkan aikana kisitykset tarkastustoiminnan
jérjestamisestd. Hanelld oli tilaisuus verrata useiden maiden kouluhallintoa
ja laatia meiddn kansakouluun parhaiten soveltuva jirjestelma.
Opintomatkan pohjalta Cygnaeus paatyi siihen, ettd kouluille tuli palkata
erityiset henkilot tarkastamaan niiden toimintaa, ja ettd tyo oli jarjestettava
tehokkaasti. Tama oli hdnen mukaansa kansakoulujen menestymisen
kannalta vilttimatonta.’” Nima suunnitelmat tulivat suoranaisesti
vaikuttamaan johtokuntien toimintaan, silld kansakoulun tarkastajat tulivat
seuraamaan niiden toimia tarkastuspiireissa. Tarkastustoiminnan merkitys
tulee esille kyldkuntien ja koulujen toiminnassa tarkemmin esille

myOhemmin.

2.4. Kansakouluasetuksen valmistelua

Kansakoulun suunnittelutehtdvd jatkui. Uno Cygnaeuksen tehtdvéaksi
annettiin valmistella ehdotus kansakoulun toteuttamisesta maassa. Hénet
nimettiin kansakoulujen ylitarkastajaksi ja tulevan
opettajanvalmistusseminaarin ~ johtajaksi.®  Keskeisid  periaatteita
suunnitelmassa oli yleisen kansansivistyksen kohottaminen riittdvéan
tasokkaiden kansakoulujen avulla. Kirkollisen kiertokoulujarjestelméan han

ehdotti lakkautettavaksi, koska ainoastaan kiintedsti toimivissa kouluissa

37) Harju 1988 s. 54; Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 37

38) Halila I 1945 s.279; Cygnaeus raportoi matkansa tuloksista heti palattuaan
kotimaahan. Hénen ystévénsd ja tukijansa Sirelius ja Waenerberg silottelivat tekstid
jonkin verran poistamalla siitd kdrkevimpié kohtia. Cygnaeuksen ajatuksia kritisoi
1dhinnd papisto, joka koki itsensd syrjaytetyksi kansakoulun suunnittelussa. Tosin
Cygnaeus tiesi, ettd vanhempi papisto asettuisi hdntd vastaan siitdkin syysta, ettd
hén oli esittényt kritiikkid papiston pedagogisista kyvyistd. Nurmi 1988 s. 105, 116;
Vuoristo 1959 s. 120-132
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voitaisiin  antaa riittdvan laadukasta opetusta. Cygnaeus Kkésitteli
opettajanvalmistusta sivumaardisesti eniten, ja hdn piti erityisen tdrkeand
sitd, ettd opettajat saisivat hyvian pedagogisen koulutuksen. Samoin hén
tdhdensi koulujen valvontaa. Ilman kunnollista hallintoa ja valvontaa koulu
el tulisi menestymddn. Suunnitelma kasitti uudenlaisia kasvatusopillisia
periaatteita, joita tulisi ottaa kansakoulussa kayttoon.”” Cygnaeus ehdotti
kouluyjen ylimmaksi hallintoelimeksi keskushallitusta, johon kuuluisi
kansakoulujen ylitarkastaja, kolme  hallituksen nimedmia asioihin
perehtynytté miesté seka kirkollistoimituskunnan paallikko
puheenjohtajana. Keskushallitus voisi kdyttdd ulkopuolisia asiantuntijoita,
jotta syrjaistenkin koulujen tarpeet tulisi huomioitua. Piiritarkastajat, joiden
tulisi olla opetuskdytdnt6on perehtyneitd koulumiehid, wvalittaisiin
alueittain. He vierailisivat kouluilla mahdollisimman usein ja hoitaisivat
keskushallituksen maarddmat tehtdvat. Piiritarkastajat olisivat koulujen
johtokuntien ldhimpid esimiehid ja valvoisivat johtokuntien toimintaa,
samoin opettajien toimia. Tarkastajien ei tulisi olla pelkdstddn johtokuntien
tyon valvojia ja koulun tilojen tarkastajia vaan koulun hallinnon ja
toiminnan tukijoita ja auttajia. Heiddn tulisi huolehtia oppilaiden eduista,
kuten esimerkiksi siitd, ettd kouluhuoneet olisivat ldmpimid ja vedottomia,
ruoka terveellistd ja oppilaiden hoitaminen asiamukaista. Heiddn tulisi

kaikin tavoin edistaa koulujen toimintaa.*

Johtokuntien  tulisi  puolestaan  vaikuttaa  koulujen  toiminnan
kdynnistymiseen pitdjissd. Koulujen perustamisoikeus annettiin kunnille tai
yksityisille henkil6ille. Johtokuntien pitdisi valvoa, ettd koulut toimisivat
saddosten mukaisesti. Jasenten tulisi vierailla kouluilla mahdollisimman
usein, ja johtokunnan tulisi tarvittaessa huomauttaa opettajaa, mutta

39) Nurmi 1988 s. 109; Vuoristo 1959 s. 115-120
40) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 304, 306, 307
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toisaalta my0s kannustaa ja rohkaista hantd kasvatustydssd. Seurakunnan
kirkkoherra ja opettaja kuuluisivat itseoikeutettuina jasenind johtokuntaan.
Ehdotuksen mukaan kunnassa olisi yksi johtokunta, vaikka kouluja olisi
enemmankin. Johtokunnan jasenten tulisi vierailla vuorotellen, vihintdan
joka toinen viikko, koulussa seuraamassa koulutydtd. He merkitsisivit
kéyntinsd tarkastuskirjaan, jota sitten tutkittaisiin johtokunnan kokouksissa
ja toimittaisiin puutteiden korjaamiseksi.* Johtokunnan tulisi laatia
vuosikertomus koulun toiminnasta ja toimittaa se piiritarkastajalle. Koulun
johtokunta jarjestdisi myos paattajaisjuhlia, joiden tarkoituksena oli edistda
kouluharrastusta. Namé olisivat samalla tutkintotilaisuuksia, joissa lapset
voisivat esittdd yleisolle oppimiaan hyodyllisid taitoja. Lisédksi opettaja ja
johtokunta valvoisivat kotiopetusta. Seurakunnan pappien tulisi valvoa
koulun uskonnonopetusta. Johtokunnan valtaa korosti se, ettd ehdotuksen
mukaan johtokunnilla oli oikeus sakottaa sellaisia vanhempia, jotka eivit

suostuneet lihettimaan lapsiaan kouluun.*

41) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 298, 305, 308, 309, 326-331; Vuoristo 1959 s.
115-120; Suurin  osa kritiikistd kohdistui Cygnaeuksen suunnittelemiin
lastentarhoihin. Ehdotuksen toteuttaminen olisi merkinnyt maassa vallitsevien
kasvatuksen periaatteiden mullistusta, kuten monet arvelivat. Tédtd mieltd oli
esimerkiksi professori Schauman. Hén pelkési lastentarhojen syrjiyttavin
perinteisen kotikasvatuksen. Samoin ajatteli Snellman, jonka nikemykset koulun
opetustehtivistd poikkesivat Cygnaeuksen ehdotuksesta. Snellmanin mielestd
kansakoulun tuli jakaa tietoa, eikd suinkaan kasvattaa. Cygnaeushan korosti
nimenomaan lapsen kokonaisvaltaista persoonallisuuden kasvua kansakoulussa.
Oppikoulumiehend tunnettu Z. J. Cleve arvosteli Cygnaeuksen ehdotusta. Vuoristo
1959 s. 115-120; Nurmi 1988 s. 116-121; Nurmi 1981 s. 16; Kansakoulun sisaltéd
ja muotoa koskevaa lehdistokeskustelua tutkinut Hilkka Laamanen on Veli Nurmen
linjoilla siind, ettd poliittiset ndkemykset ohjasivat suhtautumista koulu-
uudistuksessa siind missé itse asiakysymykset. Laamanen 2000 s. 40

42) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 298, 305, 308, 309, 326-331, 341; Vuoristo 1959
s. 115-120; Ehdotus sisdlsi paljon yksityiskohtia, joita tarkastellaan tutkimuksen
kuluessa niiltd osin kuin ne toteutuivat kansakouluasetuksessa, ja miten ne tulivat
esiin johtokuntien kédytdnnon ty&skentelyssd.
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Ehdotus sai osakseen runsaasti kritiikkid. Papiston vanhoillisempi siipi,
varsinkin piispat ja etenkin arkkipiispa Bergenheim asettuivat vastustamaan
Cygnaeuksen  ehdotusta.  Samoin  kielteiselld  kannalla  olivat
kenraalikuverndéri Berg ja suurin osa fennomaaneja. Snellman ei halunnut
ymmirtdd koko Cygnaeuksen saksalaismielistéd pedagogiikkaa.” Vaikka
lehtikirjoittelu oli ajoittain murskaavaa, ainoastaan kaksi kirjallista
lausuntoa ehdotuksesta oli saapunut senaattiin. Senaatti kisitteli asetuksen
16. joulukuuta ja Snellman oli ainoa, joka esitti laajan vastalauseen.

Asetuksen sisdltd oli hyvin pitkélle se, mitd Cygnaeus oli esittanyt.*

Mutta ennen kuin ehdotus tuli hyvéksytyksi, se oli kéynyt lapi
tarkastuskomitean® kisittelyn. Kansakoulun hallinnosta oli piitetty jo
vuonna 1858, jolloin koulutoimelle oli nimetty paddkaupunkiin sijoitettava
keskushallitus. Johtokunnat oli kaavailtu tuolloin koulujen alimman tason
hallintoon kuuluviksi. Cygnaeus oli ehdottanut, ettd kirkkoherra kuuluisi
koulun johtokuntaan ilman erityistd valintaa. Tarkastuskomiteassa rovasti
T. T. Renvall esitti kuitenkin, ettd pappismiehid koskisivat samat
periaatteet kuin muitakin johtokuntaan valittavia jdsenid. Professorit
Schauman ja Akiander, rovasti J. F. Bergh ja Meurman olivat samaa mieltd

kuin Renvall.*

Kirkollinen opetustoiminta sdilyi kunnissa, vaikka Cygnaeus oli sité
vastustanut. Renvall halusi, ettd kirkon jérjestdméén alkuopetukseen annet-

taisiin varoja siind tapauksessa, jos pitdjdssé olisi kiinted oppilaitos. Tdmi

43) Nurmi 1988 s. 116-121

44) Nurmi 1988 s. 129-130

45) Tarkastuskomiteaan kuuluivat mainittujen liséksi puheenjohtojana senaattori S.
Gripenberg, professori E. Lonnrot, kieltenopettaja L. L. Lauren, opettaja A. Soldan,
lyseon johtaja K. G. Leinberg ja toimittaja P. Tikkanen. Vuoristo 1959 s. 132;
Halila 1949 s.301

46) Vuoristo 1959 s. 132, 133
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merkitsi sitd, ettd alkuopetus sdilyisi kotien ja kirkon vastuulla. Komitea
halusi myos sdilyttdd uskonnon opetuksen tunnustuksellisena ja pitdd
katekismuksen mukaiset oppisisdllot kansakoulujen opetussuunnitelmassa.
Cygnaeus oli sitd vastoin ehdottanut pelkdstdsin raamatunhistoriallisen

. e 47
aineksen opetusta kansakouluihin.

Cygnaeuksen esitys oli erdilld tavalla kaksijakoinen. Toisaalta hén olisi
halunnut pappien siilyttdvan vaikutusvaltaa kansakoulujen johtokunnissa,
koska hin kaavaili heitd johtokuntien puheenjohtajiksi. Toisaalta
kirkollinen opetustoiminta olisi loppunut seurakunnissa, mikéli hénen
esityksensd olisi hyvéksytty. Se taas olisi merkinnyt kirkonmiesten ja&misté
koulujen ulkopuolelle. Hinh&n oli todennut useasti pappien olevan
sopimattomia opetustehtédviin. Cygnaeus ilmeisesti ajatteli, etté esitys, jossa
papit saisivat keskeisen aseman johtokunnissa, turvaisi papiston
vaikutusmahdollisuudet paikallistason kansanopetuksessa. Ulkomailta oli
esimerkkeji siité, ettd papit olivat mukana koulujen kehittdmisty6ssd, miké

mahdollisesti vaikutti Cygnaeuksen mielipiteisiin.

Tarkastuskomitea teki kansakoulun  johtokuntien osalta toisenkin
merkittdvin muutoksen ehdotukseen. Johtokunta tuli nimittdin valita

jokaiseen koulupiiriin. Cygnaeushan oli ehdottanut yhtd johtokuntaa, joka

47) Polemiikkia aiheuttaneet lastentarhat ja tyttjen koulutus oli ratkaistiin siten, ettei
tytdille jérjestetty erillisid sisdoppilaitoksia tyttokouluiksi. Kouluista ei haluttu
kehittyvin  sosiaalista  hyvintekevdisyyttd harjoittavia  laitoksia.  Niinpd
Cygnaeuksen ehdotus hylattiin dénestyksen jalkeen ja lastenseimet, lastentarhat ja
sisdoppilaitokset pyyhittiin kansakoulujen suunnitelmista. Vuoristo 1959 s. 134
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olisi hoitanut kaikkien kunnan koulujen hallintotehtavat.*® Tlld oli kauas-

kantoinen merkitys paikallisesti, silld se siirsi vaikutusvaltaa kylakunnille
ja tarkoitti kaytdnnossd yksittdisten koulujen itsehallintoa. Tastdkadan
johtuen kirkkoherraa ei voitu pitdd itseoikeutettuna puheenjohtajana, koska

koulujen méaara tuli kunnissa aikaa myoten lisddntyméan.

Johtokuntien velvollisuuksia lievennettiin tarkastuskomitean ehdotuksessa.
Johtokuntien jdsenten ei tarvinnut sen mukaan vierailla koulussa ja siten
tarkastaa kouluja, vaan heiddn tehtdvakseen tuli enemmaénkin jarjestda
koulun toimintaa ja valvoa sen etua. Tadma tarkoitti sitd, ettd
tarkastustehtdva painottui enemman kansakoulun tarkastajille eikd niinkaan
johtokunnille.* Johtokunnille ei annettu alkuopetuksen hallintoa vaan se
tuli kirkolle. Alkuopetuksen jarjestiminenhdn tuli komitean mukaan kirkon
tehtdvaksi, siten sen hallinnon katsottiin kuuluvan kirkollisten elinten
vastuulle. Komiteassa peléttiin, ettd johtokuntien maaraysvalta kirkolliseen
opetukseen saattaisi aiheuttaa erimielisyyksid. Kun uskonnonopetuksen
valvonta tulisi papeille, se osaltaan yhdistédisi kirkollista ja kunnallista

50
koulua.

48) Cygnaeuksen kirjoitukset s. 305; Halila I 1949 s.368; Halila 11 1949 s. 391, 392;
Koska olen tyytynyt pelkéstddn tutkimuskirjallisuuteen, enkd ensikdden ldhteisiin,
minulla ei ole tarkkaa tietoa siitd, kuka tarkastuskomiteassa chdotti joka koululle
omaan johtokuntaa. Pidén todenndkoéisend, ettd hdn olisi ollut Meurman, silld hin
oli ottanut yhteiskunnallisen toiminnan tavoitteeksi talonpoikien aseman
parantamisen. Koulukohtaisissa johtokunnissa alemman kansan
vaikutusmahdollisuudet paranivat.

49) Halila I 1949 s. 368, Halila 11 1949 s. 391, 392

50) Vuoristo 1959 s. 133; Héstesko 1916 s. 74; Johtokunnan oikeutta sakottaa sellaisia
vanhempia, jotka eivdt laittaneet lapsiaan kouluun pidettiin komiteassa liian
ankarana, eikd sitd hyvaksytty. Hastesko 1916 s. 64; Johtokunnalla oli ollut
Reginan koulussa oikeus sakottaa vanhempia lastensa koulunkdynnin
laiminlydnnisti. Paikallinen koulupakko oli toiminut alueella hyvin, ja ldhes kaikki
alueen lapset kulkivat koulussa. Muutenkin koulun toiminta oli tuloksellista ja
hyvin jérjestettyd. Mahdollisesti Cygnaeus otti mallia ehdotukseensa Reginan
koulun esimerkistd. Tiimonen 2001 s. 119; Tiimonen 1985 s. 102
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Komitea hylkdsi erddt Cygnaeuksen ajatukset kansanopetuksen
jarjestamisestd. Tdmd ei tarkoittanut sitd, ettd hdnen ehdotuksensa olisi
haudattu, silld Cygnaeuksella oli merkittdva asema kouluylihallituksessa ja
kehitystyd jatkui luonnollisesti asetuksen antamisen jédlkeen. Téastd oli
esimerkkind rouvasvden yhdistykset ja  asuntolatoiminta, jotka
vuosikymmenien péistd toteutuivat jossakin muodossa. Néihin teemoihin

palataan tutkimuksen paikallisessa osuudessa.

2.5. Johtokuntien tehtavat madariteltiin kansakouluasetuksessa

Kansakoulun toteuttamista valmisteltiin kansakoulukomitean mietinnén
jalkeen. Koulusuunnitelmaan tarvittiin valtion rahoitus, ennen kuin kouluja
voitiin alkaa perustaa, joten asia vaati valtiopdivien késittelyn. Samalla
kirkollisasian toimituskunnassa, lahinnd esittelijdsihteeri Waenerbergin
toimesta, laadittiin esitys kansakouluasetukseksi. Asetus annettiin kevaalla
1866 miltei komitean ehdottamassa muodossa. Asetuksessa toteutui
kansakoulun hallinto kolmella eri tasolla sen periaatteen mukaan kuin
Cygnaeus oli ehdottanut: padkaupunkiin asetettu kouluylihallitus,
piiritasolla  kansakouluntarkastajat  ja  koulutasolla  johtokunnat.
Kouluylihallitukseen nimettiin  ylitarkastaja, joka toimi jdsenend
kouluylihallituksessa.  Kansakouluntarkastajien  tehtdvdt madriteltiin
asetuksessa ~ Cygnaeuksen  esittimien  ndkemysten  mukaisestl.
Tarkastuskomitean mielipiteen mukaisesti johtokunnat tulivat kaytannossa

. . 1
jokaiseen kouluun.’

51) Héstesko 1916 s. 77, Nurmi 1981 s. 39; Halila I 1949 s. 258, 259; Asetus 11.5. 1866
§1-16
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Asetuksessa saadettiin  padkaupungissa toimivasta kansakoulutoimen
ylihallituksesta, ettd sen tuli valvoa ja johtaa maan kansakouluja.
Ylihallituksen jdsenten tuli mahdollisuuksien mukaan vierailla kouluilla
tarkastamassa koulujen ja seminaarien toimintaa.”® Kouluylihallitus nimesi
maaseutukoulujen tarkempaa tarkastusta varten kouluasioita tuntevia
kansakoulun tarkastajia ’inspehtooreita’. Kaupungit sen sijaan saivat itse
madratd tarkastajansa. Tarkastajien tehtdvind oli valvoa koulujen opetusta,
jarjestystd ja  kurinpitoa sekd olla seuraamassa vuositutkintoja
mahdollisuuksiensa mukaan. Heiddn tuli siten matkustaa kouluille
tarkastamaan koulujen toimintaa, ja he olivat oikeutettuja saamaan kyydin

kahdella hevosella sekd rahakorvauksen. Tarkastajien piti ldhettda
kouluylihallitukselle koulujen toimintakertomukset ja tilastolliset tiedot.
Tarkastajien oli kutsuttava opettajia yhteisiin kokouksiin tarkastuspiirinsa

alueelta.”

Tarkastajien ja johtokuntien valilld oli erditd yhteisesti hoidettavia tehtivia.
Tarkastajat vahvistivat opettajien valinnat, antoivat arvionsa opettajan
tyoskentelystd sekd kéytoksestd virassa ja vapaa-aikana yhdessa
kansakoulun johtokuntien kanssa. Tarkastaja myoOnsi opettajalle yli 14
vuorokauden virkavapauden, mikali johtokunta suositteli sitd. Hanen tuli
johtokuntien  kanssa tutkia koulun ty6jdrjestys sekd ehdotus
opetussuunnitelmasta ja oppikirjoista. Naistd tuli ensiksi opettajan laatia

ehdotus>*

Jokaiseen kansakouluun tuli valita johtokunta, kuten tarkastuskomitea oli
ehdottanut. Jaseniksi piti valita neljdsta kuuteen “uskottua ja kansansivis-
52) Asetus 11.5.1866 § 1-4

53) Asetus 11.5.1866 § 11-13
54) Asetus 11.5.1866 § 1
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tystd harrastavaa miestd”.  Johtokunnan koostumusta oli vuosittain
muutettava siten, ettd vidhintddn yksi jésenistd oli erovuorossa.
Pientenlasten koulun tai tyttokoulun johtokuntaan voitiin valita myds
’rouvasihmisid”. Koulun opettajalla oli oikeus olla johtokunnan jdsenena.
Jos opettajia oli koulussa useampia, heiddn keskuudestaan valittaisiin
edustaja johtokuntaan. Opettaja saattoi toimia johtokunnan sihteerind mutta
ei puheenjohtajana. Taloudenhoitoa varten tuli nimetd henkil6 johtokunnan

o o o 55
pitrista.

Puheenjohtajan tehtdvdnd oli kutsua maaseutukouluissa johtokunta
yhteiseen tilaisuuteen, jossa keskusteltaisiin “koulun asioista ja sen
vaikutuksesta”. Kokoontumisia tulisi jirjestdd maaseutukouluissa joka
toinen kuukausi ja kaupungeissa joka kuukausi. Kokous olisi
pidtdsvaltainen, jos kolme jdsentd saapuisi paikalle. Johtokunnan tehtidvit
olivat seuraavat:

”1:ksi yleisesti, niin yhdessd kuin toisessakin suhteessa, walwoa
koulun oikeutta ja etua sekd jérjestdd ja ohjata sen toimessa-oloa

2: ksi asianomaisen kansakoulun tarkastajan suosiolla ja awulla kutsua
sekd, koetusajan loputtua, wirkaan wahwistaa opettaja ja opettajatar,
kuin my6skin arwostella kummankin sekd wirassa ettd siitd ulkona
osoitettua kaytostd; kaikki niin kuin 129, 130 ja 133 §§:ssd
ylhdisemmastd kansakoulusta maalla tarkemmin séddetéén;

3:ksi otollisten syiden waatiessa myontdd opettajalle tahi
opettajattarelle wirkawapaus, kuitenkaan ei enemméksi kuin
neljaksitoista paiwiksi;

4:ksi yksissd neuwoin asianomaisen kansakoulu-inspehtorin kanssa
tarkastaa ja wahwistaa se ty8- ja opetusjdrjestyksen sekd
oppikurssien ja oppikirjain ehdotus, jonka jokainen koulun johtaja
tahi johtajatar kunkin wuuden lukuwuoden alkua ennen on
welwollinen tekeméain;

55) Asetus 11.5.1866 § 14,15; Vuonna 1893 asetuksen kohtaa muutettiin siten, ettd
johtokuntiin  tuli  valita kuusi henkilod, jotka olivat kiinnostuneita
kansakouluasioista ja opettajajisen oli johtokunnan seitsemds edustaja.
Johtokunnan jisenyys avautui méasrdyksen mukaisesti télloin myds naisille. Asetus

n:09,7.3.1893 § 14
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5:ksi tarkastusten ja paikalla k#ymisen kautta, sekd olemalla
wuosittain pidettdwisséd tutkinnoissa ldsné, tarkasti seurata opetusta
ja koulun koko toimessa-oloa, kuin mydskin walwoa lasten
koulunkéyntid, jota warten Johtokunnan on welwollisuus kokea
saada tarkkoja tietoja kaikista piiriin kuuluwista koulu-ik&isista
lapsista, sekd kehottaa asianomaisia wahempia ja edusmiehié huolta
pitdmé&in ettd semmoiset lapset kouluun tulewat;

6:ksi katsoa, ettd koulun huoneet ja rakennukset sekid kirjasto ja
opetuskalut ynnd muut kapineet wastaawat tarkoitukseensa ja, misté
jotakin puuttuu, tointa pitdd sen kuntoon-panosta;

7:ksi hoitaa koulun rahawaroja ja muuta omaisuutta;

8:ksi ennen heindkuun loppua asianomaiselle koulu-inspehtoorille
antaa kertomus koulun toimesta edellisend lukuwuotena; jota
kertomusta pitdd seurata luettelo oppilaista, ilmoitus oppikursseista
ja yhteenweto koulun tililaskuista.”®

Johtokunnan keskeiseksi tehtdviksi oli asetuksessa mééritelty koulun edun
ja oikeuksien valvominen. Cygnaeus oli ehdottanut, ettd johtokunnan
jdsenet vierailisivat koululla vahintdén joka toinen viikko ja merkitsisivét
havaintonsa  tarkastuskirjaan. H&n varoitti  johtokunnan j&senid
muistuttamasta opettajaa etenkdén oppilaiden ndhden. Epédkohdista oli
tarkoitus keskustella kerran kuussa jérjestettdvisséd kokouksessa. Lisdksi
hdn mainitsi johtokunnilla olevan velvollisuutena valvoa, ettid
”kansakoulun tarkoitus, nousevan sukupolven kasvatus kristillismieliseksi
ja kaytannollisesti kelvollisiksi kansalaisiksi, saavutetaan”. Johtokuntien
tuli herdttdd paikkakuntalaisten mielenkiintoa ja innostusta kansakouluja
kohtaan. Tillaisia koko kansalle tarkoitettuja tilaisuuksia olisivat koulun
paéttdjdisjuhlat. Jasenten tuli “herdttdd lastenopetuksen harrastusta dideissa

. . . . . . tqees e 2957
ja muissa opettajantoimeen sopivissa henkildissd.”

56) Asetus 11.5.1866 § 16
57) Cygnacuksen kirjoitukset 1910 s. 308, 309, 327, 328
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Cygnaeus saattol tietenkin kirjoittaa laveammasti ja vapaamuotoisemmin
kuin asetukseen oli mahdollista painaa. Hén ajatteli johtokunnan jésenet
eraanlaisiksi  yhteisollisiksi  toimijoiksi, jotka olisivat sisdistdneet
kansakouluaatteen.  Johtokuntien toimintaperiaatteessa tuli  esille
kansakoulun kasvatustavoite. Se edellytti oppilailta henkistd kasvamista ja
kaytdnnollistd osaamista kansakoulun kaytydin. Han edellytti johtokuntien

jasenten toimivan valvontatehtdvissd niiden periaatteiden mukaisesti.

Hin toivoi ehdotuksessaan johtokuntien kokoontuvan joka kuukausi, kun
asetuksen mukaan maaseutukoulujen johtokuntien tarvitsi pitdd kokous
vain kahden kuukauden vilein. Kun kansakoulujen tavoite asetettiin
korkealle, my0s sen jarjestimisestd vastaavalle johtokunnalle annettiin

cygnaeuslaiset, idealistiset pAdmaarat.

Cygnaeus kirjoitti ehdotuksessaan papistolle omat tehtdavat kansakoulun
toteutuksessa. “Kunkin kunnan papiston suhde kansakouluun ja opettajiin
on oleva hyviéntahtoista avustamista sanoin ja toin”, kirjoitti Cygnaeus
papiston tehtdvistd. Pappien tuli ahkerasti vierailla kouluissa ja vaikuttaa

vanhempiin ja lapsiin “sielunpaimenina”.’®

Ndissd sanoissa papeille ilmeni sama henki kuin johtokunnan
toimintaperiaatteissa. Cygnaeus ajatteli papin auttavana ja ohjaavana
persoonana, jonka uskonnollinen vakaumus ja huolenpito heijastuisi koko
kouluyhteiso6n, myds vanhempiin ja lapsiin. Papistolla oli kaitsijan roolin
lisdksi valvontatehtdvd. Epédkohdista tuli keskustella johtokunnan
kokouksissa ja pyrkid korjaamaan niitd yhteisesti. Papit tukisivat koulun

yhteisollisyytta.

58) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 341, 342
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Kuten on aiemmin mainittu, johtokuntien tuli l&hettdd tiedot opettajan
vaalista tarkastajan vahvistettavaksi. Johtokunnan oli valittava opettajaksi
luonteeltaan, koulutukseltaan ja kokemuksensa puolesta tyohon sopiva
henkilé. Hénen tuli olla tavoiltaan “nuhteeton”. Jos koulutoimen tarkastaja
oli eri mieltd johtokunnan kanssa opettajan valinnasta tai rankaisutoimista,
asian ratkaisu kuului kouluylihallitukselle. Johtokunnalla oli oikeus
tarvittaessa antaa varoitus opettajalle tai erottaa hénet toimestaan, mikali

tarkastaja oli samaa mieltd johtokunnan kanssa.”

Johtokunta oli vastuussa koulun taloudesta. Tatd tehtdvaa varten tuli olla
nimetty taloudenhoitaja. Tdhéan liittyen johtokuntien piti huolehtia koulun
kalustosta ja vilineistostd.”* Koulujen taloudenhoitoon vaikutti useampi
taho. Kansakoulujen tarkastajat nimittdin vastasivat virkanimikkeensa
mukaisesti koulujen tarkastuksesta. Johtokunnan tuli puolestaan toteuttaa
jérjestelyt hidnen madrdysten mukaisesti. Vaikka johtokunta oli asetuksen
mukaan vastuussa koulun taloudenpidosta, koulujen rahoitus oli

valtionapujen varassa ja kunnan taloudesta vastaavien edustajien kasissa.

Johtokunnan valtaoikeudet osittain vahenivat siitd, mitd Cygnaeus kaavaili.
Esimerkiksi sakotusoikeudesta luovuttiin koulukomitean ehdotuksen
mukaisesti. Johtokunnalle jai itsendista paatosvaltaa ja
vaikutusmahdollisuutta. Suuri osa valvonnasta oli yhteison kontrollia eika
niinkddn lainsaddannollistd valtaa.®’ Halilan mukaan Cygnaeuksen

kehitellessa koulun hallintoa johtokuntien pohjalle, hianelld oli tarkoitus

59) Asetus n:o 12, 11.5.1866 § 129, 130, 136

60) Asetus n:o 12, 11.5.1866 § 16

61) Johtokuntaa koskivat muutkin asetuksen kohdat, kuten maériykset johtokunnan
valitsemisesta, oppilaiden ottamisesta kouluun, jarjestyksesta ja kurinpidosta. Naita
asioita ei ole mielesténi vield tdssd vaiheessa ole tarpeen esitelld, vaan tehtdvien
kasittely kdy parhaiten kyseisten teemojen yhteydessa.
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luoda niistd valistuneita kansakoulua kehittdvia tyoryhmia, jotka veisivat
eteenpdin kansansivistyksen asiaa, ja olisivat siteend kyldn kotien ja koulun
valilla.* Cygnaeuslainen henki toteutui hyvin pitkalle kansakouluasetuksen
madrittelemissd tehtdvissd johtokunnille. Kansakoulun menestymiseen
pyrittiin periaatteella, ettd yhteison sisilla herdisi kiinnostus koulutukseen
ja yhteiso alkaisi toimia koulujen puolesta. Siten koulu toiminta pyrittiin
toteuttamaan  paikallisesti ajan  liberaalin  virtauksen mukaisesti.
Suunnittelijan  ajatuksista  heijastui  ideaali kuva suomalaisesta
vapaachtoisesti  sivistykseen pyrkivastd kansalaisesta, joka kenties

synnyttdisi uuden kansakunnan. Naihin pddmaariin koulumme oli kytketty.

62) Halila IT 1949 s. 391
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3. Cygnaeuslaiset johtokunnat — valtapelis ja yhteisollisyytti

3.1. Kirkonmies johtoon

Kuntakokous valitsi Pudasjarven koululle direktionin eli johtokunnan
vuonna 1871. Koulun johtoon tuli kunnan keskeisid vaikuttajia:
puheenjohtajaksi kappalainen Bergh ja sihteeriksi ylimetsanhoitaja Ernfrid
Forsstrom, joka oli koulun tarkeimpid puuhamiehia. Hén oli jo edellisena
vuonna seikkaperdisesti perustellut koulun tuomia etuja
kuntakokousedustajille. Johtokuntaan valittiin myds metsanhoitaja Casimir
Brander, herastuomari Paavali Pietarila sekd talolliset Thomas Vanhala ja

Kalle Riekki.'

Johtokunnan koostumuksesta voidaan pdéitelld pitdjan sddtyldisten
vaikuttaneen koulun perustamiseen Pudasjarvelle. Oulun Wiikkosanomien
kirjoitus vuodelta 1870 tukee tdtd ajatusta. Pudasjarveldisen kirjoittajan
mukaan sivistystd rakastavat virkamiehet” olivat toimineet kansakoulun
puolesta. Toisaalta puolet kansakoulun johtokunnasta oli talonpoikia.
Ensimmadiseen johtokuntaan valittu Paavali Pietarila, joka kuoli vuonna
1879, oli hdnelle omistetun muistokirjoituksen mukaan yksi paikkakunnan
vuotta ja toiminut kunnallislautakunnassa.” Samoin Thomas Vanhala ja
Kalle Riekki olivat talonpoikia, joten kouluhanketta tukivat muutkin kuin
virkamiehet. Pieni sddtyldisten ryhma tuskin olisi yksin pystynytkain
kunnallista kansakoulua perustamaan, vaan se tarvitsivat talonpoikien

tukea, silld koulua vastustettiin ankarasti.

1) PKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 24.3.1870, 22.1.1871
2) OWS 22.101870; Kaiku 17.1.1880



74

Maalaispitijien ensimmadiset johtokuntien esimiehet eli puheenjohtajat
olivat usein kirkonmiehid. Kainuussa perdti 63 prosenttia koulujen
johtokuntien puheenjohtajista oli kirkkoherroja. My0s Kuusamossa
kirkkoherra hoiti tatd tehtdvdd. Simossa pastori Keckman johti pitdjédn
ensimmiisen kansakoulun johtokuntaa.’ Pudasjirvelli esimies oli niin
ikdan pappi. Puheenjohtajaksi nimetty kappalainen Bergh kuitenkin kuoli
koulun ensimmaisen toimintavuoden aikana, ja metsdnhoitaja Forsstrom
johti kokouksia loppuvuoden. Johtokunnan ykkodsmies valittiin kuuluvan
kirkon piiristd, silld heti seuraavana vuonna kirkkoherra Héllfors sai toimen
hoitaakseen."  Kirkonmiesten keskeiseen asemaan maalaispitdjien
hallinnossa todennidkdisesti vaikutti pitkdaikainen kirkollisen opetuksen
perinne, silla juuri papeilla oli kokemusta kansansivistystyostd. Kun
Pudasjarven koulun johtokuntaan saatiin kirkkoherran ohella paikkakunnan
vaikutusvaltaisia toimijoita ja tukijoita, kansakouluajatuksen uskottavuus
lisddntyi, ja koululle voitiin paremmin taata hyvit toimintaedellytykset.
Tama oli Cygnaeuksenkin padmiidrd, kun hén halusi koota pitdjan

kansansivistystd harrastavia henkil6itd kansakoulun johtokuntaan.

Kansakoulu tarvitsi menestydkseen tukiryhmad, silld kansakoulu koki
kiivasta vastarintaa. Monet piirsivat puumerkkinsa koulua vastustavaan
kirjelméadn. Kansakoulun harrastajia auttoi se, ettd Oulun lddnin kuvernoori
Georg von Alftan kannusti kehittdimadn kansanopetusta ldénissaan. Hén
todisti koulumyonteisyytensd hyldtessddn vastustajien valituksen, joka
tehtiin koulun perustamispédatoksestd. Siten kuntakokouksen menettely

vuodelta 1870 sai virallisen hyvaksymisen, ja koulun toimintaa voitiin

3) Heikkinen R. 1995, s. 167; Kilpivaara jne. 1983, s. 35; SKA Ca:1 Simonniemen
kansak. johtok. pk., Tietoja kansakoulukalenteria varten 1.5.1876, poytikirja
9.9.1883

4) PKA Ca:l Pud. kansak. johtok. p.k. 19.2.1871
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alkaa jarjestella.’

Pudasjarven kansakoulumiehet halusivat toimia ripedsti, silld vélittomaésti
myonteisen koulupditoksen jdlkeen opettajan palkaksi sovittiin 600
markkaa kunnan jyvavaroista. Koulutilat vuokrattiin August Lihteenmaeltd
kolmeksi vuodeksi 200 markan vuotuisella hinnalla. Riekin talosta saatiin
tarkoitukseen soveltuvat huoneet: “Pytinki, josta 10ytyy kaksi kamaria,
vintti, vinttikamari, kooki, porstua, pirtti, ja pytingin alla halkoliiteri etta
myo0s puoti, kéllari, heindlato ja navetan sijaa yhelle lehmaélle.” Opettaja
saisi viljelymaata sen verran kuin hén tarvitsisi “yhen pottu tynnyrin
kylvoon”. Vuokratiloihin paadyttiin, koska alueella oli koettu useita
perdkkdisid katovuosia ja koulutalon rakentaminen oli ensi alkuun

mahdotonta.’

Kansakoulun johtokunnan tehtdvina oli asetuksen mukaan koulutoiminnan
kdytinnon jarjestelyt.” Pudasjirvelld koulun perustamista kannattavat
kuntakokousedustajat suunnittelivat koulutydn aloitusta kuntakokouksessa,
eivit suinkaan johtokunnassa. Johtokunta valittiin vasta sen jalkeen, kun
opettajan palkkauskysymys ja koulutilat oli varmistettu. Kouluasioiden
kasittelyyn valmistauduttiin huolellisesti, ja paattamalld niistd asioista
kunnan kokouksessa haluttiin varmistua siitd, ettd koulutoiminta saataisiin
vitkastelematta alkamaan. Kansakouluinnostus oli monissa mielissa todella

herdnnyt.

5) Rytkénen 1989, s. 430; PKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 22.1.1871; Huttu-Hiltunen
1972 s. 2-3; Huttunen 1974 s. 12-13

6) PKA Ca:1 Pud. kuntakokok. p.k. 24.3.1870. 22.1.1871; Saadokset velvoittivat
johtokuntaa huolehtimaan, ettd kouluhuoneet olivat asianmukaiset, ja tarvittaessa
sen tuli kunnostaa tilat. Asetus n:o 12, 11.5.1866 § 16.

7) Asetusn:o 12,11.5.1866, § 16
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Johtokunnan tarkedksi tehtdvdksi jdi koulun opettajan valitseminen.
Vuoden 1871 joulukuussa kokousta johti suomen kirjoitettua kielta
taitamaton Ernfrid Forsstrom. Johtokunta oli kirjeitse tiedustellut
Jyvédskyldn seminaarista valmistuvia kansakoulun opettajia koulun
opetustehtdvadn ja saanut tiedon kahdesta ehdokkaasta. Johtokunta paatyi
valitsemaan seminaarioppilas Juho Lakarin, koska hédn valmistuisi jo
seuraavana kevaidni, kun sitd vastoin toisena kandidaattina ollut
seminaarioppilas Maukonen vasta mydhemmin. Opettajaksi valitulle
Lakarille annettiin oikopddtd tehtdvdksi hankkia lehtori Goosiltd
koulutarvikkeet noin kymmenelle oppilaalle.® Johtokunta oli pystynyt
ratkaisemaan, kuten seuraavat vuodet osoittivat, onnistuneesti
opettajakysymyksen. Johtokunta piti tirkedand patevdn opettajan saamista
kouluun. Siita syystd kadnnyttiin opettajanvalmistuslaitoksen puoleen, josta

koulutettu pedagogi oli pian saatavissa.

Puheenjohtaja Forsstrom asetti opettaja Lakarin virkaan kolmeksi
koevuodeksi koulun juhlallisissa avajaisissa 28.2.1872.
Uskonnollissdvyisessd tilaisuudessa johtokunnan puheenjohtaja puhui
“lampimid sanoja nousevan nuorison kasvattamisesta” ja kehotti
pudasjarveldisid kdyttdmaan koulun palvelua hyvdkseen. Opettaja Lakari
tahdensi sanoissaan vanhempien kasvatustehtdvdd paikalla olleelle
juhlavéelle, joka koostui johtokunnan jasenten lisdksi oppilaiden
vanhemmista ja kansakoulusta kiinnostuneesta paikkakunnan véesta.
Opettajan puheen jilkeen veisattiin muutamia virsid, ja Lakari kuulusteli
kouluun pyrkivid oppilaita. Koulutulokkaita oli kaikkiaan 14, joista viisi
sijoitettiin ensimmaiselle osastolle ja loput toiselle osastolle.’

8) PKA Ca:l Pud. kuntakok. p.k. 2.7.1871, 24.2.1871, 23.12.1871
9) PKA Ca:1 Pud, kansak, johtok. p.k. 28.2.1872, 7.10.1878
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Kansakouluasetuksen mukaan koulun johtokunnan tuli olla ldsni
tutkintotilaisuuksissa.'® Johtokunnan asema korostui juhlatilaisuudessa
siksi, ettd sen jdsenet toimivat ikddn kuin raatina, joka valvoi tilaisuutta.
Johtokunnan arvovaltaa korostivat muutamat seikat. Ensiksikin
puheenjohtaja, kuten asia sanottiin, asetti opettajan virkaansa. Tamai
tarkoitti sitd, ettd opettaja oli johtokunnan alaisuudessa toimiva tydntekija,
joka oli vastuussa toimistaan koulun hallintoelimelle. My6s se, ettéd
johtokunnan esimies oli valittu juhlapuhujaksi, korosti johtokunnan
merkitystd koulutoiminnan jarjestdmisessa. Johtokunta arvioi koulutydn
edistymistd ja opettajan tyotd lukuvuoden paittyessd. Siten johtokunnan

valvontatyohon kuului opettajan ty6ta tukevia ja kannustavia piirteita.

Johtokunta oli erittdin tyytyvdinen ensimmadisen tydovuoden tuloksiin ja se
kiitti opettajaa taitavasta opetuksesta. Oppilaat olivat johtokunnan mukaan
edistyneet kiitettavasti. Seuraavana lukuvuonna kouluun ilmoittautui peréti
45 oppilasta.'' Pudasjarven taajaman kansakoulu oli erdénlainen
nayteikkuna koko kunnan koulutoiminnan kehittymistd ajatellen. Koulun
arvovaltaiset edustajat puhuivat koulun mukanaan tuomista eduista, ja
yleistd mielipidettd voitiin  muokata koululle myo6nteisemmaksi.
Kansakoulusta innostunut joukko ndytti toimivan siind cygnaeuslaisessa
hengessd, jollaista sen suunnittelija ehdotuksissaan toivoi. Parhaiten
asenteislin varmaan vaikutettiin hyvilld kokemuksilla, jotka innostivat yha
useampia lapsia koulunkdyntiin. Niinpa kirkonkylan ulkopuolella'? alettiin

kiinnostua koulun palveluista.

10) Asetusn:o 12, 11.5.1866 § 16

11) PKA Ca:l Pud. kansak. vuosikert. v:lta 1872

12) Hetekyléldiset pitivdat kyldkokouksiaan jo vuonna 1882 aikomuksenaan perustaa
kansakoulu kyldlle. PKA Ca:1 Hetekyldn kansakoulun johtok. p.k. kylakok.
1.1.1882
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Vaikka joukko siddtyldisid ja pieni rahvaan joukko alkoi kiinnostua
kansakoulusta, niin yleistd kansansuosiota koulu ei saavuttanut. Siitd, miten
kansan parissa suhtauduttiin kansakouluun Pudasjarvelld, kertoi osuvasti

nimimerkki Mantyjarven kirjoitus Kaiku-lehdessa.

”Kansakoululla ymmarrettiin tehdasta, jossa herroja walmistetaan ja
niitten hulluja kujeita opetetaan, sielld kun luetaan sammakoista,
sisiliskoista jne.. Muistan kun olin paraassa kansakouluidssd 8
penikulman péadssa kansakoulusta, kerrottiin kuulumisia kansakoulusta
kuin joitakin kummitusjuttuja. Kauhistuttiin sen ankaraa kuria ja
huokailtiin sen kansan kohtaloa, joka kaikkia tuosta tehtaasta tehtyja
herroja joutui eldttdmiin, sanalla sanoen kansakoulusta ajateltiin
kaikkea muuta kuin hyvdi. Ja waikka kuntamme rahwas yleensi
olikin siiwompaa kaytoksestddan kuin ehkd monessa muussa
paikkakunnassa, wallitsewat kumminkin raa’at ennakkoluulot ja
kaikissa tiloissa ilmaantuwa taikausko yleisesti, lyhyesti sanoen: kansa
oli pimeydessa.”"”

Kansan piirissd ihmeteltiin ensinndkin kansakoulun opetussuunnitelmaa.
Rahvaalla kokemukset opetuksesta rajoittuivat kirkon uskonnolliseen
kasvatukseen, joten kansakoulun oppisisdllot heréttivat ihmetystd. Se tieto,
mitd koulussa kerrottiin, ndytti poikkeavan kansan suussa kulkeneesta
perinteestd. Siten ajatukset olivat torjuvia kansakoulua kohtaan.
Kansakoulun tavoitteesta oli hdmara késitys. Koulua kdynyttd ihmistd
pidettiin herrana. Elettiin sdaty-yhteiskunnassa, jossa koulutuksen saaneet
olivat ruumiillista ty0otd tekevdn véeston yldpuolella sosiaalisessa
hierarkiassa. Varsinkaan maaseutuoloissa ei tunnettu koulua kéyneitad
tyomiehid. Varsin teoreettisen opetussuunnitelman pohjalle muotoutuneen
kansakoulun toteuttaminen tuli vaatimaan aikaa traditioon pitdytyvassa

maalaisyhteisossa.

13) Kaiku 29.12.1893
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Kummastelusta ja vastarinnasta huolimatta koulu tuli jadddkseen. Kun
koulutyd saatiin alkuun, silli oli jatkuvuutta. Opetusta annettiin aluksi
vuokratiloissa muutaman vuoden ajan. Vuokrasopimuksen paatyttya
uudeksi koulupaikaksi tarjottiin Rauhalan kartanoa. Johtokunta ei ilmeisesti
padssyt sen vuokraamisesta yksimielisyyteen, vaan jatti asian ratkaisemisen
kuntakokoukselle, joka vuokrasi tilat Nyynajastd.'* Kouluhuoneiden
vuokraaminen oli kuitenkin véliaikainen ratkaisu, silld ennen pitkad koulu
tarvitsi omia vakinaisia tiloja. Johtokunnassa keskusteltiin siitd, miten
saataisiin  valmistettua halvimmalla uudet opetustilat. Kun koulun
rakentamista ehdotettiin  kuntakokouksessa vuonna 1880, se herétti
vilkkaan mielipiteiden vaihdon. Padtés rakentamisesta syntyi vasta
danestyksen jdlkeen. Koulun paikaksi vahvistettiin Paavali Poroputaan

lahjoittama tontti Nyynéjan tilasta.'”

Ehdotus koulun uusista tiloista 1&hti johtokunnalta. Sen jadsenet olivat
vaikutusvaltaisia paikkakuntalaisia. Esimiehend toimi tuolloin pastori
Martikainen, jolla oli virkansa puolesta mahdollisuus vaikuttaa ihmisten
mielipiteisiin. Metsinhoitaja Forsstrdm oli kunnan luottamustehtivissa'®
mukana samoin kuin opettaja Lakari. Myds yksityiset henkildt tukivat
johtokunnan pyrkimyksia. Siitd oli esimerkkind Poroputaan lahjoitus maa-
alueesta koulun rakennuspaikaksi. Koulun toiminnan kehittdmiseksi
tallainen myonteisyys oli térkedtd. Asukkaat saivat siten seurata jo

halutuksi tullutta kouluopetusta mahdollisimman ldheltd, joten hy6ty oli

14) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 27.4.1877, 18.10.1877; PKA Ca:1 Pud.
kuntakok. p.k. 2.12.1877; PKA Ca:1 Pud. johtok. p.k. 25.9.1881: PKA Ca:l Pud.
kuntakok. p.k. 27.11.1880. 9.4.1881

15) Johtokunnan jasenistd Forsstrom toimi kunnallislautakunnan esimiehend ja opettaja
Lakari kunnallishallituksen yliesimiehend. SKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 8.4.1882,
21.5.1882

16) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 6.1.1885, 17.7.1887
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molemminpuolinen. [lmainen maapohja ei vain sddstdnyt kunnan varoja,
vaan nopeutti hankkeen toteuttamista. Koulumiehet pyrkividt toimimaan
yhteisty0ssd, jotta koulutoimintaa olisi pystytty kehittdméaén. Toisaalta
Pudasjarven kunnan kokouksessa oli edelleen 1890-luvun taitteessa
erilaisia mielipiteitd siitd, keitd tulisi valita jarjestimdan koulutoimintaa.
Seuraava esimerkki kuvaa myos sitd, ettd johtokunnan jasenyyttd pidettiin

arvostettuna luottamustoimena tuohon aikaan.

Kuntakokous wvalitsi Aukusti Pietarilan johtokunnan jadseneksi. Hén
kieltdytyi toimesta, koska hdnelld ei omien sanojensa mukaan ollut riittdvaa
kykyé tehtdvin hoitamiseen. Niinpd erovuorossa ollut pastori Martikainen
valittiin uudelleen. Johtokunnan jidsenten mielestd haneltd olisi pyydettava
anteeksi “menettelijoiden kasittamattomyyttd” eli sitd, ettei hdn heti tullut
valituksi. Puheenjohtajaksi nimetty Forsstrom luovutti heti johtokunnan
esimiehen tehtiviat Martikaiselle.'” Vuonna 1890 kiytiin periaatteellista
keskustelua johtokunnan jasenten valitsemisesta. Nimimerkk: J. L. otti
kantaa sithen, mikd oli kirkonmiesten suhde kansakoulun johtokuntaan.
Hin oli nimittdin ehdottanut johtokuntaan pastori Martikaista, joka oli
toiminut esimiehend jo seitsemdn vuotta. Kirjoittaja, joka oli ilmeisesti
opettaja Lakari, kehui pastoria valistuneeksi, etevdksi ja aikaansa
seuraavaksi kansalaiseksi. Naistd syistd johtuen han piti Martikaista hyvin
sopivana johtamaan koulun toimintaa. Han perusteli kirkonmiehen tarkeda
roolia johtokunnassa toteamalla, ettd sekd kirkko ettd koulu olivat laitoksia,
joilla oli samoja kasvatuksellisia pddmairia, ja niiden tuli siten tukea
myonteisessd uskonnollisessa hengessa toistensa toimintaa. Kirjoittaja
viittasi Uno Cygnaeuksen ajatuksiin papeista kansansivistyksen edistdjina.

Papithan olivat juuri monin paikoin olleet hanen mukaansa perustamassa

17) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 17.7.1887
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kansakouluja, ja koulun ja kirkon piti toimia yhteisymmaérryksessa
koululaitoksen hyvaksi. Kirjoituksessa pahoiteltiin sitd, ettd pastori
Martikainen syrjdytettiin  koulun johtokunnasta. Kirjoittajan mielesta
kansakoulun vastustajat olivat pyrkineet tdhdn ja han painotti, etta

johtokuntaan tulisi valita valistuneita, koulun etua ajavia henkiloita.'®

Sanomalehdessd oli toisenlainen tulkinta Cygnaeuksen késityksistd. Erds
kirjoittaja nousi vastustamaan kirkollista ohjausta ja valvontaa.
Kirjoituksessa haluttiin korostaa kansakoulun kunnallista perustaa, ja sen
mukaan kirkonmiesten edustus johtokunnassa ei olisi suinkaan ollut
valttdmatontd tai edes tarpeellista. Martikaiselle annettiin tdysi tunnustus
koulumiehend, eikd kirjoittajalla ollutkaan halua hantd henkilond sysata
luottamustoimesta, vaan han ihmetteli papin ehdotonta tarvetta kunnallisen
koulun hallinnossa. Kysymys johtokunnan kokoonpanosta oli tullut esille
piispantarkastuksen yhteydessd, jolloin piispa ja tuomiokapitulin jésenet
olivat esittdneet mielipahansa siitd, ettei seurakunnan papisto ollut
edustettuna kansakoulun johtokunnassa."” Kirkko halusi paikallistasolla
sdilyttdd vaikutusvaltaansa kansakouluun. Piispa muutti arvovallallaan
paikallisia paatoksia. Tdma osoittaa, ettd kansakoulutoiminnan

jarjestamisessd sailyi myos kirkollinen ohjaus ja valvonta.

18) Kaiku n:o 90, 14.8.1890; Martikainen néki kansakoulun kehittdmisen tarpeellisena
ja hén oli siind mielessd valistunut koulumies. Hén muun muassa lahjoitti
myGhemmin varoja Pudasjérven koulujen kehittdmiseen, ja rahastosta kertyneité
korkotuloja jaettiin alueen kansakoulujen kdyttoon. PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok.
pk. 25.1.1913, 11.1.1914, 15.3.1915; Hilkka Laamasen mukaan lehtikirjoittelun
perusteella suhtautuminen pappien asemaan koulun johtokunnissa vaihteli. Papisto
oli loukkaantunut siitd, ettei kirkon edustajia itseoikeutetusti hyviksytty
johtokuntaan saati puheenjohtajaksi. Laamanen 2000 s. 40. Pudasjirvella kiyty
lehdistokeskustelu saattoi heijastella yleistd pappien kouluhallinnollista asemaa
koskevia mielipiteitd, eiké pelkdstddn paikallista uskonnollista kddenvaantoa.

19) Kaiku n:o 85, 2.8.1890
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Lakarin aikaisemmin esitellyssd kirjoituksessa tdhdattiin  1dhinna
puolustamaan Martikaista henkilond, mutta se oli samalla kannanotto
papiston toimintaan kansakoulun puolesta. Molemmat kirjoitukset kertoivat
niistd jannitteistd, joita liittyi koulutoiminnan johtamiseen. Erimielisyyksid
oli syntynyt uskonnollisten ryhmittymien vélille, jotka olivat yhteydessa

kiistoihin ylemman kansankerroksen ja rahvaan kesken.

Pudasjarven koulun johtokuntaan onnistuttiin valitsemaan mielipide-eroista
huolimatta ensimmaéisind vuosikymmenind kansansivistyksen harrastajia,
kuten kansakouluasetuksen henkeen kuului. Tédmédn osoittavat koulun
toiminnan kehittdmispyrkimykset varsinkin 1890-luvulla. Johtokunnan
saama palaute piiritarkastajana toimineelta kirkkoherra Thauvonilta osoitti,
ettd johtokunnan toiminnan merkitys huomioitiin pitdjan ulkopuolella.
Tapaus kuvastaa ensimmadisen johtokunnan nauttimaa arvovaltaa, jota

luonnollisesti lisdsi papiston edustus.

Kirkkoherra Thauvon nimittdin pyysi johtokunnalta kaksikin kertaa
lausuntoa siitd, kuinka hén oli hoitanut tarkastajan tointaan.”’ Tarkastajat
seurasivat koulujen toimintaa ja ottivat yhteyttd johtokuntiin, jos siihen
ilmeni aihetta. Harvinaista sen sijaan oli se, ettd johtokuntaa pyydettiin
arvioimaan ylemmain virkamichen eli tarkastajan toimintaa. Ilmeisesti
Pudasjarven kansakoulun johtokunnan katsottiin olevan sithen kykeneva ja

" riittdvén vaikutusvaltainen, koska ndin meneteltiin.

Tarkastaja padsi seuraamaan paikallista koulujen hallintoa koulujen
toimintakertomusten ja tarkastusmatkojen perusteella. Hénelld oli siten

aitiopaikka seurata johtokuntien toimintatapoja valvovana virkamiehena.

20) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 6.1.1885, 17.7.1887
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Pudasjarven kansakoulusta han kirjoitti vuonna 1898, ettd se oli yksi
parhaiten johdettuja kouluja koko Oulun la&nissi.”' Tarkastaja jatti
kertomatta, milld perusteella hdn arvosti koulun johtokunnan
asiantuntemusta.  Asiaan  todenndkoisesti  vaikuttivat  johtokunnan
kehittamistoimet, jotka tulivat esiin  varsinkin késitydopetuksen
jarjestamisessd. Johtokunnasta oltiin tiiviissd yhteydessa piiritarkastajaan,
mikd lisdsi luottamusta ja kasitystd johtokunnan madédrétietoisesta

toiminnasta.

3.2. Kaksi késitysta sivistyksesta

Pudasjarven  koulurakennuksen valmistumista juhlittiin =~ 6.10.1884.
Kuusamoon johtavan tien varteen salvottu koulurakennus oli nayttiva.
Varsinkin koulusali sai huomiota osakseen; sen vertaista ei 10ytynyt koko
pitdjastd. Luokkahuoneeseen tuli nimittdin valoa kuudesta avarasta
ikkunasta, ja salia voitiin ldmmittda talvisaikana neljdlla uunilla. Koulua
rakentaneet tyomiechet lahjoittivat rakennusmestari Steniuksen johdolla
useamman kymmenen markan arvoisen kattolampun. Tyomiehet kerdsivét
vield koululaisten avustuksella kymmenen markkaa rahaa, jolla oli
tarkoitus ostaa koululle Norlundin koraalikirja. Opettaja Lakari kiitteli
lahjoittajia  ja  kuvaili  tuntemuksia  unohtumattomiksi.  Koulun
rakennusjohtokunta sai huomionosoituksen onnistuneesta rakennustyoOsta.
Uuden koulurakennuksen lisdksi kansakoulu sai apua muutenkin.
Koulutyon tukemiseksi oli pitdjdssd aloittanut toimintansa niin sanottu
“rouvasvdenyhdistys”. Rouvien tarkoituksena oli valmistaa yhteisvoimin
vaatteita varattomille koululaisille.”?

21) OMA Da:1 Oulun piirin kansak. tark., Kirjekonseptit, tark. kirje ylihall.27.12.1898
22) Kaiku 24.9.1884 n:o 77 ja 22.10.1884 n:o0 85
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Kansakoulua edistdvat henkil6t, joihin lahimpand kuuluivat johtokunnan
jasenet, olivat saaneet koulutalosta ndkyvdn osoituksen koulutuksen
edistymisestd. Kansansivistystd harrastavat piirit ndyttivdt suhtautuneen
innostuneesti koulun kehittdmiseen. Tastd oli osoituksena paikkakunnan
sivistyneiston hyvantekevaisyystoiminta. Kansakoulu toteutti naiden

ihmisryhmien ihanteita.

Kansakoulun valmistumiseen liittyvat juhlallisuudet heréttivit osassa
yleisod ristiriitaisia tunteita. Osa rahvasta koki tilaisuuden suorastaan
noyryyttavana:

”...Waan kaikki mitd puhuttaneenkin niin sanotuin siwistyneiden
piirissé, niin kaikki puuttuu kansallista luontoa nimittdin suomalaista.
Jos sattuu olemaan jossain kokous tahi seurapaikassa, olkoon se
kuinka yleistd lajia hywénsad (waikkapa kansakoulun wihkidisissd),
niin harmilla tdytyy kysyéa itseltddn ettd kuinka kauwan tdta taytyy
karsia? Muukalaisuus rehottaa korkeimmillaan, wieras kieli kaikuu
kaikkialla ja kansa (nimittdin suomalaiset) seisoo seindlld mykkind ja
alakuloisina ajatellen, ettd me olemme wieraat tdssd seurassa. Sitten
yksityisistd seuroista, mitd niistd puhettakaan. Kukas niissd wiitsii
puhua suomea, kun waan wahankain osaa *Swenskata’; hdpedhan se
olisi puhua kansan kieltd, sitdhdn kdyttdd  ainoastaan
“siwistymattomat’! Kurjaa, todella kurjaa on kuulua kansaan, jota niin
perin halweksitaan, jotta sen kieltd woi kédyttdd kun suuresta
pakosta.””

Kirjoittajan esittdima arvostelu kohdistui siis paikkakunnan ylemmén
kansanosaan, joka oli erottautunut tavallisesta kansasta omaksi piirikseen.
Kansakoulun johtokunta ja toimintaa tukeva “rouvasvéki” lukeutui juurl
kyseiseen sivistyneistoon. Kirjoittaja kiinnitti huomiota kieleen, joka
ilmensi rahvaan ja paremman vden aseman eroa. Ilmeisesti
suomenkielinen, parempiosainen vidki pyrki ruotsin kieltd puhumalla

osoittamaan korkeampaa sosiaalista asemaansa. Kirjoittaja koki kielellisen

23) Kaiku 3.12.1884
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eriarvoisuuden syrjivdnd. Se, ettei kansankieltd arvostettu, oli loukkaus
alemman kansan identiteettid kohtaan. Kirjoitus ilmensi juopaa
kansanosien valilld. Eraat kokivat sivistyneiston hyvdi tarkoittavan
avustustyon ithmisid luokittelevana, varsinkin kun sitd harrastettiin omissa
kansalaispiireissd. Se miellettiin  paremman viden itsekorostukseksi.
Johtokunnalla oli tuohon aikaan status, joka ilmensi suomalaista sdaty-

yhteiskuntaa. Johtokunnan toimintaperiaatteita oli alettu arvostella.

Erilaiset ndkemykset tulivat esille myds raittiuskysymyksessd, joka oli
uskontoon liittyvd asia. Nimimerkki “Joutsimies” esitti lestadiolaisten
ndkemyksid alkoholin kdytostd Kaiku-lehdessd. Viinaperkeleen” takia
olivat monet vaimot ja lapset ilman vaatteita sekd vanhukset menettineet
viimeiset varansa. Isdntien juopottelun takia monien tilojen ja rakennusten
hoito oli rempallaan. Kirjoittaja kertoi ndiden esimerkkien pohjalta olevan
tarpeellista, ettd vdkijuomat kiellettdisiin valtiopdivilld. Asian edistamiseksi
oli pitdjan kylissd kiertdnyt vetoomus, johon pyydettiin kansalaisten
nimikirjoituksia. Kirjoittaja mainitsi, ettei Pudasjdrven saitylaisista
monikaan ollut kirjoittanut nimeaan kirjelmaan. Kunnan kuusi metsaherraa,
ladkari, apteekkari sekd sahanhoitajat olivat Joutsimichen mukaan
osoittautuneet raittiuden vastustajiksi. Hén lisési, ettd heiddn menettelynsa
oli huono esimerkki tavalliselle kansalle. Kirjoittaja otti esille
nidkemyksensd, jonka mukaan lestadiolaiset osoittivat todellista sivistysta
korostamalla ehdotonta raittiutta. Heiddan oppineisuutensa perustui

kirjoittajan mielestd Jumalan sanaan.”*

Kirjoittaja otti kasiteltavakseen myods pitdjan uuden kansakoulun:

”...ylhdisempi kansakoulu, jota on sanomalehdissé julistettu yldilmoihin

24) Kaiku 24.1.1885n:0 7
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saakka, waan syrjastd katsowalle on nédyttinyt kuin lasten leikki.” Sen
sijaan kiertokoulut olivat jddneet heikkoon asemaan ja niissd oli huono
jérjestys, varsinkin kun ne joutuivat siirtymdan vdhdn vélid kyldstd
toiseen.” Kirjoittajan nidkemyksissé tuli esiin sivistyksen kaksi eri puolta.
Ylemman kansanosan sivistys oli opillista. Kansakouluharrastus ja siihen
liittyvat pyrkimykset lukeutuivat kirjoittajan mukaan télle pohjalle.
Talonpoikaiskansa oli Joutsimiehen mukaan uskonnollisessa mielessé
sivistyneempdd kuin opillisesti sivistynyt herrasviaki. Hanen mukaan kansa
arvosti  tatd oppineisuuden muotoa, joka tuli esille esimerkiksi
raittiuskysymyksessd. Ndiden mielipiteiden mukaan kansan sivistyksen
tavoitteita palveli parhaiten kirkollinen kiertokoulu, joka tosin oli

kirjoittajan mukaan joutunut alistettuun asemaan kansakouluun nihden.

Kirjoitus herdtti vastakaikua. Nimimerkki “Pudasjarveldinen™ piti
kirjoitusta epéasiallisena, koska siind tuomittiin melkeinpd nimeltd
mainiten pitdjan virkamiehid ja muita vaikutusvaltaisia henkiloita.
Joutsimiehen hédn leimasi “hihhuliksi”, jota Kkaytettiin pilkkanimena
lestadiolaisista. Pudasjérveldinen antoi ymmartad, ettd herdtysliikkeen
jdsenilla oli tapana tuomita uskonasioissa kadotukseen ne, jotka olivat eri
mieltd heiddn kanssaan. Han piti kyseenalaisena lestadiolaisten osoittamaa
suvaitsemattomuutta. Herétysliikkeen ansioksi hdn néki sen, ettd alkoholin

kayttd oli merkittavasti vihentynyt pitdjassa.”

Pudasjarveldinen ihmetteli kansakoulua vastaan suunnattua hyokkaysta ja
vihjailuja oppilaiden véhyydestd koulussa ja lisdopettajan palkkaamisesta.

Opettaja Lakarilla oli tdysi oikeus palkata apuopettaja terveytensa vuoksi.

25) Kaiku 24.1.1885n:0 7
26) Kaiku 7.2.1885 n:o0 11



87

Kritiikki tuntui Kirjoittajasta epdasialliselta, koska Lakari oli itse
huolehtinut avustajansa palkkauskuluista. Koulun toiminnan arvostelu oli
Pudasjarveldisen mukaan perusteetonta, vaikka hdn myonsi, ettd uuden
koulun kehumisessa oli lehtien palstoilla menty hieman liiallisuuksiin.
Kirjoittaja halusi sen sijaan kiinnittdd huomiota toisen kiertokoulun
opettajan toimintaan. Hanen mielestdén kouluopetukseen ei sopinut se, ettd
“pienia lapsia koulussa etupddssd koetetaan saada katumukseen ja

epatoivoon kisitettyjen ja késittdmattdmien syntien johdosta”.”’

Kirjoituksista kuvastuu Pudasjarvelld vallinneet erilaiset arvot 1880-luvun
puolivalissa. Heratysliikkeelld oli vahva asema paikkakunnalla. Sen
johtavassa asemassa olevat henkil6t, jollainen kiistatta nimimerkki
Joutsimieskin oli, katsoivat edustavansa  talonpoikaiskansaa.
Lestadiolaisuuden nousun my6ta oli kansan keskuudesta noussut johtajia,
joilla oli henkistd kykyd ja itseluottamusta nousta vastustamaan
sivistyneistdn toimintaa ja mielipiteitd. He maarittelivat sivistyksen omista
ja edustamansa herdtysliikkeen ndkokulmasta kdsin. Kysymys oli

vastarinnasta sivistyneiston edustamia arvoja vastaan.

Kenties oli laajemminkin kysymys herravihasta, jota kansan parissa
tunnettiin tuohon aikaan. Téstd Seppo Lohi puhui Kalle Aukusti Lohen
toimintaa kasitelleessd seminaariesitelmassa. Uskonnolliset erimielisyydet
karjistyivat eradssd vaiheessa niin kiivaiksi, ettd niitd jouduttiin ratkomaan

oikeusteitse.”® Joka tapauksessa erimielisyyksiin sisaltyi talonpoikaiskansan

27) Kaikun:o 11, 7.2.1885

28) Vahtola 1981 s.206; Kaiku n:o 33, 21.3.1898; Ranualainen Kalle Aukusti Lohi
aloitti poliittisen uran vuonna 1906 ja toimi myShemmin kansanedustajana ja
ministerind. Hénen isénséd oli tunnettu lestadiolaisten maallikkosaarnaaja ja toimi
vuoteen 1905 saakka Ranuankyldn koulun johtokunnassa. Seppo Lohen esitelma
juhlaseminaarissa 16.11.2002; RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k.
12.2.1905
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yhteiskunnallisia vaatimuksia yhdenvertaisuudesta sekd henkisid ja

hengellisid pyrkimyksia, joita sdatyjakoinen jdrjestelma ei enda tyydyttanyt.

Pastori Martikainen oli keskeinen kirkollisen suunnan vaikuttaja. Han oli
nakyvasti esimiehend esilld kirkonkylan koulun johtokunnassa vuoteen
1905 saakka. Martikainen oli toiminut myds kuntakokouksen
puheenjohtajana. Martikaisen jdlkeen johtokunnan jaseneksi tuli
paikkakunnalle muuttanut Oskar Immanuel Heikel.” Heikel oli
vakaumukseltaan lestadiolainen.® Uskontokuntien viliset erimielisyydet
olivat lieventyneet jo 1890-luvulla. Kymmenen vuotta myShemmin
kansakoulu oli saanut yhd laajempaa kannatusta. Sivukylille oli perustettu
uusia kouluja, joten koulutoiminta tuli tunnetuksi entistd laajemmalla
alueella pitdjdssd. Johtokuntien toiminnassa ei myo0Oskddn esiintynyt
sellaisia kysymyksié, jotka olisivat jakaneet yhteisojd. Pikemminkin koulun
hallinnossa oli vdestoryhmid yhdistavia tekijoitd, kuten koulun opetuksen

kehittaminen.

3.3. Pudasjarvelta Pariisiin

Kansakouluasetus velvoitti johtokuntia ainoastaan “tarkastamaan ja

vahvistamaan”, kuten ilmaisu asetuksessa oli kirjattu, koulun ty6- ja ope-

29) SKA Dc:1-2, Pud. kansakoulu vuosikert. vuoteen 1905; SKA Pud. kansak. johtok.
p.k 1880-1905; SKA Ca:3 kuntakok. p.k. 28.9.1901, 31.5.1905

30) Vahtola 1981 s. 207; Heikelid seurasi johtokunnassa rovasti Thauvon ja
mydhemmin pastori Ruuskanen. Pappismiesten edustuksesta tuli siten jokseenkin
pysyvé ilmio johtokunnissa oppivelvollisuuteen saakka, joten siind mielessé kirkon
ote koulun hallintoon séilyi vapaaehtoisuuteen perustuneessa kansakoulussa. PKA
Dc:1-2, Pud. kansak. vuosikert. 1905-1910, 1916-1917
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tussuunnitelman, jonka opettaja valmisteli. TyOsuunnitelman tuli olla
valmiina ennen uuden vuoden alkua, mika kaytdnndssa tarkoitti sitd, ettd
johtokunnan oli késiteltivd asia syyskuun alkupuolella pidettavassa
kokouksessa.”' Toisaalta johtokunnan tehtdvind oli yleisesti “jirjestid ja

ohjata” koulun toimintaa.*

Voidaan siten ajatella, ettd opetuksen
suunnitteluun  ja  toteutukseen kuuluvat asiat olisivat kuuluneet
johtokunnille. Pudasjdrven kansakoulun johtokunta oli ymmaértdnyt
tehtdvdansd juuri siten, ettd se saattol ottaa osaa paikallisen
opetussuunnitelman ja tyojarjestyksen laatimiseen. Asia on tulkittavissa
niin, ettd Pudasjarven koulun johtokunnassa oli muillakin kuin opettajilla
asiantuntemusta osallistua opetustyon kaytdnnélliseen suunnitteluun. Sen

myOnteisen palautteen pohjalta, jota johtokunta sai, on tdysi syy olettaa

johtokunnan pystyneen koulun opetuksen kehittdmiseen.

Johtokunta kehotti wvuonna 1890 kuntalaisia toimimaan niin, etti
paikkakunnalle saataisiin késityonopettaja. Tarkoituksena oli parantaa
puukisityétaitoa ja saada pitdjadn kasiteollisuutta. Johtokunta oli saanut
tictoonsa, ettd ladnin Talousseuralla oli tarjolla kuntia varten “miesten”
kasityonopettajaksi  neiti  Ojanperd. Opetusta jarjestettdisiin  sekd
kansakoulun  oppilaille  ettd  muille asiasta  kiinnostuneille
paikkakuntalaisille. Johtokunta katsoi, ettd tdlld tavoin voitaisiin

laajemminkin heréttia kiinnostusta késityoharrastukseen Pudasjirvella.”

Veisto-opettaja saatiin seuraavana vuonna paikkakunnalle. Johtokunnassa
pohdittiin tuolloin keinoja, miten koulun kdsitydn opetusta voitaisiin
31) Asetusn:o 12, 11.5.1866 §16; Frinti 1909, s.15

32) Asetusn:o 12, 11.5.1866 §16
33) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 11.3.1890
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tehostaa ja hyodyntdd ammattiopettajan taidot. Koulun lukujédrjestys
suunniteltiin siten, ettd teknistd kasity0td opetettaisiin neljand paivana
viikossa pojille ja yhden pdivan aikana tytdille. Lukuaineita merkittiin
tydjarjestykseen viisi tuntia paivaa kohti ja veistoa pari tuntia. Lauantain
ohjelmassa olisi vain lukuaineita.” Johtokunta pystyi muuttamaan koulun
opetuskdytidnt6d merkittdvasti. Koulun tyGjarjestelyja voitiin joustavasti
muuttaa uutta tilannetta vastaavaksi ja siten pyrkid yhteisiin, tirkeina
pidettyihin tavoitteisiin. Johtokunnalla oli varsin itsendinen asema, ja
koululla mahdollisuus paittdd tuntimadristd sekd opetusjdrjestelyista.
Naistd syistd johtuen koulu saattoi keskittdd opiskelua ja profiloitua

kasityokouluksi.

Koulun veiston opetusta kehitettiin muutenkin kuin tuntimaaraa lisadmalla
ja palkkaamalla késitdihin erikoistunut opettaja. Koululle péatettiin tilata
uusi késitoiden mallikokoelma Makiseltd Sortavalasta. Tarkastaja lupasi
hankkia 75 markkaa maksaville késityomalleille 50 markkaa valtionapua.
Johtokunta suunnitteli myo6s sorvin hankkimista koululle. Se anoi kunnan
viinaverorahoista 150 markan rahoitusta hankkeille, jotka sen mukaan
olivat nyt tarpeellisia ja ajankohtaisia, koska paikkakunnalle oli saatu
kasitydopettajaksi Liisa Pilto.” Oulun piirin tarkastajana toiminut Onni
Nykopp oli hdnkin kiinnostunut kehittdimadn koulun veiston opetusta. Han
oli perehtynyt Cygnaeuksen maamme oloihin soveltamaan kasvatukselli-

seen kisityon opetukseen.™

34) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 5.10.1891

35) Sama kuin ed.

36) Onni Nykopp, joka myShemmin tunnettiin nimelld Rauhamaa, perehtyi
tydkoulukasvatukseen muun muassa Saksassa. Hén oli valtakunnallisestikin tarked
henkild, kun uuden koulun kdytdnndllistd suuntausta kehitettiin 1900-luvun alusta
ldhtien. Halila I1I 1949, s. 148
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Johtokunnan pyrkimykset kiden taitojen kehittimiseen tuottivat ‘mitd
ilmeisemmin tulosta, silla tarkastaja pyysi koulun oppilastoitd
lahetettavaksi vuoden 1900 Pariisin maailmannayttelyd varten. Kehotus tuli
tarkastajalle kouluylihallitukselta, joka oli pyytdnyt hdntd nimedma&én
Oulun kansakoulujen tarkastuspiiristad kaksi tai korkeintaan kolme koulua,
jotka toimittaisivat oppilaiden veistotunnilla valmistamia kasitoitd
kansainvélisesti  esiteltdviksi. Opettaja  Isomursun  tulisi  ryhtya
toimenpiteisiin ~ “mallikkaan  ja  monipuolisen”  kisityokokoelman
valmistamiseksi. Johtokunta paatti  hankkia ainespuita Naamangan®’
sahalta, jotta oppilaat voisivat alkaa nikkaroida néyttelytditd koulun
veistotunneilla.’® Pudasjarven johtokunta oli omalta osaltaan edistimassi
kansainvélisestikin tunnetuksi tullutta késityOkasvatusta, jota Uno
Cygnaeus oli kehitellyt. Teknisen kasityon tuotoksia oli ollut esilld ainakin
Moskovan maailmanniyttelyssa vuonna 1882, ja Cygnaeuksen mukaan ne
olivat herittdneet kiinnostusta. Hin etsi oppilastoitd Pariisin ndyttelya
varten jo vuonna 1878, silld kirjoittaessaan seminaarinjohtaja Carlotte
Lydekenille h&n moitti itseddn, ettei vield ollut saanut kerattyd

kasityokokoelmia.™

Uno Cygnaeus sai kansainvidlistdi mainetta ponnisteluistaan késityon

opetuksen hyviksi. Hinen omien sanojensa mukaan kiinnostus asiaan

37) Kirjailija Hjalmar Nortamo kuvasi Naamangan taloa kenties Pudasjdrven
rikkaimmaksi. Tilaa, joka oli ”patriarkaalinen pienoisyhteiskunta”, johti vanha
isdntd itsevaltaisesti. Mink&énlainen riitely ei tullut Kkirjoituksen mukaan
kysymykseen neljin pojan, minididen ja lasten vélilld. Niinpd ty6t oli jaettu
sopivasti neljin perheen kesken. Talossa oli omin miesvoimin rakennettu saha. Se
oli pyritty tekemé#én itse ja omista tarveaineista niin tarkoin kuin mahdollista.
Ainoastaan ne koneen osat, joita ei kotipajassa pystytty valmistamaan, oli tuotu
muualta. Iijokiseutu 23.11.1979 n:o 47

38) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 22.11.1898; OMA Da:1 Oulun pohj. piirin
kansak. tark., tark. kirje Isomursulle 11.11.1898

39) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910, s.568
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johtui siitd, ettd hinella oli lapsuusaikana kokemuksia kasitydsta.* Han oli
varttunut maalaisympéristossd ja ndhnyt tarve-esineiden valmistusta.
Cygnaeus oli omaksunut pestalozzilaisen ndkemyksen kisitdiden
opettamisesta, jossa fyysinen kasvatus ja kdden taitojen oppiminen
palvelivat henkisten kykyjen kehittdmistd. Késityé ei siten saanut olla
mekaanista harjoitusta, vaan silli tuli olla kasvattava vaikutus.®'
Kansakoulun suunnitteluvaiheessa 1850- ja 1860-luvulla Cygnaeuksen
kannattamasta tyOkasvatuksesta ja sithen olennaisesti liittyvastd

kasityoopetuksesta kdytiin ajoittain kiivastakin mielipiteiden vaihtoa.

Erddat merkittdvat koulumiehet ja yhteiskunnalliset vaikuttajat, kuten
Snellman ja oppikoulun kehittdjand tunnettu Cleve sekd professori
Schauman asettuivat vastustamaan kansakoulun kaytannollistd suuntausta
ja olivat tietopuolista opetusta korostavalla kannalla.** Cygnaeus sai
kuitenkin tukea tydkasvatuspedagogiikalleen: Agathon Meurman ja
Suomen Talousseura tdhdensivit kdsityon opettamisen merkitystd maamme
kansakouluissa.” Olai Wallin, A. Soldan, Leinberg, Svedberg ja Bergh
puolustivat  vuoden 1861  kansakoulukomiteassa  Cygnaeuksen

kaytannollistd oppimiskasitysta.*

Pudasjarven johtokunta painotti koulun opetuksen kehittimisessa
kaytannollistd suuntausta. On vaikea sanoa sité, oliko tarkoituksena pyrkia
nimenomaan kasvatukselliseen cygnaeuslaiseen kouluopetukseen vai
ammatillisesti  suuntautuneeseen kasityon opetukseen. Johtokunnan
tarkoituksena oli liséta kasityOharrastusta paikkakunnalla. Tdma viittaisi

40) Salo 1939, s.24, 174

41)Nurmi 1988, s.208; Salo 1939, 5.342-343; Jussila 1968, s.74

42) Jussila 1968 .86, 102

43)Nurmi 1988 s.208,210; Jussila 1968, s.88
44) Jussila 1968 s.102
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sithen, ettd kouluopetuksessa tdhdattiin taloudelliseen hydtyyn ja
ammatilliseen kehittimiseen. Pudasjarven koulun johtokunta toimi juuri
cygnaeuslaisten periaatteiden mukaisesti, kun kdsityén asemaa korostettiin

koulun opetussuunnitelmassa ja kdytdnnon taitoja pidettiin tirkeina.

Pudasjarven koulun oppilaiden tyot vélitti eteenpdin Oulun Talousseura,
joka maksoi  niistd koululle. Rahat kiytettiin koulutarvikkeisiin.*’
Valtiovalta tuki rahallisesti késityon opetusta 1870-luvulta léhtien.
Kansakouluille my&nnettyjd varoja kaytettiin tyokalujen ja mallien ostoon.

Oppilaiden osoittama uutteruus palkittiin stipendirahoilla.*®

Kisityd ndhtiin seuraavillakin vuosikymmenilld kehittdmiskohteena, silla
kenraalikuverndori  teki  vuonna 1883 aloitteen veistonopetuksen
edistimiseksi maassamme. Kouluylihallitus puolestaan korosti kirjeesséén,
ettd kasityotd tuli opettaa kyvyn ja kadtevyyden mukaisesti. Opetuksen piti
pohjautua malleihin ja tydpiirustuksiin.*’ Vuoden 1866 mietinndssi
kiinnitettiin huomiota késitydn opetukseen ja tdhdennettiin yleisti
katevyyttd teknisten ja taloudellisten seikkojen jdadessd vahemmalle
huomiolle. Pian julkaistiin mallikokoelma, jossa oli 70 erilaista veistotyota.
Malliesineistd 55 oli puusta valmistettuja. Kasitydssd tarvittavien
tyokalujen listalla oli kaikkiaan 56 tyostovilinettd puukosta sorviin

saakka.”®

Pudasjdrven kansakoulun johtokunnan ja koulun ponnistelut kasityon

opetuksen tehostamiseksi auttoivat sivukylien kouluja. Pudasjarven

45) SKA Ca:1 Pud. johtok. p.k. 23.4.1899
46) Nurmi 1988 s5.209
47) Nurmi 1988 s. 210
48) Nurmi 1988 s. 211
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koululta toimitettiin tarkastajan kehotuksesta mallitoitd pitdjan muille
kouluille. Johtokunta oli vuonna 1890 paattanyt hankkia mallisarjan
numero 12, joka oli hinnaltaan 219 markkaa. Luultavasti sivukylille
veistonopetukseen valmistetut mallityot tehtiin tdmén sarjan pohjalta.

Pudasjirven koulu sai rahallisen korvauksen kasityosarjasta.*’

Pudasjarven kansakoulun késityon kehittdmistoimista el ole johtokunnan
poytakirjoissa merkintdja endd 1900-luvun ensimmadisten vuosien jilkeen.
Tuolloin keskusteltiin  johtokunnassa koulun sorvin myymisesti.”
Johtokunnan mielenkiinto oli selvisti suuntautumassa kasityokasvatuksesta
uusiin asioihin. Kasvatuksellisen ajattelun muuttumiseen saattoi vaikuttaa
se, ettd piiritarkastaja vaihtui. Tarkastajan mielipiteilld oli vaikutusta

Johtokunnan toimintaan.

3.4. Sivistyneempi puolue johtokunnaksi

Koulun perustamista edelsi Simossakin keskustelu koulun merkityksesti ja
ylipddnsa tarpeellisuudesta lasten kasvatuksessa. Kansakoulu oli uusi ja
tuntematon kulttuuritekijd maatalousvaltaisissa, traditionaalisissa pitdjissa
ja kyldyhteisoissd. Koulutuksella katsottiin olevan jopa Kkielteisid
vaikutuksia tdrkeind pidettyihin arvoihin, kuten ahkeruuteen. Koulun
puoltajat sen sijaan ndkivat koulun nimenomaan laitoksena, joka jalostaisi

ihmisen hyvid ominaisuuksia.

Simonniemeen oli puuhattu vuoden 1872 lehtitiedon mukaan kansakoulua

jo useamman vuoden ajan, mutta koulua oli vastustettu sen vuoksi, etta

49) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 11.3.1890, 15.5.1901
50) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 20.10.1906
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lapset tulisivat koulun myotd laiskoiksi ja herraskaisiksi. Erds kirjoittaja
puolusti kansakouluja lehtikirjoituksessa seuraavasti: “Kuinka kdy kun
kaikki haluavat herroiksi? Kuka on herra? Se on sivistynein ja uutterin
tyontekijd. Lieneeko tuosta vahinkoa, jos kaikki tulevat herroiksi. Onhan
toki kansakouluja ja muitakin kouluja monessa maassa, niin ett’ ei ole

muuta kuin maankulkija heittié kouluttamatta. Kuinka on sielld kaynyt?”'

Kansakoulun kannattajat, joita nimitettiin Oulun Wiikkosanomissa kunnan
’stvistyneemmaksi puolueeksi”, olivat jo vuonna 1870 yrittdneet saada
koulua perustetuksi kunnan kokouksessa, mutta epdonnistuneet kovan
vastustuksen takia. Se, keitd nima Simon koulumiehet olivat, on hdmaéran
peitossa. Muutamaa vuotta myohemmin Simonniemen kansakoulun
johtokuntaan kuuluivat Johan Alfred Keckman puheenjohtajana ja Johan
Knihti, J.H. Ollila, Johan Kembheikki sekd Matti Wuolevi jéiseniné.52
Keckmania lukuun ottamatta johtokunnan jdsenet olivat rannikkokylien
talonpoikia ja on hyvin mahdollista, ettd kansakouluajatuksen synnyttivét
Simon talonpojat jo 1860-luvun puolella. Kansakoulun puuhamiehethin
valittiin koulujen ensimmidisiin johtokuntiin®, kun he olivat osoittaneet

kiinnostuksensa koulutoimintaa kohtaan.

Pastori Keckman avasi Simonniemen kansakoulun juhlavissa tunnelmissa

lokakuun ensimmadisend pdivdnd vuonna 1872. Oulun Wiikkosanomissa

kuvattiin tilaisuutta “siveyden ja sivistyksen syntymapaiviksi”.>*

51) OWS 19.10.1872 n:o 42; Kaiku 21.6.1879 n:0 25

52) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k., Tietoja kansakoulukalenteria varten
1.5.1876, péytékirja 9.9.1883

53) Kansakouluasetuksen mukaan johtokuntiin tuli valita sellaisia jdsenid, jotka olivat
kiinnostuneita kansakouluasioita eli kansakoulun harrastajia. Asetus n:o 12
11.5.1866 § 14

54) OWS 19.10.1872
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Tilaisuus oli harvinaislaatuinen, silld vain kahdessa muussa pitdjassa Oulun
pohjoispuolella toimi kansakouluja tuohon aikaan, nimittdin Rovaniemelld
ja Pudasjarvelld.” Lehtikirjoituksen mukaan koulun perustaminen oli
pitkalti Keckmanin ansiota.”® Kansakouluajatuksen taustalla oli kuitenkin
paikallisia puuhamichid, jotka olivat muokanneet yleistd mielipidettd
koulumyonteisemmaksi. Pastori Keckmanista he saivat ndkyvin ja
vaikutusvaltaisen keulakuvan ja koulun puolesta puhujan. Hénen
merkityksensd oli varmasti suuri, vaikka kunnan ylldpitiméan koulun
perustaminen Simossa oli kansakoulusta kiinnostuneen ryhmaén - eikd vain

yksittaisen henkilon - aikaansaannos.

Koulun avajaistilaisuudessa korostui juhlavuus. Kansakoulun johtokunnan
toimintaan liittyi aatteellisuutta, cygnaeuslaista kansakouluinnostusta ja
yhteishenked, mikd ilmeni kéytdnnollisend yhteistoimintana koulun
toimintaedellytysten parantamiseksi. Johtokunnan alkuaikojen toiminnasta
on sdilynyt niukasti asiapapereita. Edellisid péaatelmid tukee scuraava
johtokunnan toteuttama yleisétilaisuus, joka jarjestettiin koulun vélineiston

kustantamiseksi.

Johtokunta péatti jarjestdd arpajaiset urkuharmonin ja kirjojen
hankkimiseksi koulun opetuskdyttoon. Laskiaistiistaina vuonna 1884
pidettyyn tilaisuuteen hankittiin kuverndérilta lupa ja tapahtumasta
ilmoitettiin paikkakunnan nimismiehelle. Juhlan aikana ei ollut ilmoituksen

mukaan tarkoitus tarjoilla vdkevia juomia. Kaksi paivaa kestdvéan tilaisuu-

55) Niskanen 1986 s.364

56) sama kuin 4; Pastori Johan Alfred Keckman oli Oulun Talousseuran jasen ja
koulutukseltaan filosofian maisteri. Hin oli toiminut Tornion koulun véliaikaisena
rehtorina vuosina 1867-1869. Hénet valittiin koulun vakinaiseksi johtajaksi, mutta
hén suuntautui pappisalalle ja muutti Tervolan ja Alatornion kautta Simoon. Perdld
1921 s.9; Kerola 1972 s. 2.
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den ajaksi oppilaille myonnettiin lomaa, jotta opettaja saattoi avustaa
arpajaisten pitdmisessd. Muut kdytdnnon jarjestelyt olivat seuraavanlaiset:
“Talon isdntd korkeimmaksi poliisiksi ja kaffen ja sahin laittajaksi.
Kaffekuppi 5 ja leivdan kanssa 10p, parempaa sahtia 25p rahtoopi ja
huonompaa 10p seka sigarien kauppa paremmista 15p ja huonommista 10p
parl. Jos Koivu-Aapo eli muutama hyvaa pelimannia tulee niin ehdotetaan
vapaaehtoisia maksuja pojilta, jotka haluaa tanssia, valon ja lattian
maksuksi kuin my6s pelimannin maksuksi. Paatettiin 25p hengelta erittdin
niiltd kuin haluavat tanssitetaan, jotka siis on eri lisdtoimi, mainitusten

7 Johtokunnan vapaachtoistoiminnalle oli  ominaista

pyynnosta.
vapaamielisyys, jota osoittaa koulun tiloissa tapahtunut oluen ja sikarien
kauppa seka tanssien pito juhlan yhteydessa. Tallaisia tilaisuuksia tuli esille
vain Simon koulujen johtokuntatoiminnassa. Pudasjarveltd ja Ranualta
vastaavista koulutoimintaa tukevista tilaisuuksista ei ole mainintoja.
Johtokunnan ensisijainen tarkoitus oli varojen hankkiminen eli

materiaalinen hyoty, mutta varmasti yleisétilaisuus ldhensi koulua,

vanhempia ja kyldkuntaa toisiinsa.

Simonniemen johtokunnassa korostettiin tuohon aikaan yksituumaisuutta
koulun asioiden hoidossa. Tama tuli esille vuonna 1883, kun johtokunta
valitsi koulun opettajaksi Erik Peltolan. Hanestd tuli samalla johtokunnan
sihteeri, ja hédnen toivottiin edistdvdn yhteisymmarrystd sekd opettajan

toimessaan ettd johtokunnan kirjurina koulun piirisséd toimivien ihmisten

57) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 17.2.1884; Simonniemen kansak. IV
7-12 Eb-Ef 1, Saapuneet kirjeet, Muiden viranomaisten kirjeet, kirje kuverndorille
2.2.1884
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kesken.® Johtokunnan toiminnan ensimmiinen vuosikymmen naytti
sujuneen 1ilman suurempia kiistoja. Simonniemen ldhelld olevien
kyldkuntien asukkailla ei vield 1880-alussa ollut mainittavaa kiinnostusta
vaatia koulun palvelua juuri omalle kyldlle. Kansakoulumenot olivat
alkuaikoina vaatimattomat. Koulun taloutta kohensivat johtokunnan
jérjestimat yleisotapahtumat. Juhlatilaisuudet, joissa nautiskeltiin olutta ja
sauhuteltiin  sikareita musiikin soidessa, kiinteyttivdt yhteishenkea.

Toiminnalle oli ominaista yhteiséllisyys ja aatteellisuus.

3.5. "Bismarkilaiset” koulumiehet ja johtokunnan valta

Pian kuitenkin tarvittiin uusia tiloja ja kuntalaisten varoja lahinni
rakentamiseen. Samaan aikaan muutoinkin suuren joukon mielenkiinto
kansakoulua kohtaan alkoi herdtd. Rannikon tuntumassa oli kolme
huomattavaa kylda lahekkain: Simonniemi, Simonkyld ja Maksniemi. Ky-
lien kesken kehittyi mielipiteiden vaihtoa siitd, mihin kyldan koulutalo
rakennettaisiin. Ennen pitkdd koulupaikasta oli kdynnissad kilpailu ndiden
kylien kesken, eikd riidalta voitu valttyd. Simonniemen kansakoulun
johtokunta oli kiistan kannalta keskeisessd osassa. Tapahtumat valaisevat
kiinnostavalla tavalla kansakoulun johtokunnan asemaa kunnan
hallinnossa. Ne kertovat siitd, miten maan nuori kunnallinen hallinto toimi
vaikeasti padtettavissa kouluasioissa.

58) SKA Ca:1 Simonniemen kansakoulu IV 7:12, johtok. p.k. 9.9.1883; Johtokunnan
toiminta oli alkuaikoina yhteydessd pastorin vilitykselld seurakunnan muiden
asioiden hoitoon. Simossa johtokunnan kokous pidettiin vuonna 1882 kirkollisten
hallintotoimitusten yhteydessa. Johtokunnan pdytékirja oli kirjoitettu kirkkoraadin
kokouksesta laadittuun poytékirjaan. Pudasjérvelld opettajan kertomuksen mukaan
johtokunnan asioista keskusteltiin ja péitettiin silloin, kun johtokunnan jisenet
olivat muutoin toisiansa tavanneet, ja poytakirja oli laadittu ainoastaan kaksi kertaa

lukuvuoden aikana. OMA Ca:3 SSA 11, Simon kirkonkok. p.k.., kirkkoraadin kok.
p.k. 30.7.1882; SKA Dc:1-2 Simonniemen kansak. vuosikert. 1874-1875
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Aluksi Simonniemen koulu oli toiminut vuokratiloissa Johan Knihdin
omistamalla tilalla Knihtilan talon pirtissd.”” Koulun rakentaminen otettiin
esille kuntakokouksessa vuonna 1887 Matti Wuolevin toimiessa kunnan
esimiechend. Koulu péaéatettiin  rakentaa kunnan wvaroilla, mutta
rakennuspaikasta ei ollut yksimielisyyttd. Simonkylaldiset olivat
enemmistond ja vaativat koulua rakennettavaksi heiddn kyladnsa.
Vahemmistoon jadneet Simonniemen ja Maksniemen edustajat esittivat,
ettd kuvernodriltd pyydettdisiin rakentamiselle lykkdystd myOhempdan
ajankohtaan. Enemmistd vaati kuitenkin hankkeen toteuttamista heti.®
Oulun piirin tarkastaja Reini kirjoitti kuvernoori  Gribenbergille
huolestuneena  Simonniemen puolesta. Hidnen mukaansa koulun
rakentamista vastustavien simonkylaldisten tarkoitus oli “antaa kunnan
koululle kuolinisku”. Héanen mielestdan oli ikédvad, jos kirkon ympaérilld
olevat kylakunnat menettaisivat koulunsa 15 onnistuneen toimintavuoden
jalkeen. Koulun suosiosta oli osoituksena koulun runsas oppilasmaéra.
Kunnan esimies Knihti oli toimittanut hénelle asianmukaiset perustelut
kansakouluasetukseen  pohjautuen  siitd, mikst  kuntakokouksen

vahemmiston mielipidetta pitdisi kuunnella kansakoulun rakennusasiassa.

Simonniemen johtokunnalla oli piiritarkastajan puoltava lausunto seka
kuvernéorin  ja senaatin myonteinen kanta koulun rakentamiselle
Simonniemeen.*” Niinpd johtokunnan kokouksessa tammikuussa 1888
annettiin tarkat ohjeet koulutalon valmistamisesta. Kunnan esimies Knihti
valittiin tuotavien hirsien vastaanottajaksi ja han aikoi kuljettaa ne maksus-
59) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 8.1.1883

60) SKA Ca:1 Kuntakok. p.k.28.2.1887

61) OMA Da:1 Oulun pohj. piirin kansak. tark., Kirjekonseptit 1887-1889, tark. kirje

kuverntorille 13.4.1887

62) OMA Da:1 Oulun poh;j. piirin kansak. tark., Kirjekonseptit 1887-1889, tark. kirje
kuvernoorille 20.7.1888
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ta Kallion sahalta rakennuspaikalle. Johtokunta oli kehottanut myos
Maksniemen ja Simonkyldn iséntid toimittamaan koulun rakennuspuita.
Johtokunnalla ei ollut riittdvésti varoja ja se joutui ottamaan lainaa
rakennustarkoitukseen 1000 markkaa J. H. Ollilalta viiden prosentin

korolla.%

Syyskuussa pidetty johtokunnan kokous oli siind mielessd merkillinen, ettd
opettaja Lahden tilalle sihteeriksi valittiin johtokunnan esimiehend toiminut
Keckman.®* Mahdollisesti kysymys oli siité, ettd hin halusi ottaa itselleen
tdyden taloudellisen vastuun, silli ottihan johtokunta lainaa omin péiin
ilman kunnan kokouksen pé4tostd. Ilmeisesti opettaja Lahti ei halunnut sitd

tehdd, ja Keckman paitti vastata itse johtokunnan puolesta rahank&ytosta.

Johtokunnan kehoituksesta oli talvella vuonna 1888 Simonniemessi
rakennushirsien veto tdydessd kdynnissd. Johtokunnallahan oli senaatin ja
piirihallinnon puoltavat lausunnot koulun rakentamisesta. Ongelmana oli
se, ettd kunnan kokouksessa Simonniemen koulun rakentamista ei
hyviksytty, ja simonkyléldiset vastustivat edelleen jo kdynnissd olevaa
rakennushanketta. Poikkiteloin asettuneet isdnnét eivit myd&skédédn
toimittaneet tydmaalle rakennuspuita. Piiritarkastaja kutsui
simonkyldldisten asennetta juonitteluksi, joka oli hinen mielestdin
lopetettava pakkokeinoin.”’ Johtokunta oli siten ylempien viranomaisten

tuella pystynyt toimimaan kunnan kokouksen ohi. Koulun itsehallinnolli-

63) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 9.1.1888, 21. ja 28.1.1888
Tilaisuudessa huutokaupattiin myds ovien ja ikkunoiden valmistus, josta parhaan
tarjouksen teki B. Levander.

64) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok p.k. 9.1.1888

65) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 9.1.1888; OMA Da:1 Oulun piirin
kansak. tark. , kirje kuverndorille 20.7.1888, 22.10.1888; SKA Eb-Ef 1, Muiden
viranom. kirjeet 1845-1960, Keisarill. senaatin kirje 17.3.1890; SKA Ca:1 Simon
kuntak. p.k. 1886-1888
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nen asema oli niin vahva, ettd taméa oli mahdollista. Johtokunnalla oli suora
yhteys piiritarkastajaan ja kouluylihallitukseen, joten kunnan enemmiston

mielipide oli mahdollista sivuuttaa.

Simonkylélla ajateltiin niin, ettd kunnallinen paitdsvalta oli syrjaytetty.
Tédmaé mielipide tuotiin esille Kaiku-lehdessd vuonna 1890. Simonniemen
koulumiehid syytettiin “bismarkilaisista” otteista kunnan kouluasiassa.
Kirjoituksen mukaan niilld henkil6illa oli tarkoituksena kumota
kunnallinen itsehallinto yrittdessddn omin pdin toteuttaa Simonniemen
koulun rakentaminen, vaikka kunnan enemmist0 oli sitd vastaan. Kirjoittaja
luotti kouluylihallituksen pdédtyvan Simonkyldn edustajien kannalle, jotta

koulu voitaisiin rakentaa Filpuksen kankaalle.*®

Jonkinlaiseen yhteisymmarrykseen pédstiin, kun péaétettiin rakentaa
kansakoulut molempiin kyliin. Tarkastaja ihmetteli edelleen simonkylaldis-
ten “monimielisyyttd”, silld heillahdn oli mahdollisuus koulunkdyntiin
Pahnilan koulussa. Koulu oli toiminut tosin yksityisend, mutta tarkastajan
mielestd opettaja Résdnen oli onnistunut toimissaan tyydyttdvisti. Han
ehdotti, ettd niskottelevilta isdnniltd ulosmitattaisiin heiddn osuutensa
koulun kustannuksista, jotta koulu saataisiin valmiiksi.
Rakennustoimikuntaan tulisi valita Keckman, Knihti ja Ollila. Kunnan
edustajat olivat valinneet tarkastajan mukaan johtokuntaan pddosin
kansakoulun vastustajia ja sellaisen johtokunnan oli vaikea saada
koulutaloa valmiiksi.®” Pakkotoimiin todella jouduttiin, silld vield vuonna
1890 kunnan edustajat paatyivdat perimidn ulosottotoimin Simonniemen

kansakoulukassaan suorittamatta janeiti maksuja.®®

66) Kaikun:o 13,4.2.1890

67) SKA Ca:1 Simon kuntak. p.k. 4.3.1889; OMA Da:1 Oulun piirin kansak. tark., tark.
kirje kuvernoorille 18.6.1889, 2.10.1889

68) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 20.10.1890
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Koulukiistassa ei ollut kyse kansakoulun vastustuksesta vaan siitd, ettd
oman kylin koulu oli etusijalla. Kylien vililld oli ristiriitoja®®, jotka
puhkesivat esille kansakoulun rakentamisasiassa. Kiistoissa oli useita
vaikuttimia. Pelkkd kyldkuntien valinen kateus ei riitd selittdmdin
kouluriitaa, vaan kyse oli todellisesta halusta laittaa lapsia opintielle. Koulu
oli niin tarked kylalle, ettd sitd kannatti tavoitella. Tatd voisi nimittdan
henkiseksi sitoutumiseksi kouluhankkeeseen. Toinen toimintaa ohjaava
motiivi oli taloudellinen ja fyysinen sitoutuminen. Se konkretisoitui
ihmiselle varsinkin silloin, kun talonpoikien oli kaadettava metsistdéan
rakennuspuita ja ajettava ne hevosella koulun rakennuspaikalle. Joka
tapauksessa molemmat kyldt tulivat saamaan omat koulunsa, ja tdmén
liséksi lahitulevaisuudessa Maksniemeen nousisi uusi koulutalo. Juhani
Lassila on muistanut useassa yhteydessd mainita, ettd Simon koulutiheys
oli rannikon osalta ennétyksellinen. Riitelylld oli tietenkin myds kielteisiad
vaikutuksia. Simonniemen johtokunta toimi Keckmanin johdolla
omatoimisesti kyldnsd koulun puolesta. Keckman vetdytyi tai joutui

lahtemdéan johtokunnasta selkkausten jalkeen.

Kouluriidan aikanahan johtokunta oli ottanut velkaa omiin nimiinsa.
Simonniemen johtokunnalla olikin selvittiméttd vuoden 1888 varojen
kayttd kunnan rahastonhoitajalle. Kuntakokouksen enemmistd vaati
aanestyksen jélkeen, ettd johtokunnan esimichend toimineen Keckmanin

takana olevat koulun rahavarat ja tilinpito tarkistettaisiin. Samalla hanta

69) Kylakiistat tulivat esille kunnan kokouksissa. Paria vuotta mydhemmin oli
erimielisyys siitd, minne kunnanhuone sijoitettaisiin seuraavaksi kolmeksi vuodeksi.
Simonkyléldiset kieltdytyivdt ddnestdmadstd, vaikka kuverndori oli niin méaarénnyt.
Simonniemeldiset ja maksniemeldiset olivat ddnestyksen kannalla. SKA Ca:1 Simon
kuntakok. p.k. 1.2.1892
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velvoitettiin maksamaan toimenpiteesti aiheutuneet kulut.”” Kysymys oli
samalla johtokunnan puheenjohtajan luottamuksesta, silld hén joutui nyt

vastaamaan johtokunnan omatoimisesta velanotosta.

Tilintarkastusta oli vaatimassa niukka enemmisto, joka mitd ilmeisemmin
. s feet ¢ . . 71 . . . . [
koostui simonkylédldisistd. Kirkkoherra Keckman' osallistui tdmén jédlkeen
vain satunnaisesti Simonniemen koulun johtokunnan toimintaan.”” Hznen

tilalleen johtokunnan esimieheksi valittiin kirkkovarti August Kylmala.”

Keckman jitti Simonniemen johtokunnan toimen ja samoin kévi August
Kylmaildlle vuonna 1892, jolloin h#nen litketoimiaan kéisiteltiin
piispantarkastuksessa. Nididen syytdsten jidlkeen héntd ei valittu
johtokuntaan.” Johtokunnan pitkdaikaiseksi puheenjohtajaksi tuli Johan
Knihti, joka oli ollut Simonniemen koulun perustamisvaiheista ldhtien
mukana koulun hallinnossa. Hénelld oli kokemusta muistakin kunnan
luottamustoimista ja johtotehtdvistd. H&n sdilytti isédntien arvostuksen
hankalien kouluriitojen jdlkeen. Knihtid voidaan pitdd Keckmanin ohella

Simonniemen kansakoulun aktiivisena ja pitkdaikaisena puuhamiehens,

70) SKA Ca:1 Simonniemen johtok. p.k. 9.1.1888, 9.4.1890

71) Mahdollisesti Keckmanin syrjdyttimisen taustalla oli muitakin syitd. Nimittdin
erddt talonpojat syyttivit héntd véirien perusteiden antamisesta senaattiin
kouluasioissa. (ks. luku 4.7.) SSA II Piispantark. p.k. 7.,8.,9. ja 10.4.1892

72) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 23.10.1892, 5.2.1893

73) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 13.10.1890, 5.10.1890; Keckman oli
edelleen kiinnostunut ottamaan osaa kansakoulun toimintaan. Siitd oli osoituksena
hidnen osallistumisensa johtokunnan kauppaamiin ty6tehtdviin. Kesén korvalla
vuonna 1891 hidn teki halvimman tarjouksen koulun aidan nikkaroimisesta ja
maalaamisesta. SKA Ca:1 Simonnimen kansak. johtok. p.k. 19.4.1891

74) SKA Ca:l Simonniemen kansak. johtok.p.k. 5.2.1893; SSA II, Piispantark.
p.k.7.,8.,9.ja 10.4.1892
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silla han johti koulun johtokuntaa 1900-luvun ensimmaéisiin vuosiin

.
saakka.”

Riitelyn negatiivisista vaikutuksista huolimatta alueen sivistystarve
synnytti vield neljannen kansakoulun, Maksniemen kansakoulun, Simon
rannikon alueelle. Voidaan puhua koulutustarpeesta, silld kouluihin oli
todella tulossa lapsia. Toisaalta lienee ollut kyse siitd, ettd kolmannella
kyldlla oli samanlainen oikeutus kansakouluunsa kuten muillakin.
Maksniemelaiset olivat nahneet, kuinka naapurikyliin oli nousemassa uusia
koulurakennuksia kehityksen ja edistyksen monumenteiksi. Kouluun liittyi

sisaisid ja ulkoisia arvoja, joista haluttiin olla osallisia.

Maksniemeldiset olivat suuressa koulukiistassa asettuneet tukemaan
Simonniemen koulun rakentamista, mutta ndma kaksi kylda olivat jaéneet
vihemmistoon ddnestyksessd. Vialimatkojen puolesta Simonniemen koulu
sopi paremmin maksniemeldisille kuin Simonkyldlle mahdollisesti
rakennettava oppilaitos. Niinpd he olivat liittoutuneet simonniemeldisten
kanssa. Maksniemeldisten edusmiehend oli kunnan kokouksessa kesalla
1889 J. K. Kargus, joka edusti valtakirjalla useita kyldkunnan miehid. Hén
teki selvéksi, etteivdt he ilman laillista paatOstd, kuten asia ilmaistiin,
alkaneet kustantaa toista koulua Simonkyldén. Sielld nimittdin toimi jo
opettaja Résdsen yksityinen kansakoulu. Maksniemeldisten mielestd

yksityiskoulu riitti tyydyttdmasn kylélaisten opintarpeen.”

75) SKA Ca:2 Simonniemen kansak. johtok. p.k., Tietoja kansakoulukalenteria varten
1.5.1876, poytékirja 9.9.1883, SKA Ca: 1-2 Simonniemen kasak. Johtok. p.k.
vuoteen 1921.

76) SKA Ca.l kuntakok. p.k. 22.2.1887 21.9.1887, 4.7.1888, 4.3.1889
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Maksniemeldiset esittivit vuonna 1891 kouluvaatimuksensa. Siihen
vastattiin -~ kunnan  kokouksessa  kieltdvdsti vedoten senaikaisen
koulurakentamisen suuriin kustannuksiin pitdjassd. Kunnan edustajat
totesivat, ettd 2400 asukkaan kunnassa oli rakenteilla kaksi 10000 markkaa
maksavaa kansakoulua ja pitivdt kustannusrasitetta suurena. Lisdksi
maksniemeldisilla  selitettiin ~ olevan  “aivan lyhykdinen matka”
Simonniemen kouluun.” Koulun perustamiselle ei ollut vield
seuraavanakaan vuonna edellytyksid, silldi se oli  katovuosi.
Maksniemelaiset ottivat asian esille uudelleen vuoden 1894 huhtikuussa, ja
koulu perustettiin yksimielisella’ paatokselld. Johtokuntaan valittiin Erkki
Parsiala, Kalle Lukkarila, H. Marostenmaki, H. Wallo ja Ida Montell.”” Se
ryhtyi  kiireellisesti  jarjestelemdan koulun aloitusta. Huoneistoksi
vuokrattiin “Rantapostin pytinki” Emil Kemheikiltd viiden vuoden ajaksi

200 markan vuotuisella vuokralla. Koulun ovet avattiin syksylld 1894.%

3.6. Yksityisesta johtokunnasta kunnan hallintoon

Johtokunnaksi jarjestdytyneiden ryhmien ohella yksityiset henkil6t tekivét
Simossa avauksia kansakouluopetuksen kaynnistdmiseksi. Kirkonmiesten
ohella kylissd oli karismaattisia vaikuttajapersoonia.  Koulujen
perustamiseen liittyi innostusta ja pioneerihenked, silld yksityiset henkil6t

olivat valmiita aloittamaan koulutoiminnan ja pyorittdmaén sitd yksityisin

77) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 27.4.1891

78) Yhteisymmarrystd ja asian kdsittelyd ilmeisesti edisti se, ettd tarkastaja Reini oli
ollut paikalla kunnan kokouksessa. Soradénié alkoi kuulua kuitenkin melko pian ja
koulun perustamisesta valitettiin. SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 9.4.1894,
15.5.1894

79) SKA Ca:1 Simon kuntak. p.k. 21.9.1892, 9.4.1894, 15.5.1894

80) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 24.9.1894
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voimin, jos kunnan edustajat eivat ldhtisi tukemaan hanketta.
Vaikuttajayksilot saivat jarjestettyd vaenkokouksia, joissa kouluasioista

voitiin paattaa.

Merkittava koulumies oli simonkyléldinen talonpoika Matti Wuolevi. Han
tuli esiin hieman myohemmin yksityisen kansakoulun perustajana ja
johtokunnan jasenend sekd kunnallislautakunnan esimiehena. Wuolevi oli
Simonkylan  koulukokouksessa paikalla vuonna 1875. Samoin
sahanomistaja Qvickstrom esiintyi koulun puolestapuhujana ja lupasi
myydd sahalta edullisesti lautaa tai antaa jopa ilmaiseksi, jos koulua
alettaisiin puuhata hénen aikanaan kyldlle. Myos talonpoikien Johan
Pahnilan ja Juho Parpalan nimet olivat esilldi  kokouspoytikirjassa.
Koulurakennusta varten ehdotettiin maa-alueen ostamista Filpukselta,
mutta hdn vaati tontista kahta tuhatta markkaa ja hintaa pidettiin liian
kalliina. Rakennuspaikan vuokraaminenkin olisi ollut mahdollista, ja se
olisi maksanut kolme markkaa vuodessa.®’ Se, mihin hanke kaatui, ei ole
péateltdvissd. TyOoryhmaista tai johtokunnasta, joka olisi ryhtynyt kdytdnnon

jarjestelyihin koulun avaamiseksi, el myoskaan keskusteltu.

Kouluhanke saattoi yksinkertaisesti pysdhtyd varojen puutteeseen, silld
valtionapua oli niukasti saatavilla. Sdadyt olivat nimittdin vuonna 1873
péattaneet, ettd jos kunnassa oli yksi valtion varoilla toimiva kansakoulu,
oli tutkittava hyvin tarkoin muun muassa vdkimaard ja pinta-ala, ennen
kuin avattavalle koululle mydnnettiisiin rahoitusta.*> Simonniemessihin
opetusta oli annettu jo kolmen vuoden ajan. Se oli varsin lahella
Simonkyla, ja koulun palvelun voitiin katsoa riittdvén 1dhikylien tarpee-

81) SKA Simonkyldn kansak. johtok.p.k., kyldldisen kok. 18.11.1875
82) Asetusn;o 10, 13.3.1873



107

seen. Koulua kuitenkin kaivattiin Simonkylélle. Todelliseksi vaihtoehdoksi

nousi yksityisen oppilaitoksen perustaminen.

Kun koulu avattiin 4.10.1886 Antti Résédsen talossa Pahnilassa, oli lapsia
pyrkimdssd kouluun kaikkiaan 60. Kouluun oli runsaasti tulijoita, joten
koulun tarve ndytti ilmeiseltd. Oulun lehden kirjoituksen mukaan koulun
perustamisessa olivat toimeliaita kirkkoherra Keckman ja opettaja Résénen.
Kerolan historiikissa my6s kunnallismies Matti Wuolevi on mainittu
koulun perustajaksi.*> Hin niyttiisi olleen seuraavana vuonna valitun
johtokunnan puheenjohtaja, silldi h&nen nimensd oli kuntakokouksen
poytdkirjassa ensimmdiisend. Lokakuussa ilmestynyt Kaiku-lehti mainitsi
sahanhoitaja Qvickstromin ansioksi sen, ettd koulun toiminta oli pé&ssyt
alkamaan. Kansakoulutarkastaja oli ollut vaikuttamassa opetustyon
kdynnistymiseen. Samoin Keckmanin ja varsinkin opettaja Résésen
merkitystd korostettiin. Pahnilan koulun perustamisvaiheessa oli asialla
vaikutusvaltaisia simolaisia. Hankkeeseen saatiin tukea talonpojilta, joista
M. Patokoski, Heikki Huttu Penttildi ja Jaakko Kekonen valittiin
johtokuntaan. Myds siltavouti Kuusela tuli valituksi ensimmdisen

johtokunnan jaseneksi.*

Talonpoikien edustuksella oli merkitystd sille, miltd koulu n#ytti kansan
silmissd. Simonkyldlld, johon Pahnilan koulu perustettiin, oli oppilaita
riittdmiin, joten kansa oli mieltdnyt koulun omakseen. Kirkkoherra
Keckmanin tuki oli tarpeen, silld hidn oli arvovaltainen ja tunsi koulun

hallintoasioita.

83) Niskanen 1986 s. 366; Lassila 2001 s.305; Kerola 1972 s.11-12; Oulun lehti
9.10.1886
84) Kaiku 20.10.1886; SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 21.9.1887
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Yksityinen koulu tarvitsi taloudellista tukea. Rahaa hankittiin arpajaisilla,
joiden puhdas tuotto oli kaksi ja puoli sataa markkaa. Summa oli suurempi
kuin kunnan osuus opettajan palkasta. Mainittua Qvickstromia kiiteltiin
arpajaisten  onnistumisesta.”” Kouluun oli hankittu koulupdydit
penkkeineen, urkuharmoni, kasityovalineitd, seindkartat ja muita tarve-
esineitd koulusaliin aloitusvaiheessa lokakuussa 1886.°° Koulu sai
valtionapua jo seuraavana vuonna. Koulun opettajaksi tuli siis aiemmin
mainittu Antti Rasdnen, joka oli hankkinut ldhetyssaarnaajakoulutuksen ja
toiminut Kemissd opettajana. Han oli tutustunut sielld Matti Wuoleviin,

jonka tyttdren naituaan oli muuttanut maanviljelijaksi Simonkylalle.*’

Johtokunta esitti seuraavana vuonna koulun ottamista kunnan
yllapidettavaksi, mutta esitys hylattiin kunnan kokouksessa. Edustajat
viittasivat kunnan kehnoon rahatilanteeseen ja siihen, ettd Simonniemen
koulun rakentaminen olisi etusijalla. Simonniemeldisten joukossa oli
henkilGitd, joiden mielestd ei vain oman, vaan myds naapurikyldn koulu
tulisi yllapitdd yhteisilld varoilla. T4td mielta olivat kirkkoherra Keckman
ja talollinen Johan Knihti, jotka olisivat halunneet kunnan huolehtivan
Pahnilan koulusta, mutta he jaivit vihemmistoon.”® Keckman ja Knihti
ajattelivat  koulunkdyntimahdollisuuden luomista  yhteisin  varoin
mahdollisimman monille kuntalaiselle ja osoittivat olevansa kylékiistojen
yldpuolella. Tdman jalkeen Simon koulukehityksessa siirryttiin vaiheeseen,
jossa kylien vilisid erimielisyyksid ratkoivat tarkastaja, kuvernoori ja

senaatti.

85) Oulun lehti 31.12.1886 n:0 104

86) Kaiku n:o 84, 20.10.1886

87) Kerola 1972 s.11-12; SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 21.9.1887
88) SKA Ca:l kuntakok. p.k. 4.7.1888
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Matti Wuolevi ilmoitti yksityiskoulun pyrkivan omaksi koulupiiriksi, jolle
tulisi antaa oma osuutensa koulurahoista. Niitd olivat etupddssd kunnan
saamat tulot viinanpolton verotuksesta. Wuolevi ja Qvickstrom valittivat
johtokunnan jidsenind senaattiin saakka kuntakokouksen menettelystd ja
anoivat oman koulupiirin  perustamista. Senaatissa  hyvéksyttiin
johtokunnan esitys, mutta simonkyldldiset madrdttiin osallistumaan
Simonniemen koulutalon rakennuskustannuksiin.*® Tihin vaatimukseen
taivuttiin ~ vasta pakosta, silla kyldldisid jouduttiin uhkaamaan
ulosottotoimilla, ennen kuin Simonkyldn iséntien hevoset kadantyivat
vetdmaan rakennushirsia Simonniemen koulun suuntaan.”
Kansakouluasetuksen mukaan kyldkunnalla oli mahdollisuus perustaa
yksityinen koulupiiri ja saada kayttoonsd kunnan varoja koulutoiminnan
yllapitamiseksi.”’ Niinpa kyléldisistd tuntui kohtuuttomalta, ettd heidén
tulisi oman kyldkoulun lisdksi vield osallistua naapurikoulun

rakentamiskustannuksiin.

Pahnilassa jatkoi toimintaansa yksityiskoulu, jonka ylldpidosta opettaja
Rasdnen merkittdvaltd osalta huolehti. Han kieltdytynyt osallistumasta
muiden koulujen kustannuksiin. Pahnilan koulun liséksi Simonkyldéan
perustettiin toinen koulu kuntakokouksen paitoksen mukaisesti vuonna
1889.” Koulurakennus oli valmiina vuonna 1894. Tarkastaja Reini aikoi
matkustaa avajaistilaisuuteen ja ehdotti “vihkimyspaivdd” marraskuun
puoliviliin. Vihitellen Simonkylédn koulutalon valmistuttua Pahnilan koulu

sulautui osaksi kunnan koulua. Simonkylén koulun johtokunta ol1 sitd

89) SKA Eb-Ef 1, Simonniemen kansakoulu, muiden viranomaisten kirjeet, senaatin
pdatos 17.3.1890

90) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 20.10.1890

91) Asetusn:o 12,11.5.1866 § 119

02) SKA Ca:l Simon kuntakok. p.k. 16.6.1899; SKA Simonkyldn johtok.p.k.
17.11.1894, OMA Oulun pohj. piirin kansak. tark., tark. kirje ylihall. 13.11.1893



110

mieltd, ettd Rasdsen yksityiskoulu saisi toimia Simonkylédn kansakoulun
toisessa padssd sijaitsevassa kasityohuoneessa. Johtokunta piti ratkaisua
hyvand niin tilojen kdyton kuin opetuksenkin kannalta. Kaksi opettajaa
saattoivat jarjestelld oppiaineet ja tunnit tarkoituksenmukaisesti yhdessa.
Sopuratkaisua edesauttoi se, ettd Résdnen lupasi késitydmallinsa ja
tyokaluja yhteiseen kayttoon. Paikalla ollut tarkastaja Reini oli tyytyvainen
ratkaisuun.” Koulujen yhdistyminen johti hallinnon sulautumiseen.
Pahnilan johtokunnan esimiehestd Matti Wuolevista tuli nyt johtokunnan
puheenjohtaja. Muita jdsenid olivat Johan Junes, J. H. Jaanus ja Henrik

94
Paaso.

Yksityinen kansakoulu toimi kyldlld liki kymmenen vuotta. Koulun
hallinnosta ja itse toiminnasta on niukasti tietoja. Toimintaa sdddeltiin
samalla tavoin kuin kunnan ylldpitdmien koulujen. Kansakouluasetuksessa
oli maininta, ettd jokaiselle kunnan tai koulupiirin kansakoululle, joka sai
avustusta toimintaansa julkisista varoista, oli valittava johtokunta.”
Tarkastajahan oli madrdnnyt heti alkuun nimettdvédksi johtokunnan, ja
opettaja oli asiasta samaa mieltd. Ilmeisesti opettaja toivoi muutakin kuin
lain kirjaimen toteuttamista. H&n chkd halusi tukiryhmén jarjestiméén
puitteita koulun toiminnalle ja ylldpidolle. Nayttéisi siltd, ettd yksityisessd
koulussa oli tarvetta jakaa vastuuta laajemmalle kuin vain opettajan
harteille. Johtokunnan merkitys oli yksityisen piirin koulussa moninaisempi
kuin pelkka hallinnollinen tehtdva, silla koulu tarvitsi materiaalista tukea
toiminnan yllapitdmiseen. Sahanhoitaja, varakas talonpoika tai kirkkoherra
olivat siten johtokunnassa koulun takuumiehid, jotka mahdollistivat
yksityisopetuksen jarjestdmisen.

mazl Simonkylédn johtok. p.k. 17.11.1894; SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k.

22.11.1895

94) SKA Simonkylédn kansak. johtok. p.k. 17.11.1894
95) Asetusn:o 12, 11.5.1866 § 126
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4. Kirkko kouluttaa — johtokunnat paperilla
4.1. Kirkon valvova silma

“Huoneentaulun maailma”, jossa oli kuvattuna kolminaisuus: hengellinen
sadty, esivalta ja perhe, kuvasi menneind aikoina yhteiskunnallista
opetuksen jarjestdmistd. Kansanopetusta hallinnoi kirkko eli hengellinen
sadty, joka johti ja valvoi kansanopetusta 1800-luvun puolivdliin saakka
Suomessa. Papit olivat kiintedssd yhteydessd esivaltaan, silld heidédn
tehtdvinsd oli toimia valtion virkamiehind. Papistolle kuului siten
hengellisen vallan ohella myds poliittista ja taloudellista vaikutusvaltaa.
Luterilaisen  regimenttiopin ~ mukaisesti  jarjestelmdssd  korostul
kuuliaisuuskasvatus, jota kirkko tehosti sanktioilla. Kirkko teki
kansalaisille tiettavdksi heiddn velvollisuutensa Jumalaa, esivaltaa ja
lahimmaisiddn kohtaan. Kasvatus palveli sdaty-yhteiskunnalle ominaisia
yhteisollisid arvoja, jossa yksilon edun katsottiin olevan osa yhteistd

hyvaa.'

Arvojen muutosta ilmensi maassamme 1800-luvun puolivélissa kayty
valtakunnallinen koulukeskustelu, jota on selvitetty tutkimuksen
alkuvaiheessa. Osa keskeisistd yhteiskunnallisista vaikuttajista halusi siirtaa
kansanopetuksen valtion ja kuntien hallintoon. Periaatteellisia ratkaisuja
tehtiin  vuonna 1858, jolloin kansakoulut paatettiin kunnallistaa ja
alkuopetus siilyttad kirkollisena. Lainsdddannollisesti kirkon ja kuntien
tehtdvét erotettiin - vuonna 1865, jolloin tuli voimaan kunnallisasetus.
Tuolloin  syntyivdt  kuntakokoukset  maalliseen  hallintoon ja
kirkonkokoukset kirkon hallintoon. Kansakouluasetuksessa siirrettiin
MGn 1984 s. 20, 21; Tiimonen 2001 s. 383; Iiisalo 1968 s.14-19; Vuorela
1976 s.55; Kdhkosen mukaan vertaus huoneentaulusta oli perdisin ruotsalaiselta

Hilding Pleijeliltd, joka kuvasi sitd, kuinka 1800-luvun puoliviliin saakka elettiin
yhtendisten arvojen mukaisessa kansankulttuurissa. Kdhkonen 1984 s. 20, 21
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valtaa kirkolta maallisille elimille, kun kansakoulujen hallinto sdddettiin

kunnalliseksi ja valtion valvontaan.?

Kirkonkokouksista tuli  seurakunnallisia kokoustilaisuuksia, jotka
kasittelivdat kirkollisia tehtdvid. Kiertokoulujen jérjestdmisestd vastasi
kirkonkokous ja tdmén lisdksi kirkkoraati, joka wvalvoi paitsi kirkon
opetustoimintaa myods seurakuntalaisten siveellistd kdytosta. Tatd varten oli
nimetty erityiset kuudennusmiehet ottamaan selkoa ja ilmoittamaan
kirkkoraadille ihmisten hairahtumisista. Kirkkoraati jarjesti kirkkoherran
johdolla  kiertokoulujen toimintaa. Liséksi pappien tuli valvoa
kansakoulujen uskonnonopetusta. Kirkon kontrolli ulottui myds
piispantarkastusten  vélitykselld kansakouluoppilaisiin, silld piispat
kiinnittivit huomiota lasten ja nuorten  taitoihin lukemisessa ja
kristinopissa. He julistivat arvionsa lasten osaamisesta tarkastusten
yhteydessd. Kinkeritkin olivat pitdjdssd valvontatilaisuuksia, joissa lasten
oppimistuloksia tarkasteltiin yleisén kuullen.” Kirkolla oli siten kiytossasn
piispojen, rovastien, kirkkoherrojen ja seurakunnallisten elinten jarjestelma,

milld se valvoi alkuopetusta maaseuduilla.

2) Soikkanen 1966 s. 159; Histesko 1916 s. 38, 39, 42, 43; Jutikkala 1958 s. 399;
Nurmen mukaan kiertokoulun kehittdmispyrkimykset eivit edenneet valtiopdivilld
Cygnaeuksen vastustuksen vuoksi. Hén pystyi vaikuttamaan edustajiin ja
arvovallallaan esti suunnitelmat. Kiertokoulun jirjestdiminen alkoi edetd
kirkolliskokouksen hyviksyttyd vuonna 1875 suunnitelman kirkon kouluista.
Nurmi 1989 s. 10; Tiimonen on analysoinut arvoasetelmien vaihtumista
kansanopetuksen jarjestamispyrkimyksissa. Uusien eurooppalaisten
kasvatusndkemysten mukaan koulutuksen uudistajat eivdt vedonneet endd
perisyntiin ja Kaikkindkevdn arvovaltaan vaan kansanopetuksen tuomaan
taloudelliseen hy6tyyn ja hyvinvointiin. Kansanopetuksen uuteen ulottuvuuteen
kuului perinteisten uskonnollisten arvojen ja materiaalisen hydtyajattelun
yhdistdminen. Tiimonen 2001 s. 384

3) Vahtola esim. s.295, 301, 318; Jutikkala s. 399; Seurakuntien kirkkoraadin ja
kirkonkok. poytikirjoja; Pohjoisen kirkollisten olojen valvontaan, joka koski
opetustointa, oli perustettu vuonna 1851 Kuopion hiippakunta. Se kisitti nykyisen
Oulun ja Lapin l34nin alueen. Kontrollin lisdksi uuden kirkollisen hallintoalueen
muodostamisen tarkoituksena oli kehittdd pohjoisen elinoloja. Kdhkonen 1978 s.
242-244; Kihkonen 1988 s. 49.
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Kirkkolain mukaan lasten alkeisopetus kuului padsaantdisesti vanhemmille
ja huoltajille. Kirkolla oli velvollisuus jarjestdd opetusta lukemisessa ja
kristinopissa, mikdli vanhemmat eivit sithen kyenneet. Samantyyppinen
velvoite sisdltyi kansakouluasetukseen. Siind mainittiin, ettd seurakunnan
tuli huolehtia alkuopetus sellaisille lapsille, jotka eivdt saaneet sitd
kotonaan. Lapsia voitiin opettaa joko kiinteissd tai kiertdvissd kouluissa.

Kirkkoherran piti kirkkolain mukaan valvoa lasten alkeisopetusta.*

Kirkollisen alkuopetuksen rinnalle suunniteltiin kunnallista kouluverkkoa.
Alkuopetuskomitea perusteli vuonna 1906 jarjestelyd muuan muassa silla,
ettd lasten alkeisopetus oli muuttunut maallisemmaksi eli vain osa
opetuksesta  olisi  endd  uskontokasvatusta. Komitean mukaan
oppivelvollisuuden toteuttaminen, johon oltiin pyrkimassa, oli kirkolle
hankalaa. Kirkon mahdollisuus rahoittaa opetustointa oli rajoitettu. Kuntiin
tuli ehdotuksen mukaan perustaa kunnallisia itsendisia pienten lasten
kouluja, jotka olisivat liheisessd yhteydessi kansakouluihin.’ Esitys ei
johtanut muutoksiin, vaan lasten varhaisempi opetus séilyi kirkon

hallinnossa vield timén jalkeenkin.

4.2. Kunnallinen ja kirkollinen alkeiskoulu

Kirkollisella ja kunnallisella kiertokoululla oli hallinnollisia yhteyksig.

Ensinndkin niilld oli kiinnikkeita toisiinsa uskontokasvatuksen valvonnan

4) Kirkkolaki 6.12.1869 § 43, 44, 101 ja 102; Asetus n:0 12, 11.5.1866 § 114

5) Mietintd alkuopetuksen jérjestdmisestd maaseudulla 17.12.1906 s. 24-31;
Tuomiokapitulien lausunnoissa oli sekd myonteisid ettd kielteisid késityksid
alkuopetuksen siirtdmisestd kunnalliseksi. Eteldisissd hiippakunnissa hyviksyttiin
alkuopetuksen sekularisointi, mutta esimerkiksi Kuopion hiippakunnassa oltiin
liberaaleja pyrkimyksid vastaan. Kuopion tuomiokapitulin lausunnossa oltiin
pettyneitd siithen, ettei kirkon katsottu voivan tyydyttdvasti hoitaa alkupetusta.
Melin 1980 s. 49-51
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kautta. Toiseksi molempien koulujen hallinnossa oli osittain samoja
henkiloitd. Varsinkin kirkkoherrat olivat koko kunnan sivistystyon
palveluksessa pappistoimensa ohella. Kiertokoulujen ja kansakoulujen
rahoittaminen paikallisesti kulki samoja kanavia myoéten, joten kunnan
koulujarjestelmad oli kasiteltdva kokonaisuutena, jotta niukat varat olisi
voitu kéyttdd mahdollisimman jarkevisti. Kirkon jarjestdiméd opetus oli

vanhastaan ollut jokseenkin ainoa koulutusmuoto kotiopetuksen ohella.

Kirkollinen opetus oli siten kansansivistyksen malli maaseudulla. Kuten
tassd luvussa osoitetaan, kirkon opetusohjelmassa oli uskonnollisten
oppiaineiden lisdksi myds maallisia. Siten kirkko pyrki toteuttamaan sekd
uskontokasvatuksen ettd yleissivistdvin opetuksen tavoitteita. Naistd
perusteista johtuen on jossain madrin harhaanjohtavaa edes puhua
kirkollisesta opetuksesta, vaan pikemminkin kirkon kansalaiskasvatuksesta,

joka oli ensisijaisesti seurakunnan mutta myos kunnan vastuulla.

Pudasjérvelld oli toiminut kiertokoulu jo ennen vuotta 1869, mutta toiminta
oli keskeytynyt. Kuvernoori Alftan, joka noihin aikoihin pyrki toimimaan
koulujen perustamiseksi, oli ldhettdnyt kunnan kokoukselle kirjeen
kiertokoulun opettajan palkkaamiseksi Kokouksen edustajat keskustelivat,
voitaisiinko > osa makasiinin kasvukapoista” eli ylijddmaviljasta saaduilla
tuloilla palkata kiertdvd opettaja. Entisten opettajien opetustyon tulokset
arvioitiin heikoiksi, ja kiertokoulu olisi paittdjien mielestd hyodyllinen

vain siind tapauksessa, ettd saataisiin taitava opettaja. Kuitenkin vallitsevan
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koyhyyden vuoksi opettajan palkkaaminen siirrettiin parempiin aikoihin.°

Kiertokoulun kdynnistdiminen uudelleen l&hti siis yksityisten ihmisten
aloitteesta, ja asiaa kasitteli kunnan kokous vield tdssa vaiheessa. Kunnan
miehet perustelivat kouluopettajan palkkausta koulutoiminnan tuottamalla
hy6dylld. Opettajan opetustaitoa tarkasteltiin erityisesti. Siihen edustajat
olivat kokemuksen perusteella tyytymittomid. Kuten on aikaisemmin
todettu, vuoden 1870 seutuvilla kunnassa olivat kansakoulun vastustajat
enemmistona. Kiertokoulua vastustavat hakivat mielipiteelleen perusteluita,
jotka saattoivat olla pelkkid verukkeita sithen, ettei kustannuksia vaativiin
hankkeisiin olisi tarvinnut ryhtyd. Meneméttd laajemmin vertailemaan
kiertokoulua ja kansakoulua on kuitenkin kiinnostavaa todeta, ettd vuoden
toiminnan jilkeen kansakoulun opettajan opetusta kehuttiin “nerokkaaksi’’
ja opetustydn tuloksia erinomaisiksi. Kiertokoulua kohtaan néytti olevan

epailyksid paikkakunnalla sen vaatimattoman opetuksen laadun vuoksi.

6) PKA Ca:1 Pud. kuntak. p.k. 27.6.1869; Kiertokouluopetuksen jérjestiminen eteni
osittain kansakoulujen jdljessd Lapissa. Simossa, Rovaniemelld ja Kemissd
kansakoulut oli perustettu ennen kirkollisten kiertokoulujen jarjestidmistd. Lassila
2001 s. 163. Kansakoulupaikkakuntien paéttdjat olivat hitaita kiertokoulujen
organisoinnissa. Pudasjdrvi kuului mainittujen kuntien kategoriaan varhaisena
kansakoulupitdjand. Toisaalta katekeettakoulut toimivat Pohjois-Suomen
pohjoisimmissa ja itdisimmissd osissa jo varhain. Niissd kirkollisissa kiertdvissi
lastenkouluissa opettivat katckeetat, jotka olivat valtion palkkaamia opettajia.
Koulujen toiminta oli monin tavoin kontrolloitua. Suomessa Utsjoelle palkattiin
ensimmadiset katekeetat 1750-luvun alussa. Katekeettaopetus saavutti opettajien
virkojen osalta huippunsa vuonna 1919, jolloin Sodankyléssé, Kittildssd ja Inarissa
toimi neljd opettajaa, Enontekidlld, Muoniossa ja Kuusamossa kolme,
Kuolajdrvelld kaksi yhden seurakunnan palkkaaman opettajan lisdksi sekd Utsjoella
yksi katekeetta. Kéhkonen 1988 s. 8,19,66; Kéhkonen 1982 s. 209-214; Liukkonen
1993 s. 3. Pudasjarven, Simon ja Ranuan seudut jdivét siten valtion vahvasti
tukeman jdrjestelmdn ulkopuolelle, mikd heikensi alueen alkeisopetuksen
jarjestdmisen mahdollisuuksia. Varsinkin Pudasjirven ja Ranuan korpikylien
asukkaat olivat tdssd mielessd lastenopetuksen véliinputoajia.

7) PKA Dc:1-2, 1872-1972, Kurenalan koulu, vuosikert. 1872
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Pitdjassd oli kuitenkin henkildita, jotka nakivét kiertokoulun tarpeelliseksi.
Asian  kisittely  oli  siirtynyt  kirkonkokouksen  kasiteltdvéksi.
Kirkonkokouksen edustajat, kirkkoherra  Karl  Hallfors, Antti
Haarahiltunen, August Jussila, Juho Réttild, Paavo Karvonen, Samuli
Ylitimo, Juho Lehtovaara, Heikki Sarajarvi, Antti Kokko ja August Riekki
olivat jarjestaytyneet Kéllbackan taloon paittdmaédn asiasta kevaalla 1877.
Kiertokoulukeskustelussa monet olivat koulua vastaan, eivatka
ymmirtineet koulun tarpeellisuutta. Ainestyksen jilkeen voitiin kuitenkin
todeta suurimman osan kannattavan koulun perustamista, ja niinpd syksysta
alkaen paitettiin aloittaa opetusty® aluksi yhdessd kiertdvdssd koulussa.
Koulun yksityiskohtaisempi  jdrjestiminen annettiin kirkkoherran
tehtavaksi. Opettajaksi valittiin lukkarioppilas Juho W. Huhtelin kolmen
sadan markan vuotuisella palkalla. Sata markkaa palkasta maksettaisiin
viinaveron tuotosta ja loput muista kunnan kantamista veroista.®
Kirkkoherra Hallforsin merkitys oli keskeinen kertokoulun kdynnistymisen
kannalta. Han oli ollut aktiivinen myos kansakouluasioissa ja toiminut

johtokunnassa kansakoulun aloitusvuodesta 1872 lahtien.”

Kun kirkkoherran tehtdvéksi tuli kiertokoulun jarjestdminen, se merkitsi
sitd, ettd hdn vastasi opetuksen jdrjestelyistd ja viime kidessd valvol sen
toimintaa. Kirkkoherra madrasi siitd, mitd koulussa tuli opettaa.
Kirkonkokous  vastasi  kiertokoulun  toiminnan  aloittamisesta.
Taloudellisesti kirkko oli sidoksissa kunnan paattdjiin, silld se tarvitsi

kunnan varoja opettajan palkkaukseen.

8) PSA Ca:5 Pud. kirkonkok. p.k. 23.6.1877
9) PKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 15.6.1872; PKA Ca:2 Pud. kuntak. kok. p.k.
15.5.1880
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4.3. Kehitystyota kirkkoraadissa

Kirkkoraadilla olisi ollut kirkkolain mukaan mahdollisuus vaikuttaa
kirkollisessa opetuksessa kéytettdviin oppikirjoihin, joista mainittiin
nimeltd ainakin “evankeliumikirja, katekismus ja kasikirja”. Kirkkoraati
saattol paattaa sen, kuinka paljon kirjoja hankittiin  kouluun.
Kirkonkokouksessa keskusteltiin kirjahankinnoista, mutta “monin t&alla
olevien hankaluuksien tdhden” jdsenet eivét halunneet puuttua kiertokoulun
oppikirjojen valintaan.'® Se, mitd ndma hankaluudet olivat, j4a arvailuksi,
mutta kysymys saattoi olla seurakunnan paittdjien keskuudessa
vallitsevista opillisista ristiriidoista, joiden vuoksi kirjojen kdytosta olisi

ollut vaikea pdasta yksimielisyyteen.

Kirkonkokous asettui samalle kannalle kuin kirkkoraati, eikd ldhtenyt
ottamaan kantaa uskonnolliseen, pedagogiseen kirjallisuuteen, koska se ei
katsonut sité tarpeelliseksi. Kirkonkokouksessa kylla keskusteltiin asiasta,
mutta paddyttiin samanlaiseen johtopaitokseen kuin kirkkoraadissa.'
Oppikirjojen osalta kirkkoraati ei katsonut olevan tarvetta muutoksiin, sen

sijaan muuten koulun toimintaa pyrittiin laajentamaan.

Kiertokoulun tyostd oli aluksi pédtetty kolmen vuoden ajalta.
Kirkonkokouksen edustajat olivat vuonna 1880 sitd mieltd, ettd kirkollista
kiertokoulua tulisi edelleen ylldpitdd ja laajentaa siten, ettd toinen
lastenopettaja  palkattaisiin ~ seurakuntaan. Toinen ndistd viroista
vakinaistettaisiin ja toisesta tulisi méédrdaikainen. Pitdja oli tarkoitus jakaa
piirikuntiin eli kiertokoulupiireihin. Opetusta annettaisiin kussakin opetus-

10) PSA II Ca:S5 kirkkoraadin kok. p.k. 13.3.1880
11) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 14.3.1880
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paikassa sama aika ja lukuvuosi kestdisi yhteensad seitsemdn kuukautta
vuodessa. Se olisi kokonaisaika, jonka opettaja tydskentelisi vuosittain.
Opettajien velvollisuutena oli lisdksi loma-aikoina pitdd niin sanottua
"laiskain koulua” kuukauden verran.'” Kiertokoulun toimintaa pystyttiin
tuolloin jarjestdmdidn paremmin kuin aikaisemmin, silld kokouksessa
vallitsi yksimielisyys opetustoiminnan jatkamisesta ja laajentamisesta.
Koulutoiminnan alueelliseen organisointiin kiinnitettiin huomioita, silla
kirkkoraati halusi koko pitdjan lapset opetuksen piiriin. Kyldkuntien
lapsille pyrittiin takaamaan yhdenmukaiset mahdollisuudet opin saantiin,
silla koulun toiminta-atka madrattiin yhdenmukaiseksi opetuspiireissa.
Koululle oli méadritty selkeitd opetuksellisia pddmaaria, silla laiskottelu
merkitsi opiskeluajan jatkumista. Tétd voidaan pitdd erddnlaisena
tukiopetuksena sekd pelottelukeinona, jotta oppilaat olisi saatu

ahkeroimaan.

Kiertokoulutoiminnan laajentaminen lahti alulle kirkkoraadista, jonka
poytdkirjan allekirjoittivat pastori Martikainen, opettaja Lakari ja kauppias
Jaakko Illikainen. Muita jasenid olivat talokkaat Kalle Riekki, August
Torrd ja Kokko. Kirkkoraati arvioi kiertokoulua seuraavasti: “Tuntien
koulun tirkeyden nousevan nuorison lukutaidon edistdjéni ja kiihottajana,
paatti kirkkoraati seurakunnalle ehdottaa otettavaksi kaksi kiertokoulun

»13 Jisenet nakivat, ettd kiertokoulun pédasiallisena tehtdvéna oli

opettajaa.
opettaa lapsille lukutaitoa. Lahinné kyse oli orientoivasta opetuksesta, silld

padasiallinen vastuu lasten alkeisopetuksesta oli kodeilla.

12) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 1.8.1880
13) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 25.7.1880
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Seurakunnan toinen kiertokoulu, jossa oli 50 oppilasta, toimi Hirvaskosken
sahalla. Koulun opetustyotd oli “iséllisesti” oli tukenut sahanomistaja,
patruuna Nordblad lahjoittamalla opetusvélineitd koulun kayttoon. Koulun
toiminnasta ei ole pitemmaltd ajalta ndytt6d, mutta ainakin vuonna 1883
lahiympériston lapset saivat oppia koulussa.'* Yksittdiset henkilst olivat

edesauttamassa kirkon jdrjestamaa opetusta.

Kirkkoraadin jasenissd oli ainakin kolme koulumiestd, nimittdin Lakari,
Martikainen ja Illikainen. He olivat toimineet kansakoulun johtokunnassa,
ja varsinkin Lakarista ja Martikaisesta tuli myohemmin aktiivisia
koulutoiminnan kehittajid."> (ks. Pudasjirven kansakoulun johtokunnan
toiminta). Kirkollinen kiertokoulu oli siten kansakoulun rinnalla toimiva
koulumuoto'®, jonka tarkoituksena néytti olleen alkeisopetuksen
ulottaminen mahdollisimman monelle pitdjan lapselle. Tdman osoittaa se,
ettd kansakoulun kehittdjat pyrkivat samalla aikaa edistimdidn myds
kirkollisen koulun toimintaa. Heidén tarkoituksenaan saattoi olla kehittia
kiertokoulusta pitdjdn harvaan asuttujen seutujen koulu, kun taas
kansakoulua kehitettiin taajaman oppilaitoksena. Tdhdn viittaisi se, ettd
ndma kyseiset koulumiehet eivét lahteneet tukemaan esimerkiksi Hetekylan

kansakoulun perustamista, joka oli vireilla samoihin aikoihin.

14) Kaikun:o 52, 29.12.1883

15) PKA Ca:1 Pud. kuntak. p.k. 2.12.1877; PKA Ca:2 Pud. kuntakok. p.k. 15.5.1880

16) Rytkdsen mukaan kirkon puolelta ryhdyttiin perustamaan kiertokouluja, jotta
kirkko saisi alkuopetuksen hoidettavakseen. Rytkénen 1989, s. 425. Pudasjérvellld
kirkollisen kiertokoulun mahdollisuudet néhtiin kuitenkin siind, ettd sen avulla oli
mahdollista jarjestdd edes jonkinlaista alkeisopetusta kylissa.
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4.4. Henkinen taistelu

Juho W. Huhtelin opetti ensimmadisen vuoden kiertokoulun oppilaita.
Seuraavana vuonna virkaan pyrkivat Abram Haapalainen Haapavedelta,
apuopettajana tyOskennellyt Kaarlo Pennanen Kajaanista, kiertokoulun
opettaja Elias Niskanen Kestilastd, tydmiehen poika Juho Sankala Oulusta
ja mainittu Huhtelin. Kirkkoraati valitsi yksimielisesti Haapalan opettajan
toimeen.!” Huhtelin padsi myShemmin jilleen opetustehtivadn, kun

Haapala muutti Kuolajarven seurakuntaan vuonna 1883."

Kun virka julistettiin avoimeksi, oli sithen kaikkiaan yhdeksdn hakijaa.
Valituksi tuli kiitettdvén todistuksen esittdnyt Yrjo Halonen, joka oli
toiminut Piippolassa kiertokoulun opettajana. Sdinndsten mukaan
vakinaiseksi pyrkivdn opettajan tuli antaa kahden koevuoden jélkeen
opetusndyte paikallisessa kansakoulussa sen johtokunnan ja kirkkoraadin
jasenten nahden. Tamidn jilkeen opettajalla oli mahdollisuus saada
valtakirja vakinaiseen tehtdvdan.'”  Halonen oli kutsuttu tillaiseen
tilaisuuteen. Han kuulusteli kansakoulun oppilaita kiertokoulussa annetun
opetuksen mukaisesti sisdluvussa, raamatunhistoriassa, katekismuksen
osaamisessa, kirjoituksessa ja laulussa. Kirkkoraadin esimies kirkkoherra
Karl Abiel Heikel padtyi myonteiseen arvioon opettajasta. Han kehui
Halosta eteviéksi lukutaidon opettajaksi. Sen sijaan pastori Martikaisella oli
monen seurakuntalaisen muistutuksen pohjalta huomautettavaa Halosen
opetuksesta ja oppilaiden kohtelusta. Opettaja el myOntdnyt menetelleensi
vadrin opetustoimessaan. Kirkkoraadissa vallitsi erimielisyys siitd, annet-

mCa:S kirkkoraadin kok. p.k. 17.10.1880; PKA Ca:2 Pud. kuntakok. p.k.

23.6.1879
18) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 24.6.1883; PSA 1I Ea:7 Tuomiokapitulin kitj., kirje

Heikelille 24.5.1883
19) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. pk. 14.10.1883
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taisiinko Haloselle valtakirja vai ei. Heikel oli sen myontamisen kannalla.
Han kertoi kinkeritilaisuuksissa kysyneensd kansalta, oliko véelld
sanottavaa Halosen opetuksen tai kdytoksen suhteen. Heikelin mukaan
ihmisilldi oli pelkkdd hyvda kerrottavaa opettajansa toimista.
Erimielisyydestd johtuen valtakirjan antoa paétettiin siirtdd myohempéan

ajankohtaan.”

Asiaan jouduttiin palaamaan muutamaa kuukautta myohemmin. Halosen
antaman opetuksen sisélto oli pastori Martikaisen mukaan sellaista, etteivat
hdn ja monet seurakuntalaiset voineet hyvéksya sitd kiertokoulun opiksi.
Halonen oli kertoman mukaan Puhoskyldssd puhunut, ettd “synnit ovat
vélttdmattd tunnustettavat lestadiolaisille, jos joku tahtoo autuaaksi tulla”.
Halonen kielsi opettaneensa ndin koululaisille. Han kertoi puhuneensa

syntien tunnustamisesta herdtysliikkeen seuravidelle. Hantd ei tulisikaan

20) PSA II Ca:5 kirkkoraadin ja kansak. johtok. kok. p.k. 9.10.1886; Kiista arvovallasta
uskonnollisten suuntausten vélilld tuli esille sunnuntaikouluja koskeneessa
polemiikissa. Erds tuntematon kirjoittaja muistutti, ettei pastori Martikainen
suinkaan ollut perustanut pyhidkouluja koko kuntaan, kuten oli aikaisemmin
lehdessé oli annettu ymmartdd. Hanen mukaansa lestadiolainen kirkkoherra Heikel
oli ansioitunut Jongun kyldn suunnalla perustamalla kinkerien yhteydessd kuusi
pyhdkoulua, joista viisi oli toiminnassa. Kaiku n:o 49, 18.6.1884. Kyse oli
erddnlaisesta kilpailuasetelmasta, joka todennékoisesti edisti opetustoiminnan
etenemistd. Muuallakin pohjoisen pitdjissd oli aiheutunut ristiriitoja kirkon
virallisen opin ja lestadiolaisen herédtysliikkeen uskontokésityksen viélilld
kiertavissd kirkon kouluissa, kuten Kuusamossa 1860-luvun puolivélissé ja Inarissa
seuraavan vuosikymmenen alusta ldhtien. Enonteki6lld puolestaan katekeetta P.J.
Kumpulainen esitti jyrkkéné lestadiolaisena tunnetulle kappalainen Aatu Laitiselle
varoitusta. Piispa Johansson ei hyviksynyt Laitisen julistusta, jonka mukaan vain
liittymélld lestadiolaisten seurakuntaan ja pyytdmélld syntejédn antecksi saattoi
tulla autuaaksi. Sodankyldn kahdella katekeetalla oli hankaluuksia sovittaa yhteen
maallikkosaarnaajana toimimista ja kiertokoulunopettajan tehtdvdd. Vield vuonna
1916 Enontekiolld pastorin ja katekeetan vilit kiristyivédt. Lastenopettaja uhattiin
erottaa, mikéli hin alkaisi opettaa Lestadiuksen oppia lapsille koulussa. Kéhkdsen
mukaan katekeettakoulujen vaikutusalueella lestadiolaisesta alakulttuurista kehittyi
paikoitellen valtakulttuuri, jonka mydnteisid vaikutuksia, kuten raittiutta
arvostettiin. Kdhkénen 1988 s. 297-301.
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omasta mielestddn tuomita sen mukaan, mitd hén oli julistanut
saarnamiehend, silldi hdn ei ollut levittdnyt lestadiolaista oppia
kiertokoulussa. Martikainen otti esille myds muita todisteita Halosen
puheista ja kédytoksestd. Niitd opettaja ei tunnustanut oikeiksi. Halonen
esitti puolustukseksi perusteluita niin sanotuilta kirkonmiehiltd ja lasten
vanhemmilta. He olivat kertoneet hdnen ahkerasta opetustyGstddn ja
oppilaiden hyvistd kohtelusta. Martikaisen mukaan ndmé todisteet olivat
yksittdisten seurakuntalaisten mielipiteitd, eivdtkd ilmenténeet yleistd
kéisityst.éi.21

Tamén jdlkeen Halonen poistui salista ja kirkkoraati ilmaisi mielipiteensa.
Martikaisen mukaan Halosen “opissa on pyhéstd raamatusta poikkeavaa
kisitystd, sekd ettd hdn on ’valtiokirkon’ oppia julkisesti solvannut”.
Lisdksi hdn oli nimitellyt oppilaita “kontioiksi, kolleiksi, pissihaukan
penikoiksi ja erdstd tytt6d mieheksi”, mistd oli kirjallisia todisteita.
Puheenjohtajana toiminut Heikel sanoi puhutelleensa Halosta ja
ymmirtdneensd, ettei opettajan tarkoituksena ollut sulkea autuutta
johonkuhun erityiseen hengelliseen liitkkeeseen, vaikka sanat saarnassa
olivat paikoin jyrkat ja esitys yksipuolinen”. Kirkkoraadin enemmistd oli
silld kannalla, ettei opettaja Halosta otettaisi vakituiseksi kiertokoulun
opettajaksi Pudasjdrven seurakuntaan. Kirkkoherra Heikel ja lautamies
Torrd olivat asiasta eri mieltd, ja heiddn mielestddn Halosen tulisi saada

) : TSP
jatkaa toimessaan vield jonkin aikaa.

21) PSAII Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 13.2.1887

22) PSA 1I Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 13.2.1887; Halonen muutti Enontekiélle ja
toimi vt. katekeettana vuonna 1888 ja 1892. Hén hoiti lukkari-urkurin virkaa
paikkakunnalla vuosina 1888-1919. Halonen oli kiinnostunut yhteiskunnallisesta
vaikuttamisesta: hin oli talonpoikaissdédyn jdsen valtiopdivilld vuosina 1897-1909
sekd 1914 ja toimi suomalaisen puolueen kansanedustajana 1908-1909. Liséksi hén
hoiti kunnankirjurin ja kunnallislautakunnan esimiehen tehtidvid Enontekitn
kunnassa. Halonen muutti vuonna 1923 Ylitorniolle. Kdhk6nen 1988 s. 425,426.
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Kysymys oli kiertokoulun opetuksen sisdllostd eli siitd, oliko Halosen
opetus kirkon opin mukaista vai lestadiolaista sananjulistusta. Halonen
kiisti opettaneensa kiertokoulussa samalla tavoin kuin herétysliikkeen
tilaisuuksissa. Kirkkoraadin enemmistd katsoi hédnen opetuksensa olevan
ristiriidassa kirkon virallisen késityksen kanssa. Halonen saattoi hyvinkin
opettaa kiertokoulussa kirkon opin mukaisesti, mutta hin henkildityi
heritysliikkeen maallikkosaarnaajaksi. Siten monet katsoivat, ettei hén
voisi toimia kiertokoulun opettajana. Samalla kiytiin taistelua henkisesti
vaikutusvallasta pitdjdssd. Kirkolliset piirit ndkivét, ettd kiertokoulun
opettaja, joka saarnasi kylissé, lisési herétysliikkeen vaikutusvaltaa, ja sen

takia hdnet haluttiin syrjayttdd opettajan toimesta.

Tuomiokapituli ei hyvéksynyt kirkonkokouksen pdétoksid, vaan méadrisi,
ettd kirkkoraadin tuli paittdd kiertokoulun opettajan valinnasta. Niinpé
kirkkoraati patti julistaa opettajan viran haettavaksi.”> Tama merkitsi sitd,
ettd Halonen joutui jattim&&n opetustehtdvidt Pudasjdrven seurakunnan
kiertokoulussa. ~ Henkinen  k&denvddntd  jatkui  uskonnollisesta

vaikuttamisesta.

Kirkkoraadin johtop#&toksiin oltiin kirkonkokouksessa tyytyméttomid.
Puheenjohtajana toimineelle Heikelille oli esitetty kirjallinen vaatimus sek&
suullisia kannanottoja seurakuntalaisilta, ettd Halonen pitdisi valita
vakinaiseksi opettajaksi. Kirkonkokous péétti ottaa itselleen oikeuden
nimittdd kiertokoulun opettajat. Suuri osa kokousedustajista vaati Halosen
valitsemista ja asiasta jouduttiin dinestdmé&én. Kokouksen &danimaarit
laskettiin markoissa, miké tarkoitti seurakuntalaisten suorittamia vero-

osuuksia. Halosen kannatus oli liki 938 markkaa ja vastustajien 263 mark-

23) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 29.10.1887
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kaa. Kirkonkokous oli selkedisti Halosen valitsemisen kannalla.?

Opettajan valitseminen tuli jdlleen esille vuoden 1888 alussa. Kirkkoherra
Heikelin mielestd Olli Paukkeri oli sopivampi kiertokoulun opettajaksi kuin
Isak Huhtelin. Paukkerilla oli kirkkoherran mielestd “’vakaisa kaytos, hyvat
oppilahjat sekd hyvét luonnonlahjat ja kristillinen mieliala”. Heikel myénsi,
ettei Paukkerilla ollut yhtd hyvid tietoja ja taitoja lyhyen koulutuksensa
vuoksi kuin Huhtelinilla. Pastori Martikainen puhui Huhtelinin puolesta,
koska han sopi virkaan paremmin mainitun koulutuksensa puolesta seka
hyvdn soitto- ja veisuutaitonsa ansioista.”” Heikelin perustelusta saattoi
péatelld, ettd hin korosti kristillisid arvoja enemmaén kuin tietoja ja taitoja.
Martikainen sen sijaan perusteli valintaa paremmalla koulupohjalla ja
opetustaidolla. Molemmat jattivat kuitenkin perustelussaan mainitsematta
sen seikan, johon heiddn mielipiteensd perustuivat: tuliko hakija

lestadiolaisen heratysliikkeen piirista vai niin sanotuista kirkkouskovaisista.

Koska opettajan valinnasta oltiin jadlleen eri mieltd, péaadyttiin
adnestykseen. Olli Paukkeria kannattivat Karl Juutinen, August Jussila ja J.
Paivdniemi sekd Augusti Torro. Illikainen, Riekki, Lakari ja Martikainen
olivat Isak Huhtelinin valinnan kannalla. Heikelin &&ni ratkaisi asian
Paukkerin eduksi ja hdn tuli valituksi.”® Huhtelin valitti kirkkoraadin
padtoksestd tuomiokapituliin. Kirkkoherra Heikel moitti Huhtelinia
kirkkoraadin kokouksessa. Paukkerin valitsemista hdn sen sijaan puolusti

silld, ettd Paukkeri oli seurakunnan enemmistélle mieluisa opettaja.”’

24) PSA I Ca:5 kirkkoraadin kok.p.k. 26.3.1887

25) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 29.10.1887

26) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 1.1.1888

27) PSA 1II Ca:5 kirkkoraadin kok.p.k. 16.4.1888; PSA II Ea:7 tuomiokapitulin kirje
Heikelille 24.5.1888
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Huhtelinkin padsi kolmea vuotta mydhemmin seurakunnan vakinaiseksi

lastenopettajaksi.”®

4.5. Opetus

Halosen opetusty0std ja toiminnasta kdydyn kiistan jilkeen kirkkoraati
maardsi kiertokoulun opettajia antamaan “kirjallisen esityksen koulun
pidosta” kinkerikunnissa kirkkoraadin tutkittavaksi ja hyviksyttivaksi.*’
Tama  velvoite tarkoitti  sitd, ettd opettajien oli laadittava
opetussuunnitelma, joka tarkastettiin ennakkoon ennen kouluvuoden alkua.
Kirkkoraati tiukensi siten koulujen valvontaa, jotta hallinto olisi ollut
perilld kiertokoulun opetussisallostd. Tamd poikkesi kansakoulujen
opetustyon valvonnasta. Kansakoululla oli toki opetussuunnitelma, mutta
johtokunnan toiminnassa oli enemmainkin keskitytty tarkastelemaan
koulutyoén tuloksia kuin ennakoivia suunnitelmia. Johtokunnathan
kasittelivat koulun vuosikertomuksen kevdalld. Johtokunnan késittelyn

jalkeen koulun opetussisiltdjd valvoi vield piiritarkastaja.

Kirkkoraati laati yhdessd kiertokoulun opettajien kanssa myo0s
lukujarjestyksen vuonna 1888. Kirkkoraadin jéasenistd tdhdn tyohon
osallistuivat Heikel, Martikainen, Lakari ja Illikainen.”® Jirjestely osoittaa
sen, ettd kirkkoraati oli ryhtynyt ohjaamaan ja seuraamaan kiertokoulujen

opetusta entistd tarkemmin. Sen rooli muuttui muutenkin aktiivisemmaksi,

28) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 15.2.1891
29) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 29.10.1887
30) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 9.12.1888
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silldi tuomiokapituli oli vahvistanut sen asemaa maérdtessiin
opettajavalinnat sen tehtdviksi. Samalla tuomiokapituli tuki paikkakunnan

kirkollista uskonnollista suuntausta.

Kansakoulujen uskonnon opetuksen valvonta kuului kirkon tehtiviin.’’
Kirkonkokouksessa oli vuonna 1889 esilld oppikirjojen valitseminen
uskonnon opetukseen pitdjdn kansa-, kierto- ja rippikouluissa. Uusi
virsikirja péitettiin tuolloin ottaa kayttéén vuoden 1890 alusta lihtien.*
Paikkakunnan kaikkia kouluja koskeva uskonnon opetus tuli esille kirkon
hallinnossa vain oppikirjojen valinnassa. Kansakouluissa annettuun
opetukseen ei missddn vaiheessa puututtu, joten se ilmeisesti tdytti
vaatimukset. Toisaalta kansakoulun opetusta valvottiin niin paikallisella
kuin  piiritasolla  koko opetuksen osalta. Kontrolliin  siséltyi
uskontokasvatus, jonka toteutus oli n#htdvissd vuosikertomuksista ja

paivékirjoista.

Kiertokoulujen opetussisilté oli pddosin uskonnollinen.” Kirkkoraati oli
vuonna 1880 asettanut kiertokoulun pédasialliseksi tehtdviksi lukutaidon
edistimisen. My6hemmin todettiin, ettd kiertokoulun tuli valmistaa lapsia
rippikoulua varten.”* Kiertokoulun tavoite ja tulosten arviointi ohjasi
opetustyotd, silld ripille pddsyn ehtona oli riittdvé lukutaito ja kristinopin
tiedot. Lasten oppimista arvioivat my0s pitdjan ulkopuoliset henkil&t

muutaman vuoden vilein. Piispantarkastuksissa oli oppilaita kiertokouluis-

31) Kansakouluasetuksessa ei mainittu papiston valvomasta uskonnon opetuksesta. Se
saattoi puuttua siitd epdhuomiossa. Asia korjattiin vuoden 1869 kirkkolaissa, jossa
piispat tarkastivat matkoillaan lasten taidot. My&s paikallisilla papeilla oli oikeus
uskonnon opetuksen valvontaan. Asetus n:o 29, 1869

32) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 22.4.1889

33) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 13.3.1880; PSA II Ca:6 kirkonkok. p.k. 9.4.1916

34) PSA 1I Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 25.7.1880; PSA kirkonkok. p.k. 9.4.1916



127

ta ja kansakouluista seké rippinuorisoa ja vanhempaa vidked. Piispa arvioi
oppimistuloksia ja paikkakunnan yleistd henkistd tilaa. Kuopion
hiippakunnan piispa Gustav  Johansson kuunteli vuonna 1890
tarkastustilaisuudessa, kun kansakoulunopettaja Lakari seka
kiertokoulunopettajat Juho ja Isak Huhtelin luettivat lapsia.
Samanaikaisesti papit kuulustelivat nuorisoa ja vanhempaa viaked
kirkkosalin puolella. Suullisen kuulustelun jélkeen piispa astui tilaisuutta
varten asetetun poOydan taakse ja julisti, ettd lukutaito oli arvosteltu
seurakunnassa seuraavalla tavalla:

”Aikuisten lukutaito: Walttava, luetun késitys: auttawa, ulkoluku:
walttava; kristinopin taito: sangen auttawa

Lasten lukutaito:walttdwa, waan on my0s paljon huonoja seassa,
késitys: auttawa; katekismus: sangen auttawa; raamatun historia:
wasta aiwan alulla.””

Piispan mukaan oppilaiden taidoissa oli suuria eroja. Kansakoulun kayneet
oppilaat lukivat huomattavasti paremmin kuin muut lapset. Raamatun
historian opettaminen oli hdnen mukaansa kouluissa laiminlyéty, ja asiaan
tuli piispan mukaan kiinnittdd enenevdd huomiota. ”Syystd, ettd lapset sitd
paremmin ymmartavit, silld Jumala puhuu Raamatussa enemmén historian
kertomuksen kautta kuin varsinaisen opetuspuheen kautta...” , tdhdensi
piispa. Hén oli my0s sitd mieltd, ettei kouluopetuksessa ollut tarpeellista
kdyttad ankaria kurinpitotoimia.’® Piispa antoi ohjeita opetuksen
jarjestdjille. Hanen puheensa sisélsi pyrkimystd vaikuttaa pedagogiseen
kéytdntoon koulujen opetuksessa. Hén maééritteli uskonnon opetuksessa
keskeiseksi ldhtokohdaksi raamatun kertomukset, joiden pohjalta itse

opetustapahtuma tulisi lapsen kannalta kiinnostavaksi. Hén kritisoi

35) OMA, PSA I Cf:2, piispantark. p.k. 1.-4.7.1890
36) sama kuin ed.
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”saarnaavaa” opetustyylid. Kertomuksellisuuden myo6td lapsi ymmartéisi
sanoman paremmin. Samalla tarve kovaan ulkoiseen kurinpitoon véhenisi.
Piispan tarkoitus oli ohjata uskonnon opetusta lapsilaheiseen suuntaan seka
vaikuttaa opetuksen sisdltoon siten, ettd raamatun opetukset korostuisivat

katekismuksen opinkappaleiden sijasta.’’

Ilmeisesti piispan vaatimukset otettiin huomioon, silld vaikka piispa totesi
seuraavassa tarkastuksessa vuonna 1895 tietojen vield olevan “takapajulla”
raamatunhistoriassa, niin edistymista oli nahtivissa oppilaiden taidoissa.”®
Piispa suuntasi puheensa myds vanhemmille: “Useimmat vanhemmat
laiminlydvat melkein tykkandin lastensa kasvatuksen. Huoli on suurempi
pellosta ja niitystd kun lapsen sielusta.” Hén tdhdensi ennen kaikkea
vanhempien kasvatusvelvollisuutta ja kehotti heitd saattamaan lapsensa
kouluopetuksen piiriin. Han mainitsi kansakoulussa kulkevien lasten
saavuttaneen parempia oppimistuloksia kuin muiden lasten.*® Piispa oli
arvioinut vuonna 1890 lasten lukutaidon lahinni auttavaksi tai valttavéksi.
Kiertokoulun tavoite oli “kithottaa” lasten lukutaidon oppimista. Tahdn
orientoivaan paadmdarddn ndytettiin  pddsevdn niiden muutamien

opetusviikkojen aikana, minka kiertokoulu toimi kyldssa.

37) OMA, PSA 1I Cf:2 piispantark. p.k. 27.-30.7.1895

38) OMA, PSA II Cf:2 piispantark. p.k. 1.- 4.7.1890

39) Piispa otti samalla kantaa uskonnonopetuksen tunnustuksellisuuteen. Han oli joko
tahtoen tai tahtomattaan samalla linjalla kuin Uno Cygnaeus muutamaa
vuosikymmentd aikaisemmin. Hénen mielestddn raamatun kertomukset tuli ottaa
opetuksen siséltoon ja hylétd katekismukseen perustuva tunnustuksellinen opetus.
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4.6. Kehittdminen pysédhtyy

Kirkonkokous sai  késiteltdviakseen vuonna 1893  muutamien
seurakuntalaisten vaatimuksen itdpiirin kiertokoulun opettajan palkan
alentamisesta. Opettajan palkka oli kyytirahoineen 400 markkaa.
Kokouksen edustajat katsoivat, ettd palkka tuli sdilyttdd ennallaan. Sen
sijaan ehdotettiin, ettd kuntaan alettaisiin puuhata kolmatta kiertokoulun
opettajan virkaa, mikd tarkoitti uuden kiertokoulun perustamista.*’
Kolmannen kiertokoulupiirin perustaminen ei toteutunut. Kirkkoraadissa
oli edelleen erimielisyyksid opettajien valinnasta. Johannes Suonvieren
palkkaamisesta itdpiiriin oltiin yksimielisid, mutta lansipiirin opettajan
valinta jakoi jélleen kirkkoraadin vakaumuksen mukaisesti kahtia.
Enemmistd pddtyr pudasjarveldisen Heikki Lohen kannalle, kun taas
Martikainen ja Riekki olisivat halunneet opettajaksi Aksel Maéntysen
Kalajoelta. Adnestyksen jalkeen Lohi tuli valituksi kirkkoherra Wirkkulan

Jatettya ddnestamatta. Martikainen  ja Riekki ilmoittivat

tyytyméttomyytensi kirkkoraadin paatokseen.”'

Adnestys osoitti, ettd pastori Martikaisen kannattama kirkollinen suuntaus

oli jadnyt vihemmistodn kirkon padtoksenteossa lestadiolaisen herétys-

40) PSA Ca:5 kirkonkok. p.k. 3.12.1893
41) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 3.3.1894
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liikkeen edustukseen verrattuna. Opettaja Lakarikaan®’ ei kuulunut ends

kirkkoraatiin vuonna 1894.

Kiertokoulu alkoi yhd enemmén jaddad nousevien kansakoulujen varjoon,
vaikka se oli 1900-luvun vaihteessa Pudasjirvelld eréélld tavalla alemman
kansanosan hyviksymé koulumuoto. Lestadiolaisen herétysliikkeen piirissd
kannatettiin juuri kiertokouluopetusta. Osittain tdh&n vaikutti se, ettd
kiertokoulussa oli “kansalle mieluisa” opettaja, kuten sanonta kuului.
Tillaisessa kiertokoulussa opetuskin n#ytti muotoutuneen enemmiston
hyvidksyméddn suuntaan. Lyhytaikainen opetusjakso tyydytti suuren

kansanosan opintarvetta.

Kiertokoulut kérsivdt varojen niukkuudesta. Kiertokoulun kehityksen
pysdhtymisestd kertoi my0s opettajien palkkojen kehitys. Vuonna 1893

kiertokoulun opettaja ansaitsi kyytirahojen kanssa vuodessa 400 markkaa.

42) Myoskdan kauppias Jaakko Illikainen, joka kuului Martikaisen tukijoihin ei endd
ollut kirkkoraadissa. Sithen kuuluivat vuonna 1894 kirkkoherra Wirkkula, pastori
Martikainen, Karl Riekki, Aukusti Torrs, Isak Isomursu, Kaarlo Perttu, Jaakko
Piivdniemi ja Rikhard Sankala. PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 3.3.1894;
Martikainen oli Pudasjarven kouluhallinnon kannalta merkittdvimpid henkilGitd
vuosisadan vaihteeseen tultaessa. Hén 14hti Pudasjidrven kansakoulun johtokunnan
puheenjohtajana kehittdmdén vuodesta 1895 pitdjén kansakouluverkkoa. Ehképa
Martikainen ajatteli, ettd hédnen kannatti suuntautua edistimdidn kunnallista
koulujérjestelmés, jonka hallinto oli muiden kuin heritysliikkeen edustajien
késissd. Kansakoulun kehittymiseen paikkakunnalla vaikuttivat muutkin henkil6t
kuin Martikainen, kuten kansakoulun opettaja Matti [somursu sekéd sahanomistajat
Alfred Paavola ja Hjalmar Holmsstrom. Viimeksi mainitut olivat valmiita
sijoittamaan omia varoja kansakouluun ja siten edistivdt koulujen perustamista.
Matti Isomursu valittiin Pudasjdrven kansakoulun opettajaksi vuonna 1894 Juho
Lakarin jilkeen. PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 17.7.1894; PKA
Eb:1, piiritark. kirj., tark. Nikkon kirje Pud. johtok. 3.8.1894;
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Vuonna 1912 kirkkoraati esitti opettajien palkkojen® korottamista viideksi
sadaksi markaksi.*  Kiertokoulun opettajan palkka oli siten
markkamadraisesti sdilynyt samansuuruisena kaksikymmentd vuotta.
Kiertokoulun kehittdmiseen ei juurikaan suunnattu varoja. Kun vield 1880-
luvun lopussa kiertokoulun virkoja hakivat vain miehet, niin 1890-luvun
lopussa hakijoina oli myds naispuolisia opettajia. Sen sijaan 1910-luvulla
ala oli tdysin naisvaltainen, silld esimerkiksi vuonna 1912 avointa virkaa
haki 49 naista. Seuraavana vuonna viidenkymmenen hakijan joukossa oli
vain yksi “miehen puoli”.”” Vaikka kiinnostusta alalle naytti olevan,

opettajat jattivét toimensa usein vuoden tydrupeaman jilkeen.*® Kierto-

43) Vertailun vuoksi mainittakoon, ettd kansakoulun késityon opettaja véhdiselld
koulutuksella tai kokonaan ilman koulutusta sai vuodessa muutaman tunnin
viikottaisesta opetustyOstd 175 markan vuosipalkan. Esim. SKA Ca:1 Ylisimon
kansak., piiril. kok. 25.11.1912; Kiertokoulun opettajien kehnoa palkkaa pidettiin jo
toiminnan alkuvaiheessa osasyynd kiertokoulun ongelmiin. "Woiko jéarjellistd
ihmistd palkata 300 eli 400 markalla wuodessa”, kysyi erds kirjoittaja. Kritiikkia
esitettiin kirkkoherralle, joka valvoi huonosti kiertokoulun opettajien etuja. Kaiku
n:o 19, 10.5.1879 jan:o 38, 20.9.1879

44) PSA 1I Ca:5 kirkkoraadin kok. pk. 3.12.1912

45) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 14.10.1883, 3.3.1894, 25.8.1912, 26.7.1913

46) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 1900-1910; Kiertokoulun opettajan
hankaluuksia kuvattiin kokemuksen perusteella seuraavasti: ”Waivalloinen ja
tyoldin wirka on opetusalalla kiertokoulun opettajan ammatti, jota kuitenkin
kaikkein wihimmin muistetaan seké palkalla ettd muilla awuilla. Kiertokouluttajan
pitdd wyOryd ympéri pitdjdstd, aina paikasta toiseen muuttautua yhden eli kahden
wiitkon perdstd. Hénen pitdisi siis parin wiikon ajalla ennittdd saada lapset
taipumaan ja oppimaan yhteisessd perheen asunnossa, jossa pienet lapset telmaa,
waimojen rukit pérrdd ja aina aika tawasta weistelidin kirveetkin paukkaa, silld
kaikissa patkoissa ei riitd kouluttajalle erityistd koulutushuonetta. Jos monioissa
paikoin sattuisi olemaankin niin sanotaan: ”Néin wihén ajan tdhden ruweta erityisié
huoneita laittamaan.” Nyt on hénelld kédrsiwillisyyden ty$ tehtdwénd, kun pitda
koettaa lapsiin oppia teroittaa ja hdilywdisyydestd wasartaa. Hanen nyt pitdd koettaa
saada heidét télld wéhiiselld ajalla wéhinkdin oppimaan, ettd he sitte wasta
kinkeriluwuissa tarkastajalle woisiwat oppinsa ja taitonsa ndyttd4. Silld ajalla lapsen
heikosta muistista enndttdd suruttomassa kodissa haihtua sekin wéhdinen oppi,
jonka hén koulussa oppinut on, heti koulun loputtua woisiwat paremmin nayttas
mitd oppineet owat. Mutta kun heidédn oppinsa koetellaan kinkeriluwussa, eiwatka
oikein muistakaan enddn niin tarkastaja antaa sen lausunnon, ettd lapset on
“huonosti opettu’. Opettajalla on huono omatunto jatkuwasti. Kiertokoululla on niin
paljon hankaluuksia, waiwoja, ristid ja murhetta kérsittdwind, joita ei woi kukaan
muu aawistaakaan kun hén itse, joka esissd on.” Kaiku n:0 29 11.4.1885
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koulun opettajan tyosta oli tullut 1910-luvulle tultaessa padasiassa naisten

heikosti palkattua tyota.

Kiertokoulun rahoitus oli paddosin kunnan ja seurakunnan vastuulla, silld
valtionapua saatiin hyvin vdhdn opettajien palkkoihin ja koulujen
toimintaan. Pudasjarven kunta pyrki muutenkin sddstimaan koulumenoissa
varsinkin vuosisadan alussa ja 1910-luvulla. Kiertokoulun kehitystyd jai
siten vahaiselle huomiolle. Siltd puuttui kansakoulun hallinnolle tyypillinen
alueellinen tarkastusjarjestelma, silla kouluja tarkasti vain paikallisesti
kirkkoherra tai muutamien vuosien vélein rovasti ja piispa. Piispoille ei
muodostunut kiintedtd suhdetta kiertokouluihin, kuten kansakoulun
tarkastajille kansakouluihin. Kiertokouluilta puuttui jatkuvassa yhteydessi
oleva pitdjan ulkopuolinen, valvova viranomainen, joka olisi pakottanut

kuntaa toimenpiteisiin kiertokoulutoiminnan tehostamiseksi.

4.7. Kiertokoulun nousu ja johtokunnat

Kiertokoulutoimintaa pyrittiin elvyttdmdan 1910-luvun puolivalistd l&htien.
Tuomiokapituli ldhetti pitdjadn kirjeen, jossa edellytettiin ohjesddannén
laatimista kiertokouluille. Kirkkoraadin kanssa tyohon osallistuivat kaksi
kolmesta kiertokoulun opettajasta, Anna Isomursu ja Hanna Tervo.”
Ehdotus ohjesddnnostd kasiteltiin  kirkonkokouksessa ja sen vahvisti
tuomiokapituli.* Vaatimus ohjesadnnéstd oli osoitus pyrkimyksesta

kehittidd kiertokoululaitosta ja yhtendistda koulujen toimintaa ja opetusta.

47) PSA I Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 19.12.1915
48) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 9.4.1916
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Pudasjarven  kirkkoraati ja  kiertokoulun opettajat toivat esille
ehdotuksessaan sen, ettd tarkoitus oli ottaa huomioon pitdjan laajuus ja
taloudellinen tila. Kiertokoulun toimiaika kussakin opetuspaikassa oli
madritetty kuudeksi viikoksi, mutta harvan asutuksen vuoksi sitd voitiin
kyldkohtaisesti lyhentdad. Ehdotuksessa kdvi ilmi se, ettd Ranuan ja
Simojarven kyldt olivat eroamassa Pudasjdrven seurakunnasta, joten ne
jaivét suunnitelman ulkopuolelle. Ohjesddnndssd mainitut kiertokoulu- ja

opetuspiirit eli opetuspaikat oli mééritelty seuraavasti:

Eteldpiiri:  Hetejarven kyldssd Taipaleenharjun ja Hetejdrven etelaosa
Kollajan  kyldssd  Kipindg, Panuma, Katinhintd ja
Kollajanniemi

Itapiiri: Jongunkyldssd Jongunjarvi ja Jokivarsi, Korpisen kylassa
Jaurakkajarvi, Korpisjérvi ja Puhoskyla

Koillispiiri: Naamangan kyldssd Mehtdkyld, Naamanka ja Sarkivaara,
Pintamo sekd Sotkajarven ja Kuren kylat

Lénsipiiri:  Aittojarvi, Nissin kyld, Isokyld ja Livon yldpad, Sarajarven
alueella Rytinginjéarvi ja Raiskio

Luoteispiiri: Sarajdrven kyldssd Isokyld, Jukua ja Kouva, Siuruan kyldssi

. . . . . 49
sen alapuolinen osa, yldosa ja Ikosenniemi.

49) sama kuin ed.; Piispa oli aktiivivaikuttaja kiertokoulujen jérjestdmisessd. Ranuan

ensimmadisessd piispantarkastuksessa vuonna 1910 Kuopion hiippakunnan piispa
Juho Rudolf Koskimies iskosti ranualaisiin koulunkdynnin térkeyttd ja kiirehti
kiertokoulujen organisointia uudessa seurakunnassa. Hénen mukaansa kaksi
viikkoa kestdvd opetus, jota kiertokoulussa harjoitettiin oli liian lyhyt aika
lukutaidon oppimiseksi. ’Tieto on parempi turva kuin tietdmattomyys. Tietdméaton
kansa vaipuu kurjuuteen”, tdhdensi piispa.
Ranuan seurakunnan itsendistymisen aikoihin vuonna 1917 kiertokouluopetusta
padtettiin  jdrjestdd Ylimaan, Simojdrven, Ranuan ja Kemihaaran kylissé.
Kirkollisen kiertokouluopetuksen tarve tiedostettiin Ranualla, silli vield saman
vuoden lopulla perustettiin toinen kiertokoulu pitijdén. Koulu alkoi seuraavan
vuoden syksylld. RSA Piispantark. p.k. 31.5. ja 1.6.1910. RSA Cb:l,
kirkkoneuvoston p.k. 26.8.1917; RSA Ca:2 kirkonkok. p.k. 26.8.1917, 21.10.1917.
Pentikdinen 1990 s. 652
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Kirkollisen kiertokoulun suunnitelmissa oli tyypillistd se, ettd koko pitdjan
alue ja sen asukkaat huomioitiin. Tarkoitus naytti olevan ulottaa oppia
kaikille pitdjan lapsille. Koska suunnitelma oli kattava, kirkon pyrkimysta
voidaan pitdd demokraattisempana kuin kansakoulua, johon péddsivit vain

harvat.

Ohjesddnnossad ilmoitettiin, ettd kaikki seitsemdn vuotta tayttdneet lapset,
jotka eivét kotonaan tai muissa oppilaitoksissa saaneet vastaavaa opetusta,
olivat velvollisia kdyméén lastenkoulussa.”® Tuomiokapitulin ohjeista
ilmeni, ettd kirkon piirissd kiertokoulusta pyrittiin tekemddn velvoite,
erddnlainen oppivelvollisuus. Varsinaiseen koulupakkoon ei kuitenkaan
paasty. Vaikka kierokoululla oli tyokansan hyvaksyntd, se ei poistanut

paikoitellen kouluopetusta kohtaan tunnettua vastenmielisyytta.

Kiertokoulun opettaja Hanna Tervo kirjoitti kirkkoherra Kipinille:
’Kirjeenne johdosta, jossa madrdsitte minut Liekokyldan, tdytyy ilmoittaa,
ettd se on melkein mahdotonta ndin kevddlld mennd sinne koulutarpeitten
kanssa. Ja sitten vield kun ne viime vuonna juonitteli, etteivit tahtoneet
mitenkddn ottaa koulua vastaan, oli haidtyd ovelta takaisin. Nain
kirkkoherra itse sanoi kinkereissd Konttilassa. Ettd (epdselvd sana) ei
anneta koulua ensi vuonna. Koulua on pidetty neljand vuonna perikkédin
Liekokyléssd ja on paikkoja, joissa ei ole ollut moneen vuoteen. Pitdneekd

sitten menna vai ei? Jos kirkkoherra olisi niin hyvi ja ilmoittas!™

50) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 9.4.1916
S1) PSA Ai:42 Kiertokoulun opettajan papereita, Tervon kirje Kipinalle 31.3.1920
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Liekokyléldiset olivat suhtautuneet opettajan mukaan kiertokouluun
suorastaan  vihamielisesti.  Opettaja  tuntui  itsekin  vilttelevdn
velvollisuuttaan. Han pyrki kirjeelladn vaikuttamaan kirkkoherraan, jotta

tdma olisi osoittanut jonkun toisen opetuspaikan kuin Liekokylan.

Kiertokoulun oppiaineiksi oli maaratty alaosastolle eli alaluokalle tavaus,
lukeminen, raamatunhistoria, katekismuksen luku aapisesta, kirjoitus,
laskento ja laulu sekd yldluokalle lukeminen, raamatunhistoria, Lutherin
katekismus, kristinoppi, kirjoitus, laskento ja laulu. Kirkkoraati ja opettajat
ryhmittelivdt ndima oppiaineet lukujarjestykseen siten, ettd opetusta tuli
kolmena paivand kuusi tuntia ja kahtena viisi. Lauantaina oli neljdn tunnin
koulupdivd. Koulupdiva alkoi lyhyelld rukouksella ja péattyi rukoukseen.
Ensimmainen oppitunti luettiin raamatun historiaa ja toisella tunnilla oli
useimmiten kristinoppia, katekismusta tai tavausta. Keskipdivd kului
sisdluvun, laskennon tai kirjoituksen merkeissd, ja viimeiselld tunnilla

kiertokoulussa useimmiten laulettiin.*?

Kiertokoulun opetussuunnitelmasta puuttuivat kansakoululle ominaiset niin
sanotut taito- ja taideaineet, kuten kuvaamataito, kasity0 ja liikunta.
Todenndkdisesti kirkollisen kiertokoulun uskontokasvatukseen ja ldhes
yksinomaan lukuaineisiin keskittynyt opinto-ohjelma tuntui oppilaasta
yksipuoliselta ja lisdsi vastahakoisuutta kirkollista opetusta kohtaan.
Luokkien oppiméaristd vastasi seurakunnan papisto neuvoteltuaan ensin
opettajien kanssa. Tuomiokapitulin velvoitteen mukaan oli pyrittdva siihen,
ettd maardtyt sisallot tuli opettaa perinpohjaisesti.”> Papiston asema

korostui opetussuunnitelman laadinnassa.

52) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 9.4.1916
53) sama kuin ed.
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Papeilla oli oikeus puuttua kiertokoulun kurinpitoon. Jos opettajien
ensisijaiset keinot, kuten varoitus ja nurkassa seisottaminen eivit auttaneet,
pappien tuli nuhdella lasta tai saattaa asia vanhempien tietoon ja
kuritettavaksi. Papeilla oli mahdollisuus erottaa koulusta pahatapainen
oppilas.”* Siitd, miten papisto kiytti  valtuuksiaan, ei ole tietoja.

Todennakdisesti nuhteet olivat suullisia, eikd niistd pidetty kirjaa.

Kiertokoulutoimen valvonta kuului kirkkolain mukaan kirkkoherralle.”
Hanelld oli tdssd toimessaan apuna seurakunnan papit ja johtokunta seka
piirimies jokaisesta opetuspiiristd. Piirimies tuli valita lukukinkereilla.
Hénen tehtdvanaén oli seurata koulun toimintaa ja olla paikalla opetustyon
alkaessa ja siitd pdatettdessd. Hén avusti opettajaa koulutilojen
varustamisessa, valvoi lasten koulunkdyntid ja oli tarvittaessa opettajan
tukena. Piirimiesten piti suullisesti selostaa kirkkoherralle koulua koskevia
asioita.”® Piirimiehistd on vain hajanaista tietoa, mutta he olivat ainakin

jarjestdméssa kiertokoulun toimitiloja.

Kirkkoraadin kokous vuodelta 1913 osoittaa, ettd piirimiehet osallistuivat
kiertokoulun jirjestelytehtdviin. Paikalla olivat tuolloin kirkkoherra
Thauvon, pastori Ruuskanen, kansakoulun opettaja Isomursu, kauppias
Kaarlo Poropudas ja talolliset Jaakko Pdivdniemi, Fredrik Riekki ja Robert
Huhtelin. Heiddan mukaansa “kirkonmiehille”, joilla tarkoitettiin
piirimiehid, péétettiin  ilmoittaa, ettd koulutilat tulisi jirjestdd
asianmukaisesti. Koulun tuli ensinnékin toimia samassa pirtissi muutaman
viikon. Huoneen tuli olla tuolloin ainoastaan opetustilana, eikd siind saanut
toimittaa muita toitd koulunpitoaikana.’’

54) sama kuin ed.

55) Kirkkolaki 6.12.1869 § 44

56) PSA II Ca:5, kirkonkok. p.k. 9.4.1916 § 11
57) PSA Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 13.12.1913
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Kouluopetuksen valvonta ja kéaytdnnollisten asioiden jarjestiminen
annettiin  tdlld perusteella myds maallikoiden tehtdvéksi, vaikka
kansakouluille ominaista johtokuntaa ei kylille perustettukaan. Piirimiehet
ndyttiviat toimineen yksinddn kirkkoherran ja kirkkoraadin alaisuudessa,
eikd kiertokouluithin muodostunut johtokuntien tapaista ryhméd, jonka

jasenet olisivat voineet olleet toteuttamassa koulusuunnitelmia.

Kirkon taholta oli  valtakunnallisia  pyrkimyksid  johtokuntien
perustamiseksi kiertokouluihin. Kirkkolain mukaan kiertokoulun ylin
valvonta kuului kirkkoherralle, jota avusti seurakunnan papisto. Tdméan
lisdksi kirkkolaki maardsi, ettd kutakin koulupiirid valvoi johtokunta, johon
kuuluisi seurakunnan papisto ja niin monta piirimiestd, kuin koulupiirissa
oli opetuspiireja.”® Taméin mukaan kiertokoulun johfokunnat olivat
koulupiirikohtaisia, eli jokaiselle viidelle koululle oli tarkoitus valita oma
johtokuntansa, kuten kansakouluissa. Kiertokoulujen johtokuntien
valitsemisesta tai toiminnasta ei kuitenkaan ole tietoja. Todennédkoisesti
koulukohtainen kiertokoulujen jérjestely ja valvonta jai kirkkoherralle, jota
piirimiehet avustivat. Koulukohtainen hallinto jdi toteutumatta ohjesddnnon

mukaisesti, ja kiertokouluja ohjattiin pitéjan tasolta.

Kirkkoherra oli johtavassa asemassa kirkkoraadissa eli kirkkoneuvostossa,

jonka tehtdviksi tuli edelleen opettajien valinta kiertokouluun. Vaikka

58) PSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 9.4.1916; Sodankyléssid, katekeettakoulun eli kirkon
kiertokoulun hallinnossa tunnettiin johtokunta vuodesta 1879 alkaen. Juhani
Liukkosen mukaan organisointi oli ainutlaatuista verrattuna muihin Kuopion
hiippakunnan kouluihin ja valtakunnallisestikin tuohon aikaan. Jérjestelmé toimi
siten, ettd koulupiirimiehet jérjestiviét ja valvoivat koulun toimintaa kyldssd. Heidén
tuli hankkia sopiva kouluhuone ’perdénkatsoa’ koulun toimintaa ja ilmoittaa
huolimattomuuksista, kdydd hakemassa kouluun uppiniskaiset, kotiin jddneet
koululaiset. Lasten noutamisesta perittiin maksu vanhemmilta. Piirimiesten piti
myos kuljettaa opettaja koulupaikasta toiseen. Piirimiehet osallistuivat johtokunnan
kokouksiin. Liukkonen 1993 s. 75, 76.
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puheenjohtajana oli papiston edustaja, maallikot olivat enemmistond ja
pystyivat  vaikuttamaan  kiertokoulua  koskeviin  asioihin.  Kun
kiertokoulujen johtokunnat ndyttivdt jadneet pelkdksi kuolleeksi
kirjaimeksi,  kirkkoneuvosto  huolehti  kdytdnndssd  kiertokoulujen
kehittdmisestd ja hallinnosta. Se teki esityksid kirkonkokoukselle, jonka

vallassa oli padttda toimenpiteista.

Kiertokoulujen hallintoa oh selkiytetty ja uudistettu. Oli laadittu
suunnitelma pitdjan kiertokoulujérjestelmaksi, jossa alue oli jaettu viiteen
piiriin.” Kirkkoneuvostossa todettiin vuonna 1918, etti lasten lukutaito oli
heikko®. Jasenet olivat sitdi mieltd, ettd lukutaitoa oli opetettava
tehokkaammin. Kirkkoneuvoston jdsenet olivat erimielisid  siité,
perustettaisiinko pitdjaan kaksi uutta kiertokoulun opettajan virkaa. Jotkut
nakivét katovuosien takia mahdottomaksi palkata uusia opettajia. Jasenista
puolet oli kiertokoulun toiminnan laajentamisen kannalla. Puheenjohtajan
aani ratkaisi asian. Uudet toimet paitettiin esittdd haettaviksi, jos varat
sallisivat. Mikéli elintarvikkeisiin tarvittaisiin runsaasti kunnan varoja,
jatettdisiin opettajat valitsematta. Koyhyyden takia virat jouduttiin
jaadyttamaan ja valtion palkkausapu paatettiin sijoittaa

kiertokoulurahastoon.®'

59) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 13.12.1913

60) Piispa Rudolf Koskimies tarkastaessaan pitdjén lasten lukemista vuonna 1911 oli
arvioinut sen vélttdvédksi mutta “ei huolta antavaksi”. Piispa ithmetteli, kun paikalla
oli ollut vain harvalukuinen oppilasjoukko. Piispan antama arvio koski siten vain
pientd osaa pitdjdn lapsista, eikd antanut oikeata kuvaa koko kunnan lasten
lukutaidosta. Muutamaa vuotta myShemmin kirkkoneuvostossa esitetty nakemys
lienee ollut todenmukaisempi. OMA, PSA II Cf:2 piispantark. p.k. 1.ja 2.7.1911

61) PSA II Ca:5 kirkkoraadin kok. p.k. 26.5.1918, 14.7.1918, 25.8.1918, 25.5.1919
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Kun wuusissa kiertokoulupiireissd pyrittiin  kéynnistimédin opetustyo,
opettajien palkkaukseen alettiin kiinnittda huomiota. Muutamassa vuodessa
opettajien kiinnostus virkojen hakemiseen oli romahtanut,” joten senkin

vuoksi palkkausta oli korjattava.

Opettajat Tervo ja Mustonen saivat viiden vuoden palvelulisét, ja liséksi
heiddn palkkojaan korotettiin elinkustannusten kohoamisen takia. Heille
ehdotettiin my6s ilmaista kyyditystd koulupaikasta toiseen. Vuonna 1919
uusiin virkoihin haettiin opettajia. Siten kiertokoulujen toiminta oli
laajentunut kolmea vuotta aikaisemmin esitetyn ohjesdinnén mukaisesti

viiteen toimivaan kiertokoulupiiriin.”

Pudasjérvelld oli 1910-luvun alkupuolella ryhdytty kiinnittdimé&4n huomiota
kiertokoulujérjestelmén kehittdmiseen. Vuosikymmenen lopussa siithen
saatiin valtion avustusta. Heti maan itsendistymisen jilkeen ilmapiiri oli
muuttunut kehitystd edistdvddn suuntaan, vaikka varojen puute ja vaikea
elintarviketilanne pitdjdssd  haittasivat koulutoiminnan laajentamista.
Kirkollisesta kiertokoulusta oli tullut vuoteen 1921 seurakunnan kattava
alkuopetuksen koulumuoto. Kaikille kouluikéisille wvoitiin tarjota
alkeisopetus myo6s kaukaisissa sivukylissd. Se onnistui siten, ettd koulun
tavoitteet suhteutettiin resursseihin: lapsia opetettiin vain se aika yhdessi

kylédssd, mihin oli mahdollisuus. Téssd mielessé kiertokoulu oli kansan

62) Tiatd kehitystd kuvaa hyvin se, ettd kun vuonna 1914 pohjoispiirin kiertokoulun
opettajan virkaa haki kaikkiaan 37 opettajaa, niin viittd vuotta my&hemmin
kiekkoneuvostolle oli saapunut vain kolmen hakijan paperit. N4illdkin hakijoilla oli
kirkkoraadin mukaan niin heikot arvosanat ja yhdelld liséksi puuttui arvio
kiytoksestd, ettei heitd voitu valita. Virat julistettiin uudelleen hakuun. PSA I Ca:5
kirkkoraadin/ kirkkoneuvoston kok. p.k. 26.7.1914, 6.7.1919

63) PSAII Ca:5 Kirkkoraadin kok. p.k. 26.10.1919, 26.10.1919, 1.8.1920
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koulu, tasapuolinen asuinpaikasta riippumatta.®’

4.8. Isénnét opettajina

Simon  kirkonkokous kasitteli  yksityisten henkildiden anomuksia
lukutaidon opettamiseksi lapsille. Efraim Wakkala esitti vuonna 1872, etta
hin saisi opettaa kolmea lasta lukemaan.”® Myés Alajoen ja Keskijoen
kinkerikunnan eli ylempand Simojokea sijaitsevan kinkeripiirin kaksi
isantdaa kummallakin alueella pyysivdt lupaa saada pitdd niin sanottua
sunnuntaikoulua. Heidén esityksensd hyvidksyttiin. Samoin Simonniemen
kyldssd J. H. Ollila lupautui siihen, ettd hdnen omistamissaan huoneissa
voitiin opettaa lapsia. Parin muuhunkin vastaavanlaiseen pyyntoon
myOnnyttiin. Seurakunta osallistui kustannuksiin siten, ettd “kynttilat saapi
itsekukin seurakunnan paille ottaa”. Efraim Wakkalalle maksettiin lisaksi
puolitoista markkaa siitd, ettd han kulki opettamassa neljdssd eri

: 66
opetuspaikassa.

Kirkko tuki yksityisten henkildiden osoittamaa kiinnostusta opillista
sivistimistd kohtaan. Toiminta ndytti olleen p#dosin pienimuotoista ja
satunnaista. Sen sijaan Wakkalan harjoittamaa  opetustyd oli
suunnitelmallisempaa, eradnlaista pienimuotoista kiertokouluopetusta, josta

opettaja sai rahapalkkion.

Sunnuntaikoulujen toiminta oli jarjestaytynyttd jo vuonna 1881. Koulun

opetusaiheiksi oli madritelty raamatunhistoria ja sisdluku. Opettajiksi olivat

64) PSA II Ca:5 Kirkkoraadin kok. p.k. 1910-1920
65) OMA, SSA II Ca:3 kirkonkok. p.k. 24.8.1872
66) OMA, SSA 1I Ca:3 kirkonkok. p.k. 29.10.1872
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ilmoittautuneet Juho Kemheikki, Antti Granlund, Jaako ja Lars Ruikkala,
Herman ja Karl Lammassaari, Petter Penttild, Antti Alakarppd ja Lars

c s 67
Kumpuniemi.

Kirkkoraati esitti vuonna 1882, ettd kiertokoulun aloittamisesta tulisi sopia
yhteisessd kokouksessa. Koulun toimintaa yritettiin kdynnistdd useampaan
kertaan, mutta myOnteinen p#atds saatiin kirkonkokouksessa aikaan vasta
vuonna 1887. Kiertokoulua oli aikomus pitda kaksitoista viikkoa vuodessa,
kunhan saataisiin lasten opettamiseen sopiva lukkari seurakuntaan. Han
opettaisi lapsia padtyonsa ohessa. Palkaksi pdatettiin maksaa 150 markkaa
vuodessa sekd asunto kunnan varoista.”® Kiertokoulun toiminnan alkuun
lienee vaikuttanut piispa Gustav Johansson, silld hdn patisteli kirkkoherraa
ja seurakuntaa toimiin. Kirkkoherra Keckmanhan oli omin varoin
yllapitanyt kiertokoulua useita vuosia. Piispan mielesté lasten kasvatus oli
tarkedd tyotd, johon myods lasten vanhempien tulisi paneutua entistd
paremmin. Hinen mielestddn kasvatusty6td oli noihin aikoihin perheissa

laiminly6ty.*

Kirkkoraadin oli maard kasitelldi seuraavana vuonna lukkarin
palkkavaatimusta, mutta kirkkoraadin kokoukseen ei ollut saapunut
osanottajia.”’ Kiertokoulu oli toiminut vuonna 1887 paitosten mukaisesti
ja opetuksesta oli huolehtinut lukkari. Kirkonkokouksessa kerrottiin
kiertokoulusuunnitelmasta seuraavasti: “Kiertokoulua esitettiin pidettavaksi
samoin kuin viime vuonna. Lukkari opettajana sen mukaan kuin hdnen
aikansa ympari vuotta salliipi. Kyyti vapaa kinkerikunnalta hénen ja

67) OMA, SSA 1I Ca:3 kirkonkok. p.k. 8.4.1887

68) OMA, SSA 1II Ca:3 kirkonkok. p.k. 23.10.1887

69) SSA 1I Cf:1 piispantark. p.k. 28. ja 29.7.1887
70) OMA, SSA 1I kirkonkok. p.k. 13.5.1888
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harmoonin kuljetukseen ja lukukirjat ym. tdhdellistd tarvetta seurakunnan
yhteiselld kulungilla, ndin myds paétettiin.” ' Opetustyostd vastasi lukkari,
sikéli kun hénelld liikeni sithen aikaa. Tarkempia suunnitelmia opetuksen
jarjestdmistd ei ollut, vaikkakin valineistd pditellen koulussa harjoiteltiin
virren veisuuta ja lukemista. Seurakuntakunta oli ottanut huolehtiakseen
suuremmista  kuluista, kuten opettajan palkasta ja oppikirjoista.
Kinkerikunnan asukkaat joutuivat osallistumaan kiertokoulun ylldpitoon,

silld heidan tuli huolehtia kuljetuksista.

Kun opettajan palkkaamista kasiteltiin kirkonkokouksessa, kokousedustajat
tyytyivat kustannuksia sadstddkseen siihen, ettd lukkari hoitaisi edelleen
kiertokoulun opetuksen oman toimensa ohella. Kiertokoulun toimialueeksi
nimettiin padasiassa Simojokivarsi. Aappo Hukari lienee opettanut
kiertokoulun oppilaita vuoteen 1892 saakka, jolloin hénet todettiin
sopimattomaksi opettajan tehtdvddn juopottelun takia. Kirkkoherra

madrittiin hankkimaan hénen tilalleen uusi opettaja.”

Simon rannikkokylissd toimi vuonna 1892 kolme kansakoulua:
Simonniemen, Simonkyldn ja Pahnilan yksityinen kansakoulu (ks.
Simonniemen ja Simonkyldn johtokunnat). Sen sijaan Simojokivarren
asukkaiden kouluolojen kehittdminen naytti toisarvoiselta. Vauraan
rannikon kylien ja pitkdn jokivarren varattomampien ihmisten
koulupalveluissa  wvallitsi ~ huomattava  epétasa-arvo.  Kirkollinen
kiertokouluopetus Pudasjarvelld pyrittiin  jarjestiméddan koko pitdjaa
kattavaksi, mika takasi sen, ettd syrjdisid kylid pyrittiin jollain tavoin
ottamaan suunnitelmissa huomioon. Simossa dérialueet jaivat vahalle

71) OMA. SSA 11 kirkonkok. p.k. 25.11.1888

72) OMA SSA II Cf:1 piispantark. p.k. 7.-10.4.1892; OMA SSA II Ca:3 kirkonkok. p.k.
21.12.1890, 22.5.1892
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huomiolle. Kirkollisen opetuksen hallinto oli Simossa jarjestimatta.
Kirkkoraadin kokouksissa suunniteltiin kiertokoulun toimintaa. Yleensd
ensimmadinen toimenpide oli opettajan palkkaaminen. Simon seurakunnan
kirkkoraati kokoontui vuoteen 1890 mennessd vain yhden kerran. Se
aktivoitui vuoden 1892 aikana, jolloin kiertokouluun ryhdyttiin hakemaan

opettajaa.”

4.9. Hallinto herran hallussa

Kiertokoulun suunnitteluun osallistunut kirkkoraati herdsi toimimaan
vuoden 1892 aikana, kun sen tuli piispantarkastuksen jialkeen hakea
Hukarin tilalle uusi opettaja. Piispan nuhteiden johdosta kirkkoherra
Keckman joutui paneutumaan tyOhonsd kirkon toiminnan hoitamisessa
entistd paremmin, silld hén sai seurakunnalta ankaria syytteitd juopottelusta

. : 74
virka-aikana.

Kirkkoraati valitsi yhdeksastd hakijasta kiertokoulun opettajaksi Hanna
Poyhtérin. Pitdja oli yhtend kiertokoulupiirind ja opettajan tehtdvand oli
huolehtia koko seurakunnan alueen lasten alkeisopetuksesta. Opetuspiirit
nimettiin kirkkoraadissa. Ne olivat Postin, Helldldn, Salmen, Eskolan,

Hannilan, Alaniemen, Sankalan, Hosion ja Portimon kiertokoulupiirit.

73) OMA SSA II Ca:3 kirkkoraadin kok. p.k. 22.5.1892, 15.5.1892, 31.7.1892

74) OMA SSA 1I Ca:3, kirkkoraadin kok. p.k. 15.5.1892, kirkonkok. p.k. 22.5.1892;
SSA 1I Cf:1 Piispantark. p.k. 1875-1954, 7.8.9. ja 10.4.1892; Kirkkoraati nuhteli
lukkari Hukaria ja antoi hédnelle varoituksen »viinastuspaheesta”. Hukari oli
luvannut parantaa tapansa. [lmeisesti néin tapahtui, silld kirkkoraati palautti vuotta
my6hemmin hénelle oikeuden jatkaa lasten opetusta. Kirkkoherra oli vaikuttamassa
Hukarin armahdukseen. Hén kirjoitti anelevasti tuomiokapitulille lukkarin
opetusoikeuden palauttamiseksi. Keckman perusteli asian silld, ettd “kouluasiat
alkoivat vaatia” sitd, ettd lukkari saisi osallistua opetustyohén. OMA SSA
kirkkoraadin kok. p.k. 20.11.1892, 22.10.1894, Keckmanin kirje tuomiokapitulille
22.1.1894
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Mainituissa paikoissa piti kirkonkokouksen médrdyksestd olla puhdas ja
lammin huone opetustilana. Siivousta ja ldmmitystd varten tuli nimetd
erikseen henkild. ”Kuin myos valo lamppu eli kynttild tarpeen mukaan —
samoin tarpeelliset poydat, penkit ja taulut. — Koulutuskirjat ja
vilikappaleet hankitaan yhteisesti.” Opettajan palkka maksettiin kunnan
varoista.” Koulun toiminnan jirjestimisessd pyrittiin ensimmaistd kertaa
kokonaisvaltaisen  suunnitteluun. Tahdn nahtdvasti vaikutti  uusi
tuomiokapitulin  kiertokouluohjesdéntd, jossa annettiin ohjeita ja
velvoitteita  seurakunnalle  alkuopetuksen  jdrjestdmiseen.  Simon
kirkkoraadin suunnitelma sisélsi vuonna 1892 nimetyn henkilon, jota voisi
kutsua piirimieheksi. Opetusvilineiden hankinnasta oli maininta, mika

merkitsi sitd, ettd niihin kiinnitettiin jo tuolloin huomiota.”

Kun kirkkoraati sai kiertokoulun kayntiin, se jai hallinnon puolesta oman
onnensa nojaan. Piispa Juho Forsman kysyi vuonna 1903, miksi toista
kiertokoulua ei ollut perustettu seurakuntaan. Kirkkoneuvoston jdsen
vastasi, ettd kansakouluja oli Simossa enemmén kuin muualla. Piispan
laskelman mukaan kiertokoulua kavi 70 lasta ja kansakoulua 140 oppilasta.
Kun lapsia oli seurakunnassa ainakin 600; osa tosin ei ollut vield kouluidssa
ja osa jo padttanyt koulunkdyntinsd, merkitsi se sitd, etta pitdjassa oli 300
lasta, jotka eivit saaneet kouluopetusta. Piispan mukaan koulua kdyneiden
lasten lukumaiéra oli vield liian pieni ja uudelle kiertokoululle oli tarvetta.”’
75) OMA SSA Ca:3 kirkkoraadin kok. p.k. 31.7.1892, kirkonkok. p.k. 14.8.1892
76) OMA SSA Ca:3 kirkkoraadin kok. p.k. 31.7.1892, kirkonkok. p.k. 1892; Ca:5
kirkonkok. pk. 5.6.1916; Vuoden 1992 kiertokouluohjesddnnén  mukaan
seurakuntiin tuli perustaa riittdvd méérd lastenkouluja. Niiden tarkoitus ei ollut
korvata Kotiopetusta, vaan auttaa koteja kasvatus- ja opetusvelvollisuuden
tdyttdmisessd. Kinkereilld nimettdvdt piirimichet mainittiin  ohjesdénndssi
kiertokouluopetuksen kyldkohtaisina jarjestelijéind. Kahkonen 1988 s. 233;

Liukkonen 1993 s. 59-61.
77) SSA I Cf:1 piispantark. p.k. 16.-19.5.1903
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Piispan puhe oli suunnattu ldhinnd kirkkoherralle, kirkkoraadille ja
kirkonkokoukselle eli koulutoiminnasta vastaaville seurakunnan paattajille.
Kirkkoherra oli kunnostautunut kansakoulumiehend. Hén oli ollut
perustamassa  ensimmadistd  kansakoulua  paikkakunnalle  sekd
Simojokivarren yldjuoksulle ja toiminut kolmen eri koulun johtokunnassa.
Keckman oli siten pitdjan kansakoululaitoksen kehittdjd, mutta ei
kiertokoulumies. Simossa keskityttiin jarjestimddn enemman kunnallista
kansakoulujdrjestelmad  kuin  kirkollista  opetusta.  Kiertokoulujen
opetuspiirit oli laadittu siten, ettei kansakoulujen vaikutusalueella annettu
kirkon jarjestamad lastenopetusta, vaikka kiertokoulun tarkoitus oli 1dhinna
huolehtia lasten alkeisopetuksesta yhdessd kotien kanssa ja kansakoulun

ylemmastad opetuksesta.

Kirkonkokouksessa toimi puheenjohtajana v.t. kirkkoherra Eino Wirkkula
edesmenneen Keckmanin jalkeen vuonna 1908. Han ilmoitti kokousvéelle,
ettd piispa oli kahdessa edellisessd tarkastuksessa madrannyt
perustettavaksi toisen kiertokoulun. Kokous oli yksimielinen koulun
tarpeellisuudesta ja koulun toiminta péitettiin aloittaa. Toiminta-alueeksi
kaavailtiin Simojoen yldpuolista osaa Kalliokoskesta ylospdin. Toinen
kiertokoulupiiri késittdisi joen alajuoksun kylid. Koulussa opetettaisiin
kussakin koulupaikassa kuusi viikkoa. Se toimisi 30 viikkoa vuodessa,
koska kelirikko vaikeutti kulkua syksyisin ja keviisin. Uudelle opettajalle
maksettaisiin palkkaa 375 markkaa vuodessa, ja hdnelle kuuluisi yhteisilla
varoilla kustannettava asunto, lammitys ja valaistus sekd kyyditys.
Kiertokoulun opettajan palkan kunta pystyi maksamaan suoraan kunnan

kassasta, eika sitd varten tarvinnut kerdtd erikseen veroa.”

78) OMA SSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 26.1.1908, 26.4.1908
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Kirkonkokous ilmeisesti valitsi kiertokoulun opettajan, silld kirkkoraadin
jasenistd oli epaselvyyttd. Edellisen kerran kirkkoraati oli ilmeisesti
kokoontunut noin viisitoista vuotta sitten. Kirkonkokous valitsi
kirkkoraadille uuden kokoonpanon, koska edustajilla ei ollut tietoa, ketka

sithen entuudestaan kuuluivat.”

Kirkkoherra vetosi koulua perustettaessa piispan ~madraykseen”
kiertokoulun perustamiseksi. Kiertokoulutoiminnan kehittdmistd edisti se,
ettd kirkkoherralla oli takanaan ylemmén auktoriteetin, kirkollisen
koulutarkastajan, mielipide. Kirkollista opetusta olist  edistanyt
tehokkaampi valvonta ja tarkastus, joiden avulla olisi painostettu kuntaa
rahoittamaan hankkeita. Kirkkoherra esitti uuden kiertokoulupiirin
perustamista ja  ndytti itse olleen kiinnostunut kirkon opetustyon
kehittamisestd seurakunnassa. Kirkkoneuvoston toiminnan elvyttdminen
tuki tdtd kehitystd, silld hallinnossa tehtiin kiertokoulujarjestelmaa
kehittavad tyota. Koska kiertokoulu nidhtiin Simossa vaihtoehtona
kansakoululle, saattoi olla, ettd kiertokoulun perustaminen toisaalta

jarrutti®® kansakoulujen perustamista.

Téhan viittaisi se, ettd samoihin aikoihin, jolloin toinen kiertokoulu
perustettiin  kunnan kokouksessa, oli esilld kansakoulun toiminnan
aloittaminen Alajoella. Vuoden 1907 lopulla kuntakokouksessa kisiteltiin

koulun perustamista ja suhtauduttiin asukkaiden vaatimuksiin myd&nteisesti

79) Jaseniksi tulivat talonpojat Jaakko Sassi. Aukusti Rajaniemi, Matti Miettunen-
Pekkala, M.A. Wakkala, Aappo Wallo, Jaakko Marttila, Juho Hanhivaara, Otto
Filpus-Simoska ja Fredrik Hamari. OMA SSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 1.8.1909

80) Keckman todenndkoéisesti ajatteli niin, ettd oli tirkedmpéé perustaa parempitasoisia
neliluokkaisia kansakouluja kuin muutamia viikkoja opetuspaikassaan toimivia
pelkistddn alkeisopetuksesta huolehtivia kiertokouluja. Hén valtteli asiantuntevana
koulumiehené kiertokoulujdrjestelmén laajentamista.
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varsinkin, kun koulun perustamista anoivat kahden eri koulupiirin
asukkaat. Seuraavan vuoden puolella asia tuli kunnankokouksessa
uudelleen kasittelyyn. Kouluhankkeesta luovuttiin silld perusteella, ettd
kirkonkokouksessa oli paitetty perustaa toinen kiertokoulu Simojoelle.

Jokivarren asukkaat luopuivat vahiksi aikaa kansakouluvaatimuksestaan.®’
4.10. Kiinted kirkon koulu

Kirkonkokous sai Kkésiteltdvdkseen esityksen paikallaan toimivan
pientenlasten koulun perustamisesta Kallion saarelle, sahan I&heisyyteen.
Kokous lupasi jarjestdd opettajan palkkaamisen, jos sahayhti¢ lupaisi
lampimét asuinhuoneet opettajalle. Koulutyd oli maara aloittaa lokakuun
alusta ja sen toimiaika olisi 30 viikkoa. Koulu naytti tdssakin tapauksessa
olevan vaihtoehtona kansakoululle, silld se oli maara lakkauttaa, jos sahan

laheisyyteen vireilla ollut kansakouluhanke toteutuisi.®

Kirkkoneuvosto valitsi syksylld Kallion sahan koulun opettajaksi 16:sta
virkaa hakeneesta kiertokoulunopettajasta kirkonvartijan tyttdren Hilda
Miettusen Simonniemeltd. Hénen tyonsid alkaisi samana syksyna.*
Hakupapereista ilmeni, ettd Kallion koulun opettajan vaatimuksena oli
kiertokoulun opettajan patevyys. Opettajalle maksettava korvaus oli saman
suuruinen kuin kiertokoulun opettajan palkka tuohon aikaan. Koulu toimi
siten todennédkoisesti kiertokoulun opetussuunnitelman mukaisesti, vaikka
koulun opetusohjelmaa ei otettu kasiteltdvaksi kirkkoneuvostossa. Koulun
vuotuinen toiminta-aika viittaa kiertokoulussa toteutettuun
opetusohjelmaan.

81) SKA Ca:2 kuntak. p.k. 30.12.1907, 1.2.1908

82) OMA SSA kirkonkok. p.k. 27.8.1911
83) OMA SSA kirkkoneuvoston kok. p.k. 27.9.1914
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Seuraavana syksyna seurakunnan edusmiehet olisivat lakkauttaneet Kallion
koulun silld perusteella, ettd Simonniemen koulu oli laajentunut
kaksiopettajaiseksi. Opetustoiminnan jatkamista vaativat K. A. Viitanen, J.
Matikainen, A.V. Lindsten ja E. Alm. He olivat valittaneet™
kirkonkokouksen menettelystd tuomiokapituliin, joka kumosi paikallisen

lakkautuspaatoksen.

Kallion sahan koulun toiminta jatkui seurakunnan tuella. Varattomille
oppilaille ostettiin vuonna 1915 koulukirjat kunnan varoilla. Koulun
hallinnosta ja ylldpidosta vastaavat edustajat tunnustivat koulun
tarpeelliseksi vield vuonna 1920, vaikka ldhelle Simonkylddn oli perusteilla
toinen kansakoulu. He totesivat, ettd Kallion saaren pienilld lapsilla oli
vaikea kulkea mantereella olevaan kansakouluun. Kokousedustajien
mukaan, varsinkin kun kysymyksessd oli tehdaskyldn koulu, silla oli

tarpeellinen kasvatustehtivd.®

Seurakunnan edustajien mukaan kirkollisella lastenkoululla oli mydnteinen
vaikutus sahalaitoksen ymparistoon. Kirkonkokouksessa oli alettu pohtia
koulutoiminnan henkistd ja hengellistd vaikutusta. Henkisten arvojen
korostaminen ndytti asiakirjojen valossa Simon paittdjien keskuudessa
uudelta, silld tdhdn asti esille olivat tulleet 1dhinna taloudelliset asiat, silloin

kun kiertokoulua koskevia asioita oli kasitelty hallinnossa.

84) Kiistanalaisesta péédtoksestd johtuen nimettiin seurakunnasta selvitysmies tutkimaan
asiaa. Valituksi tuli J. Jaanus. Hénen tuli puolueettomana henkilond laatia
asiakirjojen pohjalta kirjallinen selonteko tuomiokapituliin, joka ratkaisi asian.
OMA SSA 1I Ca:5 kirkonkok. p.k. 8.1.1913

85) OMA SSA kirkonkok. p.k. 5.9.1920
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4.11. Hallinto tekee koulun

Simossa  nahtiin, ettd  kansakouluopetus  korvaisi  kirkollisen
alkeisopetuksen.  Kiertokoulujen tehtdvaa selkiytti vuonna 1916
tuomiokapitulin madrdama ohjesddntd, joka paikallisesti valmisteltiin
kirkkoneuvostossa. Siind sanottiin, ettd kiertokoulun opetuksen padmaarana
oli kotiopetuksen ohella “’saattaa lapsia hyvédan luku- ja kristinopin alkeiden
taitoon, totuttamalla heitd ulkonaiseen jérjestykseen ja valmistamalla heita
rippikouluun sekd samalla muuhun jatkuvaan kouluopetukseen”. Yleensd
kouluun tulevan tuli olla seitsemdn vuotta vanha ja hdnen tuli olla

- 86
”sisaluvun alulla”.

Kiertokoulun tehtavdnd oli  valtakunnallisten ohjeiden mukaan
alkuopetukseen liittyvdt tavoitteet, ja padpaino oli luku- ja kristinopin
taidoissa, mika oli vain koulun osittainen tavoite. Kiertokoulun tehtévéa oli
lapsen kouluvalmiuksien kehittdminen, silld sitd luonnehdittiin muihin
kouluihin valmistavaksi kouluksi. Kansakoulua ei ohjesdédnndssa erikseen
mainita, mutta kdytdnnossd se oli maaseudulla ldhes ainoa “muu”
kouluopetuksen muoto. Kiertokoulun erddnd tavoitteena oli totuttaa lapsia
“ulkonaiseen jarjestykseen”, mik4 tarkoitti nykykielella sosiaalisia taitoja ja
valmiuksia. Nima liittyivat kiertokoulun tehtivdiin jatkuvampaan

koulunkayntiin orientoivana kouluna.
Kirkkoneuvosto esitti opetuksen jarjestamista paikallisesti

kiertokoulupiireittdin. Ehdotuksessa mainittiin, ettd kirkkoherralla oli

tarpeen vaatiessa oikeus muuttaa laadittua suunnitelmaa. Opetuspiirit eli

86) OMA SSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 5.6.1916;
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opetuspaikat oli nimetty seuraavasti:

1) Ylikéarppa Jaakkolan torpasta Hiltulaan
2) Sankala Hiltulasta Virtalan torppaan
3) Kalmakoski Virtalasta Kuivakseen

4) Alakarppa Kuivaksesta Hanskaan

5) Kalliokoski Hanskasta Matalaan

6) Alasoikko Matalasta Ylisuvantoon

7 Hannila Ylisuvannosta Martimoon

8) Hamari Martimosta Koivulaan

9) Patokoski Koivulasta Simon asemalle
10) Viantie Erusmaasta ylospdin

11) Viantien alapiiri

12) Karsikon piiri

Lisiksi Kallion sahalla paikallaan toimivaa pientenlasten koulua pééatettiin
yllapitdd 30 viikkoa vuodessa.’” Kiertokoulusuunnitelmasta puuttuivat

edelleen kylat, joiden 1dhiymparistossd oli toimivat kansakoulut.

Kirkkoneuvosto laati Simon kiertokouluille lukujarjestyksen paikallisesti,
kuten  Pudasjarvelld  tehtiin.  Aamutunnit  opiskeltiin  1dhinnd
raamatunhistoriaa ja viimeiselld tunnilla oli padsdantdisesti laulua. Simon
kouluissa oli kaikkiaan 30 viikkotuntia ja Pudasjirvelld 32. Simon
kouluissa keskityttiin enemmaén sisdluvun ja kirjoituksen sekd laskennon
opettamiseen kuin Pudasjarvelld, jossa painottui uskontokasvatus. Simossa

raamatun historiaa ja katekismusta opetettiin kuusi tuntia viikossa ja Pudas-

87) OMA SSA 1I Ca:5 kirkkoneuvoston kok. p.k. 5.6.1916



151

jarvella kaksi kertaa enemmidn. Laulutunteja oli ldhes paivittdin

molemmissa kouluissa.*®

Opetuksessa oli ndhtdvissd suurta paikallista vaihtelua. Kiertokoulu oli
Simossa vidhemman kirkollinen opetusmuoto kuin Pudasjérvelld, silla siella
korostettiin enemman niin sanottuja maallisia oppiaineita, kuten laskentoa
ja lukemista  uskontokasvatuksen jédddessdé vidhemmadlle huomiolle.
Kiertokoulujen opetussuunnitelmaan heijastui paikallinen uskonnollinen
ajattelu, silla Simossa lestadiolaisella herdtysliikkeelld oli vihdinen
kannatus. Pudasjérvelld uskonnolliset asenteet olivat nakyvasti esilld kirkon

opetusjarjestelyistd padtettaessa.

Kirkkoneuvosto laati kiertokoulun hallintoa koskevat osat sanatarkasti
tuomiokapitulin mallin mukaisesti. Ylimpdnd kirkollisen opetuksen
valvojana oli kirkkoherra, jonka tuli valvoa opetusta kirkkolain mukaisesti.
Koulun menestymisen kannalta pidettiin = ohjesddnnén  mukaan
tarpeellisena, ettd myGs muu papisto sekd kirkkoneuvosto ja piirimiechet
valvoivat kotiopetusta. Papiston tuli erityisesti tarkkailla kiertokoulujen

. . 8()
toimintaa.

Sekd Simon ettd Pudasjarven kiertokouluohjesdédnndssd mainittiin
koulupiireja varten perustettaviksi johtokunnat, joiden tuli kirkkoherran

johdolla valvoa piirinsa kouluty6ta. Johtokuntien toiminnasta ei kuitenkaan

88) sama kuin ed. ja PKA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 9.4.1916; Tuomiokapitulin ohjesdéntd
ei sitonut tiukasti opetuksen jarjestdjid. Madrdyksid noudatettiin valjésti, paikallisesti
soveltaen, joten tilanne oli tdltd osin samanlainen kuin muuallakin Lapissa.
Kihkosen mukaan katekeettakouluissa, jotka olivat tarkemman valvonnan alaisia,
esiintyi joustavaa opetuksen suunnittelua ja toteutusta paikallisten tarpeiden
mukaan. Kihkonen on tutkinut 1dhinnd vuonna 1892 annettujen hiippakunnallisten
ohjeiden toteuttamista. Kdhkonen 1988 s. 175-179.

89) OMA SSA Ca:5 kirkkoneuvoston kok. p.k. 5.6.1916
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ole nayttd. Piirimiesten tuli suullisesti selostaa kirkkoherralle

koulupiiriensi kiertokoulujen toimintaa.”

Kirkkoneuvosto maddritteli ohjeiden pohjalta kiertokoulussa kaytettavat
opetusvilineet: "Mustaksi maalattu puinen taulu, helmitaulu, riittdvd méara
lukukirjoja, kivitauluja sekd kirjoitus- ja laskuvihkoja kdyhempien lasten
kaytettavaksi, raamatullisia kuvia; Palestiinan ja Suomen maan seindkartta;
virsikantele, soittokello ja puinen laatikko koulun kirjojen, vihkojen ja
kivitaulujen sailyttdmistd ja kuljettamista varten. Vélineet tuli hankittavaksi

. . 91
kirkkokassan varoilla.”

Opetusvilineiden suhteen kirkkoneuvostossa jouduttiin vuonna 1919
toteamaan, ettd useita vilineitd voitiin hankkia vain yhdet koulua kohti,
koska niiden siirtdminen, sijoittaminen ja siilyttdminen oli kiertavassa
koulussa hankalaa. Vahaisistd varoista johtuenkin vélineistdd pystyttiin
ostamaan rajoitetusti. Pulpetteja kirkkoneuvosto pddtti kuitenkin laittaa
koulua kohti kymmenen paria. Kirkkoneuvosto hyvaksyi kirkkoneuvoston

laatiman ohjesaannén yksimielisesti.”

Kirkkoneuvosto oli laatinut ohjeet ja suunnitelman kiertokouluopetuksen
toteuttamisesta. Opettajista tietysti riippui, miten ja mitd opetettiin.
Kiertokoulun opettajien palkkoihinkin jouduttiin kiinnittimadn entista
enemmaén huomiota elinkustannuksien kallistumisen my®6téd varsinkin 1910-
luvun loppupuolella. Opettajien asiat olivat kirkkoneuvostossa yha
useammin esilld. Se oli osoitus siitd, ettd opettajat alkoivat kiinnittda
huomiota omiin oikeuksiinsa ja parempaan palkkaukseen.

min ed.

91) OMA SSA 1I Ca:5 kirkkoneuvoston kok. p.k. 7.9.1919
92) OMA SSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 5.6.1916
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Vuonna 1917 kiertokoulun opettajille Janne Hukarille ja Hilda Miettuselle
myonnettiin 50 markan palkankorotukset. Hukarin palkka oli sen jilkeen
425 markkaa ja Miettusen 400 markkaa. Kirkonkokouksessa myonnettiin
toimeentulon olevan tuolla palkalla vaikeaa. Aluksi edustajat eivit
suostuneet nostamaan korvausta. Myohemmin samana syksynd luvattiin
palkat korottaa ldhes kaksinkertaisiksi eli 700 markkaan. Hilja Alakarppa
vaati vuonnal921 itselleen ylimaariista korotusta. Tuolloin opettajat Esteri
Vuolevi ja Hilda Posti saivat kumpikin 2250 markan vuosipalkan. Hilja
Alakdrppa oli aikonut erota virastaan, jos hén ei saisi 2500 markkaa
vuodessa. Héanelle ilmoitettiin, ettei hadnelle makseta sen enempdd kuin
muillekaan. Jos Alakérppa eroaisi, seurakunta aikoi tulla toimeen kahdella

lastenopettajalla, kun jokivarressa oli jo kolme kansakouluakin.”

Vaikka kiertokoulun kehittdmiseen kiinnitettiin 1910-luvulla Simossa
enemmaén huomiota kuin aikaisemmin, kirkkoneuvoston kannanotosta voi
paitelld, ettei kirkollista alkuopetusta pidetty paikkakunnalla ensiarvoisen

tarkednd opetusmuotona.

Simossa oli silmiinpistdvdn suuret varallisuuserot rannikon vauraiden
talonpoikien ja Simojokivarren yldjuoksun ja Simojarven ympéristossé
asuvien kruununtorppareiden valilli.”* Taloudellinen eriarvoisuus saattoi
vaikuttaa sithen, ettei rintamaiden talonpojilla ollut mielenkiintoa uhrata
varoja kiertokouluihin. He yllapitivat rannikolla useita kansakouluja, joissa
heiddn lapsensa kulkivat. Samanlaisia henkisid tai hengellisid yhteyksia

rannikolta korpikyliin ei Simossa ollut, kuten Pudasjéarvella, jossa lestadio-

93) OMA SSA II Ca:5 kirkonkok. p.k. 14.1.1917, 7.10.1917, 25.11.1917, 16.10.1921
94) Hiltunen 1986 s. 65-67
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laisen heritysliikkeen™ piiriin kuului suuri osa vdestd. Pitdjdén ei siten
syntynyt uskonnollista jannitettd, joka olisi aktivoinut toimintaan

hengellisestd vaikutusvallasta.

Yksittaisten henkiloiden merkitys oli suuri. Kirkon hallinnossa kirkkoherra
oli avainhenkilo, jonka aktiivisuudesta paljolti riippui kiertokoulun
toiminta. Han tarvitsi tuekseen toimijoita, jotta kdytanndllisid tuloksia olisi
syntynyt. Simossa kirkollisen opetuksen hallinto alkoi toimia
jarjestelméllisesti vasta lahestyttdessd 1910-lukua. Silloin kun hallinto oli
jarjestamattd, myds opetus oli jarjestdmattd. Suurena ongelmana olivat
pienet taloudelliset resurssit. Koska koulut toimivat satunnaisesti, suuri osa

lapsista jdi vaille kirkon alkeisopetusta.

Kirkolla  oli  pyrkimyksid  jarjestdd  kiertokoulujen  hallintoa
kansanvaltaisemmalle pohjalle. Siitd oli osoituksena johtokuntien
esittdiminen koulutason hallintoon. Uudistus jdi puolitichen, eivatka
kansanmiehet padsseet vaikuttamaan suoraan. Henkinen ja kdytdnndllinen

valta sailyi kirkonmiehilla.

95) Pudasjérvelld lestadiolaisen herédtysliikkeeseen kuului noin puolet viestdstd vuonna
1899 ja Simossa noin kuudesta kymmeneen prosenttia. Lohi 1997 s.156, 216;
Holmstrom 1982 s.10
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5. Talonpoikien ja rahvaan koulut - yksityisten koulupiirien

johtokunnat
5.1. Yksityisten oikeus koulun jérjestdmisessa

Ensimmadisten johtokuntien toiminnassa sddtyldiset ja virkamiehet olivat
keskeisessd  asemassa. Koulujen hallinto oli  vaikutusvaltaisten
pitdjanmiesten hallussa ja toiminta oli siten ylhdaltd késin organisoitua,
paikallisiin auktoriteetteihin nojautuvaa. Koulut oli perustettu taajamiin tai
niiden vélittdmaan laheisyyteen. Ennen pitkaa talonpoikien mielissd herasi
kiinnostus kansakouluihin, varsinkin kun kansakoulun huomattiin olevan
myds taloudellinen kysymys. Koulutyd alkoi tavallisesti kylalla
vaatimattomassa vuokrahuoneistossa, joka ei tyydyttdneet pitemmaén péalle
koulun tarvetta. Johtokunnat alkoivat puuhata mittavia koulutaloja.
Rakennushankkeet tuli késitelld kunnan kokouksissa, silld valtionavun
lisaksi rakentamiseen tarvittiin kunnan varoja. Rahat puolestaan kerattiin
veroina Kkuntalaisilta asuinpaikasta riippumatta. Sivukylien asukkaat
joutuivat osallistumaan kustannuksiin, vaikka heilla todellisuudessa hyvin
harvoin oli pitkien matkojen takia mahdollisuutta kouluttaa lapsiaan
kirkonkylan kansakoulussa. Kun varat olivat niukat, sivukylille oli kunnan

paitoksilla vaikea saada kouluja.

Kansakouluasetuksen mukaan yksityiskoulun perustamista tuli anoa
kouluylihallituksesta. Hakemuksessa piti esitelld kouluhuoneet, opetus- ja
tydsuunnitelma sekd tehdd selkoa tulevasta opettajasta ja hénelle
maksettavasta palkasta. Kansakoulutarkastajan tuli valvoa koulutoimintaa,
ja hénelle oli toimitettava vuosikertomus. Siind tuli kertoa “koulun
vaikutuksesta edellisend lukuvuonna”, mika tarkoitti opetustyon tulosten,

oppilasmaéran, kouluharrastuksen ja yleensd kouluun liittyvdn toiminnan
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selvitystd.' Yksityisen kansakoulun johtokuntaa koskivat samat sdadokset
kuin kunnallisia kouluja. Kuitenkin yksityisen piirin johtokunta tuli valita
koulupiirin julkisessa kokouksessa. Johtokunta, joka hoiti yksityisen
koulupiirin taloutta, oli koulupiirin kokouksessa velvollinen selvittimaan
julkisesti koulun taloudenhoitoa. Tarkastaja seurasi koulun varojen

kayttod, silld johtokunnan tuli 1dhettda tarkastajalle tilinpaitos.”

Lainséddanndn puolesta yksityisen kansakoulun perustaminen ndytti
13hinna ilmoitusluonteiselta. Kuitenkin koulupiirin asukkaiden tuli olla
yhteydessd kuntaan, jos he aikoivat saada avustuksia koululle kunnan

yhteisistd varoista. Karkeasti puolet alueen koulutoiminnasta oli yksityi-

1) Asetusn:o 12, 11.5.1866 § 147, 148
2) Asetusn:o 12,11.5.1866 § 126, 146
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sissd kasissd huippuvuonna 1894:> Pudasjirven kahdesta kansakoulusta
toinen oli yksityisten hallinnoima ja Simossa yksityisin voimin toimivia
kouluja oli kaksi. Johtokuntien merkitys korostui yksityisissa

koulupiireissa.

3) Yksityisten kansakoulujen maéédra oli Pudasjdrvelld ja Simossa poikkeuksellisen
suuri muuhun Pohjois-Suomeen verrattuna. Kainuun alueella oli Heikkisen mukaan
kaksi yksityistd kansakoulua. Lahinnd kirkkoherran perhe hoiti Suomussalmella
kansakoulun toimintaa. Koulu otettiin tarkastaja Reinin painostuksesta kunnan
ylldpidettavaksi. Naapurivaaran yksityisen kouluhankeen toteutti kirjailija Heikki
Merildinen. Se alkoi toimia Naapurivaaran Heikkildn talossa vuonna 1887.
Heikkinen on luonnehtinut kouluhanketta erityislaatuiseksi, jollaisia ei 16ydy hanen
mukaansa Pohjois-Suomen alueelta. Silld oli tietysti ominaispiirteensi, mutta véite
on sikdli virheellinen, ettd yksityisid kouluyhtiéitd, kuten olen osoittanut, oli
Pudasjirven ja Simon alueella noihin aikoihin kolme. Kuusamon pitdjéssa
ensimmdinen kansakoulu aloitti nimenomaan yksityisin voimin. Paikkakunnalle
perustettiin kouluyhti, jonka kannatusyhdistykseen kuului alukst 27 jisentd. Kunta
otti koulun hallintaansa vuonna 1880. Heikkinen 1995 s. 125, 149; Kilpivaara jne.
1983, s. 21, 22; Lapin alueella yksityistd koulutoimintaa oli 1&hinnd Lénsi-Lapissa
ennen oppivelvollisuutta. Erkki Ponkala avasi Pirkkion koulun Alatorniolla vuonna
1887. Kuntakokous suostui nimedmdéédn koululle johtokunnan vasta kuvernddrin
uhkasakon pelossa. Seuraavana vuonna Enontekion Hetassa avattiin yksityinen
kansakoulu. Muonion ensimméinen koulu oli yksityisten puuhamiesten
aikaansaama. Koulu sai perustamisluvan vuonna 1895 ja otettiin kunnan huostaan
vasta vuonna 1925, kun piiritarkastaja vaati kuntaa koulun yllapitéjaksi. Sahayhtitt
olivat mukana yksityisissd kouluhankkeissa Ylitorniolla, Kemijdrvelld ja Kemissa.
Kemin Laitakarin sahayhdyskunnan koulu aloitti alempana kansakouluna eli
pientenlasten kouluna vuonna 1901. Kemi Oy tuki koulun toimintaa, joka laajeni
késittdimddn ylemmatkin koululuokat. Samoin Kemi-yhti6 lupautui rakentamaan
kansakoulun Kemijirven Isokylddn ja ylldpitdméddn sitd kymmenen vuotta.
Ylitorniolla sahayhtion koulu toimi vuosien 1899-1903 aikana Eteld-Portimon
kyldssd. Sahaustoiminnan loputtua koulurakennusta tarjottiin kunnalle. Se et
kuitenkaan ottanut koulua huostaansa, joten koulun toiminta paéttyi sithen. Lassila
2001 s. 148-149, 331, 495, 559, 639, 664.
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5.2. Hetekyla®
5.2.1. Riidasta toimeliaisuuteen

” Taalla juodaan, tapellaan, lyddadn korttia siallaanki olon aikoina, mités
kun nyt on wiikon aikana kekri, tuo palkollisten muuttoaika ja Rompén
alku. Sitte walitettavasti eldma nousee kun jostaki ilon aihetta saada
mahtawat.” Nidin kuvasi kylddn vasta muuttanut “Wiinivaaran poika”
Hetekyldn eldmdd syksyllda 1885. Kirjoittajan mielestd kansakoulu
parantaisi kylan henkistd tilaa. Han kiitteli Karl Johan Ekdahlia eteviksi
kansakoulun asiamieheksi. Perustettavasta koulusta tulisi suunnitelmien
mukaan  Pudasjérven koulusta erilldsn toimiva kyldkunnan koulu.’
Kirjoituksessa esitetty kuvaus kyldn paheellisesta eldmanmenosta nostatti
tunteita. Kyldn maineesta huolestunut hetejarveldinen puolusti kylélaisia,
jotka eivdt hanen mukaansa pahemmin nujakoineet ja juopotelleet. Hianen
mielestddn kyldkuntaa soimannut kirjoittaja saisi pikimmiten ja julkisesti
oikaista virheellisid mielenilmauksia. Puolustuskirjoituksessa todettiin

kyldn vien kehittyneen henkisesti viimeisten vuosien aikana.® Kirjoittaja

4) Erddn kirjoituksen mukaan kylddn kuului 52 taloa vuonna 1903. Se sijaitsi
Pudasjarven pitdjan lounaiskulmalla Nuorittajoen varrella. Nimensé kyla oli saanut
kirjoituksen mukaan kyldn keskelld sijaitsevasta jdrvestd, jonka rannoilla oli
kuohuntaldhteitd. Niitd nimitettiin hetteiksi. Kyldd nimitettiin my6s Hetejarveksi.
”Jarvi” oli kirjoituksen mukaan maakirjojen tarkastuksessa poistettu nimestd, joten
virallinen nimi oli Hetekyla. Kaiku 27.7.1903 n:o 84

5) Kaiku 7.11.1885 n:o 89; Hetekyldldisten koulumiesten toiminnasta 10ytyy
vertailukohta Kainuun alueelta Sotkamosta, jossa naapurivaaralaiset paittivit erota
kirkonkylén koulupiiristd, perustaa ja rakentaa oman kansakoulunsa Nuuaskyldan.
Koulun aloituspdivakin oli jo paitetty kylaldisten kokouksessa. Kunnan péattajat
asettuivat vastustamaan hanketta, eivitkd kylédisetkddn olleet yksimielisid koulun
tarpeellisuudesta. Kyldkunta vetdytyi sivuun, mutta kirjailija Heikki Merildinen
perusti koulun yksityisesti. Heikkinen 1995 s.125

6) Kaiku 5.12.1885 n:0 98



159

lienee tarkoittanut koulupyrkimysten ohella lestadiolaisen liikkeen’

vaikutuksia tapojen parantumiseen.

Kyldn henkinen ilmapiirt oli koulun perustamisvaiheessa kaksijakoinen.
Kyl&4n muuttanut ulkopuolinen henkild ndki sen melko lohduttomana, kun
sitd vastoin paikallisen kyldldisen mielestd ihmiset kayttdytyivét siivosti.
Molemmissa kirjoituksissa néhtiin kylédn henkisen eldmin ja sivistystason
parantaminen ensisijaisen tarkedna tavoitteena. Varsinkin
“viinivaaralainen” toivoil kansakoulun toteutumista ja hdn painotti
erityisesti kansakoulun edistavdd vaikutusta. Sivistysihanteet olivat
maalaisihmisten ajattelussa 1880-luvulla harvinaisia, silli Simon ja
Pudasjarven alueelle ei ollut ainoatakaan sivukyldn kansakoulua. Hetekylan

talonpojat olivat siten edellakavijoitd koulupyrkimyksissaan.

Pudasjarven koulun johtokunta koostui suureksi osaksi sddtyldisista.
Koulua voidaan pitéa sivistyneiston ja erdiden varakkaampien talonpoikien
aikaansaannoksena. Samoin Simossa sivistyspyrkimykset liitettiin
paikkakunnan mahtimiehiin ja vOyreisiin talonpoikiin. Hetekylan
kansakoulu oli puolestaan rahvaan yritys. Sana yritys kuvaa hyvin koulun
hallintoa, silld koulua johdettiin yksityisin voimin kouluyhtiémuotoisesti.
Koulun johtokunta toimi tiiviissd yhteydessd kyldkuntaan, ja sen vuoksi on
usein vaikea erottaa koulupiirin ja johtokunnan asioita toisistaan.

Johtokunnan kokoukset olivat usein kylin yhteisid tapahtumia.

Hetekylédn talonpojat olivat pioneereja, silld he suunnittelivat koulua jo

1880-luvun alkuvuosina. Karl Johan Ekdahl, Johan Rautio, Heikki Rautio,

7) Lestadiolaisten eldmédnarvoihin kuului ehdottoman raittiuden periaate. Kaiku
24.1.1885 n:0 7; Lohi 1989 s.301; Talonen 1988 s. 151-153
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Robert Paavola, Anders Patsi, Matti Jurvansuu, Adam Pitsi ja Isak Rautio
kokoontuivat Paavola-nimiseen taloon tammikuun ensimméinen pdiva
vuonna 1882 suunnittelemaan koulun perustamista. Iséntien tavoitteena oli
saada kyldlleen “omituinen kansakoulu”, mika tarkoitti yksityistd koulua.
Se olisi kyldkunnan eli koulupiirin yllapitdmad, ja koululle oli tarkoitus
hankkia valtionavut ja kunnan avustukset. Kyldkoulun ylldpitoon
osallistuvat 51 taloa  vapautuisivat kirkonkyldlld toimivan kansakoulun
rahoittamisesta.® Ekdahl, joka valtuutettiin hoitamaan koulun perustamista,
oli kokoukseen osallistuneista ainut Kkirjoitustaitoinen. Muut 1isannét
varmensivat  tukensa  yhteiselle hankkeelle puumerkein. Kyldn
kansakoulumiehet olivat koulua kdymattomid talonpoikia tai rahvasta.
Hetekyldn kouluhanke oli ensimmdiinen laatuaan Pudasjarven ja Simon si-
vukylissd. Se oli erikoinen siind mielessd, ettd alempi kansanosa, talonpojat
ja torpparit,” yhtendisend ryhmani ryhtyivit tavoittelemaan koulusivistysté

kylaansa.

Samoin merkille pantavaa oli se, ettd kylanmiehet ldhtivat perustamaan
yksityistd koulua. He halusivat kunnan kouluvaroja eli viinaverorahoja
kdyttoonsd ja irrottautuivat taloudellisesti kunnan hallinnosta omaksi
kouluyhtioksi, joka olisi mahdollisimman védhén sidoksissa kunnan
paatoksentekoon. Kyse oli  kyldtasoisen  itsemdaradmisoikeuden
tavoittelusta. Samalla yksityinen kouluhanke oli huomattava itsetunnon
osoitus. Kyldssd vaikutti vahvasti lestadiolainen heratysliike, mikd néytti
osaltaan kohottaneen ihmisten itseluottamusta. Taustalla oli tosin tekijoita
ja tapahtumia, jotka suoranaisemmin kuin hengellinen vakaumus johtivat
oman yksityisen koulun perustamiseen.

m:l Hetekyldn kansak. johtok. p.k., kylén kok. 1.1.1882

9) Kirkkoherra Karl Abiel Heikel oli Hetekyldn koulumiesten tukena jo alkuvaiheessa,

mutta ei ensimmadisissid kokouksissa. PKA Ca:1 Hetekylén kansakoulu, johtok. p.k.
13.5.1888; Lohi 1997 s. 74
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Eras tallainen seikka oli se, ettd ladnin kuverndori oli kiertokirjeelldédn
vuonna 1881 eli edellisenda vuonna kehottanut kuntia perustamaan
kansakouluja. Kunnan kokouksen edustajien mukaan pitdjassd ei ollut
suoranaista tarvetta uusille kouluille, sillda yhden kansakoulun katsottiin
riittdvdn paikkakunnan oppilasmaaralle. Pitkdt matkat olivat kunnan
paittdjien mielestd ongelmallisia, ja he olivat mielestddn toimineet
yksimielisesti kansakoulun puolesta. Mikili todellista tarvetta uudelle
kansakoululle tulisi, toinen oppilaitos oli kunnan puolesta mahdollista
perustaa. '° Kunnan edustajien mielipiteistd heijastuu se, ettd kansakoulun
palvelu oli tuohon aikaan tarkoitettu ladhinnd taajamaan ja sen
lahiymparistoon. Sivukylien koulutustarpeet jdivdt vihemmalle huomiolle.
Hetekyldldisten mielissd olivat jédneet kuverndorin “ldmpimat sanat”
kansakoulujen perustamiseksi, silli he olivat myohemmaissd vaiheessa
valmiita kddntymadn hdnen puoleensa, kun kunnan kokous kieltdytyi

hyvéksymastd heiddn kansakoulusuunnitelmaansa.

Hetekyldldisten kiinnostus kansakoulua kohtaan ilmeni jo silloin, kun
kuntakokouksessa oli esilld kirkonkyldn koulun rakentaminen. He
halusivat, ettd koulu sijoitettaisiin Lepolaan, joka oli ldhempéand heidan
kyldansd kuin toisena vaihtoehtona ollut Nyynidjid. Pudasjiarven koulun
johtokunnan jisen ja innokas koulun perustaja, metsdnhoitaja Forsstrom,
oli ilmoittanut myyvéansd Lepolan tilasta maa-alueen Pudasjarven koulun
paikaksi. Kansakoulu olisi siten palvellut laajempaa aluetta kuin vain
kirkonkyldn taajamaa. Kunnan kokouksessa jouduttiin dadnestykseen, ja
niukalla enemmistolla koulu péétettiin rakentaa Nyyndjddn. Ratkaisu
vaikutti Hetekyldn vden mielialoihin: he olivat tuohtuneita koulun

sijoituspaikasta, mika johti aktiivisiin toimiin kyldkoulun perustamiseksi.

10) PKA Ca:1 Pud. kuntak. kok. p.k. 16.4.1881, 30.4.1881, 26.12.1881
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Kyldn miehet perustelivat oman kansakoulun tarvetta pitkilléd etdisyydelld
Pudasjérven kirkonkyldlle. Matkaa kertyi kouluun vahintdin 20 kilometria.
Hetekylddn ei ollut siihen aikaan tietd, joten lasten oli mahdotonta kulkea

Pudasjirven kouluun."

Hetekylédldiset tekivat koulualoitteen senaattiin vuonna 1885. Samana
vuonna he olivat tiedustelleet kuntakokoukselta mahdollisuutta saada
itselleen kuuluva osa kansakouluvaroista ja vapautus Pudasjidrven
kansakoulun ylldpidosta. Kylaldisten esitys hyléttiin  yksimielisesti."
Kuntakokouksen edustajat  vastustivat hanketta, mutta Oulun piirin
tarkastaja innosti kyldkuntaa koulun toiminnan kiynnistdmiseen. Hénen
mukaansa Hetejdrven kylélle oli my6nnetty valtionapu jo vuonna 1885, ja
senaatti oli  vahvistanut piirikunnan eli Hetekyldn asukkaiden
koulusuunnitelman. Tarkastaja tdhdensi, ettd pditds velvoitti johtokuntaa
koulutydn kiynnistimiseen syksylld". Taipaleenharjulla olisivat sopivat
koulutilat tarjolla. Koulu saisi valtioapua 800 markkaa opettajan
palkkaukseen ja opetusvilineitd voitiin kustantaa kunnalta saatavilla
viinaverorahoilla. Koulutoiminnan ylldpitoon saisi kéyttdd myo6s
”makasiinijyvien korkokappoja” eli kyldn makasiiniin katovuosien varalle
kerdtyn viljan tuottoa.' Johtokunta olisi timdn mukaan perustettu
mahdollisesti vuonna 1885, jolloin anomus koulun perustamisesta oli
ldhetetty senaattiin. Koulun kantakirjaksi nimitetty perustamisasiakirja ei

ole sdilynyt, ja johtokunnan jdsenistd on tietoa vasta vuodelta 1888, jolloin

11) PKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 16.4.1881, 30.4.1881; PKA Ca:1 Hetekyldn kansak.
johtok. p.k., kylan kok. 1.1.1882

12) PKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 7.2.1885

13) Tarkastaja lienee tarkoittanut vuotta 1888, silld hidn oli Kirjoittanut kirjeen
Hetejérven johtokunnalle 10.9.1887

14) OMA Da:1 Oulun pohj. piirin tark., Kirjekonseptit, tark. kirje Hetejédrven
johtokunnalle 10.9.1887
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kyldn koulumiehet kokoontuivat jarjestimédn koulun toiminnan aloitusta.
Kunnan edustajat joutuivat suostumaan siihen, ettd hetekyléldiset saivat
osansa viinaverorahoista. Muuta rahoitusta ei kunnan puolelta luvattu,
vaikka asiasta oli pédttdmédssd Pudasjdrven edistyksellisind pidettyja
koulumiehid, kuten opettaja Lakari kuntakokouksen kirjurina ja
metsédnhoitaja Forsstrém kunnallislautakunnan esimiehend."
Kunnallismiehet todenndkdisesti pelkésivit sitd, ettd useammat sivukylét
saattaisivat ruveta vaatimaan'® kouluja, mikd heikentsisi kirkonkyldn
koulun toiminnan edellytyksid, kun kansakouluvarat jouduttaisiin jakamaan

kylien kesken.

Kirkkoherra Karl Abiel Heikel avusti johtokuntaa opettajan viran
tayttdmisessd vuonna 1888, ja hénet oli kutsuttu koulun avajaistilaisuuteen
saman vuoden lokakuussa. Sen sijaan muita kunnan tai koululaitoksen
merkkimiehi3 ei tilaisuuteen pyydetty.'” Hetekyldn koulupiiri ja johtokunta
olivat riitautuneet kirkonkylélld johtavassa asemassa olevien séftyldisten ja
muiden silméitekevien kanssa. Koulun perustaminen oli erdinlainen

kansan protestiliike, johon liittyivét erimielisyydet kirkkouskovaisten ja

15) PKA Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 15.4.1888

16) T#hén viittasi kuntakokouksen huoli kunnan yhteisen lainajyvéston erottamisesta
kylien kesken. Hetejarven ja Taivalkosken kylid oli kielletty eroamasta kunnan
makasiinista, koska peldttiin muidenkin kylien alkavan vaatia omia osuuksiaan.
Kunnan kiellosta huolimatta Hetekylddn perustettiin oma jyvédvaranto. PKA Ca:l
Pud. kuntakok. p.k. 23.6.1888; Kaiku 30.10.1888 n:0128

17) Kaiku 30.10.1888 n:o 128; Heikelin merkitys Hetekyldn kouluhankkeen
toteutumisessa oli todenndkdéisesti suurempi, mitd paikalliset asiakirjat antavat
olettaa. Hén oli ylitorniolaisen kirkkoherran Albert Heikelin poika. Lestadiolainen
Albert Heikel oli kunnostautunut toimeliaana koulumiehend. K. A. Heikel oli
edellisessd virkapaikassaan Enonteki6lld ollut aktiivisesti mukana koulun
perustamisessa sekd kuului koulun johtokuntaan. Hé&n toimi lisdksi
kouluvaliokunnassa, jonka tehtdvind oli kehittdd koulutoimintaa. Lassila 2001 s.
717.
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lestadiolaisen herétysliitkkeen valilla. Kansakouluinnostus oli ilmausta

lisddntyneestd henkisestd toimeliaisuudesta.

Koulun avajaisjuhlasta tuli kansanjuhla. Oikeastaan se oli sananmukaisesti
alemman kansankerroksen juhla, sill4 kirkkoherra Heikel'® ei lupauksestaan
huolimatta saapunut koululle, ja juhlavdki koostui kyldlld asuvista
talonpojista ja torppareista. Nimimerkki Lakso kuvaili lehtikirjoituksessaan
koulun avaamista kddnteentekevani muutoksena kylakunnalle. Kansa, joka
vastusti kaikkea wuutta, oli suurista vaikeuksista huolimatta saanut
perustetuksi kansakoulun. Kirjoittaja esitteli ylpeydelld 15. lokakuuta
avattua kansakoulua. Juhlatilaisuuteen oli saapunut jonkin verran véked,
lahinnd lasten vanhempia. Juhla alkoi rukouksella ja oli tunnelmaltaan
harras. Koulun opettaja Aukusti Korhonen kiinnitti puhuessaan huomiota
koulun merkitykseen ja vaikutukseen kyldn kannalta. Matti Rautio puhui
kyldldisend koulutuksen hyodyllisyydestd lapsille. Han kehotti  vidked
olemaan kiitollisia paitsi Herralle myos julkiselle esivallalle eli valtiolle,
joka osoitti varoja koulun toimintaan. Illan kuluessa juhlavielle tarjottiin

kahvia ja teetd “hupaisan ja juhlallisen” tunnelman vallitessa.'’

18) Heikelin mainitaan toimineen johtokunnan puheenjohtajana koulun perustamisen
aikoihin. Koulun johtokuntaa késittelevid asiapapereita on séilynyt vain muutamia
vuoteen 1888 saakka. Hén néhtdvasti halusi olla sitoutumatta taloudellisessa
mielessd kouluyhtioon, silld hén ei kirjoittanut nimedén vuokrasopimuksiin eikd
velkapapereihin vaan lainaa ottivat talonpojat. Kirkkoherra antoi ainoastaan
asiantuntija-apua. Hén néytti toimineen koulun hallinnossa ainakin vuoden 1889
kevadseen saakka, jonka jilkeen koulun hoito jii kyléldisille. PKA Ca:1 Hetekyldn
kansak, johtok. p.k., kylén kok. 2.1.1888, 10.3.1889, 13.5.1889

19) Kaiku 30.10.1888 n:o 128; Matti Rautio oli Hetekyldn ensimmadinen lestadiolaisen
herétysliikkeen maallikkosaarnaaja. Hén oli aloittanut toimintansa herdtysliikkeessa
1860-luvulla ja hidnen ansiostaan lestadiolaisuus levisi Utajérvelle saakka. Lohi
1997 s. 193-194.
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Kirjoituksen sdvyn perusteella kansakouluun kohdistui huomattavia
odotuksia. Koulun avaamista pidettiin todisteena siit, ettd perinteisiin ja

vanhoihin  toimintatapoihin  tottunut kyldkunta saattoi omaksua
nykyaikaisia ajatuksia, kuten kansakouluaatteen. Tapahtumat ilmensivit
maaseudun ihmisten herddmistd yhteiskunnalliseen toimeliaisuuteen.
Raution puheesta ilmeni, ettd asukkaat odottivat mitd ilmeisemmin koulusta
my0s taloudellista etua. Kiitellessddn valtion rahoituksesta hidn naytti

uskoneen, ettd koulu saisi tulevaisuudessakin riittdvén julkisin rahoituksen.

5.2.2. Rahat vihissi — aate hukassa?

Palaan vield ajassa hieman taaksepdin, jotta koulun perustamisesta tulisi
kokonaiskuva. Kesdn korvalla vuonna 1887 joukko hetekyldldisia
kokoontui pohtimaan kansakouluopetuksen kéynnistimistd omassa
kyldssdén. Kokouksessa oli ldsnd kahdeksan kylédldisen ryhmé, josta
kaytettiin nimitysti kansakoulun johtokunta®. Johtokunta oli runsas viikko
aikaisemmin sopinut kaupat Antti Pétsin kanssa koulupaikaksi aiotusta
tilasta. Nyt johtokunta vuokrasi osan hankkimastaan maa-alueesta sen
entiselle omistajalle seuraavilla ehdoilla: ”Arentimies vastaa kaikista
maalta menevistd ulosteaineista ja maksuista ja maksaa arennista 3:me
tynnyrid jyvid puoleksi rukiita ja toiseksi ohria ja heinid 280 leiviskd4 ja
kymmenen syltdd halkoja laittaa ja paikalle vedittdd ja tdstd maasta pitdi
tavallinen hyvd hoido muokan ja kynnoén puolesta ja panna rukiin laiho
sijaan ja kaikin puolin pitdd huolta ettei maa rappeutuisi ja jattdd maan

3521

samassa kunnossa kansakoulujohtokunnalle.””" Johtokunta alkoi toimia,

20) Ryhmi ei tayttinyt siind mielessd johtokunnalle asetettua vaatimusta, silld
kansakoulun johtokuntaan sai kuului enintééin kuusi jasentd. Asetus 11.5.1866 § 14
21) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. kok. p.k. 20.5.1888
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kuten yksityinen yhtid, silla se kdytti oikeuttaan maarita piirille kuuluvasta
omaisuudesta; toimistaan se vastasi koulupiirille. Johtokunta pyrki

hankkimaan kipedsti kaivattuja tuloja realisoimalla koulun omaisuutta.

Evert Ekdahlilla omisti puolet jakamattomasta koulukiinteistosta.
Koulutontilla olleet ulkorakennukset jaettiin seuraavana syksynd piirin
vden ja FEkdahlin kesken, koska kouluyhtid tarvitsi puutavaraa
rakennustarpeiksi. Rantaladot varattiin koululle ja Ekdahl sai itselleen
kotarithen sekd pajan silld ehdolla, etta siella voitaisiin takoa koulun tarve-
esineitd. Koulun rakennustyon kaynnistdmisestd oli pdétetty jo
marraskuussa 1888: ”Aijit ajavat itse rakennustarpeet ja urakkamies
rakentaa niistd huoneet.”, todettiin lehtikirjoituksessa. Innostus ndytti
oppilasmadrastikin padtellen merkittavalta, silld vuokratilat oli todettu
koulutulokkaiden méédrdan nihden jo alkuunsa liian pieniksi. Tyomiehille
luvattiin maksaa palkkaa 1,20:std 1,60:een markkaan ja ’timpurille’ ja
mestareille kaksi markkaa pdivaltd. Tyonjohtajaksi wvalittiin  Juhan
Muurainen, jonka tuli valvoa, ettd tyGtd tehtiin sddnndllisesti sekd

. . : 2 22
johtokunnan maaraysten mukaisesti.

Jokainen talo oli velvollinen osallistumaan koulun rakennustoimiin myos
ilman palkkaa. Nimittdin ladon siirtdmistd varten oli maardpédivéna oltava
paikalla jokaisesta talosta tyomies. Jos tyOntekijdd ei ndkynyt talkoissa,
johtokunta peri isédnnéltd kolme markkaa koulukassaan ja palkkasi rahalla
tyovoimaa. Samoin kyléldiset joutuivat osallistumaan rakennuspuutavaran
toimittamiseen. Vuonna 1888 madrattiin, ettd kunkin talon tuli toimittaa
1/8 manttaalia kohti koululle wviisitoista syltd tervettd, véahintdén

kahdeksantuumaista mantyhirttd ennen tulevaa kynttilanpdivaa. Samalla

22) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k. 13.9.1888; Kaiku 13.12.1888
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tavoin keréttiin parepuita kattotarpeiksi. Jos kyladn isdntd ei suoriutuisi
velvollisuudestaan,  perittdisiin ~ saatavat  ulosmittauksella.  Hirsien

vastaanottajaksi maarattiin Matti Jurvansuu.”

Johtokunnan velvollisuutena oli yksityisessd koulupiirissd hallinnon ja
muiden jarjestelytoimien lisdksi valvoa itse rakennustyotd. Johtokunnalle
kertyi lisddntyvaa vastuuta, silld suhteet kuntaan olivat ongelmalliset: sielta
ei ollut saatavissa avuksi asiantuntemusta, eikd sitd haluttu pyytdakaan.
Johtokunnan piti huolehtia siitd, ettd piirikunnan yleisesti sopimia
madrayksia toteutettiin. Niitd kohtaan, jotka yrittivat laistaa velvoitteitaan,
johtokunta aikoi kayttdd pakkokeinoja. Niskottelijoita uhattiin jopa
ulosottotoimenpiteilld, mikdli he eivdt toimittaisi tukkipuita koulun

rakennustyOmaalle tai suorittaisi tyovelvoitetta.

Asiakirjoissa el ole ndyttdd siitd, ettd ndin ankariin toimiin olisi ryhdytty.
Kansakoulun rakentaminen ja toiminnan ylldpitiminen vaati koko
kyldkunnan sitoutumista piirin pddtoksiin. Sana piirikunta kuvaa osuvasti
yksityisen koulupiirin toimintaa, silld kyla toimi kuten kunta, itsendisend
hallintokuntana. Silld oli Pudasjarven kuntaan hallinnollisesti vain 16yha
side, joka koski saatavia kunnan viinaveroista. Johtokunnan harteilla oli
koulun taloudenhoito. Tonttimaan ostaminen ja koulun rakentaminen
vaativat runsaasti pddomaa, jota vdhdvaraisella kyldkunnalla oli niukasti.
Varoja kerattiin  koulukassaan kaikilta 51:Itd talolta, jotka kuuluivat
koulupiiriin. Ensimmadisten toimintavuosien aikana oli maksettavana

kahdesta viiteen markkaan mainittua 1/8 manttaalia kohti. Valtaosa eli 36

23) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k., piirikunnan kok. 25.11.1888
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isdntdd huolehtivat vuonna 1888 maksunsa koulukassaan. Puolikymmenta
koulupiirissd asuvaa taloutta ei kyennyt tai suostunut huolehtimaan
osuudestaan. Seuraavina kahtena vuotena kymmenkunta talokuntaa

laiminloivit koulun kassaan kannettavat maksunsa.*

Suurin osa kyléléisista osallistui koulun yllépitoon, mutta vastustusta oli
havaittavissa. Vaikka kaikki taloudet eivdt ehkéd koyhyydesta johtuen olleet
maksukykyisid, kertovat tilikirjan luvut siitd, ettd kyldkunta ei ollut enia
niin yhtendinen kuin vuotta aiemmin. Varojen kerdykselld saatiin kokoon
parhaanakin vuonna vain muutama sata markkaa. Kunnasta saadut
vilnaverorahat riittivdit vain paikallisesti huolehdittavaan opettajan
palkkaan. Kun koulussa oli muitakin menoerid, kuten valaistus- ja
lammityskustannukset ~ sekd  tarvikkeiden  ja  opetusvalineiden

hankintamenot, oli piirikunnalla rakentamisaikana ilmeinen rahapula.

Rakentamisen kaynnistyessd jouduttiin turvautumaan lainaan, jota saatiin
anotut tuhat markkaa.” Johtokunta paitti omatoimisesti kantaa kylalaisiltd
kaksi markkaa kahdeksasosa manttaalia kohti kesdn alussa vuonna 1889,
jotta hirsien salvomiseen saataisiin varoja. Rahat pyydettiin toimittamaan
koulun taloudenhoitajana toimineelle Johan Turpeelle. Pienid tuloja saatiin
kouluyhtién omaisuudesta. Johtokunta myi paperipuita koulun maalta.
Samoin huutokaupattiin koulun mylly 67 markalla.”® Ndmi toimenpiteet
osoittivat, ettd johtokunnalla oli rahoitusongelmia. Se ei tiennyt, kuinka
paljon varoja koulun valmistaminen tulisi vaatimaan, silld johtokunta ei
esittdnyt asiakirjojen perusteella minkdanlaista kustannusarviota.
m Hetekylédn kansakoulun tilikirjat 1888-1890

25) PKA Ca:1 Hetekyldn kansakoulun johtok. p.k. 27.12.1888; SKA Ca:l Pud.

kuntakok. p.k. 27.12.1888
26) PKA Ca:1 Hetekylédn kansak. johtok. p.k. 3.6.1889, 1.12.1889
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Elettiin “kadestd suuhun”. Pienet satunnaiset myyntitulot eivét tietenkdin
voineet riittdd koko koulukartanon rakentamiseen. Jélkeenpdin naytti siltd,
ettd itsetunto ja luottamus omiin kykyihin olivat yhteis6ssd kohonneet
liiankin korkealle koulun kaynnistysvaiheessa®’ Suuren innostuksen
aikoihin suunnitelmallisuus unohtui ja kdytdnnon talousasiat eivit olleet

hallittavissa.

Kyldkokouksessa todettiin vuoden 1889 lopulla, ettd kyléldiset olivat
joutuneet suuriin velkoihin kansakoulun jdrjestdmisessd, ja sen vuoksi
valtiolta anottiin 5000 markkaa koulun rakennuskustannuksiin ja maa-
alueen maksamiseen. Johtokunta pyysi kuntaa takamaan valtiolta haettavaa
lainaa. Jos kunta suostuisi johtokunnan ehdotukseen, se saisi lyhentda
Hetekyldn viinaverorahoilla valtion velkaa. Kunta ei ldhtenyt lainan
takaajaksi. Hetejarven koulun opettaja Aukusti Korhonen teki
kuntakokouksen pddtoksestd vastalauseen, johon yhtyivit muut

8 Kunnan

hetekylaldiset. Rahoitus oli kaatunut kunnan vastustukseen.’
edustajat osoittivat, ettd Hetekyldn koulu oli yksityinen laitos, josta
kylakunta saisi itse vastata. Kunnalla et ollut kiinnostusta ottaa vastuulleen
velkaista kouluyhti6td. Mahdollisesti kunnan edustajien mielipiteisiin
vaikuttivat ne lukuisat valitukset kuvernoorille, joita kylan puolelta oli
tehty viimeisten vuosien aikana. Ilmapiiri ei siten ollut suotuisa koulun
kunnallistamiseen, silld velkojen takaaminen olisi kdytdnndssa merkinnyt
koulun talouden siirtymistd kunnan vastuulle. Kouluhan oli syntynyt
erddnlaisena vastalauseena kirkonkyldn johtomiehille, ja perustamisvaiheen
tapahtumiin liittyi myos uskonnollisia jannitteitd. Néilld seikoilla oli
mohtopﬁétéksen tueksi sopii sanomalehti Kaikuun kirjoitettu artikkeli, jossa
kerrottiin asukkaiden puuhaavan myds meijerid kylddnsd. Sen kerrottiin olevan
“rahamylly”, joka tulisi poistamaan kaikki rahahuolet. Kaiku 13.12.1888 n:o 147

28) PKA Ca:1 Hetekylén johtok. p.k., kyldldisten kok. 5.11.1889, johtok. p.k. 2.2.1890;
PKA Ca:1 Pud. kuntak. p.k. 9.2.1890, 24.3.1890
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merkitysta, kun kouluasiaa kasiteltiin kunnan kokouksessa.

Koulun johtokunnassa esimiehen tehtdvid hoitanut lautamies, talollinen
Repola, taloudenhoitaja Jaakko Haapaniemi sekd muut jdsenet Vilhelm
Kama, Heikki Hemola, Mikko Rautio ja Evert Ekdahl takasivat runsaan
tuhannen markan velkakirjan kyldkunnan kokouksessa 22. marraskuuta
1891. Talloin paatettiin myydd koulutilaan kuuluva metsd. Varojen
kerdysta yhteiseen koulukassaan paitettiin tehostaa ja kyldn iséntid
patisteltiin kovasanaisesti suorittamaan maksujaan, jotta koulurakennus
saataisiin valmiiksi.” Koulun maksuvaikeuksien vuoksi tilintarkastaja
Siuruainen sanoi hyvédksyvéansd koulun tilit vasta, kun niissd ilmenneet

episelvyydet olisi selvitetty.>

Kansakoulun tarkastaja Reini®' kertoi vierailunsa yhteydessd, ettéd
kansakoululla oli ollut mydnteisia vaikutuksia kyldkunnalle. Han kuitenkin
toivoi, ettd koulun toiminnan jarjestimiseen tehtdisiin parannuksia.
Kylaldiset ja johtokunta myonsivat uudistukset tarpeellisiksi, ja koulusta
haluttiin ~ kehittdd  maanviljelyksen ja  karjanhoidon  mallitila.
Maanviljelyopetukseen oli hyvit edellytykset, koska opettajalla oli alaan
liittyvdd asiantuntemusta. Perattdisten katovuosien johdosta kylédldiset
suhtautuivat varsin pessimistisesti tulevaisuuden. He kertoivat, ettd syksylla
olivat rankkasateet turmelleet heindsadon ja karjaa oli jouduttu
héavittamaan. Viki oli joutunut mitdttomilld varoillaan auttamaan toinen
29) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k., kyldkunnan kok. 22.11.1891, 31.1.1892
30) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k., kyldkunnan kok. 19.11.1892, johtok.
kok. 14.12.1892
31) Tarkastaja Reinin toiminnalle oli tyypillistd, ettd hin pyrki esittimdin asiansa
myonteisessd hengessd ja silld tavoin kannustamaan kouluharrastajia. Tdmé tuli
hyvin esille my6s Simojoen jokivarren ja  Ylisimon kansakoulun

perustamisvaiheessa. RKA IV Eb: Kansak. tark. kirjeet, kirje Keckmanille
17.6.1891
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toisiaan selvitdkseen katovuoden aiheuttamasta puutteesta. Kylakunta
toivoi koulutoimen jarjestimiseen valtion apua. Johtokunta ja kylédldiset
paittivdt anoa senaatilta rakennusavustusta kolme ja puoli tuhatta

markkaa.*?

Koulun menoja yritettiin keventdd vuokraamalla opettaja Lahtiselle koulun
maata viljelysmaaksi. Maanvuokrauksessa pyrittiin korvaamaan koulupiirin
maksettavana ollut opettajan palkka. Koulupiiri kustansi opettajalle vain
valaistuksen ja ldmmityksen opettajan asuntoon. Lahtiselle luvattiin, ettd
hdn saisi viljella koulun peltoja niin pitkddn kuin hén toimisi koulun
opettajana. Jos hin sen sijaan ottaisi viljeltdvdkseen uudismaata, nevaa tai
rdmettd, han saisi viljelld raivaamaansa peltoa korvauksetta kymmenen
vuotta.”® Kéytinnossia lupaukset osoittivat sen, ettei johtokunnalla ollut
varaa maksaa opettajalle rahapalkkaa, ja se yritettiin suorittaa

luontaisetuina.

Koulun rakentaminen jatkui vaikeuksista huolimatta. Vuoden 1894
kevaalla oltiin siitd vaiheessa, ettd koulurakennus pédtettiin kattaa ja
vuorata. Jokaisesta talosta tuli ldhettdd t0itd varten hevonen ja mies
lautojen ajoon Wikevin sahalta. Hevostyon saattoi korvata lahettamalla
miehen kolmeksi péivaksi toihin rakennukselle tai maksamalla neljd ja
puoli markkaa koulukassaan sekd talkootoilld. Opettaja Lahtinen lupasi
hoitaa itse vuoraustyon 320:11a markalla.”* Koulun lopullisesta valmistumi-
32) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k., johtok. ja kyldkunnan yhteinen kok.
17.12.1892. Koulun johtokunta kdynnisti vuonna 1893  oppilaiden
avustustoiminnan. Hitdapukomitealta saatujen varojen turvin jdrjestettiin koulun
oppilaiden ruokahuoltoa. PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k. 5.2.1893,
6.12.1893

33) PKA Hetekylédn kansak. johtok. p.k. 19.11.1892
34) PKA Ca:1 Hetekylédn kansak. johtok. p.k. 29.4.1893, 9.4.1894
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sesta ei ole tarkempaa tietoa, silld johtokunnan pdoytdkirjoja ei ole

kaytettdavissd vuoden 1893 loppupuolelta vuoteen 1908 saakka.

Koulun talous oli vaikeassa tilanteessa vuonna 1895. Tarkastaja ilmoitti
koulutoimen ylihallitukselle, ettd valtio maksaisi opettajan ja
késityoopettajan palkat kokonaisuudessaan. Koulupiiri oli tarkastajan
mukaan maksukyvyton.”> Koulun vuosikertomuksissa  selostettiin
johtokunnan ja koulun toimintaa. Sen mukaan johtokunnassa olivat olleet
Jaako Jurvansuu, kassanhoitajana Matti Heikkild ja opettaja Jaakko
Wilhelm Lahtinen. He ovat ”yhteisesti koettaneet taloudesta huolta pitd3”.
Muina jdsenind olivat toimineet Matti Météssaari, Juha Huhta ja Kustaa
Wiitdja. Koulussa oli tuolloin kaksikymmentd oppilasta, mutta lapset
kulkivat koulussa epdsddnnollisesti. Opettaja kirjoitti, ettd koulussa oli
oppia tarjolla, mutta kiinnostus koulunkéyntiin oli véhdisti. Hinen
mukaansa oppilaat jdivét usein kotiin, koska vanhemmat eivét vélittineet

laittaa lapsiaan kouluun.*

Koulun talous oli ajautunut kriisiin. Koulupiiri oli pahasti velkaantunut ja
koko koulun toiminta oli lamassa’’. Vaikeudet heijastuivat
oppimistuloksiin, jotka olivat heikkoja. Yksityinen, vdhdvarainen koulupiiri

ei kyennyt suoriutumaan sen osalle jadneistd kustannuksista.

35) OMA Da:1 Oulun pohj. piirin tark., Kirjekonseptit, tark. kirje ylihall. 14.9.1895

36) PKA Dbcd:1 Hetekyldn kansak. vuosikert. 1899-1900

37) Lamaantunutta tilannetta kuvaa sekin, ettei kukaan johtokunnan jdsenistd saapunut
kuntakokoukseen, kun koululle suunnatuista viinaverovaroista pdétettiin
kuntakokouksessa. Niinpd rahoja ei voitu osoittaa koulun kaytt6on, koska kukaan
paikalla olleista ei tuntenut koulun tilannetta. PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 26.10
ja 30.9.1899 § 17; Hilkka Laamanen on lehtikirjoittelua tutkiessaan todennut
yleisesti sen, ettd kansanopetuksen toteuttajat, oli heidén ideologinen pohjansa mikéd
tahansa, joutuivat kansan parissa varsin raadollisten tosiasioiden eteen. Kéyhyys ja
takapajuiset asenteet olivat jyrkkd vastakohta kansanvalitushaaveilulle. Laamanen
2000 s. 70
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Koulun toimintaan vaikuttavat viranomaiset, kuten senaatin talousosasto,
kouluylihallitus, kuverndoéri ja piiritarkastaja olivat tukeneet yksityisen
koulupiirin perustamista. Ylemmaéssa hallinnossa ilmeisesti ajateltiin, etta
kunta ottaisi yksityisen kouluyhtion talouden hallintaansa, ja koulun
toimintaa yllapidettiisiin kunnan varoin. Kyldkoulu oli kuitenkin oman

onnensa nojassa.

Kunnan puolelta ei vield 1880- ja 1890-luvulla ymmarretty sivukylien
kansakoulujen tarpeellisuutta. [Imeisesti nditd tarpeita ei kasitetty riittavasti
myOskddn valtakunnan tasolla, silld julkinen rahoitus oli riittimatonta
toiminnan ylldpitoon Hetekyldlld. Voidaan myds ajatella, ettd vaikeudet
johtuivat talonpoikien ja torppareiden taitamattomuudesta kouluasioidensa
hoitamisessa. Huomattava on se, ettd Ylisimon koulupiiri, joka my0s oli
yksityinen, velkaantui samalla tavoin kuin Hetejarven kyldkunta 1890-
luvun lopussa ja 1900-luvun ensimmaisten vuosien aikana. Kysymys oli
ensisijaisesti kunnan ja valtion niukasta rahallisesta tuesta ja harvaan
asuttujen seutujen varattomuudesta. Maaseudun nousu oli yhteydessa
aineellisiin voimavaroihin, jotka nayttivat riittdmattomiltd Hetekylalld viela
1800-luvun puolella. Koulun perustamisen aikoihin kyldakunnassa vallinnut

koulutusidealismi oli sammunut ja kansa vaipunut pessimismiin.

Hetekyldn koulun hallinto siirtyi Pudasjdrven johtokunnan hoidettavaksi
syksysta 1900 alkaen. Vuosikertomuksen mukaan koulun omaisuus oli
siirtynyt kyldkunnalta kunnan hallintaan.”® My®s tarkastaja ndytti viittd
vuotta my6hemmin uskovan, ettd koulu oli kunnallistettu, kun sille oli

kunnan puolesta maaratty johtokunta. Ndin ei kuitenkaan ollut. Kun asia

38) PKA Dbcd:1 Hetekylédn kansak. vuosikert. 1900-1901
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selvisi tarkastajalle, han yritti vaikuttaa kunnan paittdjiin, jotta ndma
olisivat hyviksyneet Hetekylan koulun kunnan yllapidettédvéksi. Tarkastaja
ilmoitti kuntakokoukselle, ettd koulu saisi valtionavun késityOnopettajan
palkkaukseen vasta sitten, kun kunta oli yhdistdnyt koulun hallintoonsa.™
Vuoden 1906 lopulla olivat jarjestelyt kdynnissa koulun kunnallistamiseksi.
Koulupiiri oli suurelta osin omin varoin rahoittanut koulukiinteiston
rakentamista, joten rakennukset olivat osin yksityistd omaisuutta.
Tarkastajan mielesta kyldkunnan tuli saada kohtuullinen korvaus
kiinteistostd sen siirtyessd kunnan haltuun. Valtio oli tosin avustanut
piirikuntaa, mik tuli ottaa huomioon korvauksia maksettaessa. Kunta voisi
lunastaa koulukiinteiston tarkastajan mukaan siten, ettd hetekyldldisten
tarvitsisi  vastaisuudessa osallistua ainoastaan oman kyldkoulun

kustannuksiin, eikd koko kunnan koululaitoksen yllapitoon.

5.2.3. Opettajan ndkokulma

Koulun toiminta oli alkanut kyldkunnan ja sen johtokunnan jarjestiméana
syyskuun 28. pédivand 1888. Runsaan kymmenen toimintavuoden jalkeen
oli paddytty kirkonkyldn johtokunnan alaisuuteen. Tarkastaja Onni Nykopp
ei vuonna 1905 uskonut kyldldisten kykyyn jérjestdd koulutyotd. Koulun
jattdminen piirildisten pilattavaksi olisi lamauttava isku”, totesi
tarkastaja.” Vastoin hénen mielipidettisin koulun johtokuntaan valittiin
tuolloin kyléldisid. Hetekylan johtokunnassa olivat opettaja Lahtinen, J. A.
Jurvansuu, Juho Turves, Matti Heikkild, Antti Rautio, August Kallela ja
mazl Oulun pohj. piirin tark., Kirjekonseptit, tark. kirje ylihall. 21.5.1905,
tark. kirje Pud. kunnallislautakunnalle 9.3.1906; PKA Ca:4 Pud. kuntak. p.k.
25.6.1906

40) PKA Dbcd:1 Hetekyldn koulun vuosikert. 1905-1906; OMA Da:1 Oulun pohj.
piirin tark. Kirjekonseptit, tark. kirje ylihall. 25.5.1905
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Heikki Siuruainen. Heistda Jurvansuu toimi puheenjohtajana vield
seuraavanakin vuonna, jolloin koulu sai pitempiaikaiseksi opettajaksi
Sortavalan seminaarista valmistuneen Antti Outakosken. Koulussa oli
tuolloin vain 12 oppilasta, joista puolet talollisten ja puolet torppareiden

., 41
lapsia.

Johtokunta pyrki koulun kehittdmisty6hon. Kouluruokailun sdénndllisen
aloittamisen aikaan vuonna 1907 oppilasméddrd nousi 18:aan. Koulun
kehittdminen jatkui myo6s koulutilojen osalta, silld johtokunta katsoi
tarvitsevansa viisi tuhatta markkaa koulun rakennustdihin. Tarkoituksena
oli purkaa entinen koulupirtti perustuksiaan myoéten ja valmistaa tilalle uusi
koulusali, keittid ja eteinen. Samoin ulkorakennusten korjauksiin anottiin
rahaa.” Koulun toiminta oli muuttunut suunnitelmallisemmaksi kuin
koulutoiminnan alkuvaiheessa. Opettajan merkitys johtokunnan toiminnan
kannalta naytti tdssd tapauksessa olevan tarked. Nuori, koulutettu opettaja

oli innostunut uudistusten toteuttamisesta.

Opettaja Outakoski kuvasi 1910-luvulla vallinneita olosuhteita Hetekylalla
koulukeittolayhdistykselle kirjoitetussa selonteossa seuraavasti:
“Tuollaisissa oloissa varsinkin téllaisena aikana eldvédt ihmiset taalla
nalkdmaiden rajoilla. Vaikea on etenkin niiden koulujen tyd, jotka
sijaitsevat pitdjien sivukylissid. Monin verroin paremmassa asemassa ovat
ne koulut, jotka ovat kirkonkylissad ja yleensdkin liikekeskuksissa. Sieltd
10ytyy aina koulukeittoasiaa ymmartdvid ja harrastavia henkil6itd. Sielld
saa opettaja aina harrastuksilleen tukea ja apua, kun taas téllainen pimeissa
lestadiolaisissa perukoissa, joissa koulu jakaa vaan ’synnillistd’ tietoa, saa
opettaja perheineen yksin kantaa kaiken kuorman ja helteen. Kun sitten

41) PKA Dbed:1 Hetekyldn koulun vuosikert. 1905-1906, 1906-1907

42) PKA Dbced:1 Hetekyldn koulun vuosikert. 1907-1908, PKA Hetekyldn kansak.
johtok. p.k. 15.11.1908, 10.1.1909
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viela viikkokausia paikkakunnalla majaileva ’saarnamies’ lietsoo samaa
oppia, niin voipi jonkun verran ymmartdd opettajan melkeinpa toivotonta
tyotd. Nuo avustukset, jonka kukin aina silloin tdlléin kerjuun jilkeen
antaa, ovat heiddn puoleltaan vaan paljasta ’armoa’. Sdili herdd aina noita
lapsukaisia kohtaan, jotka monasti saavat védryyttd kérsid omilta
vanhemmiltaankin ja siksi on niiden eteen tyotd tehtdva.” Opettaja viittasi
koululla véliaikaisena opettajana toimineen Kustaa (Kyo6sti) Kanniaisen
kirjana julkaisemiin samantapaisiin kokemuksiin. Kanniaisesta oli tullut

myShemmin Tampereen Sanomien paitoimittaja.*’

Opettaja kirjoitti kertomuksen keittolatoiminnasta Helsinkiin, joten koulun
johtokunnan jédsenet tai kyléldiset eivat voineet lukea opettajan selostusta.
Senpd vuoksi han saattoi kirjoittaa niin suorasukaisesti kuin ajatteli. Han oli
kohdannut ensimmadisten tyOvuosiensa aikana kyldn uskonnollisen
ilmapiirin jyrkkdnd vastakohtana omille ajatuksilleen, jotka kaikesta
paitellen olivat radikaaleja. Miksi sitten opettaja Outakoskesta tuli
pitkdaikainen koulun opettaja, vaikka hianen suhtautumisensa kyldkuntaan
oli perin arvosteleva? Opettaja oli kaikesta huolimatta innostunut
kehittdimadan koulua ja hdnelld oli ammatillinen kunnianhimo ja vastuu.
Opettajaa ja johtokuntaa yhdistivit samat tavoitteet: oppilaiden
hyvinvoinnista huolehtiminen eli sosiaalinen toiminta lasten hyvéksi.
Kylékunta oli jo koulun perustamisvaiheista ldhtien ollut kriittinen kunnan
padttdjid kohtaan ja kirjoittanut valituksia kuverndorille varsin hanakasti.
Kyldkuntaa ja johtokuntaa voidaan pitdd kapinallisena koulun
perustamisesta oppivelvollisuuteen saakka. Téssd mielessd kyldldisten
uskonnollinen protesti ja opettajan poliittinen radikaalisuus kohtasivat
kouluhallinnossa. Oppilaiden etu yhdisti vanhempia ja opettajaa. Opettaja

43) PKA E:1 Hetekyldn kansakoulu, Saapuneet asiakirjat 1877-1920, kertomus
koulukeitoista ja vaateavusta, kevit 1915



177

suhtautui oppilaisiin inhimillisen myo6tdtuntoisesti ja tunsi huolta heidédn

hyvinvoinnistaan. Koulu tasoitti erilaisia asenteita ja vastakkaista ajattelua.

Toisaalta kylalaisid edustava johtokunta ei voinut, eikd halunnut sivuuttaa
aktiivista, koulutettua ja lasten etua ajavaa opettajaa. Samoin opettaja
tarvitsi johtokunnan ja kyldkunnan myoétédvaikutusta opetustydssd ja
hallintoasioissa. Opettajalla tuli olemaan tukijoita koulun uudistamisessa,

kuten ndhddan seuraavasta.

Hetekyldlld totutettiin koulupuutarha vuonna 1916. Opettajan mukaan
edelleen suurimpana esteend toiminnan kehittdmisessd olivat vanhempien
takapajuiset asenteet ja vanhoillisuus: “Thmisissd ei huomaa eteenpdin
pyrkivad elaméntapaa vaan jonkinlaista laahustamista pdivistd toiseen.”
Opettajan mukaan kyldssd oli hinen perheensd ohella joitakin
koulupuutarhaa kannattavia henkil6itd, joiden pyrkimyksia oli tosin kunnan
puolelta vastustettu. Toimintaan olisi haluttu kiertdvd puutarhaneuvoja,
joka olisi opastanut kouluja viljelytydssd, mutta kunnan edustajat evasivit

4
avustukset.**

Opettajan hallintotoiminnan tukiverkko koostui useista osista. Vaimo oli
ensisijainen avustava toimija, joka otti vastuuta oppilaskodin
perustamiseksi. Johtokunnan nimisséd esitettiin vuonna 1914 Pudasjarven
kunnalle asuntolan perustamista koulun yhteyteen. Tarkastaja antoi tukensa
suunnitelmalle, silld hdnen mielestddn oppilaskoti vaikuttaisi myonteisesti

kyldkunnan oloihin. Ensimmaiset askeleet oli otettu jo vuonna 1911, jolloin

44) PKA E:1 Hetekyldn kansakoulu, Saapuneet asiakirjat 1877-1920, kertomus
koulukeitoista ja vaateavusta 1916-1917, 1917-1918
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johtokunta pditti jdrjestdd arpajaiset kesin aikana kerdtdkseen varoja
hankkeeseen. Johtokunta toimi yhteistyossd paikallisen ompeluseuran
kanssa. Ompeluseura huolehti kdytdnnoén jérjestelyistd ja hankki
arpajaisvoitot. Paria vuotta myéhemmin johtokunta kartutti samalla tavoin

oppilaskotirahastoa.*

Johtokunnan toimintapiiri késitti yksityisid henkil6ita ja sidosryhmié, joilla
oli lisdantyvd merkitys opettajalle ja koko johtokunnalle. 1910-luvulla
oltiin siirtyméssd yha tasavertaisempaan yhteisollisyyteen johtokunnan
toimintaympdristossd. Kyse ei ollut endd auktoriteetteihin sidotusta
filantropismista, kuten Pudasjdrven ja Simon ensimmaisissd johtokunnissa,
vaan omaehtoisemmasta toimijoiden ja ryhmien aktiivisuudesta. Yhteisella
tyolla oli motiivi, joka liittyi lasten hyvinvointiin. Opettajaperhe ja
johtokunta aktivoi vaked, jonka toiminnalla oli lisddntyva merkitys koulun

menestymisen kannalta.

Pudasjarven johtokuntaa pidettiin edistyksellisend koulunsa toiminnan
kehittdjand. Tarkastaja antoi ylistdvid lausuntoja kirkonkyldn koulun
hallinnosta (ks. 3.2). Kuitenkin mydnteinen suhtautuminen rajoittui 1ahinna
omaan kouluun, eikd se ulottunut sivukyliin saakka. Opettaja Outakoski
syytti Pudasjdrven sivistyneistdd, rovastista kauppiaisiin, pensedsta
suhtautumisesta sivukylien kehittdmishankkeisiin. Kaikesta huolimatta
johtokunta saavutti tuloksia parempien koulukayntiedellytysten luomisessa.

Hetekyldn opettajan mielesta paras palkinto oli se, ettd oppilaat olivat voi-

45) PKA Ca Hetekyldn kansak. johtok. p.k. 28.8.1914, 23.3.1911, 14.12.1913; Rouva
Outakoski esitti vuonna 1915 kunnan kokoukselle méédrdrahaa Hetekyldn
oppilaskodille. Hanketta pidettiin hyodyilisend. Varoja ei voitu kunnan edustajien
mukaan myontad, silld koulujen rakentaminen rasitti kunnan taloutta. PKA Ca:5
Pud. kuntak. p.k. 21.5.1915. Hanke ei toteutunut tutkimusajanjaksolla.
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neet kdydd sddnnollisesti koulussa. He olivat olleet reippaita ja iloisia.
Heidén ilonpitoaan katsellessaan opettaja saattoi todeta, ettd ruispuuro,

lihavelli ja perunasoppa olivat kunnialla tehtavansa suorittaneet.*

5.3. Ylisimo

5.3.1. Kiertokoulu ei riita

Simojokivarren®’ laajalla alueella oli vuoden 1891 alussa herdnnyt niin
suuri kiinnostus  kansakoulua kohtaan, ettd kylien asukkaita oli
kokoontunut yhteiseen neuvonpitoon. Kaikkiaan neljdkymmentd jokikylien
miestd istui Hosion pirtissa Hosion kyldssd pohtimassa koulun
perustamista. Antti Sankala keskeisend toiminnan miehend valittiin
kansakoulupiirin esimieheksi. Eerik Hosiosta tuli piirin taloudenhoitaja.
Juho Jaako Sankala kirjoitti kokouksen kulusta kaksi erillistd poytakirjaa,
joihin piirsi puumerkkinsd tai Kkirjoitti nimensd yli kolmekymmenta

simojokivartista 1santaa. s

Kun Ylisimon koulu perustettiin muutamaa vuotta myéhemmin Myssyldn

talossa, oli asialla kymmenen henkil6d.”” Siihen verrattuna kouluinnostus

46)PKA E:1 Hetekyldn kansakoulu, Saapuneet asiakirjat 1877-1920, kertomus
koulukeitoista ja vaateavusta 1916-1917

47)Kasittelen jokivarren kouluhanketta Ylisimon kansakoulun yhteydessd, koska
suurelta osin oli kysymys samasta alueesta, kuin mitd Ylisimon kansakoulupiiriin
luettiin. Osittain molempien hankkeiden takana oli samoja iséntid. Voidaan puhua
jatkumosta, joka alkoi Hosion talossa pidetystd kokouksesta johtaen Ylisimon
koulun perustamiseen.

48) Kerola 1972, liitteet

49) RKA Ylisimon kansak. pdytakirjoja, kyldkunnan kok. 12. ja 13.2.1894
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Hosion kokouksessa ndytti osanottajamadristd paatellen huomattavan
suurelta. Poytédkirjan allekirjoittaneita henkil6itd oli enemmaén kuin missaén
muussa koulun perustamiskokouksessa Simon ja Pudasjarven alueella.
Kokousviki koostui oppimattomasta rahvaasta, silli vain seitseméan
vajaasta  neljdstakymmenestd  osasi  kirjoittaa nimensd.  Koulun
puuhamiehend toimineen Antti Sankalan opinnot todenndkoisesti
rajoittuivat kiertokouluun. Han lienee ollut oikeutettu johtamaan koulun
perustamista aktiivisuutensa takia. Koulun perustajilla ndytti olevan kasitys
siitd, ettd kouluasiaa varten tarvittaisiin erddnlainen johtokunta, joka veisi
hanketta eteenpdin. Kokouksessa valittiin téllainen tyoryhmd. Myos
taloudenhoitaja katsottiin tarpeelliseksi, silld kokouksen alussa viitattiin
koulun rakentamiseen. Alusta ldhtien pyrittiin @ oman koulutalo

valmistamiseen.

Kokouksen osanottajat paittivat yksimielisesti kéddntyd “koko” Simon
kunnan puoleen koulun aikaansaamiseksi. Jaako Ylikdrppd sanoi, ettad
koulu voitaisiin rakentaa hinen maalleen. Enemmistén mukaan se sopi
rakennuspaikaksi. Kansakoulupiirin rajaksi maédriteltiin jokivarsi Maliinin
suvannosta Pudasjarven ja Rovaniemen rajoihin saakka. Alue erotettaisiin
siten rantakylien “kouluyhtiostd”.>® Ilmaisulla viitattiin Simonniemen ja
Simonkyldn kouluihin, joista haluttiin erkaantua omaksi koulupiiriksi.
Hosion kokousvéki pyrki nimenomaan kunnallisen kansakoulun

alkaansaamiseen.

50) Kerola 1972, liitteet
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Lassilan mukaan kunnassa oli taitava lausunnonantaja, kun asiaa kasiteltiin,
ja niinp4 jokivarren kouluhakemus voitiin kunnan puolelta hylata.”' Tama
piti varmasti paikkansa, silld Antti Sankalan johdolla laadittu anomus oli
puutteellinen. Siitd kdvi kuitenkin varsin hyvin selville, mikd oli jokivarren
talonpoikien ja torppareiden tarkoitus. Pikemminkin oli kyse siitd, ettd
kunnan puolelta 16ytyi tarvittaessa perusteita, jotta kustannuksia vaativia

hankkeita ei olisi tarvinnut toteuttaa.

Kunta vastasi kieltdvasti Sankalan toiseenkin kouluesitykseen saman
vuoden kesdlld. Talld kertaa jokivarren oman koulupiirin perustamista
vastustettiin, koska kuntakokouksen mukaan Simossa oli jo kaksi
kansakoulua, mita pidettiin riittdvand maarana. Simojokivartisille vastattiin
vuoden 1892 alussa, ettd jokivarren lapset voisivat kdydd kiertokoulua.
Paittdjien mukaan harvaan asutuille seuduille Simossa ei ollut todellista
tarvetta perustaa kansakouluja.’® Pelkéstaan talonpoikien tai torppareiden
oli vaikea saada kuntaa yllapitdmaan kansakouluja sivukylilld vield 1890-
luvun alussa. Tatd todisti myds hetekyldldisten kokema vastustus.

Yksittdiset kylakunnat jaivat viahemmistdéon kuntakokouksissa.

Simojokivarren koulun puuhamichille oli kdynyt selvdksi kunnan
edustajien kielteiset asenteet, eikd koulua voitu perustaa kunnan varoin.
Yksityisen kansakoulupiirin toteuttaminen olisi ollut mahdollista, mutta
siitd ei ehkd ollut riittdvasti tietoa ensimmaisen kokouksen yhteydessa.
Nahtdvasti el myoskdan ollut vield tarpeeksi intoa ryhtyd omin voimin
ylldpitdimdan koulutoimintaa.
m selityksessa todettiin, ettd kyldkunta saattoi asetuksen mukaan erota omaksi
koulupiiriksi, jos kunta kieltdytyi perustamasta koulua. Kylildiset eivit olleet
kysyneetkddn lausunnonantajan mukaan kunnan suostumusta koulun yllapitoon.

Lassila 2001, s.308
52) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 13.7.1891, 26.1.1892
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Jokivarren koulun perustamisesta kiinnostuneet isdnnit saivat tuekseen
kesdn 1891 alussa kirkkoherra Keckmanin ja Simonniemen kansakoulun
opettajan Matti Lahden. Keckman ja Lahti kirjoittivat tarkastaja Reinille
kirjeen, jossa kertoivat kunnan enemmistén kaataneen jokivarren
kouluhankkeen. Tarkastaja antoi tarkat ohjeet yksityisen kansakoulun
perustamisesta. Han kehotti kyldn edustajia kddntymaan kunnan esimiehen
puoleen, jotta hédn ottaisi kouluasian kuntakokouksen késittelyyn. Samalla
koulun perustajien tulisi pyytda, ettd jokivarren kylien ei tarvitsisi ottaa
osaa muiden kunnan koulujen yllapitokustannuksiin. Yksityisen koulupiirin
tuli saada osansa kunnan viinaverorahoista sekd muista kansakouluille
tarkoitetuista varoista. Tarkastaja viittasi kansakouluasetuksen kohtiin
oman koulupiirin perustamisesta. Jos kunta ei suostuisi vaatimuksiin,

koulun kannattajat voisivat valittaa asiasta kuvernoorille, joka puoltaisi
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kouluhanketta.‘53

53) RKA IV 7:22 Eb: Kansak. tark. kirjeet, kirje Keckmanille 17.6.1891; Kyldkunnat
jatkoivat riitelyd 1890-luvun alkuvuosina. Néihin aikoihin Keckmanin toimintaa
alettiin arvostella yhd n#kyvdmmin. Moittimista 16ydettiin niin hénen
viranhoidostaan kuin toimistaan koulun johtokunnassa ja kirkkoherran kéytoksesté
vapaa-aikana. Valituksia esitettiin  piispantarkastuksen yhteydessd 1892.
Kirkkoherra Keckman oli Juho Junes-Kekosen, J. H. Jaanuksen ja Jaako Heikkildn
mukaan siltavouti Jaako Kuuselan kanssa vilittdnyt vaidrid tietoja senaatille
Simonniemen koulun rakentamiseen ja rakennuspaikkaan liittyvissd asioissa.
Aiheutuneita erimielisyyksid oli jouduttu ratkomaan oikeudessa. Edelld mainitut
talonpojat olivat joutuneet matkustamaan Helsinkiin raastuvan istuntoihin
selvittimaan epdselvyyksid, mistd heille oli koitunut tuntuvia kuluja. Keckman ja
Kuusela olivat kertojien mukaan tuomittu korvauksiin, mutta Kuuselan
varattomuuden vuoksi vastapuoli oli vain osittain saanut kulunsa takaisin. Keckman
kertoi puolustuspuheessaan ainoastaan toimittaneensa vaaditun selvityksen koulun
johtokunnan esimiehend. Lisdksi erddt seurakuntalaiset arvostelivat kirkkoherraa
huolimattomasta viranhoidosta. Kinkereitd hdn oli pitdnyt vain kerran vuodessa.
Joulukirkkoonkin pastori oli saapunut vasta kello 11:n aikaan, jolloin osa
kuulijoista oli enndttdnyt poistua kylldstyttyddn odottamaan kirkkoherraa.
Kylaldiset pitivdt sopimattomana myds sitd, ettd Keckman nautti viinaa
lohenkalastelun lomassa. Lisédksi talon emédntd Martta Onkalo kertoi Keckmanin
kastaneen hénen lapsensa istualtaan, luultavasti juovuksissa. Valituksen aiheena oli
useimmissa tapauksissa kirkkoherran runsas vékijuomien kéyttd. Keckman myonsi
vapaa-aikanaan  silloin  tdlloin  hairahtuneensa”. Hén kertoi  omaksi
puolustuksekseen, ettd oli nauttinut viinaa pyyntipuuhissa “’kansan vaatimuksesta”.
Kun pastoria moitittiin juhlimisesta juhannuksen aikaan, puolusteli opettaja Lahti
héntd ja totesi Keckmanin pitdneen saarnan kuten kuului. H#nen mielestdin
kirkossa oli vdhédn véked riippumatta siitd, milloin kirkkoherra astui saarnatuoliin.
Kirkkoherra Keckmania koskevat syytokset toimitettiin joka tapauksessa
tuomiokapitulin kisiteltdviksi.'* SSA II Cf:1 Piispantark. p.k. 1875-1954, 7.8.9. ja
10.4.1892. Keckman ymmaérrettdvasti suivaantui simolaisiin ndiden syytosten ja
valitusten johdosta. Niinpd hén suuntautui kehittiméin Simojoen yldjuoksun
aluetta. Kansakoulun perustamisen ohella Keckman oli tehnyt tyotd
jokivarsimaantien rakentamiseksi 1870-luvulta ldhtien. Han oli uhrannut omia
varojaan tiekustannuksiin. Tie ulottui Ylisimoon saakka ja oli lehtikirjoituksen
mukaan liitkennditdvassd kunnossa kevialld 1896. Keckman oli eturivissd ajamassa
Ranuan kunnan perustamista Kaiku 6.5.1896. Innokkaana koulumiehend hén halusi
parantaa alueen sivistysoloja.
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Reini kehotti kyldkunnan edustajia ryhtymédn “ponteviin toimiin”, jotta
kansakouluopetus kdynnistyisi. Han kertoi siitd, ettd valtionapua olisi
saatavissa opettajan palkkaukseen, kunhan koulupiiri huolehtisi opettajalle
kuuluvista luontaiseduista ja 150 markan osuudesta. Lainaa mydnnettdisiin
koulutalon rakentamiseen kyldkunnan takausta vastaan kolmesta neljdén
tuhanteen markkaan valtionkonttorista Helsingistd. Tarkastaja kehotti
koulumiehia ottamaan yhteyttd Hetekyldn kansakoulun johtokuntaan, jonka
jdsenet tietdisivat tarkemmin, miten yksityisen koulupiirin tuli menetelld
rakennuslainaa hakiessaan. Reinin mukaan maisteri Haapanen hoiti
valtionapua koskevia asioita kouluylihallituksessa. Anomukset tulisi
lahettdd hanelle. Tarkastaja kirjoitti, ettei hdn itse voisi ryhtyd
asiamieheksi, koska hén joutuisi myOhemmin antamaan hankkeesta
virallisen lausunnon. Reini lahetti lopuksi “sydamellisid terveisia” ja sanoi
tekevinsa voitavansa, jotta jokikylien tirked hanke onnistuisi.>* Reinin
myoétatunto oli kyldkunnan edustajien puolella. Han kannusti koulun
perustajia. Vaikka kouluhankkeessa mukana olleet henkil6t saivat
piiritarkastajalta tdyden tuen, yksityistd koulupiirid ei vield tdssd vaiheessa

ryhdytty perustamaan.

Simojokivarren talonpojat kdynnistivdit hankkeensa epdedullisena
ajankohtana. Olihan rantakylissd kadyty mittava koulukiista Simonnimen ja
Simonkyldn kansakoulujen rakentamisesta. Koulutoimen suuresti
lisddntyneet kustannukset olivat heréttineet kuntakokouksissa vilkasta
keskustelua. Simonkyldn koulutaloa varten kunta joutui ottamaan lainaa

13000 markkaa ja Simonniemen 10000 markkaa. Molemmat koulut oli

54) RKA 1V 7:22 Eb: Kansak. tark. kirjeet, kirje Keckmanille 17.6.1891
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senaatin mairayksestd rakennettava.”> Niinpd kunnan miehet halusivat
valttdd uusia kustannuksia, jos suinkin mahdollista. Kouluajatus jdi
elamdan. Se johti ndkyviin tuloksiin, varsinkin kun kouluvéki sai

asiamiehekseen kokeneen koulumiehen, kirkkoherra Keckmanin.

5.3.2. Johtokunta vai kunta?

Ylisimon kyldkunta pdatti helmikuun 12. ja 13. paivd 1894 “hakea
Armollista apua Ylhdisemman kansakoulun asettamiseen”.
Saukkokankaan talossa kinkereiden jidlkeen pidetyssd tilaisuudessa oli
paikalla Saukkokankaan, Myssyldn, Portimon ja Ruonakosken talojen
asukkaita sekd ldhitienoon kruununtorppareita.”® Hosion talossa pidetyn
kokouksen osallistujista oli paikalla Herman Myssyld, josta tuli
pitkdaikainen johtokuntamies. Han suostui antamaan tiloja koulun kaytté6n
pariksi ensimmadiseksi vuodeksi. Tapani Saukko osallistui jokivarren
ensimmaiseen koulukokoukseen, ja hidnet wvalittiin Ylisimon koulun
ensimmadiseen johtokuntaan, kuten myoOs metsdnhoitaja Robert Montell.
Puheenjohtajana  toimi  kirkkoherra  Johan  Alfred Keckman.”’
Perustamisvaiheessa johtokunnan esimicheksi valittiin koulutoiminnan
aloittamisen kannalta tirked henkild. Keckman oli lukenut ja kokenut, sekd
myoOs hankkeeseen sitoutunut kyldldinen, silld hdn omisti maata
Ruonakosken  rannalta. =~ Metsénhoitajan  osallistuminen  koulun
perustamiseen helpotti tulevan koulutalon rakentamista, silld hdn saattoi
jarjestda tonttimaan ja rakennuspuita valtion metsista.

55) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 9.4.1891, 4.3.1889, 15.10.1890

RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytikirjoja, kyldkunnan kok. 12. ja 13.2.1894

56) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytékirjoja, piirin kok. 12. ja 13.2.1894
57) Sama kuin ed.
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Metsdhallitus  myo6nsi  koulutalon  paikaksi  “metsdtorpan  tilan”
Saukkojirven rannalta. Maapohja soveltui viljeltdvdksi. Johtokunta pééatti
koulun aloitettavaksi tilapdisesti ~ Saukon talossa, josta 16ytyi myds
opettajan asunto. Perustettava koulupiiri kasittdisi jokialueen kylid siten,
ettd alajuoksulla Vareskoski kuuluisi vield koulualueeseen ja Simojoen
yldosa Rovaniemen kunnan rajaan saakka. Koulutoiminta aloitettaisiin
yksityisend piirind, jos kunta ei suostuisi rakentamaan koulua.’® Oma
koulupiiri mainitaan asiakirjassa ennen kuin viitataan Simon kunnan
ylldpitdimaan kansakouluun. Tdmai tarkoitti sitd, ettd koulu perustettaisiin
joka tapauksessa. Mielissé oli selvésti epdilys siitd, ettei kunta ldhtisi
jarjestaimain kyldkuntien koulua. Kokousvdki ndytti paattavaiselta
kouluhankkeen toteuttamisessa. Yksityinen koulupiiri oli noussut

ensisijaiseksi ja ainoaksi vaihtoehdoksi.

Johtokunta sai kunnan kokoukselta luvan yksityispiirin toteuttamiseksi.
Oikeastaan kunnalla ei ollut muuta mahdollisuutta, silla asetuksen mukaan
ylisimolaisilla oli tdhdn tdydet oikeudet. Niinpd koulupiiriin kuuluvat
kylakunnat  lupasivat  huolehtia  koulujarjestelyistd  seuraavasti:
”Kouluasetuksen mukaan samalla sitoudumme soveltuvin numeroin 10 ja
13 mallipiirustusten mukaan rakentaa ja yllapitdd tilavat kouluhuoneet,
kaksi asuinhuonetta, kookin ja  tarpeelliset ulkohuoneet seka

oppilashuonerehdon, kun yllatoivotut esivallan avut riittdvassa maarassa

58) Sama kuin ed. ; RKA Saukkojérven kansak, IV 7:32, kirjejdljenndkset 1894-1971,
72-77; Saukkojidrven kyldssd oli 1890-luvulla véhintddn kahdeksan taloa. Perheet
olivat tuolloin yleisesti suuria ja vanhempien lukutaito puutteellinen, joten
kotiopetus oli rajallista. Niinpéd kirkkoherra Keckman oli jirjestdnyt aikaisemmin
kiertokouluopetusta. Kyldlld lienee toiminut kirkkoherran aloitteesta myos pienten
lasten koulu Myssyldn ja Saukon taloissa. Niissd olivat opettajina Hanna Poyhtari,
lukkari Aappo Hukari ja Sofia Hukari. Aalto 1969 s.1
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annetaan, sekd hankkia sopivat talonkapineet ja opettajalle antaa 1 a 2
hehtaaria viljeltyd maata, polttopuut, valon, laitumen ja 24 hdkkid heinid
lehmille antavan niityn.” Johtokunnan tehtaviaksi tuli anoa valtionapua
rakentamiseen, opettajan palkkaan ja opetusvilineisiin.”” Kun yksityinen
koulupiiri  perustettiin, sen  alueella asuvien tuli  osallistua
rakennuskustannuksiin. Valmistettavaksi tuli kouluhuoneiden lisdksi
opettajan asunto, joka tosin sijoitettiin usein koulutaloon, navetta,
varastotiloja ja ulkorakennukset. Piirin kouluvden oli raivattava
viljelyskelpoinen  maatilkku, huolehdittava  kuivista  polttopuista,

lamppuoljysta sekd kalustuksesta.

Koulupiiri sai taloudellista helpotusta kunnalta, silld sen ei tarvinnut
osallistua muiden kunnassa toimivien koulujen rakennus- ja
yllapitokustannuksiin. Kunnan oli luovutettava koulupiirille kuuluva osa
kunnan viinaveroista kertyneistd tuloista, jos johtokunta niin vaatl.
Rahaméard perustui “manttaaliin” eli se oli suhteessa maaomaisuuteen.
Ylisimon johtokunnalla jdi1 ilmeisesti epdhuomiossa anomatta
viinaverorahat kunnalta.”’ Sen sijaan Keckman lupasi omin varoin maksaa
kahtena ensimmaisend toimintavuonna koulun opettajalle niin sanotun
kunnanpalkan. Kunnan yllapitiméassi koulusta lisdpalkasta huolehti kunta

nimityksen mukaisesti, mutta yksityisessd kansakoulussa se jii koulupiirin

59) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytékirjoja, piirin kok. 12. ja 13.2.1894, 31.3.1894

60) Opettaja Résdnen sai viinaverorahoja yksityiskoulunsa anomuksensa mukaisesti
vuonna 1891. SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 9.1.1891; RKA Ylisimon kansak.
poytakirjoja, koulupiirin kok. 31.3.1894; Viinaveroista saatava tuotto merkitsi
kunnille tulonldhdettd, joka helpotti kansakoulujen rahoitusta ja niitd varoja
kéytettiin ohjeiden mukaisesti yleisesti maassa kansakoulujen menoihin. Halila II
1949 5. 418
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asukkaiden maksettavaksi. Ylisimon koulun perustamisaikoihin opettaja sai

piiriltd 200 markan vuosipalkan.”'

Johtokunnalta ldhti senaatin kirkollisasian toimituskunnan késittelyyn
hakemus koulutoiminnan kaynnistdmiseksi. Koulun rakentamista varten
anottiin 12000 markkaa. Hakemuksessa esiteltiin koulua varten varattu
maa-alue ja alkuvaiheessa kdyttoon otettavat vuokratilat. Tiloja valittaessa
oltiin yhteydessd Jyvédskyldn seminaarinjohtajaan, joka oli hyvidksynyt
huoneiston  koulukdytt6n sopivaksi. Myods piiritarkastaja Reinin
asiantuntemusta kéytettiin hyviksi.® Asiantuntijoiden avulla koulun
perustamisesta saatiin tietoa. Heiddn lausuntonsa ja mukana olonsa antoi

hankkeelle uskottavuutta.

Koulupiirin alueella ilmoitettiin olevan 69 kouluikaista lasta. Heistd koulun
vélittoméssa laheisyydessd asui 21 ja viiden kilometrin etdisyydella 38.
Hakemuksessa vedottiin lasten kasvatukseen, jotta he “isdnmaan onneksi
elaman taistelut kestdisivat oloissa, jotka ovat vield vaikeammat kuin
Lapissa, missd jakaldt ja poronhoito turvaa asukkaat”. Asiapaperi sisélsi
opettajan palkkaan ja opetusvélineisiin liittyvien kohtien lisdkst anomuksen

varoista oppilaiden kuljetukseen ja ruokahuoltoon.”’

Johtokunta toimi oppilaslahtéisesti koulun perustamisessa. Johtokunnan
tarkoitus lienee ollut vedota paattajiin, ei pelkéstdin tosiasioilla vaan myos
inhimillisilld seikoilla. Ndméa olivat ensimmaisid merkkejd Simon ja
Pudasjarven koulujen johtokuntien toiminnassa siitd, ettd oppilashuoltoon
61) RKA Ylisimon kansak. pdytakirjoja piirin kok. 12. ja 13.2.1894

62) RKA Da Saukkojdrven kansakoulu IV 7:32, Kirjejaljenndkset 1884-1971, 72-74
63) Sama kuin ed. .
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ja koululaisten hyvinvointiin® kohdistettiin huomiota. Taloudellisen
avustamisen tarve oli luonnollisesti suuri Ylisimon ja Hetekyldn kaltaisissa
kylissd. Kansakoulun avulla haettiin aineellista hyotyd. Yksityiset
koulupiirit olivat edelldakavijoitd alueella oppilaiden huoltoon liittyvéssa
ajattelussa. Tdma saattoi johtua siitd, ettd yksityisten koulujen johtokunnat
ja alueen asukkaat olivat valittoméassd kosketuksessa omaan kouluunsa
materiaalisesti, henkisesti ja taloudellisesti. Koulun toiminta ja arkipéiva
olivat integroituneet hallintoon. Siten lasten koulunkédyntid haittaaviin

epakohtiin pyrittiin saamaan valitonta parannusta.

Johtokunta tunsi mydtdtuntoa kouluun tulevaa opettajaa kohtaan.
Asiakirjassa todettiin: "’Siis katsoen ikdvalld tdmén koulunopettajan suurta
tyOtd ja yksindistd oloa, vield valmistumattoman tien varrella, ilman
postinkulkua ja maakauppiastakaan ldheisyydessd, monien paikan
puutteitten kiusattuna, anotaan hénelle yliméardista palkkausapua Armossa
annettavaksi 400 markkaa paille saadetyn avun.”® Johtokunnalla oli
tarkoituksena koulun rahoituksen jarjestdminen. Esimies Keckman pyrki
kuvailemaan vallinneita olosuhteita mahdollisimman tarkasti. Ajatuksena
tietysti oli, ettd koululle saataisiin mahdollisella lisdpalkalla houkutelluksi
pitevd opettaja. Anomuksesta henkii se, ettd johtokunta ja asukkaat
tunsivat olevansa toteuttamassa erikoista  hanketta, varsinaista

erdmaakoulua. Heidan mielestddn siithen tarvittiin ylimaaraista tukea.

64) Ilmeisesti taustalla oli Keckmanin lapsilédhtdistd ajattelua, silld hédn oli omin
kustannuksin pitdnyt kiertokoulua ja avustanut huonossa asemassa olevia lapsia.
SSA I Cf:1, Piispantark. poytakirjat 28. Ja 29.7.1887, 4.5. ja 6. 8.1897

65) RKA Da Saukkojirven kansakoulu 1V 7:32, Kirjejdljenndkset 1884-1971, 72-77
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Koulun perustamista perusteltiin myds pitkilld etdisyyksilld. Johtokunnan
mukaan matkaa kertyi koulupaikasta Rovaniemelle 60 kilometria,
Pudasjérvelle 80 ja Simon taajamaan 110 kilometrid.®® Johtokunta otti esille
pitkdt etdisyydet ja koyhdt olot perusteena koulun perustamiselle.
Kuntakokous oli vedonnut samoihin asioihin hyldtessddn ensimmaisen
kouluhakemuksen, koska kunnan mielestd harvaan asutulle seudulle olisi
riittdnyt kiertokoulu. Johtokunnan mukaan juuri kansanopetus edistaisi

koyhien korpiseutujen toimeentuloa ja hyvinvointia.

Johtokunnan laatima hakemus oli perusteellinen ja erityisen huolellisesti
laadittu. Johtokunnan puheenjohtaja Keckmanin osuus ndyttdisi olleen
anomusten laatimisessa merkittdvd. Ylisimon koulu avattiin  seitsemdn
kuukauden kuluttua ensimmadisestd kokouksesta, joten johtokunta péasi
nopeasti toivottuun tulokseen. Mutta oliko sittenkddn kysymys pelkastaan
kansakoulun perustamisesta, vai pyrkikd johtoryhmd muihinkin

tavoitteeseen kuin saamaan lapset kansakouluopetukseen?

Edell4 kasitellyssa kouluhakemukseen oli kirjoitettu seuraavaasti: “Tamaéan
heindkuun 9. pdivand on Metsdhallitus myoOntdnyt koulutalon paikaksi

Saukkojarven rannalla metsdtorpan tilan mitattavaksi ja viljeltdvéksi

66) sama kuin ed.
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(johon kuuluu my®s hautausmaakangas)”.®” Kirjoitus viittasi siihen, ettd
koulun perustaminen oli osa sitd kokonaissuunnitelmaa, jossa tarkoituksena
oli tehdd Saukkojarven kylastd alueen hallinnollinen keskus. Ajallisesti
hautausmaa ja kirkkosuunnitelmat kavivat yksiin koulun perustamisen

kanssa.

Koulun johtokunta muodostettiin merkittavista kylanmiehistd, jotka
saattoivat edistdd Saukkojarven kehitysta kirkonkyldksi. Koulun johtokunta
oli sopiva, jarjestiytynyt toimielin suunnitelmien toteuttamiseksi. Kyla
tarvitsi koulun, jotta sitd olisi voitu arvostaa kirkonkylédnd. Koulun hallinto
nousi tastd syystd ndkyvdidn rooliin ja tdrkeddn asemaan Ylisimossa.
Toisaalta toimiva kansakoulu edisti kylan kehittymista taajamaksi ja nosti
alueen statusta. Kirkko olisi voitu luontevasti rakentaa koulun
lahimaastoon. Kansakoulupiirin ~ valitsema  johtokunta  pystyi
valmistelemaan alueen kehittdmistd ja paittdimain toimenpiteistd
demokraattisesti. Muuta kunnallista hallintoahan ei ollut, koska vield el

ollut Ranuan kuntaa, eikd seurakuntaa.

67) RKA Da Saukkojirven kansakoulu IV 7:32, Kirjejéljennokset 1884-1971, 72-77
Ajatus uudesta hautausmaasta oli Samuli Pentikdisen mukaan ldhtenyt Ylisimon
kylaldisiltd. Keckman oli alun pitden kyldldisten mukana suunnittelemassa kirkon
rakentamista Saukkojdrvelle. Metsénhoitaja Montell laati asemapiirroksen alueesta
vuonna 1893. Pentikdinen 1990, s. 517-520; Kirkkoherra Keckman oli tehnyt jo
vuonna 1875 aloitteen rukoushuoneen perustamisesta Simojoen yldjuoksulle
piispantarkastukseen laatimassa kertomuksessa. Onnela 1990 s.132; Hanke eteni
ennen pitkdd kaytdnndn toimiin. Uuden seurakunnan perustaminen oli esilld
Pudasjarven kirkonkokouksessa vuonna 1889. Tuolloin Pudasjarven kirkkoherra
Heikel esitti kirkon paikaksi Ranuanjirved, koska hénen mielestdédn sinne ei ollut
Simojoeltakaan pitkd matka. Heikel asettui ranuankyldldisten puolelle.
Ranuankyléldiset tarjosivat seurakunnalle Miekkalan taloa, jossa olisi papille pirtti
valmiina sekd muita tarpeellisia rakennuksia. PKA 1I Ca:5 Pudasjidrven kirkonkok.
p.k. 26.2.1889; Siitonen 1998 s. 2; Tulevien ranualaisten kesken oli jo tuolloin
kehkeytymadssa riitaa kirkonkylédn paikasta.
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Yksityisessd kansakoulupiirissd johtokunta toimi piirin kokouksen
padtosten pohjalta. Koulupiirin  asukkaat saivat tiedon yleisistd
kokoontumisista kirkkokuulutuksilla. Piirin yleiskokouksissa kasiteltiin
laajemmat ja tarkeimmait kysymykset, kuten koulun toimintaan liittyvét
taloudelliset asiat, opettajan ja johtokunnan jisenten valitseminen sekd
rakentamiseen ja koulukiinteiston ylldpitoon kuuluvat jarjestelyt.
Tyotehtdvid tarjottiin tehtdvdksi huutokaupalla: koulupiirin kokouksessa

urakan sai se kyléldinen, joka tarjoutui tekemain ty6n edullisimmin.®®

Johtokunta oli onnistunut jarjestimdan  koulutoiminnan edellytykset
kuntoon syksyyn mennessd. Niinpd esimies Keckmanin allekirjoittamalla
kirkkokuulutuksella, joka oli tarkoitettu koulupiirin asukkaille ja
johtokunnalle, ilmoitettiin koulun alkavan 17. pdivdnd syyskuuta 1894.
Edellisend pdivand eli sunnuntaina johtokunta toivotti opettaja Mikko
Latvan tervetulleeksi. Opetussuunnitelma seka tydjarjestys kaytiin 1api ja
hyvaksyttiin. Johtokunnan esimiehen tuli toimittaa paperit vahvistettaviksi
piiritarkastajalle. Opettaja luetutti kouluun pyrkivia 19 lasta ja totesi heidét
sopiviksi kansakouluun.”” Johtokunta oli véljentinyt koulutulokkaiden
padsyvaatimuksia, silld kuulutuksen mukaan Ylisimon kouluun
hyvaksyttiin kahdeksasta neljdantoista vuoden ikdisid lapsia. Médrdysten
mukaan kansakouluun tulevalta vaadittiin 9-12 vuoden ika.”® Talla
toimenpiteelld haluttiin varmistaa riittdva oppilasmaird. Johtokunta oli
kutsunut tutkintotilaisuuteen koulupiirin asukkaat, ja koulun toimintaa

pyrittiin esittelemaén yleisolle, jotta véki kiinnostuisi kansakoulusta.

68) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytdkirjoja

69) RKA Da Saukkojdrven kansakoulu IV 7:32, Kirjejéljennokset 1894-1971, 72-77,
Kuullutus n:o 88, 2.9.1894; RKA Ylisimon kansak. pdytdkirjoja johtok. p.k.
16.9.1894

70) Asetusn:09, 7.3.1893 § 139
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Yksityinen koulu kdynnistyi nopeasti, kun johtokunta ja taustayhteiso eli
kylildiset olivat hankkeen takana. Tarvittiin myds koulun perustamisasiat
tunteva johtohahmo, jollainen johtokunnan esimiehend toiminut Keckman
oli. Hin oli saavuttanut talonpoikien ja torppareiden tuen, vaikka hénen

yksityinen eldménsé aiheutti polemiikkia’' myos korpiseuduilla.

Latva luopui tyOpaikastaan ensimmdiisen kouluvuoden jdlkeen. Reini
vahvisti koulun opettajaksi Juho Pekka Kyllosen, vaikka hédntd oli
muistutettu  Lentiirassa epdsddnnéllisestd viranhoidosta. Tarkastajan
mukaan hinelld oli kaikesta huolimatta “tavallinen opettajakyky” ja Reini
toivoi héinen onnistuvan tehtivdssdan Ylisimon koulussa.”” Toiveessa
petyttiin, silld hallinnolliset velvollisuudet jdivdt vidhiiselle huomiolle.
Johtokunnan toimista ei ole dokumentteja seuraavalta kolmelta vuodelta.
Koulun rahoituksesta oli huolehdittu, silld opettajan palkkaukseen saatiin

valtioapua samoin kuin késityokokoelman hankintaan. Tarkastaja Gabriel

71) Ylisimon koulupiirin alueella Peurajérvelld asunut, Keckmanin rippikoulua kidynyt
Eetu Harjumaa kertoi kirkkoherrasta seuraavasti: "Semmoinen jyryjétkd, suoraan
sanotaan ssmmoinen jyrymies semmoinen. .. silld suuri loota konjakkipulloja ja kun
miehet olivat sauvoneet ja sauvoneet, niin se oli kdyttdnym maisa venettd ja sitte
ryypyt antanu michilleki. Semmoinen ja sitte ollu viinamies... Portimosa (kylad
Simojoen rannalla) iso talo ja siind on ollu paljo lapsia. Se juuri Keckmanni , se on
juuri tullu talloj ja — rikas iso talo Isoportimo tuolla — ja kyselly lapsia. No silld oli
paljo sillé isinndlld lapsia, niin se oli tuota... Niin en tidk kumpi se oli sanonu, niin
se tuota sanonu, ettd tulle lapsia paljo ku parittelee... ettd se kovasti nussittaapi kun
tuota piimai syiipi.”2 0 Harjumaan kertoman pohjalta Kecmanin elimintavat
néyttivét sdilyneen Simojokivarressa samanlaisina kuin Simon rintamailla. Eetu
Harjumaan haast. 18.8.1961 Korpikansan parissa sdilyi luottamus kirkkoherraa
kohtaan hinen henkilokohtaisista paheista huolimatta. Hiédneen suhtauduttiin
ymmirtivdisemmin  kuin rintamailla. Myonteiset asenteet pohjautuivat osaksi
sithen, ettd hin pyrki toimimaan kansanmicheni ja suhtautuneen ymmértavisti
vihidosaisiin, joilta hin ei perinyt palveluksistaan lainkaan maksua. Niinpd hénelle
ei lahjoitettukaan 25 vuoden palvelusta seurakunnassa kultaa eikd hopeaa vaan
maanviljelystydkalu. Kaiku 6.5.1896.

72) RKA Saukkojarven kansakoulu IV 7:22 Eb: Kansak. tark. kirjeet, kirje
Keckmanille 5.8.1895
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Kunnari ei sen sijaan saanut tietoa oppimddristd, eikd myoOskain
vuosikertomuksia ollut laadittu vuonna 1896, mistd johtokuntaa
huomautettiin. Hén vaati myds, ettd “keuhkotaudin vastustamisen
neuvontataulu” olisi hankittava ja naulattava koulusalin seinille. Tarkastaja
ilmoitti  tulevansa tarkastamaan koulua. Hin madrdsi opettajaa
huolehtimaan siitd, ettd oppilaat olisivat koulussa 31.5. puolenpaivin

jalkeen, kun hén saapuisi.”

Kyllonen toimi koulun opettajan vield kaksi vuotta. Han ei ilmoittanut
johtokunnalle siirtyvdnsd toiselle koululle, koskapa johtokunta oli
epatietoinen siitd, aikoiko hédn jatkaa Ylisimon koulun opettajana.
Tarkastaja  Appelberg kehotti  johtokuntaa syyttdimdan opettajaa
virkavirheestd, jollei hdn ilmoittaisi aikeistaan riittdvan ajoissa. Lukkari
Aappo Hukari valittiin vuoden 1898 syksylld koulun véliaikaiseksi
opettajaksi. Keckmanille annettiin tehtdvédksi auttaa héntd tarvittaessa
toimessaan. Joulukuun lopussa opettajan viran sai valiaikaisesti Keckmanin
poika Charles. Koulun toiminnasta vastaava johtokunta sai vuonna 1900
nuhteita siitd, ettd opettajan virka oli tdytetty ilman, ettd siitd oli ilmoitusta
lehdessd. Johtokunta oli omavaltaisesti valinnut opettajaksi Charles

Keckmanin, vaikka hénelld ei ollut muodollista patevyytts tehtivaan. ™

Muitakin laiminlyontejd ilmeni. Saman vuoden syksylld lapset ja opettaja
olivat vield lokakuun lopussa kesdlomalla, vaikka koulun olisi pitdnyt alkaa

lokakuun ensimmdisend paivana. Tarkastaja Onni Nykopp uhkasi ottaa yh-

73) RKA Saukkojdrven kansakoulu IV 7:22 Eb: Kansak. tark. kirjeeet, Kkirje
Keckmanille 19.1.1896, 1.5.1897

74) RKA Saukkojédrven kansakoulu IV 7:22 Eb: Kansak. tark. kirjeet, kirje
Keckmanille 30.6.1898; RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytékirjoja, johtok. p.k.
29.5.1898 - 1900
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teyttd kouluylihallitukseen. Johtokunta oli jattanyt ilmoittamatta opettajan
valinnasta tarkastajalle. Han vaati, ettd asiapaperit tuli viipymaéttd toimittaa
tarkastettaviksi. Opetus oli aloitettava valittdmaésti ja ilmoitettava
virallisesti koulun avaamisesta. My0s seuraavana syksynd koulun
aloitukseen liittyi epaselvyyksid, koska tarkastajana toiminut Kerkkonen
vaati tietoja koulun avauspdivistd ja oppilasmarasta.”  Johtokuntaa
syytettiin vuosisadan vaihteessa vaarinkdytoksistd. Suurin vastuu asioiden
hoitamisesta oli johtokunnan esimiehelld, kirkkoherra Keckmanilla, jonka
terveys oli heikentynyt. Koulutoimen valvonta ulottui kaukaisimpiinkin
Suomen kouluihin. Saloseutujen asukkaat néyttivdt suhtautuneen varsin
suurpiirteisesti koulutoiminnassa ilmenneisiin epakohtiin, silld he eivét
ldhteiden perusteella valittaneet opettajan rikkeistd millddn lailla.

Valitukset olivat perdisin viranomaiselta, koulutoimen tarkastajalta.

5.3.3. Johtokunnan itsendisyys

Koulu oli pyrkinyt hallinnollisesti itsendiseksi, Simon kunnasta erilladn
olevaksi koulupiiriksi. Téhdn pyrkimykseen liittyi oman kunnan
perustaminen, ja koulun hallinto muotoutui osaksi téstakin syystd varsin

ongelmalliseksi. Liséksi koulu kamppaili talousvaikeuksissa.

Senaatilta oli anottu varat koulurakennusta varten jo koulun
perustamisvaiheessa. Keckman oli yhteydessa tarkastaja Reiniin vuoden

1894 ja 1895 vaihteessa.

75) RKA Saukkojirven kansakoulu IV 7:22 Eb. Kansak. tark. kirjeet, kirje Keckmanille
5.8.1898, 11.5.1900, 29.10.1900, Ylisimon koululle 22.10.1901
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Reini pahoitteli kirjeessddn hinelle, ettei ollut padssyt senaattori Yrjo-
Koskisen puheille, koska tdmd ei ollut kotonaan. Reini ehdotti
johtokunnalle, ettd koulua rakennettaisiin niin pitkalle kuin my6nnettavilla
rahoilla pystyttdisiin tekemaén ja sitten anottaisiin lisdvaroja. Han ilmoitti,
ettel myOskddn opettajan lisdpalkasta vield ollut tietoa. Palkkakysymys
ratkaistaisiin samassa yhteydessé kuin rakennusavustus.’® Kirjeen sivy oli

ystévallinen ja tuttavallinen.

Keckman kuului sanamuodoista pditellen Reinin ystdvapiiriin. Niinpa
Reini oli valmis kéyttdméddn henkilokohtaisia suhteitaan ruhtinaskunnan
paattdjiin, jotta Ylisimon koulu olisi voitu nopeasti rakentaa.
Todennékoisesti  johtokunnan  aktiivinen  yhteydenpito  joudutti
rakentamista, silld tyohon pédstiin nopeasti verrattuna Ranuankyldn
koulurakennushankkeeseen. Ranuankylalaiset odottivat koulun

valmistumista ldhes kaksikymmenta vuotta.

Metsdkonduktédri Yrjo Olavi Wallin, joka oli valittu Metsanhoitaja
Montellin tilalle koulun johtokuntaan, pystyi hankkimaan edullisesti
valtion metsdstd Kelukkajoen varresta 1500 tukkia. Metsaherrat olivat
ilmoittaneet sadstdneensd kyseiset puut Ylisimon koulurakennusta varten.
Tilat tehtiin kyléldisten kesken yhteistyond siten, ettd useat isdnnat
osallistuivat rakentamiseen. Kevédédn korvalla 1898 kaikkiaan kuusi pitdjan
miestd ilmoitti urakoivansa koulutaloa: Jaakko Salmela pditti tehdi
viidestd kuuteen tuhatta tiiltd, J. Mikkola sahasi lankut ja valmisti lattian.
Jaakko Portimo vuorasi nurkat, Tapani Saukko rakensi navetan Kkattoa,

johon Tuomas Ollikainen hankki tuohet. Aapo Nuupas laittoi lattian kama-

76) RKA Saukkojdrven kansakoulu IV 7:22 Eb: Kansak. tark. kirjeet, Reinin kirje
Keckmanille 9.1.1895
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riin ja Mikkola keittioon. Ollikainen nosti mullat luokkahuoneen vilikatolle
ja sammalet porstuan katolle. Tapani Saukko naulasi navettaan ja
navettakotaan vélikatot. Hadn hankki myds navettarakennukseen puita
metsastd. SalvomistyOstd vastasi J. Lapinsaari. Tekijat saivat tyOstdédn

rahapalkan.”’

Koulutalo saatiin yhteisin voimin valmiiksi ja toimivaksi. Kyldkunta niytti
sitoutuneen kouluhankkeeseen. Koulun perustaminen merkitsi kyldkunnalle
kovaa ruumiillista tyotd, silldi koulu rakennettiin  kirjaimellisesti
pystymetsastd. Kyse oli laajasta rakennushankkeesta, silld kyléldisten tuli
valmistaa  kokonainen koulukartano opetustiloineen, asuntoineen,
saunoineen navetoineen, kellareineen ja  varastorakennuksineen.
Johtokunnan jasenisti varsinkin Tapani Saukko’® tarttui innokkaasti

kirveen varteen. Han oli uuttera johtokunnan monitoimimies.

Ylisimon kansakoulun rakentaminen sijoittui aikaan, jolloin tehtiin tyotéd
Ranuan kunnan perustamiseksi. Kansakoululla katsottiin olevan merkitysta,
kun kirkonkyldn paikasta alettiin keskustella. Kansakoulutoiminnan
kehittdiminen oli yhteydessd kunnan hallinnon kehittdmiseen, kuten on
aikaisemmin selvitetty. Kuntakeskuksen paikka oli ratkaisematta. Kaksi

varteenotettavinta vaihtoehtoa olivat Saukkojérvi ja Ranuankyla.

77) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. péytékirjoja , johtok. p.k. 27.1.1898, 29.5.1898,
23.3.1902

78) Opettaja Néppardn paivakirjassa oli merkintd kesdlld 1916: "Huomenna haudataan
Saukkojdrven hautausmaahan talokas Tapani Saukko. Taneli Portimo, joka oli
Keckmanin ja Saukon ohella koulun perustajia ja pitkdaikaisia puuhamichid
johtokunnassa kuoli traagisesti saman vuoden syksylld. Hén oli pudonnut hevosen
reestd ja satuttanut pddnsi rantakiveen. Poliisi Kalle Kerénen oli ollut odottamassa
Portimon pirtissd, kunnes iséntd saapuisi kotiinsa. Héanen oli méaédra pidattda Taneli
Portimo, koska hdnen epéiltiin auttaneen Saksaan jadkédrikoulutukseen menevii
nuorukaisia. Ranuan kauttahan kulki oli jaddkareiden etappitie. Kinnunen 1994 s.16
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Seurakunnan perustamista varten oli valittu kuusi jasentd késittava
toimikunta vuonna 1895. Sithen kuului Ylisimon johtokunnassa toimineista
jasenistd kolme: kirkkoherra Keckman, Taneli Portimo ja Tapani Saukko.
Kahta vuotta myohemmin Portimo, Saukko ja Myssyld allekirjoittivat
Keckmanin kirjoittaman esityksen senaattiin Saukkojarven puolesta. Kylda
perusteltiin sopivana kuntakeskuksena muun muassa siksi, ettd kyldssa
toimi  “korkeampi  kansakoulu”.”  Johtokunnan toiminta  ja

kunnallispolititkkka olivat Ylisimossa samoissa késissd ja kiintedsti

yhteydessa toisiinsa.

Kirkon sijoituspaikka ratkaistiin kirkonkokouksessa Saukkokankaan tilalla
16.7.1899. Kokousvéelld oli erimielisyys siitd, valittaisiinko Saukkojarvi
val Ranuankyld kuntakeskukseksi. Asiasta jouduttiin danestdimaédn. Kirkko
paitettiin rakentaa Ranuankyldan ja kunnan nimeksi tuli Ranua.*
Otaksuttavasti saukkojarveldisten tappio lamaannutti Ylisimon koulun
toimintaa. Innostus kouluharrastukseen naytti kadonneen, silla kouluun oli

seuraavina vuosina vaikeuksia saada riittdvaa maaraa oppilaita.

Tarkastaja huomautti johtokuntaa valtionapujen kannalta liian pienesti
oppilasmddrastd. Ylisimon koulussa oli lukuvuonna 1904-1905 vain
kymmenen oppilasta ja seuraavana vuonna kaksitoista.”’ Vihentynyttd
kiinnostusta koulutoimintaa kohtaan osoitti myds se, ettd maaliskuussa
vuonna 1907 jarjestetyssd koulupiirin kokouksessa oli “aivan vé&hidn”

osanottajia, kuten ilmaisu kuului, vaikka kokouksesta oli ilmoitettu kahdes-

79) Onnela 1990 s.140; RKA Ca:l1 Ylisimon kansak. pdytdkirjoja, johtok. p.k.
1.1.1899

80) Onnela 1990 s.143-145

81) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytdkirjoja, johtok. p.k. 23.3.1902; RKA
Saukkojdrven kansakoulu I'V 7:22 Dc: vuosikertomukset 1904-1906
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ti Simon kirkossa.¥ Koulun johtokunnalla ei ollut endi samaa
kunnallispoliittista merkitystd kuin aikaisemmin, jolloin kyld kilpaili

paasysta kuntakeskukseksi.

Koulun johtokunnan jdsenet olivat vaihtuneet. Keckman alkoi vuosisadan
vaihteen jilkeen vetdytyd aktiivisesta toiminnasta johtokunnasta, vaikka
hian nimellisesti sithen kuului. Vuonna 1908 edesmenneen kirkkoherra

Keckmanin tilalle wvalittiin  kruununtorppari  Matti  Uusinarkaus.

Puheenjohtajana oli tuolloin kauppias Heikki Kumpuniemi.* Koulun

talousasiat nousivat esille. Isdtien oli yksityisessd koulupiirissa vastattava

henkilokohtaisesti koulun veloista. Raha-asiat saivat vaen liikkeelle.

Ylimaan kylaldisid eli ylisimolaisia saapui ennenndkeméttomén suuri
joukko keskustelemaan koulutoiminnan ylldpitdmisestd huhtikuun lopussa

vuonna 1907. Kokouksen osanottajat olivat sitd mielté, ettd koulupito tulisi

82) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytakirjoja, piirin kok. 30.3. ja 31.3.1907

83) RKA Ca:l Ylisimon kansak. poytdkirjoja, 5.5.1907, 1903-1907. Tistd oli
osoituksena koulupiirin kokous 20.11.1904, jossa valittiin uudet johtokunnan
jidsenet. Ylisimon koulupiirin toiminnassahan oli yleistd, ettd toimihenkilditd
vaihdettiin aika ajoin ilmeisesti sen vuoksi, ettd useammat kylien asukkaat
padsisivat vaikuttamaan koulun asioihin. Tuolloin Keckmanin ollessa erovuorossa
hinet valittiin uudelleen, vaikka toinen jdsen, Taneli Portimo joutui luovuttamaan
paikkansa Heikki Kaarlejdrvelle. Ylisimon kansak. poéytakirjoja, piirin kok. p.k.
20.11.1904. Keckmanille ndytti siten muotoutuneen itseoikeutettu asema
koulupiirin ja johtokunnan puheenjohtajana. Keckman johti Ylisimon kansakoulun
johtokuntaa aktiivisesti kymmenen vuoden ajan. RKA Ca:l Ylisimon kansak.
poytakirjoja 1894-1904. Kaiken kaikkiaan hdn vaikutti Simon kansakoulujen
hallinnossa yli kolmekymmentd vuotta kolmen eri koulun johtokunnassa. Hin oli
kehittdmissd kunnan koululaitosta sen perustamisvaiheista l&htien sekd Simossa
etti Ranualla. Yleensd ensimmadiset kansakoulut perustettiin aatteellisella innolla.
Kunnan johtohenkil6t olivat perustamisvaiheissa usein mukana. Vuosien kuluessa
koulutydn tultua arkipdivaisemmaksi he jattdytyivét johtokunnan tehtdvistd muiden,
ehkd nikyvampien luottamustehtdvien hoitamiseen. Kirkkoherra Keckman oli
tissikin mielessi  poikkeuksellinen johtokunnan esimies, silld hénen
kiinnostuksensa kouluolojen kehittdmiseen séilyi vanhuusvuosiin saakka. Johan
Alfred Keckman oli kansakoulun alkuaikojen merkittdvin koulumies Simon ja
Ranuan alueella.
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keskeyttdd niin pitkéksi ajaksi, kunnes koulun velat saataisiin maksetuiksi.
Paikalla oli 18 paatosvaltaista isdntéd, ja lisdksi yhdeksdn oli valtuuttanut
edustajansa kokoukseen. Johtokunnan hoidettavana ollut koulun rahojen
kdyttd padtettiin  selvittdd. Tilintarkastajiksi valittiin - Hugo Wuolevi
Simosta, johtokunnan puheenjohtajana toiminut Heikki Kumpuniemi ja
opettaja Charles Keckman. Heiddn selvityksensd mukaan kahden tuhannen
markan vaje koulukassaan oli syntynyt vuosien 1894-1907 aikana siitd
syysta, ettei kunta ollut kantanut veroina mainittujen kuuden vuoden aikana
rahaa Ylisimon kansakoulun kayttoon™. Koulun rakennustilit olivat
tarkastajien mielestd kunnossa, mutta tyOnjohtajana toiminut Herman
Myssyld oli jattdnyt erittelemdttd, mistd hénen saatavansa koostuivat.
Héanelle kuului tarkastajien mukaan kohtuullinen korvaus tyostdan.
Ylisimolaiset paattivat keskeyttdd opetustoiminnan koulussaan syksystd

1907.%

84) Juhani Lassila on kirjoittanut Lapin koulutushistoriassaan Veikko Kerolan Simon
100-vuotista kansakoulua késittelevdn historiikin pohjalta, ettd opettaja Charles
Keckman olisi hoitanut koulun hallintoon kuuluneet asiat taitamattomasti ja koulu
olisi velkaantunut siitd syystd. N&in luultavasti oli, mutta varsinkin yksityisessd
koulupiirissd asia oli monisyisempi, silld johtokunnan ja koulupiirin tuli huolehtia
koulun taloudesta. Opettaja oli toki arvovaltainen henkild johtokunnassa, mutta
taloudenhoitaja esimies vastasivat raha-asioista. Lassila 2001 s. 309; RKA Ca:l
Ylisimon kansak. poytdkirjoja, menoarvio 1907; Lassilan mukaan yksityisten
piirien johtokunnat yleisesti ajautuivat ristiriitoihin kunnan kanssa. Ongelmat
johtuivat ladhinnd siitd, etteivdt kuntien pédttdjdt ymmadrtineet johtokuntien
omaehtoista paitosoikeutta. Téstd syystd Enontekion yksityinen kansakoulu joutui
rahavaikeuksiin. Lassila 2001 s. 641, 642.

85) RKA Ca:1 Ylisimon kansak., pOytdkirjoja, tilintark. kok. 22. ja 23.4.1907,
Myssyldn saatavat jdivdt periméttd ikiajoiksi. Hén teki siten talkootyotd koululle
lahes puolen vuoden ajan. Myssylén tydtunnit olivat hdnen muistinsa varassa, silld
hén oli itse kirjoitustaidoton. Téstd syystd hidn ei pystynyt laatimaan johtokunnan
vaatimaa kirjallista laskelmaa, eikd hén jostain syystd antanut sitd mydskéédn jonkun
muun tehtdviksi. Johtokunta oli valinnut tdmén aktiivisen ja pitkdaikaisen
koulumiehen kerran rahastonhoitajaksi, mutta erds jdsenistd epdili, ettei hdn
kirjoitustaidottomana suoriutuisi tyOstd. Niinpd hénet pohdinnan jélkeen jétettiin
valitsematta toimeen. Kinnunen 1994 s. 16.
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Seuraavien viiden vuoden aikana oli mdird kerdtd varoja ja maksaa
koulupiirille kertynyt velka. Koulutorppa ja sithen kuuluvat rakennukset
vuokrattiin Jaako Portimolle silld ehdolla, ettd han huolehtisi kiinteistosti
ja maksaisi verot tuolta ajalta. Simon kunnan edustajille muistutettiin, ettei
ylisimolaisilta perittiisi maksuja, jotka koskivat muita kunnan kouluja.*
Koulupiirin asukkaat halusivat tahdonilmauksella osoittaa, ettd koulua on
vaikea yllapitdd yksityisesti. Kunnan tuli heiddn mukaan ottaa vastuu
koulun rahoituksesta. Yksityiset olivat huolehtineet siitd yli kymmenen
vuotta, ja yleensd kansakoulut olivat muutaman toimintavuoden jélkeen
siirtyneet kunnan omistukseen. Koulun sulkemisella haluttiin kiinnittad
huomiota kunnan velvollisuuteen opetuksen jérjestdjand. Viaki oli
yksituumainen johtokuntaa myéten. Kyldkunta oli omaksunut samoja
vaikuttamisen keinoja kuin kaupunkien tydvdestd. Toimintatavat olivat
muuttuneet radikaaleiksi, suoraksi toiminnaksi ja vaikuttamiseksi.

Yhteiskunnan muutos kosketti korpiseutua.

Kaiku-lehdessd kirjoitettiin piirildisten vastatoimista. Tarkastaja oli ollut
yhteydessa ylihallitukseen ja ehdottanut Ylisimon koulupiirin yhdistdmista
Simon kunnan hallinnon alaiseksi. Kunnan tuli tarkastajan mukaan jarjestaa
koulun taloudelliset asiat kuntoon. Tarkastaja vaati johtokunnalta selitysta,
miksi koulussa ei annettu opetusta sdadettyd aikaa lukuvuonna 1906-1907.
Johtokunnan mukaan opettaja oli aloittanut ty6nsd niin myoOhdan, ettei
koulupdivid kertynyt riittdvasti. Myoskddn kuvernoori ei  saanut
johtokunnalta parempia perusteluita koulutyon keskeyttimisesti.®’
Johtokunnan selitykset vaikuttivat tekaistuilta. Johtokunta toimi

piirikokouksen ohjeiden mukaisesti. Lausuntojen tarkoitus oli ainoastaan

86) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytikirjoja, koulupiirin kok. 22.4.1907
87) Kaiku 14.10.1907; RKA Ylisimon kansak. poytikirjoja, johtok. p.k. 20.4.1908
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osoittaa viranomaisille, ettd niiden kyselythin oli vastattu. Toisaalta
piiritarkastaja ja kuvern6ori eivét ldhteneet painostamaan johtokuntaa, vaan

kdantyivat Simon kunnan puoleen, jotta koulutoimintaa jatkettaisiin.

Johtokunnan toiminta supistui koululakon aikana. Kun johtokunta
kokoontui maaliskuussa 1907, niin seuraava kokous oli vasta runsaan
vuoden paista. Silloin johtokunnan jdsenet istuivat ldheisessd Saukon
pirtissa, koska koulu oli kylmillddn. Vuokraaja Jaako Portimo oli nimittdin
kuollut. Vuokrasopimus siirrettiin Jaako Mustoselle silld ehdolla, etti jos
koulu avattaisiin ennen vuokra-ajan loppua, pirtissd voitaisiin opettaa
entiseen tapaan.®” Koulun johtokunnalla ei ndyttinyt olevan kiirettd koulun
avaamiseen. Koulupiirin kokouksessa todettiin vuonna 1909, ettd koulun
ovet saivat pysya kiinni, kun Simon kunnan valitus oli vield kasiteltdvana

senaatissa.®’

Johtokunnalla oli kdytdssddn erddnlainen viivytystaktiikka. Se piti selvasti
vadryytend sitd, ettd kunta itsepintaisesti kieltdytyl huolehtimasta heiddn
koulunsa kustannuksista. Johtokunnassa oli huomattu, ettd viranomaiset
pitivdat koulun toiminnan uudelleen aloittamista vélttdmattomand. Kun
koulu oli lakossa, viranomaiset suuntasivat katseensa kunnan toimintaan.
Kouluptiri oli oppinut hoitamaan hallintoasioita ja kayttdméaan viranomaisia
hyvédkseen. Tarvittaessa se turvautui lakkoon, jolla saatiin huomiota asialle.

Johtokunta osoitti kansalaisaktiivisuudella madraysvaltansa.

Simon kuntakokous puolestaan kehotti Ylisimon johtokuntaa toimimaan
niin, ettd opetus alkaisi koulussa lokakuussa vuonna 1910. Kunnan

edustajien mielestd johtokunta oli ymmartamattomyyttddn kayttanyt koulu-

88) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytékirjoja, johtok. p.k. 4.3.1907, 20.4.1908
89) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytékirjoja, johtok. p.k. 18.2.1909
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piirin varoja kouluhuoneiden korjaukseen ja polttopuiden hankkimiseen.
Kunnan rahastonhoitajalla oli selvityksen mukaan koulupiiriltd kerattyja
varoja 500 markkaa, jotka on varattu koulun kéyttoon. Johtokunta oli siten
kunnan mukaan suotta kuluttanut koulupiirin omia rahoja. Johtokunta ei
myoOskddn ollut noudattanut kunnan kehotusta koulutoiminnan uudelleen
kdynnistimisestd, vaan ruvennut riitelemisn tarkastajan avustuksella.”
Kunnan mielestd oli johtokunnan vika, ettei Ylisimon koulu ollut
toiminnassa. Kunta oli sen edustajien kasityksen mukaan menetellyt oikein
ja kantanut koulumaksuja koulupiirin asukkailta. Mahdollisesti niitd oli
perittykin sen jdlkeen, kun kunnan tilintarkastajat olivat todenneet
koulupiirin velkaantuneen pari vuotta aikaisemmin. Kunta oli kantanut
maksut, mutta myOhemmét tapahtumat osoittivat sen, ettd se pyrki

viivyttelemaan koulun rahoittamisessa.

Johtokunta totesi, ettei silld ole edellytyksid koulun avaamiseen ilman
kunnan myontamia varoja. Johtokunta vetosi kuverndoriin, jotta koulua
alettaisiin yllapitdd kunnan kustannuksin. Vaikka kuvernoori velvoitti
paétokselladn kuntaa huolehtimaan Ylisimon koulusta, kunta harasi
vastaan. Paattdjia hiersivat koulun vanhat velat, joiden maksajaksi kunta
olisi joutunut.”’ Tarkastaja oli samaa mieltd kuten aiemmin, ettd kunnan
tehtdva oli yllapitdd alueensa kansakoulut. Tarkastaja Kerkkonen asettui
tukemaan johtokuntaa. Kansakoulu oli tdmdn ndkemyksen mukaan

kunnallinen laitos.

Velat jaivat ylisimolaisten maksettavaksi, silld koulumaksuja perittiin
kunnan suorittaman veronkannon yhteydessi. Koulu oli jilleen toiminnassa
90) SKA Ca:2 Simon kuntak. kok. p.k. 22.11.1910

91) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytdkirjoja, johtok. p.k. 15.10.1910, 12.12.1910,
12.10.1910; SKA Ca:2 Simon kuntak. p.k. 25.9.1911
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tammikuussa 1912 Maria Niskasen toimiessa opettajana ja johtokunnan
sihteerind. Kouluun oli ilmoittautunut 18 oppilasta, joten oppilasmairin
suhteen valtionapu oli turvattu. Valtio huolehti suurimmalta osalta
opettajan palkasta. Sen sijaan piirin velvollisuudeksi jddnyt osa, josta
ylisimolaiset olivat luvanneet koulun perustamisen yhteydessa huolehtia,
herdtti  jatkuvasti keskustelua koulupiirin  yleisissd  kokouksissa.
Keckmanhan oli luvannut omin varoin maksaa piirin osuuden kahtena
ensimmadisend vuonna ja kyldldiset sen jdlkeen antamalla opettajalle
viljelyskelpoista peltomaata. Koulupiirin asukkaat lupasivat vuonna 1914
edelleen huolehtia opettajan palkkaeduista, samoin opettajan asunnon
ylldpidosta sekd koulutilojen valaistuksesta ja lammityksestd. Tarkastaja
Paasikallio ilmoitti, ettd senaatti oli myontényt ylimaaréistd avustusta 200

markkaa. Summa oli sama kuin koulupiirin maksama opettajan palkka.’>

Senaatti ehdtti takaamaan viime vaiheessa yksityisen koulupiirin
rahoituksen piiritarkastajan mydGtavaikutuksella. Kunnan puolelta vedottiin
niin sanottuun kantakirjaan, joka oli kirjoitettu koulun perustamisen
yhteydessa. Siind piirildiset olivat sitoutuneet osaltaan koulun yllapitoon.
Asiakirja oli laadittu olosuhteissa, joihin liittyi itsendisen hallintoalueen,
Ranuan kunnan perustaminen. P&dmdird oli toteutunut, vaikka ei
ylisimolaisten toivomalla tavalla, silld kuntakeskuksen paikaksi oli valittu
Ranuankyld eikd Saukkojérvi. Télla tavoin Ylisimon johtokunta ja koko
koulupiiri oli jadnyt eristyneeksi, ilman kunnan rahoitusta toimivaksi

takamaan hallintoyksikoksi.

92) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytékirjoja , johtok. p.k. 13.1.1912, 13.4.1914;
kyldkunnan kok. 12. ja 13.2.1894, piiril. kok. 7.2.1914
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Johtokunta pyrki siirtdmédn kansakoulun yllapidon kunnalle. Vuonna 1912
koulun opettajaksi oli saatu vastikddn seminaarista valmistunut Matti
Néppiara »°, joka pyrki johtokunnassa vaikuttamaan siihen, ettd Ylisimon
koulu saisi koulutoimintaan tarkoitettuja viinaverorahoja. Han selvitti
kirjeessddn kuntakokoukselle, ettei koulu ollut koko kaksikymmenvuotisen
toimintansa aikana saanut “pennidkddn avustusta Simon kunnalta, eikd sen
kautta mistddn yleista sivistystd kannattavista varoista”. Han vaati kunnalta
nimenomaan osaa paloviinavaroista Ylisimon kansakoulun kédytt6on, silla
koulun rakennukset vaativat pikaista kunnostusta. Johtokunta oli hakenut
valtionapua Kkorjauksiin, mutta niiden saaminen ndytti epdvarmalta.
Koulupiirin asukkaat olivat opettajan mukaan niin vdhavaraisia, ettd heiddn
oli mahdotonta maksaa kunnostustoimia. Opettaja Nappdrd viittasi
tarkastaja Paasikallion ja kouluylihallituksen kannanottoon

koulurakennusten korjaamiseksi.”*

93) Matti Néppérd oli syntynyt Ylistarossa 5.8.1860 ja jdényt orvoksi
kahdeksanvuotiaana. Hénet otti huollettavakseen varakas vaasalainen upseeri, Karl
Uno Waldemar von Wolf, joka harjoitti laajaa sosiaalista toimintaa, silld hénelld oli
parhaimmillaan toista sataa lasta huollettavanaan. Han oli kaiketi laittanut pojan
ruotsinkieliseen reaalikouluun. Néppérd oli jatkanut opintojaan Polyteknillisessa
opistossa ja harjoitellut maanviljelystd Sauvolan kartanossa. Tulevat opiskelut
liittyivit  maanviljelykseen, silldi hén saapui  oppilaaksi = Mustialan
maanviljelysopistoon syksylld 1885. Néppérd valmistui agronomiksi kahta vuotta
myohemmin. Tamén jilkeen hdn halusi oppia vendjdn kielen ja tutustua maan
tapoihin. Niinpd hén suuntasi kulkunsa Keski-Vendjille vuosina 1887-1888.
Palattuaan Suomeen hédn toimi kirjanpitdjind Hangon sianteurastuslaitoksella ja
perusti sen jdlkeen oman meijerin, jota hoiti menestyksekkéésti kymmenen vuotta.
Hén péési Sortavalan seminaariin ja valmistui kansakoulun opettajaksi toukokuun
viimeisend pdivanid 1905. Néppdrd toimi meijerikoulun johtajana Jyvéskyldssé ja
Keski-Suomen Osuusmeijerin isdnnditsijind sekd Kokemdenjoen meijerikoulun
johtajana vuosina 1906-1909. Hin oli myds ohjannut kuubalaisia meijerialan
opiskelijoita vuonna 1912. Nédiden vaiheiden jdlkeen hdn hakeutui Ylisimon
kansakoulun opettajaksi. Kinnunen 1994 s. 8; Kumpuniemi 1988 s. 2-3.

94) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. johtok. p.k. 1.9.1912; RKA Da Saukkojirven
kansakoulu IV, Kirjejédljenndkset 1884-1971, 72-77, Matti Nédppédrdn kirje
kuntakokoukselle 7.2.1914
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Tarkastaja perusteli kouluylihallitukseen valtion rahoituksen tarvetta ja
vaati kuverndoriltd ankaria toimenpiteitd Simon kuntaa kohtaan koulutalon
korjaamiseksi  johtokunnan  suunnitelman  mukaisesti.  Koulun
kunnostaminen oli tdrkedd myos siksi, ettd kouluun on saatu tarkastajan
sanojen mukaisesti varsin “nappard” ja toimelias opettaja, joka tuskin
viihtyisi koululla pitempéddn, ellei rakennuksia korjattaisi. Hanen
mielestddn tdllainen perheellinen opettaja, kuten Néppard, vithtyisi
paremmin kuin perheeton selkosen koulussa, jonne et ollut sulan maan

. . . 9
aikana edes tietd.”

Kunnalta ei herunut varoja, vaikka johtokunta vetosi vield myohemmin
tarkastajan myoétavaikutuksella Oulun 1d4nin kuverndoriin. Johtokunnan
kokouksen poytikirjasta ilmeni turhautuneisuutta vuonna 1916: koska
Simon kunta ei antanut varoja koulun kunnostamiseen, “tulkoot itse
korjaamaan  Ylisimon koulutalon, silld ilman rahaa korjauksista tule
mitddn”. Sen sijaan, ettd kunta olisi ryhtynyt toimiin, se pienensi
johtokunnan esittdmid madrarahoja. Kuvernoodri tiedusteli johtokunnalta,
miksi koulun kumnostaminen oli jainyt kesken.”® Simon kunnalle
madrattiin 400 markan sakko laiminlyonnistd. Kunnan oli saatettava
korjaustyd valmiiksi vuoden 1918 alkuun mennessd. Muussa tapauksessa

se saisi vield tuhannen markan suuruisen lisdrangaistuksen.”’

Johtokunnan kannanotoista ilmeni kylldstymistd jatkuvaan riitelyyn

madrarahoista Simon kunnan kanssa. Johtokunnassa nihtiin tulossa olevat

95) OMA Da:4 Oulun pohj. piirin kansak. tark., tark. kirje ylihall. 20.12.1914,
12.10.1915

96) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytékirjoja, johtok. p.k. 7.3.1915, 22.4.1916, piirin
kok. 18.11.1916, 3.12.1916

97) SKA Ca:2 Simon kuntak. p.k. 23.4.1917; RKA Ylisimon kansak. poytékirjoja,
johtok. p.k. 22.6.1917
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muutokset. Marraskuussa 1917 Ylisimon alue tultaisiin liittdmaan Ranuan
kuntaan. Ylisimon koulu tuli vield tuolloinkin olemaan taloudellisesti
itsendisen piirikoulu. Seuraavana vuonna koulu  muuttui kokonaan
kunnalliseksi, kun piirildiset luopuivat taloutensa puolesta itsendisestd
paatintavallasta. Asian vahvistivat piirin asukkaat vuonna 1920, jolloin
Simon ja Ranuan kuntien edustajien kesken kéytiin koulua koskevia
selvityksia.”® Koulun korjaukseen liittyvit asiat saatiin jdrjestykseen, kun
tarkastaja Nestori Saarni ilmoitti senaatin myontdneen 3900 markkaa
koulun kunnostukseen. Rahat voitiin tosin nostaa vasta téiden valmistuttua.
Johtokunta takasi Ranuan kunnalta anotun korottoman lainan, jonka turvin
tyo saatiin tehdyksi. Johtokunta jatti koulua koskevien raha-asioiden
selvittdmisen Simon ja Ranuan kuntien véliseksi asiaksi. Ylisimon
kansakoulun yli kaksikymmentadvuotinen toiminta yksityisena koulupiirini

oli ohi.”’

Ylisimon yksityisen koulupiirin hallinto muotoutui varsin monimutkaiseksi
kokonaisuudeksi. Koulun ja johtokunnan perustamiseen liittyi sellaisia
pdamaaria, jotka eivdt littyneet tavallisestt koulujen perustamiseen.
Tarkoitus ei ollut pelkdstddn edistdd korpiseudun asukkaiden
koulunkdyntimahdollisuuksia, vaan luoda Simon kunnasta erilldédn oleva
hallinnollinen alue, Ranuan kunta. Kansakoulun johtokunnasta ké&sin
tarjoutur mahdollisuus kehittdd Simojokivarren sivistysoloja, kunnallista
hallintoa sekd rakentaa ymparistod sopivaksi kuntakeskukselle.
Johtokunnan merkitys korostui ndisté tavoitteista johtuen etenkin Ylisimon
koulun toiminnan alkuvaiheissa. Ongelmia sen sijaan tuotti koulun
98) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pdytikirjoja, piiril. kok. 19.11.1917, 30.12.1918,
9.3.1920; SKA Cb:1 Simon Kunnanvaltuuston p.k. 26.10.1920; RKA Ranuan

kunnanvalt. kok. p.k. 8.9.1920
99) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. johtok. p.k. 1.9.1918, 17.8.1919, 31.8.1919, 16.2.1919
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taloudenhoito osin yksityisin varoin. Siind suhteessa haluttiin kunnan
osallistuvan koulun kustannuksiin. Kun koulu suljettiin vuonna 1907,
herdsi piirihallinto ja ylihallitus vaatimaan kunnan osallistumista

koulutoiminnan yllpitoon ja hallintoon.'®

Johtokunnan  omatoimisuus  korostui itsendisessd  hallinnollisessa
tilanteessa. Piiritarkastaja vaikutti monin tavoin johtokuntaan, eikd han
ollut pelkéstdan késkevd ja valvova viranomainen, vaan johtokunta sai
héneltd neuvoja ja opastusta. Ilman piirihallinnon tukea yksityisen koulun
johtokunnalla ei olisi ollut riittdvid toimintaedellytyksid koulutoiminnan

jrjestamiseksi.

Se, miksi Ylisimon kansakoulu sdilyi yksityisissd késissd johtui varmasti
siitd, ettei Simon kunta ollut kiinnostunut rahoittamaan Ranuan puolelle
jadvad kansakoulua. Nayttdisi mahdolliselta, ettd koulupiiri halusi toimia
omachtoisesti alueensa koulun puolesta. Koulun oppilashuoltoa
kasittelevdssd luvussa kdy ilmi, ettd syrjdinen, véhévarainen koulupiiri
alkoi 1900-luvun alun jalkeen saada kayttoonsd oppilaiden huoltoon
liittyvia avustuksia, ja ne kiinnostivat koulun vaikutuspiirissd olevia
ihmisid. Vaikka koulupiiri pdétti jo marraskuussa 1917 liittyd vasta
perustettuun Ranuan kuntaan, asukkaat halusivat vield sidilyttdd
itsemadraamisoikeutensa. Kunnalta haluttiin ldhinnd rahallista tukea.
Huolimatta siitd, ettd kouluhallinnon ylemmat virkamiehet lakon aikana
suorastaan pakottivat kuntaa huolehtimaan Ylisimon koulusta, niin missdén
vaiheessa johtokunnan tai piirin kokouksissa perustamiskokouksen jalkeen
ei esitetty koulun liittdmistd kunnan hallintoon. lImeisesti itsendisille talon-
mkokous joutuikin osallistumaan senaatin pdétoksen mukaisesti Ylisimon

koulun hallintoon. Kiytdnnon toimenpiteeksi jdi johtokunnan nimedminen

koululle ja taloudellisesti koulun katsottiin olevan yksityisten hallinnassa. SKA
Ca:2 Simon kuntakok. p.k. 15.9.1909, 22.11.1911
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pojille sopi itsehallinnollinen koulumuoto. Kansalla oli johtokunnan ja
piirin kokousten kautta suora vaikuttamisen mahdollisuus. Kansa paatti

koulustaan yksityisessa piirissa.'”"

101) Laamanen on sitd mieltd, ettd kansan vaikutus kouluasioihin oli vélillistd ja
varsinaiset vallanpitdjat méaarisivit kansakoulun etenemisen. Kansa saattoi hdnen
mukaansa vaikuttaa koulun perustamiseen ja toimintaan, mikéli se laittoi lapsia
opintielle. Laamanen 2000 s. 71-72. Oikeastaan tdmd on yleinen Kkaisitys
kouluhistoriallisissa teoksissa, jotka on kirjoitettu “ylhaaltd” eli vallanpitdjistd
kasin. Néin oli 1880-luvun alkuun saakka. Muutos oli ndhtévissé Pudasjérvelld ja
Simossa 1880-luvun lopusta alkaen, jolloin alueen ihmiset alkoivat esittdd
koulutukseensa liittyvid vaatimuksia. Varsinkin yksityisten kansakoulujen
perustaminen, kuten kunnallistenkin koulujen, oli alueen véen késissd. Samoin
koulun rakentaminen vaati aloitteellisuutta ja aktiivisuutta. Vapaaehtoisuuteen
perustuvassa jarjestelmdssd syrjdisilld seuduilla, kansa joutui kovaan ty6hon
koulun saamiseksi ja  ylldpitdmiseksi. Se ei siten ollut alueen
kansakoulukehityksen kannalta pelkkd sopeutuja ja méédrdysten vastaanottaja vaan
hankkeiden toteuttaja.
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6. Nykyinen jarjestys ei voi jatkua — johtokunta joka kylaiin

6.1. Alueellinen tasa-arvo

Pudasjdrven kirkonkyldssd oli toiminut kansakoulu vuodesta 1872 alkaen.
Koulun vaikutuksia kuvaili nimimerkki M-vi runsas kaksikymmenta vuotta
myodhemmin. Hanen mukaansa koulun aloitusvaiheessa pitdjdssa oli tuskin
viittd rahvaan miestd, jotka pystyivat Kkirjoittamaan velkakirjan.
Laskemisessa oltiin vield avuttomampia. Opillisten taitojen katsottiin
kuuluvan herrasvdelle eikd alemmalle kansalle. Monet pitivét
koulusivistystd edelleen talonpojille tarpeettomana. Kansan ja sddtyvden

9 1

valilla, kuten kirjoittaja mainitsi, "ammotti pohjaton aukko”.

Pudasjarven kansakoulusta hyo6tyivit ldhinnd kirkonkyldn asukkaat, silla
koulua oli kdynyt parin ensimmadisen vuosikymmenen aikana kaikkiaan
118 kirkonkyléldistd, 55 sivukyldldistd ja yhdeksdn Pudasjarven alueen
ulkopuolelta  kotoisin  ollutta poikaa. Tyttéoppilaista 142 ol
kirkonkylaldisid, 30 muista kylistd ja 10 muista kunnista. Koululaisia oli
ollut 22 vuoden aikana kaikkiaan 324, joten vuosittaiseksi keskiarvoksi tuli
alle viisitoista oppilasta. Kirjoittaja piti lukumairia pienend. Lisdksi vain
kolmasosa koululaisista oli muualta kuin taajamasta. Siten kirjoituksen

mukaan yksi kansakoulu oli riittimaton ajatellen koko laajaa Pudasjarven

1) Vaikka kansakoulun opetuksesta péddsivit osalliseksi vain harvat, kuvasi kirjoittaja
pitdjdn asukkaiden luku- ja kirjoitustaidon parantuneen. Kirjoitustaito oli yleistynyt
siind mddrin, ettd tuohon aikaan oli taysin kirjoitustaidottomia yhtad harvassa kuin
kirjoitustaitoisia kaksikymmentd vuotta sitten. Lukutaitoa oli opittu kirkonkyldn
sekd Hetekyldn kansakouluissa. Kirjoittaja muistutti myos kirkon kiertokoulujen ja
kotiopetuksen myoOnteisistd vaikutuksista. Kaiku 29.12.1893. On todenndkdisté, ettd
yleinen opillisen sivistyksen vaatimus ja koulujen mukanaan tuoma opillinen
tietoisuus suuntasi kansan pyrkimyksié opetella kodeissa luku- ja kirjoitustaitoa.
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pitdjad ja sen neljddtoista kyldd. Nimimerkki M-vi otti keskusteltavaksi
my0s kysymyksen kansakoulun kustannuksista. Sivukylien asukkaat olivat
joutuneet maksamaan kirkonkyldn koulun ylldpidosta. Heiddn osakseen oli
jaanyt ihailla kansakoulun komeita seinid joskus harvoin kirkolla
kdydessadn, silla koulunkdyntiin oli harvalla kauempana asuvalla
mahdollisuuksia. Kirjoittaja sanoi huomanneensa, ettei nykyinen
koulujérjestelmd vastannut ajan sivistysvaatimuksia. Hin vaati yhteisia
toimenpiteitd niin miehiltd kuin naisiltakin, jotta jokaisessa kyldssa olisi

lapsilla mahdollisuus koulun kéyntiin.”

Lehtikirjoituksessa vaadittiin ~ koulutuksellisesta tasa-arvoa. Mikael
Soininen esitti ohjelmansa “kansakoulu joka kylddn” vuoden 1894
valtiopdivid varten. Valtakunnan tasolla oli tehty muitakin saman suuntaisia
ehdotuksia. Y1j6 Sakari Yrj6-Koskinen laati ehdotuksen
oppivelvollisuudesta noihin aikoihin.” Nimimerkki Mintyjarvi nosti esille
uudenlaisen, alueellisen koulusuunnitelman Pudasjarvelle jo ennen kuin
valtakunnallisesti ehdotettiin kansakoulutoiminnan laajentamista pitdjissa.
Héanen kirjoitusta voidaan pitdd paikallisena julistuksena kyldkoulujen
perustamiseksi. Kirjoittaja oli paneutunut yksityiskohtaisesti Pudasjirven
kansakoulua  koskeviin  tietoithin, joiden pohjalta hin esitti

uudistusvaatimuksensa. Hén asui etdélld kunnan keskuksesta ja vaati juuri

2) Kaiku 29.12.1893

3) Halila III 1949 s. 23-25; Yrj6-Koskinen oli suhtautunut kansakoulun 1850-luvulla
ja sitd seuranneina vuosikymmenind oppivelvollisuuteen varsin kielteisesti, mutta
muutti kantaansa 1890-luvun kuluessa. Hén laati kirkollisasian toimituskunnan
paéllikkond vuonna 1898 tuloksellisen lakialoitteen poikansa Y. K. Yrjo-Koskisen
kanssa. S&ddds tunnettiin piirijjakoasetuksena, ja se velvoitti kuntia koulujen
perustamiseen. Kemppinen 2001 s. 253-255. Kansakouluviki asettui kannattamaan
yleistd oppivelvollisuutta, mutta se ei toteutunut. Talonpoikaissééty, jonka puolesta
varsinkin Agathon Meurman esiintyi, ei hyvéksynyt esitystd, koska sitd pidettiin
liian kalliina. Oppivelvollisuuden katsottiin kaventavan kunnallista itsevaltaa ja
rajoittavan vanhempien oikeutta itse pdéttdd lasten kasvatuksesta. Halila 111 1949 s.
26-28
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harvaan asuttujen seutujen opetusolojen parantamista. Kaukaisesta
korpikyldstd alkoi  kuulua vaatimuksia demokratiasta. Kansakoulun
jarjestdminen ei ollut endd pienen piirin yksinoikeus. Jarjestelméllinen

kouluopetus tuli ulottaa koko kansalle.

Pitdjaa koskeva kansakoulusuunnitelma saattoi olla Méntyjarven itsensd
kehittelemd. Méantyjidrven mielestd kunnan varat olivat niin vdhdiset, ettei
pieniin sivukyliin olisi mahdollisuuksia perustaa kiinteitd kouluja, vaan
harvaan asutuille seuduille sopi hdnen mielestddn kustannuksiltaan
edullisemmat kiertdvdat kansakoulut. Hénen kirjoituksensa julkaistiin
vuonna 1893. Toinen mielipidevaikuttaja lehdistossd oli nimimerkki J. R.
(todenndkoisesti tarkastaja Reini). Han oli kehottanut maaseudun viestoa
perustamaan kansakouluja wvuonna 1892 julkaistussa artikkelissa.
Mantyjérvi oli lukenut Reinin kirjoituksen, silla hédn myotdili tarkastaja

Reinin mielipiteitd koulujen valtionavuista.’

Tarkastaja Reini antoi seikkaperdisid ohjeita kyldkunnille koulujen
perustamisesta ja pyrki siten vauhdittamaan kouluhankkeita. Kylakunnilla
oli omaehtoisia mahdollisuuksia toteuttaa koulupyrkimyksid, silld
yksittdiset piirit olivat tarkastajan mukaan oikeutettuja saamaan valtionapua
yksityisille tai koulupiirien yllapitimille kansakouluille.’ Lainsdddannon

pohjalta kyldkunnille oli annettu oikeus perustaa kansakouluja itsendisesti.’

Tarkastajan kirjoittelun pyrkimyksend oli siirtdd koulusuunnittelun
painopistettd kuntakeskuksista kyliin. Kylien asukkaat saattoivat siten
tarvittaessa ohittaa kuntakokoukset eli kunnalliset paattdjat kouluhankkeis-
4) Kaiku 18.1.1892, 20.1.1892

5) Kaiku 18.1.1892, 20.1.1892
6) Asetus 11.5.1866 n:0 12, § 147
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sa ja perustaa johtokunnan koulun hallintoa ja jéirjestdmistd varten.
Kyldkoulun perustaminen ei ollut kuntakokouksen enemmistdn vaan entista
enemmén kyldkunnan késissd. Asukkaat saattoivat johtokuntien
valitykselld olla yhteydessé suoraan piirihallintoon tai kouluylihallitukseen,
jotka molemmat tukivat kansakouluopetuksen laajentamista. Tami

hallinnollinen toimintatapa edisti kansakoulujen levidmistd maaseutukyliin.

Koululla katsottiin sivistystehtdvén ohella olevan materiaalisia tavoitteita.
Talvella 1892 oli Pudasjdrven luoteis- ja pohjoisosissa kylid, joissa oli

ndldnhdtd. Lehdessa kirjoitettiin lasten séélittdvistd kohtaloista:

”Myotadnsd ndkee néissd kylissd kurjia lapsia ja kédrsivid
waimoja, eikd lakkaa kuuulumasta korwiin nélkdisen walitus eiki
silmiin ndkymaésti onnettomain kurjuus. Kuka woi kertoa &itin
mielen, mitd tuntee hén, jonka ymparilld kahdeksan tai yhdeksén
puolialastonta lasta katselewat kyynelsilmin saadakseen &itiltd4n
ruokaa. Mutta #itin kisi on tyhjd, waikka héin juuri wasta tuli
kylalts apua hakemasta.””

Kirjoittaja katsot kansan kouluttamisen olevan avaimena parempaan
toimeentuloon. Hin puolusteli kansakoulujen rakentamista syrjakyliin sill,
ettd tilld tavoin sinne saataisiin sopivia hétdaputditd. Kylissd oli pystyvid
tyomiehid, joille oli edellisend talvena ollut tarjolla vain joitakin
vihiarvoisia “kaperrustsitd”.® Koulutalojen rakennusurakat toisivat

kaivattuja tydpaikkoja ja lisdansioita kdyhille kulmakunnille.

Lehtikirjoittelu Pudasjdrven kunnan kansakoulujen jérjestdmisestd jatkui.
Eréds kirjoittaja mainitsi vuoden 1893 lopulla suunnitteilla olevasta kansa

koulusta Kollajalle, sahan seutuun. Sahanomistaja oli kannattanut innok-

7) Kaiku 27.1.1892
8) Kaiku 7.9.1892
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kaasti koulua. Myds Ranualle tarvittiin kirjoittajan mielestd ehdottomasti
oma koulu, silld kyld sijaitsi niin kaukana, ettd koulumatkat olivat
kohtuuttoman pitkét. Jongun kylélle tuli saada kansakoulu ja lisdksi kaksi
uutta kiertokoulua pitdjddn. Sivukylien kouluilla néytti olevan kannatusta

lehtikirjoittelusta paitellen.’

Kunnan edustajat suunnittelivat kansakouluja kiertokouluperiaatteelle
vuonna 1895. Opetus oli médrd aloittaa neljdssd uudessa kunnallisessa
kiertdvdssd kansakoulussa seuraavana vuonna, jos kouluille saataisiin
valtionavut.'® Varoja ei ilmeisesti mydnnetty, koska koulut jaivat
avaamatta. Ajatus kansakoulujen perustamisesta liikkuviksi oli syntynyt
kirkollisten alkuopetuskoulujen esimerkistd. Kiertdvin kansakoulun malli
saatiin Pudasjdrvelle nahtdvdsti Kuusamosta, jossa toimi téllainen

1
koulumuoto.

9) Kaiku 24.11.1893,29.12.1893, 18.6.1894

10) PKA Ca:3 Pud. kuntak. p.k. 28.9.1895

11) Valtakunnallisestikin harvinainen kiertdva yldkansakoulu aloitti Kuusamossa
toimintansa syksylld 1893. Piiritarkastaja Reini ndytti suhtautuneet koulumuotoon
suopeasti ja ehdotti toisen kiertdvén kansakoulun perustamista paikkakunnalle.
Vuoden 1912 oppivelvollisuuskomitean mietinnéssi kirjoitettiin mahdollisuudesta
perustaa kiertdvid, kunnallisia kansakouluja harvaan asutuille seuduille, jotta
oppivelvollisuus voitaisiin toteuttaa kaikkialla maassa. Kiertdvdd kansakoulua
pidettiin mietinnéssd tdysin uutena koulumuotona, jota komitea oli miltei
huomaamattaan ehdottanut. Komitean jésenet olivat osin tietdméattémid syrjdisten
seutujen opetuskéytinteistd.  Kilpivaara jne. 1983 s. 45-46; Komiteamietinto
oppivelvollisuudesta 21.6.1907; Nimimerkki Mintyjérvi oli kiertokouluajatuksen
takana Pudasjdrvelli. Hén vertaili muutenkin Pudasjdrven ja naapuripitidjin
Kuusamon kouluoloja ja totesi kuusamolaisten olevan askeleen verran edelld
pudasjdrveldisid. “Kuuluuhan Kuusamosta kahdelta koululta nurkkamoukarin
kolahdukset. Niin sielld mutta miten meilld? Wuosi takaperin tuumasin mind
kunnan ukoille, ettd ruwettaisiin puuhaamaan kiertdwid kansakoulua tidnne
pohjoisosiin.” Kaiku 19.4.1895 n:0 44 ja 23.1.1895 n:o 10 Vetoaminen siihen, ettid
ldhikunnassa oltiin edistyksellisempid nihtdvédsti  vaikutti kuntakokouksen
edustajiin ja vauhditti uusia kouluhankkeita.
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Koulutuksellisen tasa-arvon vaatimus oli noussut keskusteltavaksi 1890-
luvun  alussa.  Kansakouluun  yhdistettiin  ajatuksia  paremmasta
toimeentulosta ja henkisesta edistymisesté syrjaisissd kylissd. Nimenomaan
Mintyjarvi nosti kirjoittelussa esiin tasapuolisuuden kunnan eri osissa
asuvien ihmisten kesken. Pudasjarven alue néhtiin kirjoittelussa
alueellisesti laajana kokonaisuutena, jossa syrjdisempien seutujen
asukkailla ndhtiin olevan oikeudet perusopetukseen. Paikallisesti oli
selkeitd ehdotuksia siitd, miten kansakoulun toimintaa tuli laajentaa
kansanvaltaisempaan  suuntaan.  Tastd  ndkokulmasta  katsottuna
piirijakoasetuksella oli yhteyttd niihin vaatimuksiin, mitd pitdjén tasolla

ajateltiin: kansakoulut kuuluivat myds sivukyliin.

Maassa kaytiin mittavaa keskustelua kansakoulusta. Yleisesti oltiin sitd
mieltd, ettd kansakoulua oli kehitettdvd koko Suomen kansan kouluksi.
Muutamat valtiopaivimiehet ehdottivat jopa oppivelvollisuutta ulkomaisten
esikuvien mukaisesti.'> Oppivelvollisuus ei vield toteutunut, vaan sen sijaan
saddettiin 24. toukokuuta 1898 piirijakoasetus, joka velvoitti kunnat
jakamaan alueensa koulupiireihin. Kunnissa tdhdn tehtdvadn tuli nimeta
erityinen kouluvaliokunta. Suunnitelmasta tuli ilmeta tuleva koulun paikka
koulupiirissa siten, ettei oppilaan koulumatka ylittdisi viittd kilometrid.

Harvaanasutuilla seuduilla tosin tahdn mézraykseen sallittiin poikkeuksia.'

Asetuksen mukaan piiriin oli perustettava koulu, jos 30 piiristd kotoisin
olevaa lasta ilmoittautui oppilaiksi. Jos koulupiirin alueella kouluun tulevia
lapsia oli yli viisikymmentd, voitiin kouluun ottaa apuopettaja tai jakaa
koulupiiri kahteen pienempédédn osaan. Koulut katsottiin kuuluviksi kunnan
yhteiseen hallintoon, vaikka kunnalla oli oikeus mydntaa jollekin piirille

12) Laurila 1947 s. 23; Halila I11 1949 s. 18 ja 29; Castren 1936 s. 516
13) Castren 1936 s. 516; Asetus n:o0 20,24.5.1898 § 1, 2
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itsehallinto. Asetuksessa sanottiin myds, ettd jos koulusta ennen piirijakoa
oli muodostettu koulupiiri, se saattoi jdddd kunnan hallinnosta
riippumattomaksi. Tésté ei saanut koitua haittaa kunnalle eikd koulupiirille.
Mikéli koulupiirin oma hallinto tuottaisi hankaluuksia, oli piiri yhdistettava
kunnan hallintoon. Koulupiirijako tuli olla valmiina kolmen vuoden

kuluessa, ja se oli ldhetettdva kuverndérin tarkastettavaksi.'

Asetus merkitsi velvoitteita kunnalle koulujen perustamisen suhteen. Siind
vaadittiin alueellista suunnittelua kouluverkon toteuttamiseksi ja koulujen
perustamiseksi. Koulujen hallintoa pyrittiin yhtendistimdan siten, ettéd
kunnat entistd enemmaén ottaisivat huolehtiakseen yksityisten koulupiirien
hallinnosta. Pudasjdrvelld paikallisista herétteistd johtuen, johon lukeutui
etenkin nimimerkki Mintyjarvi, oli kunnan koulutoimen kehittiminen
kokonaisuutena alkanut jo ennen piirijakoasetusta. Myos Hetekyldan
esimerkki osoitti, ettd kunnan koulujen hallinto kunnallistettiin
piirijakoasetuksen mukaisesti. Pudasjirvelld toteutettiin suunnittelutyo
pitkdlle asetusta vastaavalla tavalla, silld kuntaan muotoutui alueellinen
kouluverkkosuunnitelma. Asetus vahvisti kuntien organisoivaa roolia
kouluhallinnossa. Vastuu koulutoiminnan jarjestdmisestd oli edelleen
kyldkunnilla, joita johtokunnat edustivat. Niilld oli keskeinen tehtdva

perustaa ja kehittdd kouluja vapaachtoisuuteen perustuvassa jarjestelmassa.

Simossa Pudasjarven kaltaista yleista koulukeskustelua ei kayty. Koulujen
kehittdminen oli keskittynyt rannikolle, jonne oli perustettu useita
kansakouluja. Simojoen yldjuoksulle oli tosin yksityisin voimin noussut
koulu, mutta se oli nimenomaan Keckmanin ja Ylisimon isdntien

aikaansaama. Kunnassa oli kriittinen asenne uusia kansakouluja kohtaan.

14) Asetus n:o 20, 24.5.1898 § 2, 3,4, 5
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Piirijakoasetus velvoitti kuntaa suunnitelmallisuuteen, ja Simossa asetuksen
velvoite taytettiin perustamalla kouluvaliokunta. Kunnankokous valitsi
vuoden 1898 lopulla tyéryhmin laatimaan kunnan piirjjakoa. Siihen
kuuluivat Emil Marostenméki, opettaja Lahti, Abram Wallo, Jaakko Junes,
Herman Lammassaari, Niilo Huhtala ja Heikki Pekkala. Valiokunnan
jasenistd Marostenmaki oli Maksniemen johtokunnan jdsen. Lahti edusti
Simonniemed ja my6s Abram Wallo oli samasta kyldstd. Junes ja
Lammassaari olivat todenndkdisesti  Simonkylaltd. Huhtala oli
Simojokivarresta ja Ylisimon piirid edusti johtokunnan jisen Heikki
Pekkala.'” Henkilité valittiin valiokuntaan siten, ettd ne kyldkunnat, joissa
oli toimivat kansakoulut, saivat edustajansa suunnittelemaan koulupiireja.
Kunnan alue jaettiin kuuteen piiriin: Maksniemen, Simonkyldn, Alajoen,
Keskijoen ja Ylisimon koulupiiriin.'® Simojokivarren alaosa oli ehdotuksen
mukaan jaettu kahteen koulualueeseen, mika tarkoitti sitd, ettd alueelle

mahdollisesti perustettaisiin tulevaisuudessa kaksi kansakoulua.

15)SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 21.11.1898; SKA Ca:1 Maksniemen kansak.
johtok. p.k. 18.1.1897; SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 28.12,1897,
15.4.1900, SKA Ca:1 Simonkyldn kansak. johtok. p.k. 11.5.1896, 9.6.1900; RKA
Ca:l1 Ylisimon kansak. johtok. p.k. 16.1.1895 Simonniemen johtokunnan
poytdkirjan mukaan my6s kirkkoherra Keckman olisi ollut tekeméssd
koulupiiriehdotusta, mutta kunnan kokouksen vahvistamassa listassa hédnen nimeéén
ei ollut. SKA Ca:1 kuntakok. p.k. 21.11.1898

16) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 20.12.1899
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6.2. Vallan keskittyminen

Lehdissd kidyty polemisointi kiihdytti kunnan edustajia koulutoiminnan
jarjestimiseen. Pudasjirven kunnan edustajien nime4mi koulutoimikunta'’
antoi syksylld 1895 ehdotuksensa kuntakokoukselle kansakoulujen perus-
tamisesta. Suunnitelman mukaan opetus alkaisi vuoden p#éstd Ylikollajan,
Ranuan, Iinattijirven ja Jongun koulupiirissd. Koulut toteutettaisiin
ehdotuksen mukaan kiertdvind ja ne toimisivat aluksi mainituissa kylissg,
mutta muuttaisivat seuraavina vuosina alueensa lghikyliin."® Oulun piirin
tarkastaja Reini suostui kouluylihallitukselta asiaa tiedusteltuaan kiertdvin
kansakoulun perustamiseen tietyilld reunaehdolla: mikali kiertokoulun
perustaminen oli ainoa toteutettavissa oleva vaihtoehto, koulua tuli pitd4
enintddn kahdessa kyldssd vuorotellen.'” Piirin ja valtakunnan tasolla
katsottiin, ettd kiertdvien koulujen aika oli ohi ja ne n&htiin etupddssi
tilapdisratkaisuina. T&std huolimatta vield vuoden 1896 lopussa
Pudasjiarven kuntakokouksen edustajat halusivat kustannussadstoista

johtuen kiertévia kansakouluja sivukyliin.?

Koulutoimikunta suunnitteli opettajan virkojen tdyttdmistd siten, ettd
Ranuankylén kansakouluun tulisi miesopettaja, mutta muissa kouluissa
opettaisivat naiset. Opettajille annettaisiin ilmaiset asunnot, johon kunta

kustantaisi valaistuksen ja ldmmityksen. Valtiolta tulevan palkkauksen li-

17) Ty6ryhmaédn valittiin pastori Martikainen kirkonkylén koulun johtokunnasta ja Olli
Alatalo Kurenalta, sahanomistaja Alfred Paavola ja talollinen Aukusti Jussila
Alakollajasta, Sakari Lassila Jongusta, Aatami Niskasaari Korpisen kylaltd, Kalle
Naaminen Puhokselta, Samuli Naamala Naamangalta, Antti Kokko Livolta, Matti
Sarajdrvi Sarajérveltd, Risto Lohi Ranualta ja Juho Lauri Siurualta. Sivukylien
nokkamiehid oli otettu mukaan pitdjdn koulutoiminnan suunnitteluun. PKA Ca:3
Pudasjirven kuntakok. p.k. 23.3.1895

18) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 28.9.1895

19) PKA Eb:1 Kurenalan kansakoulu, piiritark. kirje Martikaiselle 20.10.1896

20) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 28.12.1896
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séksi kunta maksaisi naisopettajille kullekin 200 markkaa vuodessa ja
miesopettajalle 300 markkaa. Koulujen perustamisen ehtona oli lisiksi se,
etti niiden toimintaan saataisiin valtionavut.?’ Kunnan edustajat
suunnittelivat ~ naisopettajien  valitsemista  sivukylien  koulujen
opetustehtdviin. Naisille voitiin maksaa pienemp#é vuosipalkkaa ja sddstda
koulumenoissa. Miksi sitten Ranuankylédlle haettiin  miespuolista
viranhaltijaa? Ranuankyld sijaitsi kaukana, ldhes sadan kilometrin passsi
Pudasjérven kirkonkyldltd, ja jo tuolloin se nihtiin sijaintinsa puolesta

erikoisalueena verrattuna muihin pitéjén kyldkuntiin.

Se, ettd naisia tuli uusien koulujen opettajiksi, vaikutti johtokuntien
toimintaan siten, ettd kirkonkyldn koulun johtokunnan merkitys ja asema
vahvistui. Oli n#htdvissd, ettd naiset tyytyivdt johtokunnissa enemmin
mukautumaan kunnan pééttdjien tahtoon kuin olisivat alkaneet esittimiin
koulua koskevia, kustannuksia vaativia uudistuksia. Keskusjohtokunnan
asemaa korosti my0s se, ettd pédtevistd opettajista oli puute vuosisadan
vaihteessa, ja sivukylille jouduttiin valitsemaan opettajan koulutusta vailla

olevia, lyhytaikaisia viranhoitajia.

Monia sivukylid koskevia kdytdnnon jérjestelyitd hoidettiin Pudasjirven
kirkonkyldn johtokunnan kautta. Tarkastaja saattoi esimerkiksi pyytdi

johtokunnan esimiesti pastori Martikaista selvittdmédn Ranuan kansakou-

21)PKA Ca:3 Pud. kuntakok. pk. 28.9.1895; Lapin koulutushistorian kirjoittaja Juhani
Lassila ihmettelee kysymystd, miksi kunnat palkkasivat nimenomaan naisia
laajenevan kansakoululaitoksen opetustehtdviin. Lassila 2001 s. 600, 601. Kuten
Pudasjdrven kuntakokouksen péytakirjasta ilmenee, kunnan velvollisuuteen kuului
huolehtia omalta osaltaan opettajan palkasta. Samoin oli yksityisissd koulupiireissi,
joissa kyldkunnilla oli samanlainen velvoite (ks. Ylisimon ja Hetekyldn koulut).
Kunnat saéstivét, jos opettajiksi valittiin naisia. Sadstot olivat merkittdvid, kun kyse
oli useammasta uudesta virasta, kuten Pudasjdrvelld. Ensimmdiset naiset tulivat
Kédhkosen mukaan Lapin kansakoulujen opettajiksi 1890-luvun alussa. Lapin
kiertokouluihin, ns. katekeettakouluihin naisia alettiin palkkaamaan vuodesta 1898
lahtien. Kdhkonen 1988 s. 102
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lun johtokunnan asioita, tai Hirvaskoskelle aiotun koulun piirustuksia
ndhdédkseen, oliko huoneisto sopiva koulukdyttoon. Kirkonkyldn koulun
johtokunnan esimiehen vélitykselld jarjesteltiin  myos Jongun ja linatin
koulun toimintaa. Pudasjarven koulun johtokunnan keskeistdi asemaa
kuvasi hyvin myos se, miten sivukylien kouluihin haettiin opettajia.
Tehtéivd annettiin kirkonkylan koulun johtokunnan asiaksi.”> Johtokunta
pyysi tarkastajalta, ettd se saisi itsendisesti valita opettajia sivukylien
koulujen virkoihin ilman, ettd niitd olisi julistettu hakuun sanomalehdissa.
Tarkastaja myoOntyi sithen, ettd johtokunta voisi valita tyontekijoita
opetustehtaviin  vaikka koko vuodeksi, kunhan hakija voitaisiin
kelpoisuutensa puolesta hyviksyd opettajaksi. Jongun ja Iinattijdrven
kouluille otettiin opettajat ilman lehti-ilmoituksia. Niinpa linattijdrvelle
valittiin  johtokunnan puheenjohtajana toimineen Martikaisen tytar.
Tarkastaja oli vahvistanut ehdotuksen ilmoittamalla, ettei hinelld ollut
mitaan Linda Martikaisen valintaa vastaan.” Tarkastaja oli jo kaksi vuotta
aikaisemmin ilmoittanut ylihallitukseen, kun kysymys oli valtionavuista
Pudasjarven uusille kouluille, ettd opettajatilanne oli vaikea. Siten ndytti
miltei mahdottomalta saada seminaarin kayneitd henkil6itd naihin

. e 24
virkoihin.

22) PKA Eb:1 Kurenalan kansakoulu, piiritark. kirje Martikaiselle 3.8.1898, 3.11.1898,
24.10.1898; OMA Da:1 Oulun pohj. piirin tark., Kirjejdljennokset, tark. kirje
Martikaiselle 3.11.1898; PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 19.5.1898

23) PKA Eb:1 Tark. kirjeet, tark. Levonin kirje Martikaiselle 3.10.1898, tark. Nykoppin
kirje Martikaiselle 17.8.1898

24) OMA Da:1 Oulun pohj. piirin tark., tark. kirje ylihall. 12.8.1896; Tarkastajan ja
Martikaisen kirjeenvaihdon sekd poytikirjojen pohjalta voisi pédtelld, ettd
Martikainen kdytti asemaansa johtokunnan puheenjohtajana saadakseen tyttarelleen
opettajan toimen. Niin saattoi olla, mutta toisaalta tarkastajan kirjeestd
ylihallitukselle ilmeni, ettd menettely oli opettajapulasta johtuen kaytdnnon
sanelema.
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Tarkastajan mielestd sivukylien koulujen opetusta tulisi ohjata kirkonkylédn
johtokunnasta kasin. Han pyysi, ettd sivukylien koulujen johtokunnat
kadntyisivdat Pudasjdrven koulun opettajan Matti Isomursun puoleen, jotta
tdima  laatisi  kaikille  kouluille  vyhteisen lukujarjestyksen ja
opetussuunnitelman Jyvéskyldn seminaarin koulun mallin mukaisesti.
Téma oli tarkastajan mukaan tdrkedtd siksi, koska opettajiksi tulisi
opettajakokemusta vailla olevia henkilgita.> Tarkastajan tarkoitus oli saada
koulujen opetustyd tarkoituksenmukaiseksi. Kirkonkyldn johtokunta saattoi
auttaa ohjaustehtdvidssd tarkastajaa, vaikka ensisijaisesti opetuksen
suunnittelu ja toteutus oli opettajan vastuulla. Nama jarjestelyt lisdsivit
sivukylien koulujen riippuvuutta keskusjohtokunnasta, joka kaytannossa
ohjasi sivukylien koulujen hallintoa. Se merkitsi sitd, ettei sivukylien

kouluilla ollut sitd itsendistd asemaa, joka niille asetuksen mukaan kuului.

Tarkastaja oli vuonna 1900 huolestunut sivukylien johtokuntien asemasta.
Hanen mielestdan kirkonkyldn johtokunnan esimies pastori Martikainen oli
kaiken kaikkiaan ansiokkaasti johtanut ja valvonut kansakoulujen
toimintaa. Kuitenkin kirkonkyldn johtokunta toimi vastoin lakia
hoitaessaan sivukylien koulujen johtokuntien asioita. Tarkastajan mukaan
sddnnosten mukaista oli se, ettd koulujen virkothin valittiin opettajat
yhteisesti. Ndissa valintatilaisuuksissa tuli kuitenkin olla 1dsnd vahintaan
kolme johtokunnan jasentd siitd koulupiiristd, jonka asioita kokouksessa
kasiteltiin. Keskusjohtokuntien lisddntynyt péaatdsvalta oli tullut esille
kansakoulukokouksessa, joka oli padtynyt tukemaan johtokuntien itsendista
asemaa.”® Kunnassa oli toteutettu koulupiirijako, jossa pitdja jaettiin
piireihin siten, ettd kunnassa asuvien lasten koulumatkat uusien koulujen

25) PKA Eb:1 Kurenalan kansakoulu, tark. kirje Martikaiselle 17.8.1898
26) PKA Eb:1 Piiritark. kirjeet, tark. kirje Martikaiselle 17.7.1900
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perustamisen myotd tulisivat  kohtuullisiksi.  Piirijakosuunnitelmassa
mainittiin koulujen hoidon ja hallinnon olevan kunnan yhteisen hallinnon
alaista.”” Tama saattoi mahdollisesti vaikuttaa siihen, ettd kunnan koulujen
hallinto alettiin yhd enemméan ndhdd keskusjohtoisena. Piiritarkastaja
Nykoppin kannanotto katkaisi tdméan kehityksen. Hén asetti kirjeessddn

rajat Pudasjirven keskusjohtoiselle vallankéytolle.

Toisaalta Pudasjarven sivukylilld oltiin vuosisadan ensimmadisind vuosina
taantumavaiheessa. Se ndkyl oppilasmadrissd, jotka olivat alentuneet
huomattavasti verrattuna edellisiin vuosiin. Hetekyldlld oli lukuvuonna
1906-1907 vain kaksitoista oppilasta, kun vuosisadan vaihteessa koulua
kdvi 30 lasta. Ylikollajan koulussa oli vuoden 1907 syksylld 15 ja
Ranuankylalld kaksi oppilasta vdhemmaén. Tosin Ranualla oli edelliseni
vuonna ollut poikkeuksellisen suuri oppilasmadra, vaikka padsiaantoisesti
koulussa kdyvien lasten luku oli laskemassa. Lisdksi opettajat vaihtuivat
kouluilla usein ja monet heistdi olivat epépitevia.®® Kirkonkylidn
kansakoulun johtokunnan asiantuntemusta tarvittiin, jotta koulun hallinto
olisi toiminut tarkastajan toivomalla tavalla. Tarkastaja kirjoitti
kirkonkyladn johtokunnan esimiehelle, pastori Martikaiselle vuonna 1900
saadakseen Hetekyldn koulun johtokunnalta tarvittavia asiapapereita.
Tarkastaja syytti ennen kaikkea Hetekyldn koulun opettajaa tehtdviensa
laiminlyénnistd.” Hanen mielestddn koulun asioiden hoito tulisi saada
paremmalle tolalle. L&hinnd koulun hallinto ja taloudenhoito tuli
tarkastajan mielestd jarjestdd tarkoituksenmukaisemmin. Ongelmia oli
mzl ja Ee:1 Kurenalan kansakoulu, kuntakok. hyvaksymé kouluvaliokunnan
esitys 24.3.1900
28) PKA Hetekyldn kansakoulu Dbed:1, vuosikert. 1901-1902, 1906-1907; PKA FV
Petdjakankaan kansakoulu , vuosikert. 1907-1908; RKA Deg Sekalaista vanhaa

aineistoa
29) PKA Eb:1 Tarkastajan kirjeet, tark. kirje Martikaiselle 24.11.1900
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myos kaytdnnon toimissa, sillda Hetekyldn koulun opettaja Lahtinen oli
ilmoittanut, ettd koulun ja hénen asuntonsa lammityspuut olivat vahissa jo

joulukuussa.™

Hetekyldn koulun asioiden hoito siirtyir kirkonkyldn koulun johtokunnan
alaisuuteen vuonna 1900. Samalla koulupiiri oli muodollisesti edelleen
yksityinen, kylidkunnan hallinnassa oleva koulu. *' Kun johtokunnassa oli
kyse Hetekyldn koulun asioista, pyrittiin kuulemaan kylidn edustajien
mielipidettd. Tarkastajan mukaan tosin ainoastaan koulun opettajalla oli

mahdollisuus osallistua kirkonkyldn koulun johtokunnan kokouksiin.*

Kyldkoulujen ja kirkonkyldn koulun johtokuntien yhteistyd jatkui
vuosisadan ensimmaisind vuosina. Tarkastaja oli selkiyttdnyt johtokuntien
keskindistd asemaa, oikeuksia ja velvollisuuksia. Opettajavalinnoista
keskusteltiin ~ yhteiskokouksissa ~ samoin  kuin  koulurakennusten
kunnostuksesta ja koulujen tarvitsemista valineistd. Itse opetusty6td edisti
se, ettd tarkastajan ehdotuksesta Pudasjarven koulun kisityomalleja
annettiin sivukylien kdyttoon. Téllaisista toimenpiteistd voitiin sopia, kun
koulujen edustajia oli yhteisissd tilaisuuksissa.” Pudasjirven kirkonkyldn
johtokunnan kautta kulki tietoa tarkastajalle, varsinkin silloin, kun

tarkastajalla oli vaikeuksia tavoittaa sivukylien johtokuntien jasenia.*

30) PKA Eb:1 Tarkastajan kirjeet, tark. kirje Martikaiselle 6.12.1900

31) PKA Ca:3 Kuntakok. p.k. 4.3.1905, 31.5.1905; PKA Dbcd:1 Hetekyldn kansakoulu,
vuosikert. 1900-1905; PKA Ca:1 Pud. koulun johtok. p.k. 7.12.1900

32) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 19.2.1901, 27.9.1901, 24.10.1901

33) PKA Ca:1 Pud. kansak. johtok. p.k. 24.6.1901, 26.6.1900, 15.5.1901

34)PKA Eb:1 Kurenalan kansakoulu, tark. kirje Martikaiselle 5.11.1901, 12.4.1901,
1.8.1901
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Vuoden 1905 jilkeen kirkonkyldn koulun pdytdkirjoissa ei ole juuri
mainintoja siitd, ettd se olisi en4d hoitanut sivukylien koulujen hallintoa.”

Kirkonkylan kansakoulun johtokuntaa tydllistivdt omaa koulua koskevat
asiat. Poytdkirjoista voi paatelld, ettd sivukylien johtokuntien toiminta oli
muuttunut entistd itsendisemmaksi 1dhestyttdessd 1910-lukua. Niille alkoi
tulla uusia haasteita, kuten koulukeittiot ja muut oppilashuollolliset asiat.
Oppilashuolto vaati kyld- ja koulukohtaisia toimenpiteitd. Sivukylien
johtokunnat olivat entistd enemmaén harjaantuneet hoitamaan omin voimin
koulun hallintoa, eikd keskusjohtoista ohjausta enéé tarvittu samalla tavoin
kuin ennen. Kirkonkyldn koulun johtokunnan toiminta keskusjohtokuntana
oli siten noin kymmenen vuotta kestinyt vaihe, jolloin kunnan alueellinen
kansakoulutoimi jarjestettiin ja jaettiin koulupiireihin  vuoden 1898

piirijakoasetuksen mukaisesti.

6.3. HenkilOsuhteet avainasemassa

Sahanhoitaja Alfred Paavola johti vuonna 1895 kunnan kokousta, jossa
pdatettiin uusien kansakoulujen perustamisesta Pudasjarvelle. Edustajat
paatyivdt neljin kiertdvan kansakoulun perustamiseen koulutyoryhmaén
ehdotuksen pohjalta. Kunnan alue oli jaettu koulupiireiksi siten, ettd
Ylikollajan piiri késitti Ylikollajan kyldn lisdksi Alakollajan ja Livon kylét.
Iinattijjarven koulupiiriin kuului my6s Sotkajérven kyla. Jongun, Korpisen
ja Puhoksen kylistd muodostettiin oma koulupiirinsd. Samoin Ranuankyla
sekd Simojarven ja Siuruan kyldt olivat yhtend koulupiirina. *® Ylikollajan
koulun toiminta alkoi syksylld 1896 ensimmadisend neljdsta uudesta koulus-

35) PKA Ca:2 Pud. kansak. johtok. p.k.1905-1910
36) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 29.2.1895
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ta. Johtokuntaan kuuluivat esimiehend mainittu Alfred Paavola, talolliset
Aukusti Weteldinen, Eera Repola, Antti Kantola, Eera Kangastalo seka
opettaja Rosa Paavola. Alfred Paavola oli ollut kouluvaliokunnaksi
nimetyssi tydryhmissa valmistelemassa uusien koulujen perustamista.’’
Sahanomistaja Paavola antoi omia varojaan kansakouluun. Hén lupasi
hankkia koululle polttopuut ilmaiseksi, jos koulu sijoitettaisiin Ahosen
seutuun. Jos sen sijaan koulu padtettdisiin perustaa Petdjakankaalle, hdnen
omistamansa sahan lahettyville, Paavola lahjoittaisi maa-alueen koulua
varten “ainaiseksi ja ilmaiseksi™*® Lahjoituksen arvoa kuvaa hyvin se, ettd
valaistus ja lammitys olivat tuon ajan koulussa suurin kustannuserd
kunnalle. Naihin menoihin kului kunnan varoja suunnilleen saman verran
kuin kunnan palkkaosuuteen opettajalle tai kouluhuoneiston vuotuiseen
vuokraan eli kaksi sataa markkaa vuodessa.” Kunta joutui turvautumaan
lainarahaan saadakseen maksettua palkan uusien koulujen opettajille.®’
Varoja oli siten niukasti kdytettdvissa ja koulut haluttiin saada
suunnitelman mukaisesti toimintaan. Kunnan edustajat mielellddn ottivat
huomioon kaiken taloudellisen tuen, mitd oli mahdollista saada ja koettivat

toteuttaa suunnitelman niin halvalla kuin mahdollista.

Naisopettajat olivat kunnalle edullisempia tyontekijoita kuin michet.*'
Naisten palkkaamiseen tosin saattoi liittyd Paavolan ja kirkonkyldn koulun

johtokunnan puheenjohtajan, pastori Martikaisen perhepiirien sisdisié etuja,

37) PKA FV Petdjdkankaan kansakoulu, vuosikert. 1896-1897; PKA Ca:3 Pud.
kuntakok. p.k. 23.3.1895, 29.8.1896

38) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 23.3.1895

39) PKA Ca:1 Paukkerin kansakoulu, johtok. p.k. 15.9.1901; PKA Ca:3 Pud. kuntakok.
p-k. 20.5.1899

40) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 19.2.1898

41) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 28.9.1895
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silla heiddn perheistddn [0ytyi myohemmin viranhoitajia. Molemmat
henkil6t kuuluivat kouluverkkoa suunnitelleeseen tyoryhmaiédn, joissa
asioista sovittiin. Henkilokohtaisia etuja voitiin siten perustella yleisella
hyodylld ja kustannusten sdidstoilld. Joka tapauksessa molemmat
johtokuntien puheenjohtajat tekivdt tyotd kansakoulujen hyvéksi ja
lahjoittivat henkilokohtaisia varojaan koulutoiminnan kehittdmiseen.
Paavola halusi koulun mieluiten sijoitettavaksi hdnen omistamansa sahan
lahelle, mutta suostui tukemaan koulua myds siind tapauksessa, ettd se

sijoitettaisiin hieman kauemmaksi, kunhan se tulisi Ylikollajan kylaan.

Han vuokrasi koulutilat 200 markan vuotuisella vuokralla, miké oli yleinen
summa kouluhuoneistosta tuohon aikaan. Kouluun saapui aloituspédivani
kaikkiaan 50 lasta, joista tyOvden lapsia oli suurin osa, kaikkiaan 32.
Sahatyoldiset innostuivat kansakoulusta ja Paavolan koulutuspyrkimyksiin

suhtauduttiin myonteisesti.*

Koulu oli perustettu alun perin kiertdvdksi. Tarkastaja Onni Nykopin
esityksestd keskusteltiin koulun pysyvéstd sijoittamisesta Petdjdkankaalle.
Toisena vaihtoehtona oli kiertdvan kansakoulun periaatetta noudattaen
siirtdd se Livonkyldéan, joka oli samassa koulupiirissd. Johtokunnan jésenet
olivat sitd mieltd, ettd koulu tulisi vastaisuudessakin sdilyttda
Petdjakankaalla, koska koululla oli tarkoitukseen sopivat tilat, ja se oli
keskeiselld paikalla koko koulupiirtin ndhden. Kauempaa kulkeville
oppilaille oli johtokunnan mukaan sopivia kortteeripaikkoja nykyisen
koulupaikan ldhettyvilla. Kiintedsti yhdessd paikassa toimivalle koululle
olisi paremmat mahdollisuudet saada vakinainen opettaja kuin kiertdvalle

ZZ—)P_KﬁV Petdjakankaan kansakoulu, vuosikert. 1896-1897: Esim. PKA Ca:l

Paukkerin kansakoulu, Jongun kansakolun johtok. p.k. 15.9.1901, PKA Ca:3 Pud.
kuntakok. p.k. 21.3.1902
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kansakoululle. Johtokunnan jdsenet arvelivat, ettd kunta tuskin ryhtyisi
rahoittamaan kumpaankin kylddn erillistd kouluhuoneistoa. Johtokunnan
mukaan Livonkylddn ei voitaisi sijoittaa koulua, koska se sijaitst liian
kaukana, ja siten vain harvoilla lapsilla olisi mahdollisuuksia koulun
kayntiin. MyGs majoituspaikoista olisi Livonkyldssd puutetta. Nykyisen
toimipaikan lisdksi koulu olisi ollut mahdollisuus siirtdd Alakollajan
kylaan. Sielld oli kuitenkin lapsia vdhdn ja johtokunnan mukaan edessa

. . .. ) X . v w4
olisi samanlaisia pulmia kuin Livonkylassa.*

Johtokunta esitti useita perusteluita sen puolesta, paras paikka koululle olisi
edelleen Petdjakangas. Tarkednd vaikuttimena olivat tarkoituksenmukaiset
koulutilat. Johtokunnat kiinnittivdit jo koulujen perustamisvaiheessa
huomiota koulun tilakysymyksiin. Rakennus oli koulun toiminnan kannalta
tarked. Johtokunnille ja kyldyhteisolle se merkitsi sivistyksen jatkuvuutta ja
konkreettisesti ndkyvdd merkkid kylan edistyksestd. Siihen johtokunnat
poikkeuksetta kiinnittivit ensiksi huomiota. Toiseksi johtokunta kiinnitti
huomiota koulun sijaintiin koko koulupiiriin ndhden. Tdma perustelu liittyi
lahinnd sithen, ettd koulu oli saatu alkamaan omassa kyldssd, ja
johtokunnan jdsenet halusivat edelleen sdilyttdd sen nykyiselld paikallaan.
Yleensa johtokunnat pitivat kiinni omasta kyldkoulusta. Poikkeuksena oli
Jongun koulun johtokunta, joka wvarsin helposti luopui omasta
kansakoulustaan. (Tarkemmin asiasta Jongun kansakoulua koskevassa
luvussa). Johtokunnan perustelusta ilmeni, ettd koulun tulisi palvella
koulupiirin asukkaita eli sitd yhteisdd, jossa se toimi. Opettajakysymys
otettiin esille vasta ndiden nakokohtien jdlkeen. Mahdollisesti asian otti
keskusteltavaksi paikalla ollut tarkastaja, joka yleensd oli eniten huolissaan

palkattavien opettajien ammattitaidosta.

43)PKA Ca:1 Petdjakankaan kansakoulu, Ylikollajankyldn johtok. p.k. 5.4.1899



228

Kunta osti johtokunnan esityksen mukaisesti jo muutaman vuoden
vuokralla olleet tilat omiksi. Johtokunta oli esittianyt, ettd kunta anoisi
valtiolta 2000 markan avustuksen, ja loppuosa maksettaisiin lainarahalla
kiinteiston omistajalle, Alfred Paavolalle. Johtokunnan mukaan koulun
rakennuksen ja sen ympdrillda olevien peltomaiden omistaja “suurena
valistuksen ystivand” myisi rakennuksen ja maa-alueen edullisesti.**
Ylikollajan koululle saatiin viiden toimintavuoden jilkeen vaivattomasti
omat koulutilat. Miksi  Ylikollajan koulun johtokunta onnistui
pyrkimyksissddn helpommin kuin mikdan muu Pudasjdrven kansakoulujen
johtokunta? Useinhan johtokunnat riitaantuivat kunnan johdon kanssa, ja
joutuivat taistelemaan yli kymmenenkin vuotta ennen kuin kunta suostui
laittamaan koulutilat asianmukaiseen kuntoon ja tarkastajan vaatimusten
mukaisiksi. Esimerkiksi Ranuankyldlld johtokunta joutuir useaan kertaan
valittamaan kunnan menettelystd tarkastajalle, kuvernoorille sekd
kouluylihallitukseen ja ryhtyi viime vaiheessa jopa koululakkoon, jotta
kunnan edustajat olisivat suostuneet rakentamaan yhteisin varoin

kansakoulun.

Sahanomistaja Paavolalla oli yhteydet kunnan paittijiin. Hén oli toiminut
hieman aikaisemmin kuntakokouksen esimieheni.”> Myds Rosa Paavola,
joka oli koulun opettaja, saattoi vaikuttaa koulun asioihin. Hén kuului
kasityokoulun johtokuntaan, jossa oli kunnan pdatoksenteossa mukana
olleiden henkiléiden vaimoja.*® Alfred Paavola oli tukenut Ylikollajan

koulun toimintaa, milld oli merkitystd koulun kiinteistokaupan kannalta.

44)PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 4.5.1901; PKA Ca:l Petdjdkankaan kansakoulu,
johtok. p.k. 5.4.1899

45) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 29.2.1896, 19.7.1896

46) PKA Ca:3 Pud. kunakok. p.k. 17.1.1898
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Koulussa oli vuosisadan vaihteessa ldhes 40 oppilasta. Runsas koululaisten
méadrd oli kunnan edustajien otettava huomioon, varsinkin kun
piirijakoasetuksessa oli siitd selvda madrdys: kunnan tuli jarjestad opetusta,
jos piirissa oli yli kolmekymmenti kouluikéista laista.”” Henkildsuhteet
olivat epdilemattd tirkein vaikutin sithen, miten johtokunnat pystyivit
kunnan sisélld jarjestimddn omaa koulua koskevia asioita. Paavolalla oli
kunnallispoliittisen vallan liséksi huomattava taloudellinen
vaikutusmahdollisuus sahalaitoksen omistajana. Monella tavoin merkittava

henkild saattoi jarjestda koulun talouteen liittyvié asioita mutkattomasti.

Alfred Paavola oli Ylikollajan koulun johtokunnan puheenjohtajana pari
ensimmaisti vuotta, ja hinen jalkeensd tehtdvaan valittiin A. Weteldinen.
Paavola palasi johtamaan koulun hallintoa vuonna 1902.*® Kunta paitti
ostaa koululle tilat Paavolalta vuonna 1901 Weteldisen toimiessa
johtokunnan puheenjohtajana. Suuremmat rakennuksia koskevat asiat
paatettiin kuntakokouksessa. Johtokunnan tuli kuitenkin ottaa selkoa
koululle aiotusta kasitydtilasta. Kunnan edustajilla oli tiedossa pieni
rakennus, jonka hinnan johtokunta sai tehtdvikseen selvittdd. Johtokunnan
tuli selvityksen jdlkeen ilmoittaa asiat kirkonkylan koulun johtokunnalle,
joka puolestaan padtti talon ostosta.* Ylikollajan koulun johtokunta
valmisteli ja selvitti asian. Kunnan kokous oli antanut kirkonkylédn
johtokunnalle valtuudet paittdd kaupasta. Johtokuntien hierargisuus oli
nahtdvissd muissakin kuin taloudellisissa kysymyksissd Pudasjdrvelld

vuosisadan vaihteessa.

47) PKA FV Petdjakankaan kansakoulu, vuosikert. 1899-1900; Asetus n:o 20 24.5.1898
§3

48) PKA FV Petdjdkankaan kansakoulu, vuosikert. 1896-1897, 1897-1898, PKA Ca:1
Petdjdkankaan kansakoulu, johtok. p.k. 30.4.1900, 27.1.1902

49) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 4.5.1901, 22.6.1901
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Petdjdkankaan sahan toiminta loppui heti vuosisadan vaihteen jdlkeen,.
mikd merkitsi  oppilasmddran tuntuvaa laskua. Suurin osa koulun
oppilaistahan oli tullut sahatyoldisten perheistd. Vahimmillddn, vuonna
1908, koulua kivi 15 oppilasta.’’ Tarkastaja kysyi johtokunnalta syyti
oppilaskatoon. Johtokunnan mukaan ihmisten vdhavaraisuus sekd pitkét ja

hankalat koulumatkat olivat syyna vahdiseen oppilasmaardan.””

Koulun oppilaspula oli valiaikaista, silld heti 1910-luvun alussa koulun
suosio parani. Tuolloin koulua kavi jo ldhes kolmekymmenta lasta. Varoja
hankittiin yhteisvoimin ompeluseuran kanssa, jotta kouluruokailua voitiin
kehittdd ja tarjota sddnnéllisid aterioita koululaisille. Myds oppilaiden
avustamiseen kiinnitettiin huomiota. Rahaa Kkarttui muun muassa

2 Ylikollajan koululla johtokunta kaikesta patellen

iltamatoiminnasta.
onnistui koulun ja kyldn yhteistoiminnassa, silld vanhemmat ja kyléldiset

osallistuivat rahallisen tuoton perusteella aktiivisesti tapahtumiin.

Erityistd Ylikollajan kansakoulun johtokunnan toiminnassa oli se, ettd se
sujul 1lman valituksia. Johtokunta toimi ilman ristiriitoja kunnan edustajien
kanssa. Koululle pystyttiin hankkimaan asianmukainen, opetustoimintaan
tarkoitettu huoneisto ja takaamaan koko koulun toiminta ilman, ettd olisi
jouduttu ottamaan yhteyttd tarkastajaan tai valittamaan kuverndorille

kunnan péattdjien toiminnasta. Yhteisymmarryksen selittdd, se ettd Alfred

50) Rytkdnen 1989, s. 137; PKA FV Petédjdkankaan kansakoulu, vuosikert. 1896-1897,
1907-1908

51) PKA Ca:l Petéijikankaan kansakoulu, johtok. p.k. 25.3.1908

52) PKA FV Petdjédkankaan kansakoulu, vuosikert. 1910-1911, 1911-1912; PKA J:1
Petdjdkankaan kansakoulu, Sekalaiset asiakirjat, kertomus koulukeitoista 1911-
1912; Koulupiiri jaettiin vuonna 1920. Ylikollajasta erotettiin Keskikollajan piiri,
joka kdisitti Alakollajan kyldkunnan. Keskikollajan koulupiirin nimi muutettiin
vuonna 1929 Kipinédksi. PKA Kunnanvalt. kok. p.k. 20.2.1920; Poropudas 1987 s.
84
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ja Rosa Paavolalla oli hyvét suhteet kunnan edustajiin. He olivat toimineet
kunnan luottamustehtdvissd. Henkilokohtaisilla suhteilla jarjesteltiin

Ylikollajan koulua koskevat asiat.

6.4. Ranuankyla

6.4.1. Johtokunta periferiassa

Pudasjdrven pitdjddn suunniteltujen Ylikollajan, Iinattijarven ja Jongun
koulujen etdisyys kirkonkylddn oli enimmillddn runsas kaksikymmentd
kilometrid. Ne olivat siten erdédnlaisia ldhikouluja verrattuna syddnmaassa
sijaitsevaan Ranuankylddn, jonne kertyi matkaa taajamasta linnuntietd
lahes 70 kilometrid. Koulun perustamisen aikoihin kinttupolut olivat
kulkureitteind®® Ranualta Pudasjirvelle. Ne johdattivat kulkijat timan tistd
soille, silld kangasmaastoa oli varsin vdhdn. Kulkua helpottivat jonkin
verran Sturunjoki ja Livojokikin, silla niitd pitkin voitiin litkkua veneella.
Ranuankyldn kaukainen sijainti oli merkityksellinen koulutoiminnan
jarjestdmisen kannalta. Samoin kulmakunnan hallinnollinen asema ja

henkinen eldma olivat vahvasti sidoksissa johtokunnan toimintaan.

Johtokunnan ty6 kdynnistyi elokuussa 1898. Kokoukseen olivat saapuneet
Matti Petdja ja Antti Kuha seka varajdsenet Antti Koivula ja Jaakko Lohi.
Puheenjohtajana toimi Risto Lohi. Luottamusmiesten ensimmaisend
tehtdvdnd oli opettajan hankkiminen koululle. Virasta oli ilmoitettu
Suomalaisessa virallisessa lehdessd, Uudessa Suomettaressa ja Kaiku-

53) Maantie Simosta Ranuan kautta Pudasjarvelle valmistui vuonna 1905. Pentikdinen
1990 s.
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lehdessa heindkuussa.”® Hakijoita ilmaantui seitsemin, jotka kaikki olivat
muodollisesti  epédpatevid. Johtokunta kutsui  koulun opettajaksi
seminaarioppilas Kristian Kjallstromin. Hén ei kuitenkaan saapunut
hoitamaan virkaa, vaan ty6hon ryhtyi varalle valittu talonpoika Tuomas
Holma Haukiputaalta.” Hinet valittiin toimeen seuraavanakin vuonna,
vaikka hdn ei ollut opettajan paikkaa hakenutkaan. Johtokunta suostutteli
hénet tehtdvddn, koska pitevid opettajia et ollut saatavissa lehti-

ilmoittelusta huolimatta.*®

Tarkastaja Reini tiesi hyvin johtokunnan vaikeudet. Niinpd hén jo
Pudasjarven uusien sivukylien koulujen suunnitteluvaiheessa ilmoitti
kouluylihallitukselle, ettd ndille kouluille riittdisi pienempi mééraraha
palkkoihin, koska seminaarin kdyneitd opettajia ei saataisi Pudasjiarven
syrjdisille  kouluille.’” Tarkastaja vahvisti johtokuntien tekemit
opettajavalinnat. Vaatimattomat olosuhteet™ ja pitkit matkat, jotka oli
taivallettava hevoskyydilld tai veneelld, eivdt houkutelleet koulutuksen

hankkineita opettajia.

54) RKA Ca:l Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 30.8.1898; RKA Deg:1 Ranuan
kirkonkyldn koulu, vuosikert. 1898-1899

55) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 30.8.1898 ja 5.10.1898

56) RKA Ca:1 Ranuankylédn kansak. johtok. p.k. 27.6.1899

57) OMA Da:1 Oulun piirin kansak. tark. ark., Kirjekonseptit, kirje ylihall. 12.8.1896
n:o 348; Pulaa oli yleisesti patevista opettajista vuosisadan vaihteessa, silld maan
kansakouluissa tydskenteli viisisataa opettajaa, jotka olivat vailla tarvittavaa
koulutusta. Ongelmaa oli pyritty helpottamaan perustamalla uusia seminaareja,
mutta niiden vaikutus tuli mychédssd. Kaiku n:o 44, 17.4.1901

58) Opettajain lehdessé kuvattiin pohjoisten selkosten todellisuutta vuosisadan vaihteen
tienoilla seuraavasti: "Koulutalot ovat hataria kuin harakan pesét. Erddssé koulussa,
joka toimii vuokrahuoneissa sataa lunta seinéin raosta sisddn ja vesi jaétyy lattialla.
Osoittaapa  ldmpomittari kahdeksan astetta pakkasta aamulla opettajan
virkahuoneessa. Kelpaa siind ldhted pdivén t6itd innolla toimittamaan.” Kuvaus
voisi sopia myds Ranuan olosuhteisiin, myohemmin tehdddn tarkemmin selkoa
koulurakennukseen ja rakentamiseen liittyvistd ongelmista. Opettajain lehti
15.10.1909
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Opettajan varmistuttua johtokunta ryhtyi jarjestelemddn muita kdytdnnon
seikkoja. KoulupOydit ja istuinten valmistus péitettiin antaa “vahimmaén
vaativalle”. Tamd tarkoitti sitd, ettd pienimmalld summalla kalusteet
valmistava kyldn mies sai urakan. Samoin meneteltiin polttopuiden ja
lamppudljyn hankinnassa. Oljylamput ostettiin kirkonkylan
kauppamieheltd. Kun vield Rikhard Hiltunen lupasi nikkaroida kouluun
kirjakaapin ja maalata sen “tummanpruuniksi”’, oli madrdrahat kéytetty.
Kasitydopetukseen tarvittavia tyokaluja varten johtokunta joutui anomaan
kunnalta 150 markan lisarahoitusta.” Kouluun saapui koulun alkaessa
syksylld 23 oppilasta, joista valtaosa oli talollisten lapsia. Torppariperheistd
1aht6isin olevia koululaisia kdvi koulua ensimmadisend lukuvuonna viisi.
Ranuankyldn koulu oli siten ldhinnd talollisten kansakoulu ensimmaéiset
puolikymmentd vuotta. Oppilaiden madrd sdilyi ensimmadisind vuosina

samansuuruisena.®

Johtokunnan kirjuri merkitsi pOytdkirjaan ensimmadisen kouluvuoden
osalta: "Koulunpitoa ja sen jarjestelmad vastaan johtokunnalla ei ole mitdan
muistutusta.” Pienten lasten opetus oli tosin siirretty syksyyn, silla
johtokunnan selvityksen mukaan kevdidntulo oli myohéstynyt ja lapsia
tarvittiin kylvotoissa. Jaitd myoten kulku oli “huonommillaan”, joten myos
kelirikko vaikeutti koulunkdyntid.®' Johtokunnassa kiinnitettiin huomiota
koulun jarjestykseen, mika tarkoitti kurinpitoon liittyvid seikkoja. Ne olivat
sen mukaan hyvin hoidettu. Koulun jirjestelma viittasi opetusty0hon,
oppiaineisiin ja opetussuunnitelmaan. Ndiden johtokunta katsoi vastaavan

kansakouluopetukselle asetettuja paddmadrid. Koulun opettajana oli johto-

59) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok.p.k. 28.4.1899
60) RKA Deg:1 Ranuan kirkonkyldn koulu, vuosikert. 1898-1902
61) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 8.6.1899
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kunnan valitsema, kansan parista tullut talonpoika, miké saatto1 liséti

tyytyvéisyyttd opettajan toimintaan.

Tarkastajalla oli eri késitys kouluopetuksen siséllostd kuin johtokunnalla.
Hin halusi parannuksia koulun opetussuunnitelmaan ja antoi opettajalle ja
johtokunnalle seikkaperdiset ohjeet siitd, mitd eri oppiaineissa oli
opiskeltava vuoden aikana. Esimerkiksi maantiedossa ensimméinen ja
toinen osasto lukisivat Euroopan maantietoa siten, ettd ensimmaéinen osasto
eli luokka opettelisi pddkohdat ja toinen osasto samat asiat tarkemmin.
Kolmannella ja neljdnnelld osastolla opiskeltaisiin Aasian, Amerikan ja
Australian maantietoa yhtend vuonna, ja toisena vuotena atheena olisi
»Suomi ja oppi maailman rakennuksesta”. Neljdnnelld osastolla
kerrattaisiin edellisen vuoden oppiméddré. Tarkastaja neuvoi myds millaiset
tulisivat olla ~ muiden oppiaineiden, kuten uskonnon, &idinkielen,
laskennon, mittausopin, luonnontiedon, piirustuksen, voimistelun, laulun

ja naiskésitdiden oppisisillot.”

62) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 26.9.1899; Kouluylihallitus muistutti
johtokuntia muutamaa vuotta myohemmin, ettd vuonna 1881 annettut
kansakoulujen mallikurssit olivat edelleen koulun opetussuunnitelmien perusta.
Kouluylihallitus ndki huomautettavaa koulujen oppisisélldissd. Ongelmia oli
esiintynyt varsinkin sen jilkeen, kun oppikirjakomitea oli julkaissut mietintonsé
25.10.1898. Kirjeessd muistutettiin myds, ettd koulujen opetus oli ollut poikennut
kasvatusopillista periaatteista, silld rinnakkaiskurssien noudattaminen esti tehokasta
oppimista, kun léksyjen kuulusteluun kului paljon aikaa. Opetettavan aineksen
jakaminen vuorokursseihin méadrdyksen mukaisesti oli kansakouluihin parhaiten
soveltuva opetustapa. RKA Deg:1 Ranuankyldn koulu, ylihall. kirje 32.5.1904.
Viranomaiset eivit valvoneet pelkdstddn opetussuunnitelmaa vaan myds sitéd,
miten koulussa tuli asiat opettaa. Johtokunnan tehtdvénd oli késitelld
kouluylihallituksen miérdyksid, mutta opetuksen toteuttaminen kuului tietysti
opettajalle.
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Tarkastaja halusi yksityiskohtaisilla ohjeilla opastaa tyotddn aloittelevaa
johtokuntaa ja opettajaa opetuksen jarjestimisessd. Yleensd opettajat ja
johtokunnat olivat tietoisia opetussuunnitelmista, ja johtokuntien
poytékirjoissa ei ole tarkastajan huomautuksia tai ohjeita opetuksen
sisdllostd. Ranuan koululla ei vield ensimmdisend toimintavuonna ollut

tarkkaa tietoa siitd, mité lapsille tuli opettaa kansakoulussa.

Koulutoimen ylihallitus ldhetti ohjeet kansakoulun oppikurssien sisélldistd
tarkastajille, johtokunnille ja opettajille vuonna 1881. Naéité
opetussuunnitelmia  kutsuttiin - mallikursseiksi. Gustav Lonnbeck oli
koonnut ohjeet kouluissa toteutetun opetuksen ja opettajien kokemusten
pohjalta.®® Johtokunnille  huomautettiin vuonna 1900, ettd ohjeita
oppikurssien  jdrjestdmisestd tuli noudattaa tarkoin.”*  Yleisen
kansakoulujen opetussuunnitelman toteuttamista valvottiin  kaukaisella
Ranuallakin. Tarkastaja Reini k&vi koululla tarkastamassa opetuksen

sisallst ja opastamassa niiden toteutuksessa.®’

Holma jitti tyonsd Ranuan koulussa kahden vuoden jélkeen. Johtokunnassa
ei kyselty vastaisuudessa pelkéstdén opettajaa vaan myds oppilaita:
”Koska pientenlasten kouluun ei ole saatu muuta kuin yksi oppilas, kun se
on julistettu alkavaksi elokuun 28. pdivdnd ja kun varsinaiseen

kansakouluunkaan ei vield syyskuun 2. pédivini ilmestynyt kuin useampaa

63) Kouluylihall. kiertokirje 67/1881; Lonnbeck 1900 s.114-138; Heporauta 1945 s.
143; Nurmi 1977s. s:174

64) RKA Deg:1 Ranuan kirkonkyldn koulu, ylihall. kirje johtokunnille 22.5.1900

65) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s.179; Lonnbeck 1910 5.93
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kuin kolme oppilasta, pdatti johtokunta koulun avaamisen lykatd syyskuun
9. pdivaan siind toivossa, ettd vanhemmat silloin lapsensa kouluun
toimittavat, koska koulunpitoaika opettajan odotellessa kavisi muutoin
lyhyeksi.”® Ylempain kansakouluun saapui sen sijaan tavanomainen

kahdenkymmenen oppilaan joukko myShemmin syksylla.®’

Johtokunta sai hankituksi hdtdapukomitealta Helsingista koululle 585 kiloa
jauhoja ja 150 markkaa rahaa kouluruokailun jarjestimistd varten vuonna
1902. Namad lahjoitukset takasivat se, ettd kaikille 30 oppilaalle voitiin
tarjota kouluateria. Koulua kdyvia lapsia oli enndtysmaard, silla oppilaiden
luku oli kolmanneksen suurempi kuin edellisend vuonna. Heistd valtaosa
oli torppareiden lapsia. Koulukeittion toiminnasta oli huolehtinut Briita
Lohi, joka my0s oli lammittdnyt koulun tiloja. Vanhemmat olivat sitéd
mieltd, ettd lapsilla ei ollut Idksyjenluvun takia aikaa ldmmittda
koulutorppaa aamuvarhaisella.”® Kun kouluruokailua ei jérjestetty
seuraavana vuonna, vain kaksi torppareiden lasta kivi koulua. Talollisten
lapsia oli koulussa ldhes sama maara kuin edellisend vuonna. Seuraavana
vuonna varattomia lapsia houkuttelivat kouluun niin sanotut Furuhjelmin
avustusrahat. Niitd jaettiin 40 markkaa seitsemalle kipeimmin apua
tarvitsevalle  lapselle.””  Kansakoulu oli  syrjdiselld,  puoliksi
kruununtorppareiden asuttamalla seudulla sosiaalinen laitos. Johtokunnan
jéarjestdima elintarvikeapu tai rahallinen tuki takasi sen, ettd lapset lahtivat
koyhista oloista koulutielle.
66) RKA Ca:1 Ranuankylin johtok. p.k. 8.6.1899
67) Koulun opettajana ja johtokunnan sihteerind toimi kiertokoulun opettaja Jaakko
Liedes Simosta. Hén oli hakenut koulunopettajan virkaa jo koulun aloitusvaiheessa
vuonna 1898, mutta hakeutut Taivalkoskelle. Vuoden tydskentelyn jilkeen
Ranualla hin muutti vuoden Jyviskylddn. RKA Ca:1 Ranuankyldn johtok. p.k.
30.8.1898; RKA Deg:1 Ranuan kirkonkylén koulu, vuosikert. 1901-1902

68) RKA Deg:1 Ranuankyldn kansakoulu, vuosikert. 1901-1903
69) RKA Deg:1 Ranuankyldn kansakoulu, vuosikert. 1903-1905
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Johtokunnan kokouksia ei pidetty vuoden 1900 aikana kertaakaan tai asiat
jaivat kirjaamatta. Seuraavana syksynd johtokunnalla oli késiteltdvdna
pelkdstddn opettaja Liedeksen soittimenkuljetuskulujen korvaaminen.
Koska koululla ei ollut harmonia, oli opettaja tuonut koululle sdestysta
varten oman “soittokoneensa”. Johtokunta oli kokoontunut satunnaisesti
vuoteen 1905 saakka.”” Pelkkd poytikirjojen seuraaminen ei kuitenkaan
anna johtokunnan toiminnasta tiyttd kuvaa. Todenndkoisesti koulun
toiminnan jarjestdmiseen kuului muitakin tehtdvia kuin korvauksen maksu
harmonista. Kouluasioista, kuten mainitun avustustoiminnan
jarjestamisestd keskusteltiin ndhtdvésti kokousten ulkopuolella. Opettaja
Kannas paneutui avustustoimintaan tarmokkaasti, silla oppilashuoltotyd

kdynnistyi hdnen muutettua paikkakunnalle vuonna 1902.

6.4.2. Lestadiolainen heritysliike ja koulun hallinto

Artikkelissa “Uskonnollinen liike, esivalta ja maailma” toteavat Heikkild
ja Seppo, ettd varsinkin lestadiolaisuus paransi periferia-alueella asuvien
ihmisten itsetuntoa.”' Lestadiolaisia oli tuohon aikaan noin puolet
Pudasjarven seurakuntalaisista ja Ranuankyld oli yksi pitdjan kolmesta
merkittdvimmastd lestadiolaiskyldstd. Heradtysliikkeen kannatusta kuvaa
vuonna 1881 toimitettu kirkkoherranvaali, jossa ehdokkaina olivat Karl
Abiel Heikel ja Josef Osterblad. Lestadiolaisia edustanut Heikel sai
Ranuankylaltd ja Simojarveltd kaikki annetut danet. Kymmenen vuotta
my6hemmin heratysliikkeeseen kuului edelleen puolet pudasjirveldisista.”
Ranuan koulun johtokunnan puheenjohtaja Risto Lohi oli tunnettu vaikut-
mCa:l Ranuankyldn koulun johtok. p.k. 1900-1905

71) Heikkild, Seppo 1987 s.70
72) OWS 8.8.1874; Pentikdinen 1990 s.565; Vahtola 1981 s. 323; Lohi 1997 s. 216
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taja heritysliikkeen piirissa.” Johtokunta edusti kylaldisid, joten siind
toimivien jdsenten arvot ja asenteet olivat merkityksellisid koulutoiminnan

jérjestamisessa.

Lestadiolaiset papit eivat osallistuneet Pudasjarven kirkonkyldn
johtokunnan tydskentelyyn kansakoulun alkuaikoina. Herétysliikkeen
piirissd  vastustettiin  kansakoulua 1870- ja 1880-luvulla. Oulun
Wiikkosanomissa nimimerkki Heikki syytti lestadiolaisia
kouluvihamielisyydesta: ”Se on tdssd vield surkeampaa, ettd kaikkien
raaimmat lauseet ja kdytoksen tdssdkin tilaisuudessa osoittavat juuri ne
henkilot, jotka ylenmadrin ovat saaneet vetdd tuota niin lohdullista ja

ylitsevuotavaa kulkusaarnaajien kaupitsemaa tuoretta synninpaastoa. Talla

tavalla he lienevit maailman valkeus, josta he aina kiittavat.””

73) Risto Lohi tunnettiin nimelld Miekka-Risto. Hanen sanottiin olevan erdmaiden
saarnamies, joka hiihti suksilla syrjdisimpiinkin kyliin puhumaan Laestadiuksen
oppia 1870-luvun alkupuolelta lahtien. Lohi 1997 s. 193; Pentikdinen 1990 s. 563

74) OWS 8.8.1874; Jouko Talosen ja Muonion kirkkoherra Tuomas PSytérin ajatuksiin
vedoten Juhani Lassila on ndhnyt lestadiolaisuuden “yhden asian liikkeena”, mika
tarkoitti sitd, ettd lestadiolaiset toimivat yhden asian eli uskonsa puolesta. Lassila
2001 s. 682. Tulkinta heréttdd ristiriitaa, silld liikkeelld oli yhteiskunnallista
vaikutusta ja paikalliseen vallankdyttoon tdhtddvid tavoitteita. Litkkeen esiin
nostama yhteiskunnallinen protesti ja kritiikki kirkkoa kohtaan on tullut esille.
Koulutuksessa he pyrkivit litkkkeen tarkoitusta palvelevien opettajien valintaan,
opetukseen ja opetussuunnitelmaan sekd kansakoulun hallintoon. Lohen
tutkimusten pohjalta (Lohi 1987, passim, 1989 passim) heritysliikkeen vaikuttajien
kirjoittelussa ei juuri oteta kantaa koulutukseen. Kuitenkin arvot olivat toiminnan
perusta, ja varmasti ihmiset keskustelivat seuratilaisuuksissa kasvatuksesta ja
koulutuksen jirjestimisesti. Ranualla lestadiolaiset osallistuivat kunnallis- ja
koulupolititkkkaan.  Heiddn  tyOnsd  osoittaa, ettd toiminnan  tasolla
lestadiolaisuudessa ei ollut kyse pelkdstddn hengellisestd liikkeestd vaan laajat
eldménalueet kisittdvastd, myos koulutukseen ja sen jirjestimiseen liittyvastd
vaikuttamisesta.
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Kansakouluntarkastaja arvioi syitd ranualaisten laimeaan
kansakoulunkdyntiin 1910-luvulla. Hé&nen mielestddn “paikkakunnan
vanhoilliset katsantokannat™ eli lestadiolaista maallista oppia tunnustava
maailmankatsomus” oli osaltaan vaikuttanut siihen, ettd koulussa oli vdhin
oppilaita. Hénen mielestddn eniten koulunkdyntid rajoitti kuitenkin
koyhyys. Oppilaille soveltuvia kortteeripaikkoja oli vdhadn, ja pitkien
matkojen padstd koulua kdyvien oppilaiden vanhemmat eivédt kyenneet
maksamaan perheisiin sijoitetuille lapsilleen séarvints, saatikka asuntoa.”
Hetekylassd, jossa kouluinnostus herdsi ensimmaéisend Simon ja
Pudasjérven sivukylisté, olivat kylélaiset lihes yksinomaan lestadiolaisia.”
Sielld koulusivistystd vailla olevat, pddosin tdysin kirjoitustaidottomat
talonpojat kokoontuivat vuonna 1882 ensimmdistd kertaa perustaakseen
kyldlleen kansakoulun. Heitd avusti kirkkoherra Heikel, joka oli

herétysliikkeen piirissa.”’

Kysymys oli 1800-luvun loppuun mennessd yleisistd ennakkoluuloista,
huonoista olosuhteista ja koyhyydestd, eikd niinkddn yksiselitteisestd ja
jarjestelmallisestd herétysliikkeen piirissd tunnetusta kielteisestd asenteesta
kansakoulua kohtaan. Joka tapauksessa johtokuntiin valittiin kylalaisista
aktilvisimpia toimijoita ja koulun kannattajia. Heiddn joukossaan oli
runsaasti lestadiolaisia. Lestadiolaisten asenteet olivat muuttuneet koulua

kohtaan myonteisemmaksi 1900-luvun alkuun tultaessa, kuten oli tapahtu-

75) OMA Da:4 Oulun pohj. piirin kansak. tark. Kirjekonseptit, kirje ylihall. 23.4 1910
76) Kaiku 5.6.1907 n:o 65
77) PKA Ca:1 Hetekyldn kansak. johtok. p.k. 1882-1907; Kaiku n:o 128, 30.10.1888
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nut yleisesti kansan piirissi.”® Paikkakunnan lasten opetustilanteesta
keskusteltiin Kuopion hiippakunnan piispan Juho Rudolf Koskimiehen
vieraillessa Ranualla vuonna 1910. Lukutaidon opettaminen oli kirkkoherra
Thauvonin  mukaan kotien huolena. Hanen mukaansa kirkon
kiertokouluissa kédvi vain murto-osa pitdjdn lapsista, ja uusia kiertokouluja
ei koyhyyden vuoksi oltu voitu perustaa. Piispan mukaan kiertokoulujen
opetus oli rittdmatontd, koska ne viipyivét paikassaan vain kaksi viikkoa.
Se oli liian lyhyt aika lukutaidon omaksumiseen. ”Tieto on parempi turva
kuin tietamattomyys. Tietdmiton kansa vaipuu kurjuuteen”, julisti piispa ja
toivoi, ettd Ranuan seurakunnan perustaminen edistdisi kouluolojen
jarjestamistd paikkakunnalla.” Vaikka piispa patisteli kyldkuntaa tiedon
poluille ja muokkasi mielipiteitd kansakouluille myonteisemmaksi, suuri
kansaosa suhtautui vilinpitdmattomasti kansansivistykseen. Hallinnon
aktivoitumista osoittivat yleistyneet kokoontumiset ja kannanotot

kansakoulun toimintaedellytysten parantamiseksi.

Herdtysliitke nostatti joka tapauksessa periferiassa asuvan torppari- ja
talonpoikaiskansan henkistd identiteettid ja antoi evaitd ranualaiseen
kulttuurikamppailuun kansakouluasiassa. Herdtysliikkeen piirissd tunnettu
protestimieliala, jota oli esiintynyt kiistoissa kirkollista uskonkasitysta
vastaan pitdjdssa jo vuosikymmenid aiemmin, oli kdyttdvoima aktiiviselle

toiminnalle Pudasjarven kunnan koulupolitiikkaa vastaan. Kuten seka

78) Seppo Lohen mukaan herdtysliikkeelld ei ollut yhtendistd kantaa
kansakoulukysymykseen, = vaan  suhtautuminen  kyldkunnittain  vaihteli
koulunkdyntiin 1900-luvun alussa. Kuusamossa suhtautumisessa kansakouluun ei
ollut suoranaista yhteyttd uskonnolliseen vakaumukseen: lestadiolaisia oli sekd
kansakoulun puolustajissa ettd vastustajissa. Talosen mukaan
vanhoillislestadiolaisten yleinen kokous Oulussa 1906 jétti lasten koulunkiynnin
vanhempien ratkaistavaksi, eikd herétysliike siten esittidnyt ohjeita tai vaatimuksia
sen piirissd toimiville ihmisille. Lohen haastattelu 19.4.2000; Ervasti ja Vasari 1978
s, 626, 627; Talonen 1988 s. 155

79) RSA Piispantark. p.k. 1910-1970, 31.5. ja 1.6.1910
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Hetekyldn ettd Ranuankyldn johtokunnan toiminnasta ilmenee,
lestadiolaista herétysliikkeessd  yhdistyivdat toisaalta koulutoimintaa
koskevat sekd yhteiskunnalliset uudistuspyrkimykset ja toisaalta
perifeerinen vanhakantaisuus. Liikkeen jdsenten suhtautumista on tutkittu.
Kysymattd on jaanyt se, millaista kansakoulua heratyslitke ajoi?
Johtokunnan suhtautuminen opettajavalintoihin ja ’koulun jarjestykseen’
osoitti, ettd kansakoulua haluttiin muuttaa litkkeen hengen ja ideologian

mukaiseksi.

6.4.3. Erimielisyyksia opettajakysymyksessa

Kansakouluasetuksen mukaan maaseutukoulun johtokunnan tuli kokoontua

joka toinen kuukausi “keskustelemaan koulun asioista ja sen vaikutusta

tarkastelemaan”.®® Kokouksia jarjestettiin Ranualla lukumaéiraltasn

vaihtelevasti. Vilkastumista toiminnassa kuvaa kokoontumistiheys: vuonna
1905 kokouksia oli vain yksi muita seuraavana vuonna yhdeksan.®
Erimielisyydet vaativat selvittelyd, mikd nosti johtokunnan aktiviteettia.
Ennen kuin johtokunta aloitti kddenvddnndén kunnan kanssa koulun
rakentamisesta, tuli sen ratkaistavaksi kyldkuntaa edustavien johtokunnan

maallikkojédsenten ja koulun opettajan vélinen kiista.

80) Asetus 11.5.1866n: 12§ 16

81) Johtokunnan kokoonpano muuttui vuonna 1906. Puheenjohtajaksi valittiin Matti
Lohi. Esimiehen vaihtuminen saattoi osaltaan vaikuttaa johtokunnan toiminnan
vilkastumiseen. RKA Ranuan kansak. johtok. p.k. 12.2.1905, 1906; Samoin
yhteiskunnallinen ja poliittinen toiminnallisuus todennékoisesti heijastui koulun
hallintoon, silld vuonna 1906 idhinnd Kalle Lohen (my6hemmin kansanedustaja ja
ministeri) vaikutuksesta alkoi maalaisliiton toiminta Ranualla. Simojokivarressa oli
myd6s tyovédenliikkeen toimintaa samoihin aikoihin. Lackman 1990 s. 721, 734,
735; Ranuan kansalaiskokoukseen oli vuonna 1906 kokoontunut kaikkiaan 200
henked. Kokouksen sihteerind toimi K.A. Lohen serkku Matti Lohi, josta tuli
samana vuonna kansakoulun johtokunnan puheenjohtaja. Tilaisuudessa esitettiin
uudistusmielisid vaatimuksia maan hankkimisesta tilattomille  ja
kruununtorppateiden aseman parantamisesta. Talonen 1984 s. 73
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Kysymys oli opettajan veloista kyldldisille ja kahdesta 60 kilon
jauhosakistd, joiden tilityksessad oli epaselvyyksid. Opettaja Kaarlo Kannas
ilmoitti kayttdneensd jauhot hatdapukomitean tarkoituksiin ja tilittineensa
rahat sille. Kun opettaja oli maksanut osan veloistaan kylaldisille, oli pahin
suuttumus opettajaa kohtaan laantunut. Tarkastaja oli Ranualla kdydessdin
tyynnytellyt kyldldisid ja saanut heiddt ymmartdmaidn, ettei lasten
koulunkdyntid voinut keskeyttdd erimielisyyksien takia, vaan pdinvastoin
ranualaisten kannattaisi ryhtyd puuhaamaan omaa koulutaloa. Tarkastaja
tahdensi, ettd Ranuasta oli tulossa uuden seurakunnan kirkonkyld, joka

tarvitsi ehdottomasti kansakoulun.®

Tarkastaja rauhoitteli ranualaisia ja toivoi osapuolten toimivan
yksituumaisestt tulevina kirkonkyldldisind. Koulun oppilasmdird oli
noussut ja kyldkoulu oli viimein saanut patevdn opettajan. Tarkastaja toivoi
myonteisen kehityksen jatkuvan koulussa. Koulun rakennushanke, joka
vaati yhteistoiminnallista aktiivisuutta, parantaisi kyldn ilmapiirid. Kantelu
opettajaa vastaan jatkui ja hdntd syytettiin myds taitamattomasta lasten
kurittamisesta. Tarkastaja kummasteli véitettd, koska hénelle oli vakuutettu
vierailun yhteydessa, ettd opettajan ja vanhempien vilit olivat paranemassa.
Hanen mielestddn opettajalle riittdisi muistutus nuhteeksi, jotta hén
vastaisuudessa toimisi sovittelevammin ja taitavammin vanhempien kanssa.
Tarkastaja selosti ylihallitukselle, ettd opettaja joutui toimimaan vaikeissa

. 83
olosuhteissa.

Tarkastaja huomautti asian kasittelyssad johtokuntaa siitd, ettd opettajaa oli
kuultava, kun hédnen asiaansa kasiteltiin johtokunnassa. Kokouksessa olivat
olleet myos entiset jasenet Antti Kuha ja Risto Lohi, jotka tarkastajan mu-

82) OMA Da:2 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje ylihall. 21.5.1905 n:o0 204
83) OMA Da:2 Oulun pohj. piirin tark., tark. kirje ylihallitukselle 27.7.1905 n:0693
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kaan eivdt voineet osallistua kokouksiin, koska he olivat eronneet
johtokunnasta. Heidén tilalleen oli valittu uudet edustajat, Aleks ja Antti
Ranua. Samoin K. Laivala oli jéttdytynyt johtokunnasta ja héntd seurasi
Matti Hiltunen. Uutena puheenjohtajana toimi Matti Lohi. Mainittujen
jasenten lisdksi metsdnhoitaja John Hackstedt ja Jaakko Ranua kuuluivat
opettajan lisdksi johtokuntaan. Tarkastaja tdhdensi, ettd vain laillisesti

valitulla johtokunnalla oli mahdollisuus kisitelld sille kuuluvia asioita.**

Opettaja Kannas ilmoitti eroavansa virasta, vaikka hén oli ldsnd vield
vuoden 1906 maaliskuussa pidetyssd kokouksessa.® Johtokunta vaati, ettd
opettaja Kannaksen tuli 1dhted koulun asunnosta. Johtokunta aikoi tulla
porukalla kantamaan opettajan tavarat ulos, ellei opettaja siitd suoriutuisi.
Kannas ei voinut siirtyd muualle koululta m#irdaikaan mennessd, koska
hidnen ilmoituksensa mukaan vaimo oli sairastunut, eikd kyennyt
lilkkkumaan. Johtokunta taivutteli perhettd lapsineen muuttamaan l&heiseen
kestikievariin, mutta he eivdt suostuneet sithen. Johtokunta antoi

opettajaperheelle lisdaikaa koululla oleskeluun.®

Uuden johtokunnan oli ensi tdikseen hankittava koululle opettaja
loppukevidksi. Opettajavalinnasta vallitsi johtokunnassa erimielisyys, silld
44nestyksen jilkeen Matti Ranua tuli valituksi viliaikaisesti toimeen.®” Se,
ettd johtokunta wvalitsi vain kansakoulun kdyneen henkilon, suututti
tarkastaja Onni Nykoppin ja hin kirjoitti johtokunnalle: ”Ellette saa
patevdmpdi sijaista kuin Matti Ranua, niin lienee pakko antaa opettaja
Kannaksen jatkaa lukuvuoden loppuun, vaikka onkin vikapdi
puheenalaiseen vadrennykseen. Silld entinen kansakoulun oppilas, joka ar-
84) OMA Da:2 Oulun pohj. piiirin tark., tark. kirje Ranuan johtok. 5.7.1905 n:o 556

85) RKA Ranuan kansak. johtok. p.k. 17.3.1906

86) RKA Ca:1 Ranuankyldn johtok. p.k. 19.5.1906
87) sama kuin 32
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vatenkin on aikoja sitten jdttdnyt opinnot sikseen, ei kykene kansakoulun
opettajaksi, vaikka onkin kansakoulun kdynyt. Kun pian p#ésette idksi
erilleen teille epdmieluisasta opettajasta, niin luulisi Teiddn kesténeen

- 88
kérsid edes lukuvuoden loppuun.”

Tarkastajan  vuodatus ei ollut pelkdstddn opettaja Kannaksen
erottamisprosessista johtuvaa nérkdstystd ranualaisia luottamusmiehid
kohtaan, vaan hén piti erityisen tirke#nd sité, ettd kansakoulussa olisi ollut
koulutettu opettaja. Juuri kansakoulun arvostusta ja opetuksen tasoa oli
tarkoitus jdrjestelmdlliselld tarkastustoiminnalla Cygnaeuksen ajatusten
mukaisesti ylldpitdd ja kehittdd. Ilman piiritason valvontaa koulujen

johtokuntien valta olisi korostunut.

6.4.4. Tyolakko

Johtokunta teki ensimmadisen aloitteen koulun rakentamiseksi vuonna 1902.
”Katsoen siihen, ettd koulun vuokrahuoneissa oleminen tuottaa kaikenlaista

hankaluutta, péétti johtokunta pyytdd Pudasjdrven kuntaa, ettd se

pikimmiten ryhtyisi Ranuankylille rakentamaan oman koulutalon.”*

88) OMA Da:2 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje Ranuan kansak. johtok. 18.4.
1906 n:o 206
89) RKA Ca:2 Ranuan kansak. johtok. p.k. 22.2.1902
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Tarkastaja Onni  Rauhamaa (ent. Nykopp) rohkaisi johtokuntaa
ponnistelemaan oman koulun aikaan saamiseksi. Hanen kirjeensd™
rohkaisemana johtokunta esitti Pudasjarven kuntakokoukselle koulun
rakentamista. Kunnan edustajien mielestd Ranuan lasten koulunkdynti
voitiin jdrjestdd keskelld kyldd olevassa Kuhan talossa, jossa oli sopivat
vuokratilat. ”Ei voi vield tulla kysymykseenkddn, ennen kuin kouluolot
olisivat vakiintuneet”, oli kunnan vastaus ranualaisille. Kunnanmiehet
vetosivat myods siihen, ettd koulussa oli vain muutamia oppilaita, joten
uusiin tiloihin ei olisi tarvetta.”’ Tarkastaja tyytyi kunnan perusteluun tissi

vaiheessa, koska hin ei ruvennut ponnekkaammin asiaa hoitamaan.

Tarkastaja ehdotti Ranuan koulun johtokunnalle, ettd se hakisi avustuksia
koulun oppilaille. Siten vanhemmat saattaisivat kiinnostua koulusta.
Johtokunta p#étti anoa valtiolta varoja kdyhien oppilaiden avustamiseksi.
Koulun tilaa tarkastaja arvioi ndin: “Pudasjdarven Ranuan koulu on aivan
rappiolla ja johtokunta on lyonyt laimin sddnnéllisesti suorittaa opettajalle
tulevan palkkausavun ja jattdnyt hankkimatta koululle luokkataulun, uudet
ajanmukaiset oppilaspulpetit entisten  vallan rédnsistyneiden sijaan,
késityokaapin, karttanaulakon ja kuvastojen suojakaapin.” Johtokunta
puolustautui silld, ettei kunta ollut suostunut mydntdmédn varoja koululle.”
Koulun johtokunta oli velkaantunut toista tuhatta markka ja se pyysi
tarkastajaa apuun talouden kohentamiseksi.”> Toimenpiteend oli tavallisesti
uhkasakko, jolla kunta pakotettiin rahoittamaan menoja. Ranuan koulun
opettaja Kaarlo Marikainen oli ehdottanut kirjeessddn tarkastajalle, etta
Pudasjdrven kuntaa sakotettaisiin, jollei se maksaisi koulun velkoja ja

90) OMA Da:2 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje ylihall. 21.5.1905 n:0 204

91) PKA Ca:5 Pud. Kuntak. p.k. 25.6.1906; Ranuan kansak. johtok. p.k. 15.7.1906

92) RKA Ca:1 Ranuan kansak. johtok. p.k.5.2.1910
93) RKA Ca:1 Ranuan kansak. johtok. p.k. 13.2.1910
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huolehtisi koulun vilinehankinnoista.”*

Tarkastaja nimitti kunnan Kkitsautta “niskotteluksi ja juonitteluksi”.
Todennékdisesti kunnalla oli rahoitusvaikeuksia, silld ainakin Hetekylédlla
ja linattijarvelld oli koulun rakennushankkeita meneillddn. Tdstd syystd
kustannuksia vaativia toimenpiteitd haluttiin lykata tulevaisuuteen. Kunta
joutui pakon eteen, silld vuoden 1910 aikana sitd uhattiin sakolla seka
Iinatin ettd Ranuankyldn kouluasioiden hoitamiseksi. Samoin seuraavana
vuonna kunta oli hangoitellut vastaan koulutarpeiden hankkimisessa, ja

tarkastaja piti sakottamista aiheellisena.”

Ranuankyldn koulun johtokunta oli tdssd vaiheessa itse aktivoitunut
esittamddn koulutaloa koskevia aloitteita kuntakokoukselle. Se kehotti
kuntakokousta vuonna 1910 nime&dmdin henkil6itd, jotka hakisivat 8000
markkaa rakennusavustusta valtiolta sekd hankkisivat tarvittavat puut
valtion metsistd. Johtokunnassa kun ei tunnettu rakennusasioita riittdvasti.
Kuntakokous hylkési tdménkin esityksen, koska koulusta ei vield ollut
myonteistd rakennuspaatdsta.”® Ranuan johtokunta antoi valtionavun
hakemisen kunnan huoleksi, silla koulun rakennusty6td ja sen valvontaa
pidettiin olivat niin vaativana tehtdvdnd, ettd sitd varten tarvittiin
rakennusasiothin perehtynyt, erityinen toimikunta. Lisdksi kunnan
kdytantonad oli ollut, ettd sivukylien kouluasioita muutenkin hoidettiin

keskitetysti kirkonkylasté kasin.

94) PKA Ca:4 Pud. kuntak. p.k. 7.11.1909, 6.8.1910, 1.7.1911

95) OMA Da:3 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje kuverndorille 31.1.1911 n:o 64

96) RKA Ca:1 Ranuan kansakoulun johtok. p.k. 23.10.1910, PKA Ca:4 Pud. kuntakok.
pk.21.5.1911
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Ranualaisten kansakoulun rakentamiskysymys ei ollut edennyt puusta
pitkddn niiden kymmenen vuoden aikana, jolloin johtokunta oli tehnyt
kuntakokoukselle aloitteita omasta koulutalosta. Johtokunnan kokouksessa
istuivat vuoden 1911 joulukuussa puheenjohtajana talollisen poika Matti
Lohi, kirjurina opettaja Marikainen ja muina jasenind poliisi Lauri August
Rytinki, Jaakko Lohi , Greeta Lohi ja Antti Ranua. Poliisi Rytinki ei ottanut
johtokunnan toimintaan osaa seuraavana vuonna, jolloin hdn kanteli
piiritarkastaja Kivekkaalle siitd, miksi opettaja “’seisauttaa koulunpitoa ylen
pitkiksi ajoiksi”. Tarkastaja ilmoitti, ettd syytteet Marikaista vastaan pitkien
lomien antamisesta kasiteltdisiin Ranuan koulun tarkastustilaisuuden
yhteydessa.”” Kun tarkastaja vieraili koululla, hin totesi, ettei opettajaa
kohtaan ollut syytd ryhtyd toimenpiteisiin “lieventdvien asianhaarain

vallitessa”.”®

Koulutyon keskeytyksen syyksi johtokunta ilmoitti, ettei se ollut onnistunut
saamaan koululle tiloja. Ennen kaytossd ollut Antti Ranualta ja Antti
Koivulalta vuokrattu huoneisto oli tarkastajan mielestd sopimaton
opetustarkoitukseen.” Tuohon aikaan poliisi Rytinki oli irtautunut
johtokunnan toimista. Virkavallan edustajana hin ei hyvéksynyt opetuksen
keskeytyksid ja erkani johtokunnasta todenndkdisesti siksi, ettd kouluvéki
alkoi protestoida Pudasjdrven kunnan syrjivdksi koettua koulupolitiikkaa

vastaan. Kapinointi johti pian koululakkoon.

Kesdlla 1913 Ranuan johtokunta oli ilmoittanut koulutoimentarkastaja

Kivekkadlle, ettei taloudenhoitaja Jaakko Ranua ollut saanut vuokratuksi

97) OMA Da:4 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje 30.11.1912 n:o 1042, kirje
Rytingille 30.12.1912 n:0 1100

98) RKA Ca:l Ranuan kansak. johtok. p.k. 24.2.1913

99) OMA Ca:4 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje kuvernoorille 29.3.1913 n:o 447,
PKA Ca:4 Pud, kuntakok. p.k. 8.8.1909
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koululle huoneistoa seuraavaksi lukuvuodeksi. Tarkastaja pyysi
kuntakokouksen esimiestd kutsumaan koolle ylimééréisen kokouksen, jotta
Ranuan kansakoululle saataisiin toimitilat.'” Kunta p#étti itse osoittaa
huoneiston koulunpitoa varten ja méédrdsi johtokuntaa siirtimédn koulun
kaluston Richard Petdjdjdrven kruununtorppaan. Johtokunta kieltdytyi

tehtdvistd seuraavin perusteluin:

1. Richard Petdjdjarvelld ei tietddksemme ole torppaa
olemassakaan, johon muuttaa.

2. Koulun kantakirjan mukaan ja piirijakopadtéksen mukaan ei
kunnalla oikeutta mielivaltaisesti muuttaa koulua toiseen
paikkaan vaan on siitd Koulutoimen Ylihallitukseen tehtiva
anomus.

3. Jos koulu muuttuisi toiseen paikkaan, ei nykyinen
johtokunta voi valvoa koulun eldméé ja toimintaa, jonka on

vilttiméttd valittava uusi johtokunta.”'!

Kunnan edustajien pyrkimys siirtdd koulu kauemmaksi kyldltd ei
onnistunut. Pudasjdrven kunta ei mydskddn pystynyt erottamaan
johtokuntaa kesken toimikauden, ja sen kokoonpano sdilyi samanlaisena

. . . 102
kuin aiemmin.

Kouluylihallitus vaati kunnan luottamusmiehiltd selitystd siitd, miksi he
olivat ndin menetelleet. Kirjeestd kévi esille tarkastajan ja

kouluylihallituksen ndkemys koulun johtokunnan oikeuksista. Sek4 tarkas-

100) OMA Da:4 Oulun pohj. piirin kansak. tark., kirje Pud. kuntak. esimiehelle
11.8.1913 n:o0 836

101) RKA Ca:1 Ranuan kansak. johtok. p.k. 31.8. 1913

102) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansakoulun johtok. pk. 1913; PKA Ca:5 Pud.
kuntakok. p.k. 23.11.1913
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taja ettd ylihallitus paheksuivat sitd, ettd kunta oli puuttunut johtokunnan
piditosvaltaan kuuluviin asioihin ja korostivat johtokunnan itsendisyyttd
kouluasioiden hoidossa.'” Johtokunnalla oli suora yhteys piiritarkastajaan
ja ylihallitukseen ja se sai tukea ylemmiltd virkamiehiltd. Kuverndérin
myo6tdvaikutuksella Pudasjédrven kunta voitiin  pakottaa toteuttamaan

johtokunnan p#atoksid.

Johtokunnan mukaan kruununtorppa, jota kuntakokous oli vuokraamassa
Ranuan koulun tiloiksi, ei ollut Richard Petijdjirven vaan hinen isénsi
Matin omistuksessa. Talo oli tarkastajan ja johtokunnan mielestd sopimaton
opetustilaksi. Huoneisto oli epdmukava, matala ja pimed. Siind oli vain
kaksi tavallisenkokoista ikkunaa, joista toisen peittdisi luokkataulu tai
opetuskartta. Kouluksi tarkoitettu torppa sijaitsi 17-18 kilometrin paissi
entiseltd koulupaikalta Ranuan kyléltd. Se olisi ollut liilan kaukana
taajamasta, eikd 14helld ollut majoitustiloja, joten sinne vaikeampi saada

oppilaita kuin aikaisemmin k#&ytossé olleisiin vuokratiloihin. 0

103) OMA Da: 4 Oulun piirin kansak. tark., kirje ylihall. 20.10.1913; PKA Ca:5 Pud.
kuntakok. p.k. 15.11.1913; Tarkastaja kirjoitti myds kuvernoorille ndkemyksensa
Ranuankylédn kouluasioiden hoidosta: “Asian lisdselvitykseksi on my®skin
ilmaistava, ettd Ranuan koulun tdytyi viime syksyné olla useita viikkoja suljettuna
juuri sen tdhden, ettd sopivia eikd sopimattomia huoneita tahdottu koululle saada
pelilld millddn. Monien vaikeuksien jdlkeen onnistuttiin vihdoin saamaan entinen,
ylen sopimaton huoneisto joksikin aikaa. En voi milléén vield olla mainitsematta,
cttd ainakin tarkastusviranomaisesta on tuntunut silté, jotta Ranuan koulua on aina
pidetty vertauskuvallisesti sanottuna lapsipuolen asemassa. Nyt on koko
Pudasjiarven kunnan hyvé tilaisuus ikdén kuin palkita entiset laiminlydntinsi.
Kannatan siis tdydellisesti kuverndoérin virka-apua, ettd koko Pudasjdrven kunta
velvoitettaisiin heti ryhtymdin Ranuan koulun rakennuspuuhiin.” OMA Da: 3
Oulun pohyj. piirin tark., kirje kuverndorille 29.3.1913

104) RKA Ca:1 Ranuankylidn kansak. johtok. p.k. 31.8.1913; OMA Da:4 Oulun pohj.
piirin kansak. tark., kirje ylihall. 20.10.1913; OMA Da:4 Oulun pohj. piirin
kansak.tark., kirje 19.5.1914
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Tarkastaja kirjoitti neljds sivua ylihallitukselle Ranuan kouluoloista.
Asukkailla oli tarkastajan mukaan oikeus omaan koulutaloon, vaikka
Ranuan alue oli eroamassa omaksi kunnakseen. Ranualaiset olivat olleet
mukana kustantamassa Pudasjarven muita kouluja. Tarkastajan mielestd
kunnan yllapitdma koulu oli joutunut toimimaan ala-arvoisissa tiloissa,
mika oli kylédldisten vanhoillisen asenteen ohella vaikuttanut siihen, ettd
koulussa on vdhdn oppilaita. Koulutoimen ylihallitus maardsi kunnan
edustajia hankkimaan sakon uhalla kansakoululle toimitilat ldhempaa

Ranuan kyl4a.'”

Tarkastajan mielestd tdrkednd vaikuttimena Pudasjarven kunnan
kielteiseen suhtautumiseen koulurakennushanketta kohtaan oli Ranuan
piakkoin tapahtuva irtautuminen Pudasjarven kunnasta. Kunta yritti
pitkittdd hankkeen toteutusta ja tdlld tavoin laistaa osallistumisensa

kustannuksiin. Kiistan seuraavasta vaiheesta kirjoitettiin sanomalehdessa.

Kaiku-lehti julkaisi artikkelin 29.5.1914 Pudasjarvelta: "Ranuan koulu teki
uutta aikaa seuraten wiime syksynd tyOlakon, mitd on kestdnyt koko
wuoden. Siten Ranuan uusi seurakunta osoitti elonwoimaisuuttaan ja
ajanhenked seuraawansa. Palkataan opettaja, maksetaan kouluhuoneiden
wuokra, waan ei tehdd tyotd, ollaan lakossa opettaja, lapset seka
johtokunta.”'” Koulun opetustoiminta pysdhtyi lukuvuodeksi 1913-1914.
Johtokunta kokoontui lakon aikana kaikkiaan kuusi kertaa.'”’
Lehtikirjoituksessa tarkoitettiin johtokunnan lakolla sitd, ettd se tuki

opetuksen keskeytysta ja oli mukana sitéd toteuttamassa. Se hoiti tavalliseen

105) sama kuin ed.
106) Kaiku 29.5.1914
107) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 31.8.1913-31.5.1914



251

tapaan eraitd tehtdvid, kuten opettajan palkkausasiat ja yhteydenpidon

viranomaisiin ja kuntaan.

Lakon alkamisen virallisena syynd johtokunta piti sitd, ettei se saanut
vuokrattua koulutiloja. Helmikuun kokouksessa todettiin Pudasjdrven
nimismichelle, ettd 15 vuotta kdytdssd ollut huoneisto oli rapistunut
huonoon kuntoon. Vain “hdtatilassa” entistd koulutaloa voisi korjauksen
jalkeen kayttdd. Torppa oli vaikea saada vuokratuksi, koska kiinteistd
kuului kahdelle omistajalle, jotka olivat lisdksi haluttomia luovuttamaan

tiloja koulukayttoon. '®

Se, miksi koulukiista kérjistyi lakoksi, johtui useammasta syysta. Yleensa
kunta taipui pakotteiden edessd varsin pian, mutta tdlld kertaa oli
kysymyksessd kunnan &érilaidalla oleva kansakoulu, joka oli
tulevaisuudessa jadmassd uuden kunnan alueelle. Koulun vahiinen
oppilasméira oli kouluolojen kehittdmisen kannalta vaikein pulma. Téata
kunnan edustajat saattoivat kdyttda hyvéksi viivyttddkseen rakentamista ja
evitessddn méadrarahoja. Tarkastaja ja johtokunta katsoivat syynd laimeaan
kouluintoon olevan koulun alkeelliset olosuhteet, puutteelliset tilat ja
valineet. Kunta oli myontidnyt kitsaasti rahaa epédkohtien korjaamiseen.
Johtokunnan ty6 helpottui ja koulun asioiden hoito yksinkertaistui, kun
Ranua sai oman kuntahallintonsa jarjestettyd. Vaikka varojen puute haittasi

koulun toimintaa, koulun hallinto selkiytyi.

Kun johtokunta aloitti toimintansa vuonna 1898, naytti siltd, etteivdt sen

jdsenet itsekddn olleet varmoja koulun tarpeellisuudesta: kokoontumisia oli

108) sama kuin ed.
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vahdn ja  harvat vanhemmat olivat kiinnostuneita lastensa
koulukasvatuksesta. Puutteelliset tilat, vélineet ja huono opettajatilanne
vaikeuttivat opetuksen jarjestdmistd. Johtokunnan jasenet olivat lahes
koulua kdymattomia talonpoikia, jotka tiesivdt vdhan siitd, mitd
ajanmukainen kansakoulu tarvitsi. Piiritarkastaja antoi tarpeellista ohjausta
koulun asioiden hoidossa ja valvoi johtokunnan ty6td. Piiritason tuki oli

jalleen kerran erityisen tarpeellinen johtokunnan tydn onnistumiselle.

Ranuan koulun johtokunta sai kyldlle koulurakennuksen tarkastajan
myotavaikutuksella. Ylempi kouluhallinto ryhtyi tukemaan Ranuan
johtokuntaa siind vaiheessa, kun jdsenet esittivat perusteltuja vaatimuksia
kunnalle. Samoin johtokunta sai hallinnon taustatukea paikallisessa
lakkoilutilanteessa aina kuvernd6rida ja  kouluylihallitusta mydéten.
Johtokunnan merkitys Kkorostui ja toiminta kiinteytyi niissa
ristiriitatilanteissa kunnan paattdjien kanssa. Koulun toiminta korpikyldssa,
80 kilometrin paassa Pudasjarven kirkonkyldltd, oli mahdollista koulun
itsendisen hallinnon avulla. Sitd varten oli johtokunta, joka maarétietoisena

toimijaryhménd jarjesteli koulun toimintaa ja puolusti sen etua.

6.4.5. Naisen aini rakennustyossa

Pudasjdrven kunta joutui senaatin méairdyksestd rakentamaan Ranuan
kansakoulun. Kunta anoi valtiolta 1000 runkoa rakennuspuita koulutaloa
varten tammikuussa 1915. Koulutalo tuli valmistaa mallipiirustusten
numero kahdeksan ja sauna numero yhden mukaisesti samoin kuin

ulkorakennuskin. Kunnan kokous péétyi nostamaan lainaa sdédstopankilta



253

5000 markkaa, koska omat varat olivat riittdimattdmat.'” Taloudellinen
tilanne oli yleisesti huono pitdjdssd tuohon aikaan, silld seudulla ol
ilmennyt ndldnhdtdd ja viljaa ostettiin hitdapukomitealta. Apua jaettiin

kyldkunnissa velkakirjaa ja takuita vastaan.'"

Puute heijastui Ranualla koulun toimintaan, silld johtokunta paéatti sulkea
talvella koulun kahdeksi viikoksi tulirokon ja kurkkumaitdepidemian takia.
Tauti oli niin tuhoisa, ettd siithen oli kuollut jopa kolme lasta samasta
perheestd.''! Vaikeista ajoista huolimatta johtokunta jatkoi ponnistuksiaan
koulurakennuksen suunnittelussa. Se olisi halunnut muutoksia koulutaloon,
jotta rakennuksesta olisi tullut kauniimpi ja toimivampi. Tarkastaja
varoitteli johtokuntaa lisdkustannuksia aiheuttavista muutostdistd. Héan
mielestd johtokunnan olisi viisainta tdssa tilanteessa valttdd erimielisyyksia

Pudasjérven kunnan péaattijien kanssa.'”?

Johtokunta oli ehdottanut seuraavia muutosten luettelon
rakennussuunnitelmaan: opettajan asunto-osa salvottaisiin yhtd korkeaksi
kuin koulupuoli, porstuaan ei rakennettaisi valiseinda, jotta tilasta ei tulisi
ahdasta, keittion leivinuunin suu saataisiin muuttaa hellan puolelta perdén
pain, lattiat saataisiin laittaa kiintopontilla, eikd yhdistaa karalla, jotta niista
tulisi kestdvimmat. Johtokunnan mielestd alkuperdisten piirustusten
pohjalta keittiossd olisi tulipalon vaara, kun kuumille hiilille et ollut
paikkaa, vaan ne piti kuljettaa laatikossa ulos. Johtokunnan kannanotossa

todettiin lisdksi: "Hyvin jdrjestetyssa taloudessa eméanta jarjestdd yleensd

109) PKA Ca:5, Pud. kuntakok. p.k. 10.1.1915, 13.6.1915, 3.9.1916;

110) PKA Ca:5, Pud. kuntakok. p.k. 4.7.1915

111) OMA Da:5 Oulun pohy. piirin tark., tark. kirje kuvernéorille 12.1.1916

112) OMA Da:5 Oulun pohj piirin tark. , tark. kirje Ranuankyldn kansak. johtok.
11.4.1916;
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tyOn niin, ettd saa paljon aikaan, kuten kokemuksesta tiedetddn, el emanta
vol tyydyttdvasti asioitaan jarjestdd hukkaamatta aikaa ja rasittamatta
itseddn litaksi. Silld leivosten paistamiset tdytyy toimittaa aina silloin, kun
ei hellad tarvitse kayttdd ruuan valmistukseen. Mutta onhan useita
ruokalajeja, joita voitaisiin valmistaa, jos uunin suu olisi toisin jarjestetty.

Niin ollen saisi eménnéitsiji tarpeellisen lepohetken.”' "

Johtokunnassa olivat tuolloin jasenind Juho Lohi, Antti Ranua, Jaakko

"4 Johtokunta

Lohi, Greeta Lohi, Jaakko Mela ja opettaja Marikainen.
kiinnitti huomiota kaytdnnon seikkoihin, jotta koulutalosta olisi tullut
toimivampi. Kannanotoista ilmeni ajan naisndkokulma, silld Greeta Lohi
oli vaatimassa juuri naisille parempia tyoskentelytiloja. Vaikuttaminen
alkoi keittidn puolelta, johon Greeta Lohi halusi parannuksia. Han ei voinut
katsoa vierestd, kun johtokunnan miehet suunnittelivat epakdytannollista
tyotilaa naiselle. Nainen ei ollut 1910-luvulla hiljainen sopeutuja vaan
kantaa ottava johtokunnan jdsen. Koulun johtokunta oli siind mielessé
naiselle luonteva vaikuttamisen ymparistd, silld sen toiminnan piirissd oli

kaytannollisid ja kasvatuksellisia asioita, joista oli mahdollista paasta

keskustelemaan ja joihin pédési vaikuttamaan.

Heindkuun puolivélissi 1916 johtokunta saattoi todeta, ettd koulun
rakennusty0 oli edennyt niin pitkdlle, ettd ainoastaan vaneri puuttui
laipiosta, savupiiput sekd vuorilaudat ikkunoiden sivulta. Opettajan asunto
oli keskenerdisempi, silld sinne oli lattiat vield laittamatta.
Ulkorakennuksissa oli ty6td enemmaén. Kunta oli johtokunnan ilmoituksen
mukaan keskeyttanyt rakennustyot. Tarkastaja seurasi hanketta erityisen

113) RKA Ca:1 Ranuankylén johtok. p.k. 6.4.1916, 16.4.1916
114) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. P.k. 16.4.1916
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tarkasti, silld hidn oli pyytdnyt johtokuntaa ilmoittamaan héanelle
vilittdmasti, jos kunta vahadkaan viivytti koulun valmistamista.'’> Rahat
olivat véliaikaisesti lopussa, silld johtokunta pyysi kunnalta 5000 markan
lisdrahoitusta. Toiden edistymistd hidasti myds se, ettd rakennustarpeita oli
vaikea saada. Samoin tydmiehet olivat parhaana heindntekoaikana kiireisié,

eikd tyomaalle saatu timpureita.' '

Vaikeuksista huolimatta tarkastaja ilmoitti, ettd koulu oli oltava valmiina
vuoden 1916 lokakuun alkuun mennessd tai muutoin viranomaiset
ryhtyisivat ankarampiin toimenpiteisiin. Johtokunnassa vakuutettiin, etta
koulutyé voitaisiin aloittaa uusissa tiloissa samana syksynd.''’ Tarkastaja
halusi varmistaa, ettd Pudasjdrven kunta hoitaisi velvollisuutensa loppuun
Ranuan koulun suhteen, silld vuoden vaihtuessa Ranuan kunta aloittaisi

toimimisen itsendisend kuntana.

Johtokunta ja tarkastaja katsastivat uutta koulurakennusta seuraavana
kevadnd. Tarkastajan mukaan rakennus tulisi vield tilkitd eli tiivistad
hirsien raot sammalilla. Keskusteltavaa riitti  ulkorakennusten
yksityiskohdista sekd koulun opetusvilineistd.''® Ranualla padstiin uuteen
koulurakennukseen uuden ajan kynnykselld, silld pappilan valmistuttua
Ranuankylédstd oli tullut kuntakeskus. Johtokunnalle tdma merkitsi
maantieteellisen, 80 kilometrin vélimatkan poistumista. Muutenkin koulu
oli ldhelld kunnan hallintoa, silld opettaja Marikainen toimi kunnan

toimielimissa.

115) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 16.7.1916

116) RKA Ca:l Ranuankylédn kansak. johtok. p.k. 20.8.1916, 5.9.1916
117) sama kuin ed.

118) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 1.3.1917
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Koulu péési uusiin tilothin, mutta keskeisin ongelma sailyi: kouluun oli
lilan vahan tulijoita. Tarkastaja oli kiinnittdnyt huomiota oppilaspulaan.
Johtokunnan selvityksen mukaan kyldn varakkaampi véki oli halutonta
lahettdmddn lapsia kouluun. Kéyhemmilld lapsilla oli sen sijaan puutetta
ruuasta ja vaateista.'” Johtokunta kutsui vanhemmat koolle
keskustelemaan koulunkdyntid vaikeuttavista seikoista ja siitd, mitd
johtokunta voisi tehdd kouluinnostuksen herdttamiseksi. Koulun puolelta

ehdotettiin kouluun tulevien lasten yha tuntuvampaa avustamista.'

Kouluinnostus odotti Ranuankylélla itsedén, silld uudet koulutilatkaan eivit
motivoineet vidked koulun penkille. Johtokunnassa niytti olevan
stvistyspyrkimyksid edistdvida henkiloitd, kuten opettaja Marikainen ja
Greeta Lohi. Sosiaaliset toimenpiteet ja koulutuksen statuksen
kohottaminen olivat merkityksellisid ja ndkyvid saavutuksia johtokunnan
toiminnassa. Toisaalta useat keskeiset kunnan edustajat ja paattdjat eivat
pitaneet  kansakouluolojen  kehittdmista tairkednd.  Todelliset

kouluharrastajat olivat siten vihemmistond, vaikka heita 16ytyi myos

119) RKA Ca:l Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 21.10.1918
120) RKA Ca:1 Ranuankyldn kansak. johtok. p.k. 25.1.1919
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sivukylista'?', kunnan #irilaidalta. He alkoivat korottaa #antd koulutuksen
puolesta Ranualla. Sen perusteella, miten kovan kamppailun ranualaiset
joutuivat kdymddn oman koulutalon puolesta, olisi voinut olettaa kunnan
edustajien toimivan aktiivisemmin oman alueen lasten
koulumahdollisuuksien luomiseksi. Koulutuksen puolesta toimi Ranualla
koko véestdd ajatellen vain marginaalinen ryhma, joka sai aikaan pienid
edistymisen askeleita. Néytti siltd, ettd oppivelvollisuus oli ainoa tie

kokonaisvaltaiseen kansan kouluttamiseen Ranualla.

121) Ranuan itdkulmalla sijaitsevan Impion koulupiirin  asukkaat esittivit
kiinnostuksensa oman koulun perustamiseen ja vaativat kuntaa laatimaan
asianmukaisen piirijaon. OMA Da:8 Oulun piirin kansak. tark., tark. kirje
maaherralle 11.4.1919; Kunnassa oli viivytelty piirijaon toimittamisessa.
Piirijakovaliokunta oli ehdottanut kunnanvaltuustolle alueen jakamista yhdeksddn
koulupiiriin ottaen huomioon alueen maantieteelliset ja asutusolot kesélld 1918,
jolloin tarkastaja oli ollut paikalla. Suunnitelmassa oli otettu huomioon vuoden
1898 wvaltakunnalliset sdénndkset. Kunnanvaltuusto oli késitellyt tarkastajan
mielestd hitaalla aikataululla ehdotuksen vasta joulukuussa 1918. Ranuan kunnan
edustajat eivdt hyvidksyneet yhdeksdd koulupiirid pitdjadn, koska véestd oli
vahévaraista ja kunta harvaan asuttua. Kunnan edustajien mielestd Ranualle tuli
perustaa ainoastaan neljd piirid. Tarkastaja sekd kunnallislautakunnan ja
johtokunnan esimies, opettaja Marikainen pitivdt mahdottomana téllaista esitysta,
ja tarkastaja kehotti maaherraa velvoittamaan kuntaa noudattamaan vuoden 1898
piirijakoasetusta. OMA Da:8 Oulun piirin kansak. tark., tark. Saarnin kirje
maaherralle 18.1.1919; RKA Ranuan kunnanvalt. kok. p.k. 26.1919. Ranuan
kunnan alue oli vuonna 1919 nimitetyn kansakoulun tarkastaja Herman Luukon
vastuualuetta. Juhani Lassila on perustellusti esittdnyt, ettd Ranuan
vastaperustetun kunnan koululaitoksen kehittdminen l&hti hitaasti kdyntiin, koska
Luukko ei kokemattomana tarkastajana tuntenut syrjdisen perukan kouluoja
riittdvasti. Hén hyvdksyi kunnan puutteellisen, koulumenoja sddstévin
suunnitelman. Lassila 2001 s. 391, 392.
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6.5. Kansanvalta muissa kunnallisissa kylakouluissa
6.5.1. Raha ohjaa toimintaa

Koulujen perustaminen ja kyldjohtokuntien synty oli vaikuttimien vyyhti,
jossa keskeisena tekijana olivat kunnan rahavarat tai niiden puute.
Seuraavassa kisitellddn Simon Keskijoen ja Pudasjarven Ilinattijarven
koulujen johtokuntien toimintaa niiden yrittdessd jarjestdd koulutyota
niukoilla resursseilla. Keskijoen koulun aloitus sijoittuu kymmenta vuotta
myohempéadn ajankohtaan kuin linatin koulun kdynnistiminen. Kasittelen
jalkimmaista ensin, koska linattijarven kouluun liittyy seikkaperdisempad

aineistoa, joten tapahtumia on mahdollista tarkastella jatkumona.

Simon kunnan taholta elettiin hiljaiseloa piirijakoasetuksen laatimisen
jalkeen; mitd nyt kiisteltiin Simojoen yldjuoksulla olevan Ylisimon
koulupiirin johtokunnan kanssa koulun kustannuksista. Simojoen alaosalla,
joka oli kunnan koulupiirijaossa eritelty kahteen koulupiiriin, alettiin
kysellla kunnan kokouksessa vuonna 1907 wuuden kansakoulun
perustamisesta. Jokivarren asukkaiden ehdotus katsottiin perustelluksi
varsinkin, kun esityksen takana oli vdked kahdesta eri koulupiiristd, seka
Alajoelta ettd Keskijoelta. Jokivarren koulumiesten oli hankittava luettelo
kouluikdisistd lapsista ja vahvistus siitd, ettd he tulisivat perustettavaan
kouluun. Vasta ndiden sitoumusten jilkeen kouluvaatimukseen voitaisiin
kunnan puolelta vastata myénteisesti.'” Kunnan edustajien suhtautuminen
ndytti myonteisemmaltd kuin edellisen vuosikymmen aikana. Tahdn
vaikutti se, ettd koulua hakivat kahden kyldkunnan asukkaat. Kunta naytti

selvidavan yhden koulun rakentamisella, vaikka alue oli jaettu kahdeksi

122) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 30.12.1907
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koulupiiriksi. Tdma merkitsi luonnollisesti puolta pienempid kustannuksia

kuin alkuperéisen suunnitelman toteutus.

Kunnan puolelta tuli esille vield edullisempi ratkaisu: seurakunnan alueelle

oli péadtetty perustaa toinen kiertokoulu, jonka palvelu suunnattiin

123

jokivarren lapsille. ” Kansakoulun perustajat ndyttivit tyytyneen aluksi

sithen, etti he saisivat alueelle kiertokoulun. Kouluasia néytti askarruttavan
jokivarren koulumiehid, silld Alaniemen ja Keskijoen koulupiirin rajoista
oli syntynyt keskustelua. Metsdnhoitaja K. E. Kylmala ja talonpoika Artturi
Matala selvittelivit tatd kysymystd. Koulupiirin rajat vahvistettiin ja koulu
perustettiin vuonna 1910 Alaniemeen, vaikka koulun paikaksi oli alun
perin suunniteltu Keskijokea. Lassilan selvityksen mukaan Sankalan isdnta
oli luvannut tontin ja peltoa viljeltdvaksi. Silld perusteella koulu olisi
piirjjakosuunnitelmassa sijoitettu  Sankalaan. Alaniemessd sijaitseva
Keskijoen kansakoulu alkoi toimia vuokrahuoneistossa Huhtalan talossa.
Johtokuntaan oli valittu talonpojat Pekka Alakdrppd, Ottu Filpus, Niilo
Huhtala, Emil Hanhela, K. E. Kylmala ja Emil Kalmakoski.'**

123) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 1.2.1908

124) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 28.9.1908, 30.4.1910; Lassila 2001 s. 312.
Koulun siirto Huhtalasta Alakérpin taloon oli esilli kunnan kokouksessa
ensimmadisen toimintavuoden jilkeen. Se piétettiin toteuttaa, mikali tarkastaja
hyviksyisi toimenpiteen. SKA Ca:2 Simon kuntakok. p.k. 27.11.1911
Keskijoen johtokunnan toiminnasta on asiakirjojen vdhdisyyden vuoksi varsin
vdhdn kerrottavaa. Koulussa oli lukuvuonna 1913-1914 30 oppilasta.
Talonpoikien lapsia oli koulussa eniten. Samoin torpparit olivat l&hettineet
innokkaasti lapsiaan opintielle. Koulun opettajaksi ja johtokunnan sihteeriksi oli
valittu Maria Aleksandra Siipo. Hénestd tuli koulun pitkdaikainen tydntekij.
Johtokunnan muista jésenistd Ottu Filpus ja Pekka Alakdrppd kuuluivat
johtokuntaan vield lukuvuonna 1920-1921. SKA Keskijoen kansak. vuosikert.
1912-1913, 1920-1921
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Keskijoen koulun perustamistapahtumat osoittivat, ettd koulukeskustelu
vilkastui haja-asutusalueilla sen jédlkeen, kun koulupiirirajat maariteltiin
Simon kunnassa. Kun alueita jaettiin koulupiireiksi, asukkaat kasittivat sen
siten, ettd alueelle tulisi myds kansakoulu. Piirijakoasetus merkitsi
kyldkunnissa ajattelun muutosta  kyldkoulujarjestelmidn  suuntaan.
Kansakoulun sijoituspaikka tuli esille ndissd keskusteluissa. Kun
keskustelu kansakoulusta oli virinnyt kylakunnissa, se merkitsi ennen
pitkdd koulun perustamista. Jokivarren véked ei rauhoittanut pelkka suppea
kirkollinen kiertokoulu, vaan varoja vaativia kansakoululla oli entistd

enemman kannatusta.

Pudasjarvelld toimittiln  samoin taloudellisin  perustein  koulujen
perustamisasioissa. linattijirven kansakoulun perustamisesta oli paitetty

12 . . . . LTy
° Seuraavana vuonna nimettiin johtokuntien jdsenet

vuonna 1895.
kolmelle uudelle sivukyldn koululle, mutta Iinatin koulun johtokuntaa ei
valittu, vaikka koulun toiminnan aloittamisesta oli jo aikaisemmin

. 126
sovittu.

Asia oli mutkistunut siitd syysta, ettd sahanomistaja, agronomi
Hjalmar Holmsstrom oli ehdottanut kunnan kokouksessa kiintedsti
paikallaan toimivan koulun perustamista Hirvaskoskelle. Koulupaikka
sijaitsi vrunsaan kymmenen kilometrin pédssd linattijarveltd. Holmsstrom
lupasi huolehtia koulun valaistus- ja lammityskuluista sekd lahjoittaa
opettajalle laidunmaata ja perunoita, mikdli koulu sijoitettaisiin

Hirvaskoskelle.'?’

125) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 28.9.1895

126) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 29.8.1896

127) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 28.12.1895, 28.3.1896; PKA Eb:1 Kurenalan
kansakoulu, Piiritark. kirjeet, tark. Nykoppin kirje Martikaiselle 3.8.1898
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Kunnan edustajien mukaan koulu saisi toimia Hirvaskoskella niin pitkaan
kuin Holmsstromin lupaamat edut olisivat voimassa. Heiddn mielestdédn oli
eduksi, ettd toinen kyld, Sotkajarvi, sijaitsi ldhelld Hirvaskoskea. Kun
Holmlstrom lupasi huolehtia opettajalle kuuluvista luontaiseduista, kunnan
olisi tarvinnut maksaa ainoastaan kahden sadan markan suuruinen osuus
opettajan  palkasta. Senaatin  kirkollisasian toimituskunta hyvaksyi
kirkonkylan koulun johtokunnan puheenjohtajana toimineen Martikaisen
tekeman anomuksen asiasta.'”® Yksityinen varakas henkilé muutti kunnan
koulusuunnitelman taloudellisin perustein eli stirsi  kansakoulun
linattijarveltd Hirvaskoskelle. Kunnan edustajat valitsivat edullisimman

vathtoehdon.

Vaikka raha painoi paatoksissa, kunnan edustajat kuuntelivat viranomaisia,
silld he luopuivat kiertdvastd kansakoulusta, kun piiritarkastaja suositteli
kiinteda kansakoulua. Tarkastaja kertoi edustajille, ettd kouluylihallituksen

mukaan oli pyrittava paikallaan toimiviin kansakouluihin. '*°

Pian seurasi uusi kddnne koulun sijoittamisessa, silld koulun rahoittamiseen
lupautunut Holmsstrom kuoli. Koska kunta, eikd kukaan yksityinen henkild
ollut tilanteen muututtua sitoutunut vastaamaan koulun
ylldpitokustannuksista, senaatti ei myOntynyt koulun sijoittamiseen
Hirvaskoskelle. Kunnan kokous paatyi siihen, ettd koulu kdynnistyisi

linattijarvella, kuten aikaisemmin oli suunniteltu.”*® Koulun paikka ratkesi,

128) sama kuin ed.

129) PKA Eb:1 Kurenalan kansakoulu, Piiritark. kirjeet, kirje Martikaiselle
20.10.1896; OMA Da:1 Oulun pohj. piirin tark., tark. kirje Pud. kuntakokoukselle
27.12.1898

130) PKA Ed:1 ja Ee:l, Saapuneet asiakirjat, Keisarillisen senaatin kirkollisasian
toimituskunnan pédtds kuvernoorille 21.6.1898, PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k.
27.8.1898
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kun Hirvaskoski menetti tukijansa. Samalla saddstyttiin todenndkoiseltd
kouluriidalta, silld 1inattijarveldiset olivat herdnneet tosissaan vaatimaan

B! Kun kouluhuoneisto onnistuttiin vuokraamaan niin

koulua kylalleen.
sanotun Ruukin maan omistajalta, Tuomas Korennolta, oli koulun sijoitus

lopullisesti ratkaistu. Vuosivuokraksi sovittiin kaksi sataa markkaa.'**

Vaikka Pudasjarvelld oli alettu rakentaa kuntakohtaista kouluverkkoa, ei
koulun saaminen kylélle ollut itsestddn selvyys. Johtokunnalta ja véeltd
edellytettiin aktiivisuutta ja kiinnostusta koulua kohtaan. linattijarveldiset
olivat timén osoittaneet mika tuli esiin siind, ettd he jarjestivét itse koululle
tilat. Koulun alkamisen kannalta oli tarkedd jérjestadd tilat nopeasti. Oman

koulutalon rakentamisen aika tuli mydhemmin.

Koulu alkoi 24. lokakuuta 1898 rukouksella ja pastori Martikaisen
puheella. Martikainen oli  kirkonkyldn kansakoulun johtokunnan
puheenjohtaja. Hénen ldsndolonsa lienee johtunut siitd, ettd hinen
tyttdrensd Linda Martikainen oli valittu koulun vidliaikaiseksi opettajaksi.
Johtokunta tarkasti ja hyvdksyi opettajan laatiman ehdotuksen koulun
lukujérjestyksestd ja opetussuunnitelmasta sekd oppikirjoista. Koulussa ei
ollut ensimmaisend tyOpdivdna pulpetteja, joten johtokunta paitti teettdd
kirkonkyldn puusepélld yhden koulupdydan, jonka mukaan linatin kylalla
tai Naamangalla valmistettaisiin 14  vastaavaa oppilaspulpettia.
Koulupdyddn malli saataisiin opettaja Isomursulta. Koululle aiottiin
hankkia my6s muuta tarpeellista kalustoa sekd oppikirjoja 20 oppilaalle.
Niistd huolehtisi opettaja. Varakkaampien lasten vanhemmat ostaisivat
koulukirjat ja varattomat saisivat kirjat lainaksi. Liséksi koululle hankittiin

131) PKA Ca:3 Pud. kuntak. p.k. 24.5.1896
132) PKA Ca:3 Pud. kuntak. p.k. 24.5.1896
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raamattu, koulun rukouskirja, koraalikirja ja niin sanottu péytakirja.'*

Koulun aloitus oli uskonnollissdvyinen ja juhlallisen tuntuinen. Johtokunta
oli ldsnd tilaisuudessa koulutydn jérjestdjdnd ja ’valvovana silmédnd’.
Jasenet tarkastivat koulun ty0jirjestyksen ja opetussuunnitelman
sellaisenaan, mikd oli tavallista. Johtokunnan kansanmiehet harvoin
puuttuivat opetukseen ja koulutyéhon. Siihen heilld tuskin oli
asiantuntemustakaan. Sen sijaan kdytdnnon jarjestelyihin, kuten koulun
vélineiston hankintaan ja kiinteistod koskevien asioiden hoitoon

osallistuttiin.

Valaistuksen ja muiden tarpeellisten vilineiden hankkiminen annettiin
johtokunnan puheenjohtajan, Juho linattiniemen tehtéviksi. Johtokunta oli
mukana  tirkeimmissd jarjestelytehtdvissd. Tallaisena voidaan pitdd
oppilaiden majoittamiseen liittyvd keskustelua, jota kaytiin koulun
avaamisen yhteydessd pidetyssd johtokunnan kokouksessa. Johtokunta
katsoi sopimattomaksi ottaa koulutiloihin lapsia yoksi kortteeriin. Oppilaita
olisi ollut tulossa pitkien matkojen takaa, jos lupa olisi annettu. Johtokunta
edellytti hoitajaa mahdollisesti tulevaisuudessa kouluun majoitettaville

lapsille.”*

Seuraavana vuonna opettajaksi valittiin Jenny Pasanen, mutta hinen
tydrupeama oli yhtd lyhyt kuin Linda Martikaisen eli ainoastaan yhden
lukuvuoden kestdvd. Myoskdaan Hulda Winberg ei viihtynyt koulun

opettajana vuotta pitempaan, silld hdn muutti Jongun koululle. Vuonna

133) PKA Ca:1 linatin kansakoulu, johtok. p.k. 24.10.1898; PKA Ca:1 Kurenalan
kansakoulu, johtok. p.k. 1898
134) PKA Ca:1 linatin kansakoulu, johtok. p.k. 24.10.1898
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1902 virkaan astui Raahen seminaarista valmistunut Anna Karvonen.'*

Opettajat vaihtuivat vuosittain siitd huolimatta, ettd kirkonkyldn
johtokunnan esimies Martikainen anoi koulun opettajalle ylim&4rdistd
palkkaa, jota voisi kutsua syrjdseutulisdksi, sata markkaa. Ansionlisi tuli
tavallisen valtion- ja kunnanpalkan lisdksi. Se, ettd opettajat vaihtuivat
vuosittain, heijastui johtokunnan toimintaan, silld johtokunnan kokoukset
ndyttivét jddneen pariin kokoontumiseen vuodessa. Kokouksissa péétettiin
ainoastaan koulun alkamis- ja pditymisajankohdat, kuten vuonna 1900.
Johtokunta otti tavakseen seurata edellisen vuoden tapahtumia ja

kéyténtoj4, joista muotoutui johtokunnan tapa tydskennelld.'®

Johtokunnan kokouksista tuli 1&hinnd muodollisuuksia. Koulun toiminnan
kehittimispyrkimyksid ei ollut nahtdvissd. Samoin keskusjohtoisuus'’
pitdjdn kansakoulujen hallinnossa vuosisadan vaihteessa heikensi
johtokunnan  omatoimisuutta  ja  todenndkdisesti  vaikuttamisen

mahdollisuudet koettiin vahéiisiksi.

Valtio oli myo0ntédnyt linatin koululle rakennusvaroja jo vuonna 1900,
jolloin veistosalia ja muuta kunnostusta varten saatiin kaksi tuhatta
markkaa. Piiritarkastajana toiminut Kiwek&s saattoi todeta vuonna 1909,

ettd koulutalo oli laudoitettu ja lattiat korjattu. Koulussa oli kuitenkin

135) PKA Ca:l linatin kansakoulu, johtok. p.k. 7.10.1900, 26.9.1899; PKA Da:l
Iinatin kansakoulu, vuosikert. 1902-1903

136) PKA Da:l linatin kansakoulu, vuosikert. 1907-1908

137) Johtokuntien  yhteiskokouksissa  keskusteltiin  opettajavalintojen  ohella
tilakysymyksistd. Opettaja Aino Turusen mukaan linatin koulun sali oli
lukuvuonna 1907-1908 pakkasten aikaan niin kylm4, ettd opettajan ja oppilaiden
oli pitdnyt siirtyd tyoskenteleméddn koulun késitybhuoneeseen. Rakennuksen
palomuurit péitettiin  korjauttaa. Kunnostamisesta vastasi koulun johtokunnan
esimies Juho Iinattiniemi. PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, Pudasjirven
kansakoulujen yhteinen kokous 24.6.1901; PKA Da:l linatin kansakoulu,
vuosikert. 1907-1908
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puutteita, jotka hinen mielestdan tuli ensi tilassa korjata. Han vaati kouluun
lainmukaisia ulkohuoneita ja muistutti johtokuntaa siitd, nykyisessi
kdyméldrakennuksessa oli paljon rivouden jidlkid”, jotka tuli poistaa
ndkyvistd. Johtokunnan piti huolehtia siitd, ettd koulua valvottiin myds
kesdaikana. Hénen mielestddn ajan vaatimuksiin kuului, ettd opettajan
asunnon seindt olisi paperoitu ja ainakin yksi ikkunoista olisi avattava.
Johtokunta myonsi tarkastajan huomautukset aiheellisiksi.
Koulurakennusta ehostettiin noihin aikoihin ulkopuolelta. Talo maalattiin
punaisella ja valkealla maalilla.””® Koulun toimintaedellytyksiin vaikuttivat
ratkaisevasti koulun materiaaliset ndkokohdat. Johtokuntien harteilla oli
nimenomaan koulun fyysisestd ympéristostd huolehtiminen, mikd vaati
kustannuksia. Toiminnan edellytykset riippuivat rahoituksesta. Talla

mitattiin johtokuntien tyon tuloksellisuutta.

6.5.2. Naiset vaikuttamaan

Vuoden 1908 aikana linatin koulun johtokuntaan kuuluivat opettaja Emma
Suomela, joka oli syksylld astunut virkaansa, Anna linattiniemi, Juho
linattiniemi, Aukusti Raatikka, Matti Kuopus ja puheenjohtajana Taneli
Petdjasalmi. Tuona vuonna johtokunta kokoontui nelja kertaa, kun
esimerkiksi kolmea vuotta aiemmin jasenilld oli ollut vain yksi
kokoontuminen. Johtokunta ei pelkéstddn kokoontunut useammin, vaan
kokousten sisdltd muuttui. Niissd pyrittiin kiinnittdmain huomiota koulun
tiloihin ja  oppilashuoltoon.”” Emma Suomelasta tuli koulun
pitempiaikainen opettaja, silld hdn pysyi linatin koulun virassa vuoteen

138) PKA Ca:1 linatin kansakoulu, johtok. p.k. 18.3.1909, 31.7.1910

139) PKA Da:1 linatin kansakoulu, wvuosikert. 1908-1909; PKA Ca:1 Ilinatin
kansakoulu, johtok. p.k. 1906-1907, 1908-1909
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1913 saakka.'*

Se, ettd koulu sai pysyvin opettajan, ndkyi johtokunnassa
kehittdmispyrkimyksind. Johtokunta suuntasi toimia koulun fyysiseen
ymparistoon ja sisdisiin asioihin. Johtokunnalle tuli ndihin aikothin uusia
tehtdvid ja tydmuotoja, joita jasenet kokivat haastaviksi. Koulun johtokunta
alkol toimia itsendisesti kansakouluasetuksen  hengen ja tehtdvén
mukaisesti. Naiset olivat tulleet koulun hallintotehtdviin. Heitd oli koulun
johtokunnassa kaksi, ja he olivat jarjestiméssd perhe- ja oppilaslaheistd
yhteisty0td, jota voisi kutsua interaktiiviseksi toiminnaksi koulun ja kyldn

valilla.

Oulun piirin  tarkastaja Onni Rauhamaa painotti vuonna 1908
johtokunnalle, ettd opetuksessa tarvittiin kunnollisia opetusvélineitd. Hén
toivoi, ettd johtokunta pyrkisi ensi tilassa hankkimaan harmonin siestysta
varten ja kuvastoja havaintovilineiksi. Johtokunta paitti hankkia
omatoimisesti varoja. Se jarjesti kylan véelle arpajaiset kahtena
perakkdisend vuonna. Arpoja oli myynnissd vuonna 1909 kaikkiaan 2000
kappaletta. Arpajaisten tuotto oli niin hyvd, ettd rahoilla voitiin hankkia
mainittu harmoni ja muita opetusvalineitd. Osa vapaachtoistydlld keratyista
400 markasta kaytettiin kouluruokailuun. Johtokunta sai koulukeittolaa

varten muita avustuksia 100 markkaa. '*'

VapaaehtoistyOssd otettiin uusia haasteita. Johtokunta sai véen litkkeelle

oppilaskirjaston perustamiseksi. Rahan kerdystd varten paatettiin pitaa

140) PKA Da:l linatin kansakoulu, vuosikert. 1908-1909; PKA Ca:] linatin
kansakoulu, johtok. p.k. 25.8.1913;
141) PKA Ca:1 linatin kansakoulu, johtok. p.k. 17.3.1908, 11.1.1909
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iltamat opettajan “johdannolla” ja johtokunnan suostumuksella joululoman

aikana.'*

Jalkimmaisestd voidaan padtelld, ettd opettajan osuus ol
toiminnan jarjestdmisessad keskeinen. Hin oli johtamassa varojen kerdysta,

vaikka tarvitsi tuekseen muita puuhakkaita jésenia.

Pitdjdn véden toimeentulossa oli pulmia noihin aikoihin, silld vuonna 1915
paikkakunnalla vallitsi néldnhdtd. Sitd ryhdyttiin lievittiméin ostamalla
viljaa kunnan kassassa olevilla hitdapuvaroilla. Ihmiset saattoivat hankkia
jauhoja velaksi ja takuita vastaan.'” Kunnalla oli vaikeista ajoista johtuen
pienemmdt mahdollisuudet my6ntdd varoja koulujen johtokunnille.
Johtokunnan  vapaaehtoisen tydén  merkitys  korostui  vaikeassa
taloudellisessa tilanteessa. linatin kouluvdki pyrki omatoimiseen varojen
kerdykseen, eikd niinkddn esittdnyt kunnan paattijille vaatimuksia rahojen
saamiseksi. Vuodesta 1908 ldhtien pitkélle 1910-luvulle saakka koulun
johtokunnassa elettiin vapaaehtoistoiminnan aikaa. Samalla johtokunta
padsi kanssakdymiseen kyldyhteison kanssa. Johtokunnan uusimuotoinen
toiminta kiinteytti yhteyttd koulusta koteihin. Naisten ohjaama
vuorovaikutteinen toiminnallisuus muutti johtokunnan merkitysta kodin ja
koulun  valissd  entisestd  hallintopainotteisesta  toimenkuvasta

yhteistydelimeksi.

Koulu tarvitsi pitemmén pdédlle entistd enemméan rahoitusta, silld
oppilasmaérd lisddntyi merkittavasti aikaa myoten. Kun lukuvuonna 1913-
1914 koulua kdvi 13 lasta, niin vuonna 1919-1920 koulussa oli jo 22

oppilasta.'** Myos kouluopetukselle asetetut vaatimukset muuttuivat.

142) PKA Da:1 linatin kansakoulu, vuosikert. 1908-1909, 1909-1910
143) PKA Ca:5 Pud. kuntakok. p.k. 4.7.1915
144) PKA Da:l linatin kansakoulu, vuosikert. 1913-1914, 1919-1920



268

Tarkastaja Saarnin kirjoitus linatin koulun johtokunnalle sisélsi asioita,
joita koulun johtokunnan tuli ottaa huomioon. Tarkastaja oli esittanyt ndma
parannusehdotukset jo edelliselld kerralla, mutta johtokunta ei ollut
pystynyt niitd toteuttamaan. “Pulpettia on teetettdvd niin paljon, ettd
kullakin oppilaalla on aina pdytdnsi ja tuolinsa. Kun kehotustani ei ole
noudatettu, on siitd ollut seurauksena, ettd moni oppilas on ollut ilman naita
istuen sullottuna toisten oppilasten pulpetteihin. Téllaisten olojen
jatkuminen on johtokunnan taholta suoranaista vallattomuutta. Siksi
opettaja Pesoselle huomautin, etté jos ensi syksyna tulee useampia oppilaita
kuin koulussa on pulpettia, panee hén liiat koulusta pois siksi ajaksi kuin
tarpeellinen pulpettiméédrd saadaan ja samalla ilmoittaa asiasta tarkastajalle
(tarkoittaa ilmeisesti kuvernoorid), jotta hdn voi heti ryhtya tarpeellisiin
toimenpiteisiin johtokuntaan ndhden. Késitykseni nimittdin on, ettd
johtokuntaa ei ilman pakkoa voida saada asiassa tdyttdmain
velvollisuuttansa.” Samoin johtokunnan oli huolehdittava siitd, ettd
opettajan asunnon seindt paperoitiin ja lattiat maalattiin. Tarkastaja vaati
johtokuntaa hankkimaan koululle fysikaalisen kaluston ja Kohosen

piirustusmallit sekd veistopiirustuksia.'®

145) PKA Ca:1 linatin kansakoulu, tark. kirjoitus johtokunnalle 3.2.1919
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Tutkimuskirjallisuudessa on esitetty vaitteitd siitd, ettd johtokunnat hoitivat
huonosti tehtividsn, eivitkd edes olleet kiinnostuneita kyldnsi koulusta.'*
Tarkastajan huomioista paétellen voisi ndin ajatella. Viitteet johtokuntien
toiminnasta on tehty usein tarkastajien kertomusten pohjalta. Kuva
paikallishallinnosta tarkastuskertomusten nayttdytyy erilaisena kuin
koulukohtaisen ldhdemateriaalin perusteella. Iinatin koulun johtokunnan
voisi  tarkastajan  kannanoton perusteella  vdittdd  suhtautuneen

valinpitdméattdmasti koulun tehtidvien hoitamiseen.

Kuitenkin johtokunta anoi kunnalta jo vuonna 1916 varoja
maantieteellisten kuvien, historiallisten kuvataulujen ja fysikaalisen
kaluston hankintaan. Viimeksi mainittuithin vélinehankintoihin johtokunta
palasi vield seuraavana vuonna saamatta kunnalta rahoitusta. Samoin
oppilaspulpeteista ja hoylapenkista oli jo tuolloin puhetta.”® Johtokunta otti
huomioon sen, ettd valineitd ja kalustoa tarvittiin lisdd, mutta kunta ei

suostunut niitd kustantamaan.

146) Halila III 1949 s. 363-365; Yleistys on perdisin Aimo Halilan
kansakouluhistoriasta. Moni tutkija on lainannut néitd lauseita suoraan, ja ne
eldvit paikallisissa kouluhistoriikeissa vuosikymmenesti toiseen. Aaro Harju on
tullut samantyyppiseen kisitykseen kyseisen ajan maalaiskansakoulujen
tarkastustoimintaa késittelevdssd tutkimuksessaan. Han tdsmentéa tosin arviotaan
johtokuntien toiminnasta vuodelta 2002 perdisin olevassa artikkelissaan
kirjoittamalla: “Johtokuntien panos jdi kansakouluasioiden hoidossa ja
kansakoululaitoksen kehittdmisessd vaatimattomammaksi kuin oli tarkoitettu.
Téama oli ainakin opettajille ja tarkastajille pettymys.” Harju 1988 s. 89, 90; Harju
2002 s. 219. Asia on tutkittavissa myds siten, ettd ylemmalld
kansakouluviranomaisilla ja piiritarkastajilla oli epérealistisen suuret odotukset
paikallistason toiminnasta. Lisdksi tarkastajien tyGtapana ndytti olleen etsid
epékohtia. Tarkoitus oli opetustydn tehostaminen, mutta raportointi ndytti
johtokunnat epdedullisessa valossa. Kyse oli kunnissa usein riittdméttomista
taloudellisista resursseista, joilla koulutoimintaa yritettiin toteuttaa. Valtakunnan
ja aluetason tutkimuksissa on mahdotonta tehdd pitdvid  koulukohtaisia
johtopditoksid johtokunnan toiminnasta ja sen tyon tuloksellisuudesta.

147) PKA Ca:1 linatin kansakoulu, johtok. p.k. 13.3.1916, 10.9.1917, 9.11.1917
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Kunta pyrki karsimaan johtokunnan esityksid, varsinkin jos johtokunta ei

ollut riittdvan madaratietoinen.

Hetejarven johtokunta valitsi toisenlaisen toimintatavan kuin linattijdrven
koulun johtokunta. Se ilmoitti tarkastajalle, ettd kuntakokous oli
“umpimdhkain” alentanut johtokunnan laatimaa menoarvioita. Tama asetti
johtokunnan sen jdsenten mielestd tukalaan asemaan, ja koulun
kaytettdvissd olevat rahavarat olivat loppuneet paljon ennen
kalenterivuoden loppua. Johtokunta joutui siten anomaan lisarahoitusta.'**
Varoja saatiin, eikd tarkastaja moittinut Hetekyldn koulun johtokuntaa
saamattomuudesta. Tarkastaja asettui poikkeuksetta johtokunnan tueksi, jos
koulun vaatimuksista aiheutui kiistaa kunnan kanssa. Naytti siltd, ettd
miespuoliset jdsenet toimivat johtokunnissa toisin kuin naiset: he vaativat
kunnalta toimenpiteitd ja rahoitusta, kun sitd vastoin naiset itse jarjestivat

varojen kerdysta ja tekivit itse ty6td koulun talouden parantamiseksi.

linatin koulun toiminta oli vaikeuksissa varojen vahyyden vuoksi.
Koulutyé jouduttiin lopettamaan kevédédlldi ennen aikojaan, koska
elintarvikkeet loppuivat kesken koulun keittioltd. Rahan puute vaikutti
samoin késityon opetusta, silla tytdt eivdt voineet suorittaa kisityokurssia
loppuun kasityotarvikkeiden vahyyden takia. Lasten vanhemmat olivat niin
varattomia, etteivdt he voineet ostaa kalliita kdsityOmateriaaleja. Myds
kelirikko aiheutti ongelmia kevéalla oppilaiden koulunkdynnille. Vuonna
1920 oli selvid merkkejda koulun rahavaikeuksien helpottumisesta, silld
opettaja ~ Hilma  Pesonen  totesi  johtokunnan  hyvaksymaissi
vuosikertomuksessa, ettd kunta oli antanut kaikille oppilaille kouluvihot ja

_tarvikkeet ilmaiseksi. '*’

148) PKA Ca:1 Hetekyldn kansakoulu, johtok. p.k. 24.10.1913
149) PKA Da:1 linatin kansakoulu, vuosikert. 1920-1921
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6.5.3. Johtokunta luopuu koulusta

Jongunkyld sijaitsee Jongunjdrven rannalla toistakymmentd kilometrid
itdkaakkoon Pudasjarven kirkonkyldstd. “Erds Jonkulainen” oli yllattynyt
kyldn kehityksestd 1890-luvun lopulla. Nimittdin kylddn rakennetun
maantien avajaiset olivat vuoden 1897 lokakuussa. Eika siind vield kaikki,
silld eipd ehtinyt kulua vuottakaan edellisesta juhlallisesta tapahtumasta,
kun pillin kimakka vihellys ilmoitti ensimmadistd kertaa postin tulosta
Jongunkylddn. Siitd Idhtien posti oli kulkenut joka maanantai. Kirjoittaja
odotti seuraavaa edistysaskelta, joka oli koulun avaaminen vuonna 1898."
Pudasjarven kylissd elettiin toimeliaisuuden aikaa. Muutokset herattivit
monissa kansanmiehissi ihmetystd. Kansakoulun perustamisaikoihin posti-
ja liikenneyhteydet paranivat, mikd lisdsi sivukylilld asuvien
vuorovaikutusta  kirkonkylddn. Lehtien  vélitykselld tieto  levisi
syrjdisemmillekin perukoille. Paremmat liikenneyhteydet ja postinkulku

palvelivat kansanopetuksen laajenemista.

Jongun kansakoulun johtokunta oli kokoontunut kevailld 1898
jarjestimdidn koulutoiminnan alkua. Johtokunta koostui kuudesta
talonpojasta, joita olivat Sakari Karvonen, Sakari Lassila, Olli Perd, Juho
Liikanen, Heikki Siira ja Juho Ravaska. Saman vuoden syksylld opettaja
Maria Niskasesta tuli johtokunnan seitsemds jdsen. Johtokunta ilmoitti
syyskuun alussa, ettd koulunpitopaikaksi oli valittu kunnan vuokraama,
Paavo Lassilan talo. Koulu oli valmiina ottamaan koululaiset ja opettajan
vastaan. Ovet avautuivat johtokunnan ilmoituksen mukaan 3.10, jolloin

kouluun ilmaantui 21 oppilasta. Seuraavana vuonna kouluun saapui viela

150) Kaiku 31.12.1897 n:o0 149
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kolme oppilasta lisad."””’ Sakari Lassila oli ollut mukana
koulutoimikunnassa suunnittelemassa kunnan uusien koulujen piirijakoa.
Han vuokrasi tuolloin koululle tilat.”® Usein juuri ne henkildt, jotka
luovuttivat tiloja kouluhuoneistoksi, olivat itse koulujen perustamisessa

mukana.

Koulun opettajaksi valittu Ida Sairanen Savonlinnasta kieltdytyi opettajan
toimesta. Opettajaseminaarin kdyneen Maria Niskasen paperit saapuivat
koululle vasta sen jdlkeen, kun hakuaika oli pédattynyt. Johtokunta pyysi
kirkonkyldn koulun johtokunnan puheenjohtajaa Martikaista kutsumaan
Niskasen opettajaksi. Han otti tehtdvdn vastaan ja hoiti sitd kevadseen

saakka.'”?

Johtokunnan jasenet Olli Perd ja Sakari Karvonen olivat hankkineet
“opetusvalikappaleet” koululle. Johtokunta jérjesti koulukalusteiksi
kirkonkyldn koulun kaytostd poistettuja tuoleja ja penkkeja. Muuta
vélineistdd oli vuosisadan vaihteessa toimintaa aloittavassa koulussa
seuraavasti: seindkello, iso musta taulu, viivotin, helmitaulu, karttajalka,
kaksi karttakeppid, soittokello, vesidmpdri, kauha, vesisaavi, rikkalapio,

lamppuharja seka lisdksi mainitut poydét ja tuolit. Koulussa oli kuusitoista

151) PKA Dc:1 Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun kansak. vuosikert. 1898-1899;
PKA Ca:1 Paukkerinharjun kansak., johtok. p.k. 5.5.1898, 7.7.1898, 5.9.1898

152) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 23.3,1895

153) PKA Ca:1 Paukkerinharjun kansak., johtok. p.k. 17.7.1898, 5.9.1898; Opettaja
Niskasen 18htodn koululta liittyi kansan parissa mystisid tapahtumia, silld timé
ihmisten kertoman mukaan kyldldisille epidmieluisa opettaja oli jattdnyt
kirkkomullat koululle ja kironnut rakennuksen. Hédn olisi perimétiedon mukaan
sanonut, ettd hidnen muutettua koululla eivdt asuisi muutkaan. Kun opettaja oli
lahtenyt, koululla oli alkanut kummitella, mistd johtuen koulua alettiin nimittaa
Morkoldksi. Kyldldisten mukaan uittomiehet ja kartanon véki olivat nadhneet
koulun vintilld kahareisin istuvan hahmon, joka oli pelotellut ihmisid mérisemalla
ja kévelemdlld edestakaisin. Lasten ndhden haamu ei ollut ndyttdytynyt.
Poropudas 1998 s. 3.
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erilaista oppikirjaa, kutakin yksi kappale."*

Syyslukukausi paitettiin johtokunnan ehdotuksen mukaisesti kuusijuhlaan.
Oppilaat saivat tilaisuudessa joulutervehdykset, jotka olivat 15 pennii
maksavia lastenlehtid. Ne hankittiin Jalanderin kaupasta. Joululehtien
antamisesta oppilaille tuli tapa, joka sidilyi ainakin vuoteen1910 saakka.
Koululla oli tuolloin rahapula, silld kun kéteisvaroja ei ollut, opettaja nosti

155 . .
Ensimmaisen kouluvuoden

pankista lainan, jotta lapset saivat lehtensa.
kevadlld koulussa ei vield ollut kasityon opetusta, koska tarkoitukseen so
pivat tilat puuttuivat. Koulu sai késityotilat johtokunnan taloudenhoitajan
tarjottua omaa pirttiddn opetuspaikaksi seuraavaksi lukuvuodeksi. Paria
vuotta myShemmin ké&sititd opetettiin Juho Liikasen pirtissa, jonka
johtokunta sai korvauksetta koulun kayttoon."*® Opetusvilineiden suhteen
koulu hyotyi johtokunnan avokétisyydestd, silla opettaja liris Soderlund
osti harmonin omin varoin koululle. Han sanoi tarvitsevansa ehdottomasti

sdestystd laulutunnilla. Koulussa laulun opetus oli vdhaistd syyskauden

. . .. 15
aikana ennen harmonin hankkimista.'>’

Jongun koulun johtokunnan jasenet olivat valmiita tukemaan koulua ilman
rahallista korvausta. Naytti sitd, etteivdt he mielellddn vaatineet kunnan
kokoukselta valineistod koululle. Vaatimattomuus vaikutti osaltaan siihen,
ettd koulun toiminta taantui vuosien myoOtd. Yleisesti vuosisadan

ensimmaiselld vuosikymmenelld vaivuttiin Pudasjarven kansakoulujen

154) PKA Paukkerin kansakoulu, Jongun kanskoulun johtok. p.k. 5.5.1898, 3.10.1898;
PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 27.8.1898;

155) PKA Ca:l Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun johtok. p.k. 11.12.1898,
9.12.1900, 1.12.1901, 14.12.1902, 7.12.1903, 5.12.1905, 16.12.1906, 8.12.1907,
13.12.1908, 3.11.1910

156) PKA Ca:1 Paukkerinharjun kansakoulu, Jngun johtok. p.k. 14.5.1899; 17.8.1902

157y PKA Dc:1 Paukkerinharjun kansakoulu, vuosikert. 1901-1902
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toiminnassa lamaan, mika korostui pienissd sivukylien kouluissa, koska
niissa oppilasluku oli jo ennestddn pieni. Johtokunnat eivit saaneet pienten

koulyjen tarpeita kuuluviin.

Vuonna 1899-1900 koulussa oli vield 23 oppilasta. Opettajana oli
pudasjarveldinen Minna Karvonen. Koulu oli saanut rehtori M. Rosendalin
kautta 15 markkaa apurahaa koulutarpeiden ja vaatteiden ostoon
varattomille oppilaille. Rahat olivat vield kesélla kdyttamattd, kun opettajan
mukaan edellisend lukuvuonna ei ollut apua tarvitsevia oppilaita.'®
[Imeisesti kaikilla koululaisilla oli kengét ja vaatteet, joten lapsilla
katsottiin olevan edellytykset koulunkédyntiin. Johtokunnan mukaan heiti ei
silloin voitu kutsua varattomiksi. Varallisuutta verrattiin yleiseen
toimeentulotasoon paikkakunnalla. Ilmeisesti  johtokunta ei halunnut
leimata ketddn varattomaksi tai vanhemmat eivat tunteneet itsedédn

koyhiksi, ja siten katsoneet tarvitsevansa avustusta lastensa koulunkayntiin.

Jongun koulun oppilasmadrd putosi parin vuoden kuluttua, silld vuosien
1902 ja 1906 aikana koulua kdvi vuosittain kahdeksasta kymmeneen
oppilasta. Tarkastaja kysyi johtokunnalta syitd oppilaiden véhyyteen.
Johtokunta pohti tilannetta ja tuli sithen tulokseen, etta se johtui pddasiassa
vanhempien valinpitdmattomyydesta koulutusta kohtaan. Varattomuuden

1% K8yhyyteen vetoaminen oli

katsottiin my0s haittaavan koulunkéayntia.
siind mielessd merkillistd, silldi muutamaa vuotta aikaisemmin johtokunta
oli jattdnyt avustusrahoja jakamatta, koska niita ei tarvittu. Toisaalta puute
saattoi katovuosina maatalousyhteisossa tulla varsin pian. Ensisijainen syy
oppilaiden vahyyteen oli se, ettei lasten kouluttaminen kiinnostanut
vanhempia.

MDC:I Paukkerinharjun kansakoulu, vuosikert. 1899-1900

159) PKA Dec:1 Paukkerinharjun kansakoulu, vuosikert. 1902-1906; PKA Ca:l
Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun johtok. p.k. 29.1.1905



275

Johtokunta yritti her#ttdd kyldkunnan kiinnostusta kansakouluun
muuttamalla toimipaikan Piiran taloon. Sakari Lassila, jonka omistamassa
rakennuksessa koulu oli ennen muuttoa, valitti johtokunnan menettelysté
piiritarkastajalle. Valitus ei kuitenkaan vaikuttanut koulun sijoitukseen.160
Johtokunnan jdsenet saivat tuloja vuokraamalla taloja ja torppia
koulukdyttoon. Tdmd ndytti aiheuttaneen jdnnitteitd johtokunnan sisdlld
sekd johtokunnan ja kyldisten vililld. Erimielisyydet kyldldisten kesken
saattoivat vaikuttaa siihen, ettd naapurin taloon ei haluttu l&hettdd lapsia

kouluun.

Oppilasméidrd kohosi muutamalla koululaisella koulun toimipaikan
muutoksen jilkeen. Oppilaiden luku jii vaatimattomaksi nimenomaan siksi,
ettd talollisen lapset, jotka olivat kdyneet ahkerasti koulussa, jéivét kotiin.
Alkuinnostus oli laantunut.'®' Kansakoulu ei kiinnostanut jonkulaisia
1900-luvun alussa, mikd suinkaan ei ollut poikkeavaa Pudasjdrven
pitdjassd. Vain harvoista perheistd oltiin halukkaita saattamaan lapsia

koulutielle tuon ajan talonpoikaisessa kyldssa.

Tarkastaja oli ehdottanut jo vuonna 1901 oman koulutalon rakentamista,
kun vuokrasopimus oli padttyméissd. Johtokunta oli katsonut omat
koulutilat tarpeellisiksi ja rakentaminen oli jdsenten mielestd

ajankohtaista.'®

He tiedustelivat kuntakokoukselta, ryhtyisiké kunta
rakentamaan koulutiloja. Kokouksen edustajien ilmoituksen mukaan kunta
rahoitti parhaillaan linatin koulun rakennushanketta, eikd yhteisid varoja

lilennyt Jongun koululle. Siten johtokunta joutui vuokraamaan kouluhuo-

160) PKA Dc:1  Paukkerin kansakoulu, vuosikert. 1902-1906; PKA Ca:l
Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun kansakoulun johtok. p.k. 29.1.1905
161) sama kuin ed.
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neet.'® Johtokunta tyytyi pelkkddn tiedusteluun, eikd ryhtynyt
ponnekkaasti vaatimaan omaa koulutaloa. Vaatimattomat esitykset eivét
johtaneet tuloksiin. Yleensd varoja saatiin vasta, kun johtokunta valitti

kunnan asenteesta kuverndoorille tai senaattiin.

Kansakoulukokouksessa oli kesdlla 1908 esilld ihmisten passiivinen
suhtautuminen koulunkdyntiin. Er#s kansakoulutarkastaja esitti, ettd
harvaan asuttujen seutujen oppilaspulaan ovat syynd kouluharrastuksen
puute, koulujen puutteelliset vilineet, heikkotasoiset opettajat ja kdyhyys.
Hinelld oli sellainen késitys, ettd parhaassa tapauksessa oppilaat saivat itse
paittad, kavivatko he koulua vai eivét. Jos koulunkdynti ei jostain syystd
miellyttdnyt, vanhemmat antoivat lapsen keskeyttdd opiskelunsa. Néin kévi
etenkin silloin, kun oppilaalla oli vaikeuksia sopeutua koulumaiseen
jarjestykseen. Tarkastajan mukaan vanhempien asenne osoitti yleistd
koulun aliarvostusta. Sivukylien koulujen puutteellista vélineistd johtuen
opetuksesta tuli helposti ”ikédvid ja kuivaa”. Jos koulussa ei ollut sopivia
havaintovilineitd, korostui opettajan opetustaito. Varattomuus oli
tarkastajan mukaan keskeinen koulunkidynnin este, koska lapsilla oli
puutetta ruuasta ja vaatteista. Niukasta toimeentulosta johtuen lasten oli
osallistuttava tyontekoon tiloilla, eikd kaikilla lapsilla tdménk&dn vuoksi

ollut mahdollisuutta pasti kouluun.'®

Lasten kouluttaminen oli vanhempien harkinnassa tuohon aikaan, mik4 jo
sindnsd asetti vaatimuksia koulun johtokunnalle koulutoiminnan

jérjestdjdnd ja opettajalle opetuksen toteuttajana. Johtokunta heijasteli

162) PKA Ca:1 Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun johtok. p.k. 1.12.1901
163) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 27.12.1901
164) Kaiku 3.7.1908 n:0 76
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kylakunnan koulumielialaa siten, ettd toimeliaalla kyladlld oli aikaansaava

johtokunta. Johtokunta ei aina onnistunut tehtdvassaan.

Jongun kyld menetti koulunsa naapurikylalle Sotkajarvelle vuonna 1910.
Tarkastaja totesi, ettd koulusta olisi paljon enemman hyétya, jos se toimisi
Sotkanharjulla. Sotkajarven kyldn isdntd Ville Sotka oli lupautunut
laittamaan tilat opetuskdyttoon sopiviksi vuoden 1910 syksyyn mennessa.
Johtokunnan kokoonpano oli ldhes sama kuin edellisessd koulupaikassa
Jongun kylassd. Emantd Wilhelmiina Karvonen ja Wilho Suorsa tulivat
valituiksi uuteen johtokuntaan ennen toimineiden Sakari Karvosen, Matti ja
Heikki Siiran, Sakari Lassilan ja opettaja Anna Karvosen lisdksi.'®
Sotkajarvella kouluun ilmoittautui 20 oppilasta, mutta heiddn méirénsa oli
laskenut seuraavana vuonna 15:een ja kohosi vasta vuonna 1920 jilleen

20:een.'®®

Koulun muuttoa toiseen kyldén helpotti se, ettd Jongun koulu oli alun perin
perustettu kiertdvaksi. Koulupiirin alueeseen kuuluivat Jongun kylén lisaksi
Korpisen, Puhoksen ja Kurjen kylat. Sen sijaan Sotkajarven kyla oli linatin
koulupiirissd, jonne oltiin rakentamassa kiintedsti linatin kyldssd toimivaa
kansakoulua.'”” Ajatus kiertdvistd kansakoulusta toteutui siten omalla
tavalla Jongun koulun kohdalla. Sen sijaan Ranuankyldn, Ylikollajan ja
[inatin johtokunnat pitivdt kiinni kyldkouluistaan, vaikka kiertdvén
kansakoulun idean mukaisesti koulu olisi pitdnyt siirtdd seuraavaan
toimipaikkaan. Kiertdvén koulun johtokunta séilyi padosin samana kuin
165) PKA Dc:1 Paukkerinharjun kansakoulu, vuosikert. 1909-1910, 1910-1911, PKA
Ca:1 Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun johtok. p.k. 31.8.1910
166) PKA Dc:1 Paukkerin kansakoulu, vuosikert. 1910-1911, 1920-1921
167) PKA Ca:l1 Paukkerinharjun kansakoulu, Jongun kansakoulun pdytékirjoja,

Keisarillisen senaatin kirkollisasian toimituskunnan kirje Oulun lddnin
kuverndorille 27.3.1897
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aikaisemmin. Kouluhan palveli edelleen myds Jongun kylda, vaikka sen

toimipaikka oli siirretty toiseen kyldan.

Jongun kansakoulun johtokunta tyytyi kunnan selityksiin siitd, ettd
kunnalla oli niukasti varoja koulujen rakentamiseen. Koulu jatkoi
tilapdistiloissa oppivelvollisuuden voimaantuloon saakka. Siten tilapdisiksi
tarkoitetuista vuokratiloista tuli jatkuvassa kaytossd olevat, pysyvit
koulutilat. Sen sijaan muut sivukylien koulut saivat omat
koulurakennuksensa. Johtokunta oli todennut vanhempien asenteen olevan
syynd vdhdiseen kouluharrastukseen. Tassd suhteessa Jongun koulun

johtokunta oli suureksi osaksi kyld pienoiskoossa.

Koulun rakentamisvaiheet on kuvattu tutkimuksen eri vaiheissa useiden
koulujen osalta seikkaperdisesti. Kouluun liittyvalla kdytannollisella tyolla,
jota johtokunnat organisoivat ja jdsenet itsekin tekivat, oli kylan koulun
kannalta ensiarvoinen merkitys. Fyysinen rakentaminen oli samalla koulun
sisdistd, henkistd rakentamista. Rakennukseen ja rakentamiseen liitty1
kokemuksia kyldn koulumiehiltd ja kyldkunnalta. Jongun koulun
valmistaminen jdi fyysiseltd osalta vajaaksi, joten koulusta ei tullut
pysyvéa. Koulun johtokunnan puutteellisesti hoitama toimintaymparisto ja

yleinen passiivisuus sammuttivat sivistyspyrkimykset.

6.5.4. Johtokunta ilman opettajaa

Kun Livon kansakoulun johtokunta kokoontui ensimmadistd kertaa
lokakuussa 1917, sihteerind toiminut Aukusti Perttu joutui kirjoittamaan
kokouksen johtopaditokset pienelle paperilapulle poytdkirjan puuttuessa.

Kirjurin lisdksi paikalla olivat J. Mantyjarvi, Taneli Puhakka, Aukusti



279

Siuruainen ja Sofia Niskala. Johtokunnan esimieheksi wvalittiin poliisi
Jaakko Mintyjirvi. Kokouksen ensimmdiisend asiana oli koulutilojen
hankinta. Véliaikaiseksi luokkahuoneeksi aiottiin kunnostaa talon pirtti ja
poikien késity6huoneeksi tupa, jossa toimi entuudestaan osuuskaupan
myymald. Kauppa péétettiin ’pois késked”, jotta siitd saataisiin veistotila.
Kiésitybopettajaksi  valittiin  seuraavalla nuijankopautuksella puuseppd

. . . ] 68
Aukusti Siuruainen.

Yksityiset henkilot saivat ajatuksilleen julkisuutta kirjoittamalla lehteen.
Kouluasioiden kannalta sanomalehdet olivat olleet jo Pudasjirven
ensimméisen koulun perustamisajoista ldhtien tdrked vaikutuskanava.
Lehtikirjoittelulla saatiin kyldkunnan asioita kuuluville ja ndkyville seka
yleiseen pohdintaan. Livon kyldssd oli kytenyt kansakouluajatus miltei
kymmenen vuotta. Kaiku-lehdessd oli jo vuonna 1908 kirjoitus siitd, ettd
Livon kyldstd puuttui kaksi sivistyksen kannalta tiarkedd tekijaa:
kansakoulu ja maantie. Kirjoittajan mielestd sellaista seutua, josta puuttui
kansakoulu, pidettiin takapajuisena. Harvat kyléldiset tosin kirjoituksen
mukaan tiedostivat asiaa, kun he itse opettivat lapsiaan lukemaan ja kirkon
kiertokoulu tdydensi alkeisopetusta. Kyldssd oli lainakirjasto ja myllyn
osakkaat olivat yhteistoimin rakentamassa kotitarvesahaa kylédldisten

kayttoon. 169

Kirjoittajan mukaan monet ihmiset valittivat kansakoulusta aiheutuvia

menoja. Koulua e ollut syytd vastustaa kustannusten pelossa. Livonkyl4-

168) PKA Ca:1 Livon kanskoulu, johtok. p.k. 21.10.1917; PKA Da:1 linatin
kansakoulu, vuosikert. 1900-1901

169) Kaiku 18.11.1908 n:o 135; Kylédlle oli perustettu my6s osuuskunta edistimiiin
maataloutta. Kylien vélilld nédytti olleen Kkilpailua siitd, miten pitkilld
edistyksellisissd pyrkimyksissd oltiin. Kirjoittaja nimittdin viittasi Sarakyliin,
jossa jo raivattiin uutta peltoa osuuskassan rahoituksella. Kaiku 2.12.1915 n:o 281
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ldiset ottivat osaa kunnan koulutoimen kustannuksiin yhtd lailla kuin muut
pitdjan asukkaat. Kyléldisten tulisi kirjoituksen mukaan alkaa toimia
aktiivisesti kansakoulun perustamiseksi, etteivét tulevat sukupolvet pdésisi
syyttdmadn edeltdjidan toimettomuudesta. Kirjoittaja piti
oppimismahdollisuuden parantamista vilttimittémana.'” Nimimerkki T.
K., joka oli lehtikirjoituksen laatinut, oli Livon kylalld aloitteentekiji
kouluasiassa. Hén herétteli asukkaita kansakoulun perustamiseen
julistuksenomaisella kirjoituksella vedoten kansanopetuksen myonteisiin
vaikutuksiin.  Yhteistoimintahankkeilla oli tarkoitus nostaa kyldn
arvostusta. Kyldn kehittiminen oli itsetuntoon liittyva kysymys. Muutokset
ndyttivit ajan yhteiskunnallisessa ilmapiirissd vélttdméattomilts. Kirjoittaja
pyrki  motivoimaan  aktiivihenkiloitd ~ toimintaan  kansakoulun

perustamiseksi.

Kyldkunnasta loytyi —muutamien vuosien sisdlld  kouluasioista
kiinnostuneita toimijoita. Kunta oli tosin suostunut kansakoulun
avaamiseen vasta, kun August Mintyjdrvi oli valittanut kuverndorille
kunnan edustajien vélinpitdmattomyydestd kyléldisten esityksid kohtaan.
Tarkastaja 18hti neljd pdivdd kesténeelle matkalle tutustuakseen riidaksi
kehittyneeseen  skismaan. Kunta joutui taipumaan kyldkunnan
vaatimukseen jo vuonna 1916. P#dttdjat tosin saivat viivytettyd koulun

alkamista vuoden 1917 puolelle valittamalla senaattiin.'”

170) Sama kuin ed.

171) OMA Da:6 Oulun pohj. piirin tark. arkisto, tark. kirje ylihall. 18.6.1916; PKA
Ca:5 Pud. kuntakok. p.k. 20.2.1916, 22.4.1916, 30.9.1916, 3.12.1916; Kunnan
edustajat olivat selittdneet, ettei kyldssd ollut sopivaa kouluhuoneistoa ja sen
vuoksi kouluty6n aloitusta tuli siirtdd myShdisemmaéksi. Kaiku 9.12.1916 n:o 268
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Johtokunnan puheenjohtajan tehtdvaksi annettiin koulun
perustamisvaiheessa  tiedustella  koululle  sopivaa opettajatarta.' >
Johtokunta pddtyi mahdollisesti naisopettajaan siitd syystd, ettd
paikkakunnan sivukylien koulujen opettajat olivat entuudestaan p#dosin
naisia. Johtokunta ei tuolloin tiennyt, ettd avoimet opettajan virat tulivat

olla esilld virallisissa sanomalehdissa.

Opettajaksi valittiin Iiris Haataja.'” Koulutys aloitettiin vuoden 1917
puolella, 19. pdivd joulukuuta. Vidked oli saapunut avajaisjuhlaan 50
henked, vaikka ulkona oli paukkupakkanen. Johtokunnan esimies ja
opettaja pitivdt juhlassa puheen. Syyslukukauden pa&tospdivd oli kolmen
pdivén kuluttua avajaisista. Johtokunnan sihteerind toimi opettajan valinnan
jélkeenkin Aukusti Perttu. Hén kirjoitti johtokunnan pd&ytékirjat vuoteen
1919 saakka, jolloin kirjuriksi tuli koulun opettajaksi valittu Maria Lovisa

Ojala. Siihen saakka koulun johtokunnassa ei siten ollut opettajajasentd.'”

Voimassa olevan asetuksen mukaan opettajalla oli oikeus osallistua koulun
johtokunnan toimintaan.'” Ehdotonta velvollisuutta tihdn ei ollut, ja
opettaja Haataja ei ndhtdvidsti halunnut olla koulun hallinnossa mukana.
Tam4i oli harvinaista, silld opettajat toimivat poikkeuksetta johtokuntien

sihteereind. Johtokunta néytti toimivan ilman opettajaa.

Opettaja saattoi jaddad johtokunnan ulkopuolelle henkilokohtaisista syist4,
silli puheenjohtajana toiminut poliisi Maéntyjérvi vastusti Haatajan

uudelleenvalintaan. Hanet nimitettiin tehtdviin, koska kaikki muut johto-

172) sama kuin 1

173) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 21.11.1917

174) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 18.12.1917, 30.12.1917, 9.10.1918,
18.6.1919; Kaiku 28.12.1917 n:o0 250

175) Asetus 11.5.1866, § 14
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kunnan jisenet Mintyjarved lukuun ottamatta puolsivat Haatajan nimitysté.
Mintyjdrvi sanoi vihjailevasti, ettei hén katsonut tarpeelliseksi lausua

176 Méntyjarvelle myonnettiin

mielipidettddn opettaja Haatajan valinnasta.
muutamaa kuukautta myShemmin ero puheenjohtajan tehtdvisti ja
johtokunnasta. Samalla muistutettiin, ettd hin oli edelleen tilivelvollinen
johtokunnalle, vaikkei ollut en8dd luottamustoimessaan.'”’ Johtokunta halusi
ndhtivisti kiinnittdd huomiota Méntyjérven toimiin koulun talousasioiden

hoitajana.

Asetus miirisi, ettd johtokunnan opettajajdsen saattoi toimia sihteerini.
Opettajaa ei voitu valita puheenjohtajaksi ja taloudenhoitajaksi.'”® Livon
koulun johtokunnassa koulun taloudesta vastasi puheenjohtaja, koska

erillistd taloudenhoitajaa ei nimetty.

Puolitoista vuotta Méntyjirven eroamisen jilkeen johtokunnassa pohdittiin
tiliepdselvyyksid vuodelta 1918. Kunnan tilintarkastaja oli huomannut
lihes viidensadan markan vajauksen  Maintyjdrven  laatimassa
tilinpddtoksessd. Mantyjarvi  oli selittdnyt, ettd rahaa oli kéytetty
kouluruokailuun enemmin kuin kirjanpito osoitti. Vdite oli osoittautunut
vidriksi. Hin oli itse laatinut myds koulukeittoja koskevan laskelman, eikd
siitd 10ytynyt kaivattua summaa. Johtokunta tuli sithen tulokseen, ettéd rahat
puuttuivat jo silloin, kun Aukusti Perttu alkoi vastata koulun varojen
kiytdstd. Johtokunta osoitti asiapapereiden avulla kunnanvaltuustolle, ettd
tileissd oli vajausta, koska Méntyjérvi oli kuluttanut koulun varoja omaan

tarkoitukseensa. Hinen tuli maksaa puuttuva summa koulukassaan. Johto-

176) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 18.6.1918
177) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. pk. 15.9.1918
178) Asetus n:o 12, 11.5.1866, § 15
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kunnan mielestd Méntyjérvi voisi sovittaa epérehellisyytensé toimittamalla

koululle 18 litraa palodljys.'”

Johtokunnan jdsenen vilpillinen menettely luottamustoimessaan oli
harvinaista. Opettaja ndytti olevan perilld Mintyjirven epérehellisistd
toimista. Hinen asemansa oli kiusallinen, silld opettajalla oli kysymys
toimeentulostaan.  Johtokunnan  taloudenhoitoa  valvoi  kunnan
tilintarkastaja. Taloudellinen vastuu jakautui johtokunnan ja kunnan

kesken. Johtokunnan toimia valvoivat kunnan edustajat.

Johtokunnan esimiehen tuli poytdkirjan mukaan huolehtia vuoden 1917
lopulla  lamppudljystd sekd “kaikenlaisten tarpeiden hankkimisesta”.
Johtokunta oli siten epitietoinen, miti tarvikkeita toimiva koulu tarvitsisi.
Koulussa ei ollut aloituspdivdnd pulpettejakaan, vaan ne péitettiin hankkia
seuraavana vuonna. Koululaisten ty6p6ydistd tuli kahdenistuttavia ja niitd
ostettiin 15 kappaletta 30 markan hintaan. Koko kalusto maksoi siten 450
markkaa. Polttopuiden hankinnasta kertyi yhtd suuret kustannukset kuin
pulpeteista siitd huolimatta, ettd ldmmityspuut saatiin koulun metsisti.
Opetusvilineisiin arveltiin kuluvan 800 markkaa ja satunaisiin menoihin

300 markkaa.'*

Pulpettien nikkarointiurakan sai edullisimman tarjouksen esittinyt
puuseppd Aukusti Siuruainen. P6ydédt tuli johtokunnan médrdyksestd
sivelld 6ljymaalilla, johon oli sekoitettu keltamultaa ja singvittid. Pulpettien
kannet piti maalata mustiksi. Puusepdn oli toimitettava elokuun aikana
pulpetit paikoilleen. Mallia paétettiin muuttaa siten, ettd kahdenistuttavaan

179) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 14.3.1920, 17.10.1920
180) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 5.11.1917
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pulpettiin tehtdisiin molemmille oppilaille saranoitu, avautuva kansi.
Poydan alla olisi umpinainen laatikko oppikirjojen ja muiden vilineiden
sailytystd varten. Tekija saisi kolmen markan lisdkorvauksen tarkastajan
esittdmistd muutostdistd. Puuseppd Siuruaisen urakka jatkui, silla vuoden
1919 syksylla oppilasmdara oli noussut 39:44n ja uudet oppilaat tarvitsivat

luonnollisesti omat tyopdytinsa.'®'

Johtokuntien jésenten ensimmaiset velvollisuudet olivat padasiassa koulun
kaytannollisten asioiden hoitamista. Ndiden askareiden valitykselld koulu
kiinnittyl ymparistoonsi. Varmasti kyldn miesten mieltd 1dmmitti, kun he
koululla kdydessdan nadkivit lasten ahkeroivan omatekoisissa pulpeteissa.
Johtokunnan jdsenet ja kyladldiset epailemattd kokivat fyysisten vélineiden
kautta ldheisyyttd kouluun. Livonkyldn koulun runsas oppilasmaird oli
osoitus siitd, ettd kansakoulusta oli tullut osa kylayhteis6d. Viki otti koulun

omakseen heti ensimmaisinad vuosina.

Pudasjarven kunta oli paéttdnyt kdynnistdd Livon koulun toiminnan
senaatin paatoksen pohjalta. Kunta antoi koululle tonttimaan ja kymmenen
aarin alueen oppilaspuutarhaa varten sekd puoli hehtaaria valmista peltoa
opettajan viljeltavaksi. Koulun sijoituspaikaksi oli valittu kunnan omistama
[likaisen tila. Koulun avaamisella oli kaikesta péaitellen kiire, koska
senaatin paatdos velvoitti kuntaa. Koulu avattiin vuoden 1917 puolella,
vaikka huoneisto oli opetustoimintaa varten vield puutteellinen. Kunnan
edustajat [upautuivat laittamaan kesddn mennessd huoneet asianmukaiseen

182
kuntoon.

181) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 30.12.1917, 25.3.1918, 25.8.1919
182) PKA Ca:6 Pud. kuntakok. p.k. 8.10.1917
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Koulutalon rakentamista alettiin  suunnitella heti  ensimmadisend
lukuvuotena. Johtokunta antoi tarkastajalle tehtdvdksi hankkia koulun
piirustukset, joita tarkasteltiin johtokunnassa muutamaa kuukautta
my6hemmin. Koulutalon oli suunnitellut rakennustoimisto Pukinkarva.
Johtokunta esitti pienid muutoksia rakennussuunnitelmaan: ikkunat tuli
sijoittaa alemmaksi kuin piirustuksissa. Ulkohuoneet hyvidksyttiin
suunnitelman mukaisesti. Rakentamisessa pyrittiin sddstavaisyyteen, silla
ainoastaan opettajan asuntoon tuli paistinuuni. Saunan puolella uuni oli
johtokunnan mielestd tarpeeton. Rakennustarvikkeita paétettiin hankkia
mahdollisimman pian. Johtokunta olisi siirtdnyt tiilien valmistusta
seuraavaan kesddn, koska talvi oli tulossa. Kouluhallitus ja tarkastaja
kiirehtivat hanketta, jolloin johtokunta péatti ryhtyd nostamaan savea tiilid
varten marraskuun aikana. Urakkaa varten palkattiin tyomies 1,25 markan
tuntipalkalla. Taloudenhoitaja Aukusti Pertun tuli valvoa tyotd, mistd

hiinelle maksettiin korvaus.'®?

Kouluhallitus ja tarkastaja vaativat kunnalta ripedd toimintaa sekd koulun
toiminnan kaynnistimiseksi ettd uusien tilojen valmistamiseksi. Vaikka
taloudellisesti elettiin vaikeita aikoja, niin koulutukseen alettiin sijoittaa.
Itsendistd Suomea rakennettiin kithtyvélld vauhdilla; koulutus oli valine

maan rakennustyossa.

Tarkastaja totesi vuonna 1918 wvasta perustetun Sarakylin koulun
johtokunnalle, ettd heilld oli otollinen aika hakea valtiolta apurahaa koulun
rakentamiseen. Valtio myonsi metsistddn rakennuspuita, ja johtokunta sai

50 prosenttia avustusta rakennuskustannuksiin. Kouluhallituksella oli

183) PKA Ca:l Livon kansakoulun johtok. p.k. 9.10.1918
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hinen mukaansa runsaasti varoja naihin tarkoituksiin.'®® Livonkylin
johtokunnan ja tarkastajan valista kirjeenvaihtoa ei ole kaytettdvissd, mutta
varmaan tarkastaja antoi samanlaisia rohkaisevia ohjeita myds heille.
Livonkyldn koulun rakentamishankkeen etenemistd edisti se, ettd koulussa
oli runsaasti oppilaita, lihes 40.'® Lasten vanhemmat olivat kiinnostuneita
lastensa kouluttamisesta, mika tuli takaamaan sen, ettd rakennuksella oli
kéyttod. Johtokunta toimi johdonmukaisesti tarkastajan avustuksella.
Tarkastaja avusti suunnittelussa, ja varsinainen rakennustyd jétettiin

ammattilaisille.

Kyldkunta oli osoittanut toimeliaisuutta jo koulun perustamisvaiheesta
alkaen. Kun hanke ei kunnan puolelta ollut edennyt, se otti yhteyttd
kuvern6oriin. Vuonna 1916 kunnan suunnitelmissa oli rakentaa koulu
Siurualle.'®® Livon kylan koulun kannattajat ohittivat nima suunnitelmat.
Johtokunnassa oli parina ensimmaisend vuonna poliisi seka talonpoikia ja
torppareita. Se  oli  koostumukseltaan  poikkeuksellinen  ilman
opettajajasentd, mutta onnistui alkuepidselvyyksien jalkeen jarjestimé&in
koulutoiminnan uusiin ajanmukaisiin tiloihin. Johtokunta saattoi toimia
menestyksellisesti ilman opettajaa. Kansanmiehet olivat harjaantuneet ja
aktivoituneet huolehtimaan omaehtoisesti koulustaan itsendistyneen maan

syrjaisessa kylassa.
6.5.5. Johtokunnat itsendistymisen aikoihin

Maa oli julistautunut itsendiseksi samoihin aikoihin, kun pudasjarveldinen
Sarakyldn johtokunta nimettiin. Vuoden 1917 lopulla valtakunnallinen
184) PKA Eb:1 Sarakylén kansakoulu, kansak. tark. kirje Sarakylan johtok. 28.10.1918

185) PKA Ca:1 Livon kansakoulu, johtok. p.k. 2.11.1919
186) PKA Ca:5 Pud. kuntakok. p.k. 30.9.1916
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itsendisyysjulistus €1 nidkynyt koulun suunnitelmissa ja Pohjois-Suomessa
ilmestyvassa Kaiku-lehdessé tapahtuma jéi vahéiselle huomiolle. Sen sijaan
lisdantyvilld valtionavuilla jo seuraavasta vuodesta ldhtien oli vélitdn

vaikutus kansakoulujen toimintaan Pudasjirven perukoilla.'®’

Talonpojat  nousivat  hallinnoimaan  Sarakylin  koulua,  silld
kokoonkutsujaksi nimetty Kalle Sarala seké jasenet Kustu Rytinki, Aukusti
Ihme, Vilho Koivukangas ja Aappo Hanhisuvanto olivat talollisia, kuten
nahtdvistti myds emantd Matilda Sarala. Johtokunnan kokoonpanossa
talonpojat olivat enemmistond, vaikka koululaisten vanhemmista suurin osa

oli Sarakylén seuduilla torppareita.'®®

Johtokunta kiinnitti ensimmaéisessd kokouksessa huomiota sithen, ettd
koulun alkaessa my0s koulukeittio olisi toiminnassa. Kouluateriat olivat
tarpeen, silla johtokunta ndki, ettei monissa perheissd ollut mahdollista
evastdd kouluun lahtevid lapsia katovuoden takia. Elintarvikkeiden puute
ndytti haittaavan ensimmdisend kouluvuonna lasten koulunkdyntid, silld
oppilaita oli silloin vain 21. Vuotta my6hemmin oppilaiden méaira lisaédntyi

kymmenella."”® Kun koululaisia oli runsaasti, koulun kehittaminen oli

187) PKA Ca:6 Pud. kuntakok. p.k. 29.12.1917; Kaiku joulukuu 1917

188) PKA Ca:6 Pud. kuntakok. p.k. 29.12.1917; PKA Dc:1; Sarakyldn koulu,
vuosikert. 1919-1920; Sarakylédn johtokunta tuli pyrki saamaan koululle
miespuolisen opettajan. Kun miehié ei ollut hakijoiden joukossa, paétyivit jasenet
valitsemaan ainoan hakijan, lida Ylitalon. Poikien késit6itd tuli opettamaan
muutamaksi tunniksi viikossa johtokunnan jdsen Wilho Koivukangas. Hénet
nimettiin johtokunnan taloudenhoitajaksi, kun Aukusti Thme kieltdytyi tehtdvasta.
PKA Ca:1 Sarakyldn koulun johtok. p.k. 20.9.1918; Vield vuotta mybhemmin
johtokunnassa oltiin miesopettajan kannalla, mutta vuonna 1921 lida Ylitalo oli
saavuttanut johtokunnan luottamuksen, silld se pditti muuttaa koulun michelle
tarkoitetun toimen naisopettajan viraksi. PKA Ca:1 Sarakyldn koulun johtok. p.k.
31.5.1919, 13.6.1919, 28.5.1920, 4.9.1921

189) PKA Ca:1 Sarakyldn koulun johtok. p.k 20.9.1918; PKA Dc:1 Sarakyldn koulun
vuosikert. 1918-1920



288

johtokunnalle helpompaa. Runsas oppilasméddrd osoitti ulospdin
kyldkunnan mielenkiintoa kansakoulua kohtaan ja halua sitoutua lasten
koulutukseen. Piirijakoasetuksen sdddokset tukivat nditd pyrkimyksid, joten

kunta joutui suuntaamaan varoja koulutoimintaan.

Koulutalon rakentaminen tuli ajankohtaiseksi heti vuoden 1918 aikana,
jolloin koulutyé oli kédynnistynyt. Koulun rakennussuunnitelmat olivat
esilld jo vuoden 1918 puolella, mutta kunta siirsi toimenpiteitd, kun sen
mukaan koulun paikasta'” ei vield ollut tarkkaa tietoa. Kunnanvaltuustolle
paatettiin tehdd uudelleen ehdotus koulurakennusten piirustuksista.
Tarkastaja neuvoi johtokuntaa oman koulutalon suunnittelussa. Han korjasi
johtokunnan suunnitelmia ja ehdotti, ettd veistosali tuli tehdd metrin
leveammaksi seka varustaa kahdella lammitysuunilla. Isompi tila soveltuisi
tarvittaessa ~ luokkahuoneeksi.  Hanen  mielestddn  sauna-  ja
pesuhuonerakennusta tuli suurentaa johtokunnan kaavailuista, jotta sithen
voitaisiin sijoittaa keittohella kouluruuan valmistamiseksi. Rakennuspuita
oli tarkoitus ottaa valtion metsistd. Koulutalon suunnittelu ja piirustusten

hyviksyminen vei aikaa vuoden 1921 loppuun saakka, ja varsinainen

ve e s v e e 191
rakennusty0 pddsi alkamaan tdmaén jalkeen.

190) Koulun tonttimaaksi oli ehdolla useampia vaihtoehtoja. Roope Sarajérvi oli
tarjonnut maata ns. Kokkoaholta 1000 markan hinnalla kahdelta ensimmaéiselté
hehtaarilta ja 500 markkaa seuraavilta hehtaareilta. Kaarlo Sarala oli ehdottanut
myyvinsd maa-alueen, joka oli Aukusti [hmeen ja maantien vélissd oleva metsé-
ja suoalue. Sen hinta olisi 300 markkaa. Kalle lik luovuttaisi Niemeldn, pinta-
alaltaan kuusi hehtaaria kasittdvan mékitupa-alueen. Se oli osittain hyvékuntoista
viljeltyd maata. Mukana seuraisi talli- ja saunarakennus sekd neljd latoa. Hinta
olisi 10000 markkaa viljelyksistd ja rakennuksista sekd 150 markkaa hehtaarilta
maa-alasta. Johtokunta hyvdksyi yksimielisesti likin tarjouksen. PKA Ca:l
Sarakylén johtok. p.k. 1.10.1919

191) PKA Ca:6, PKA Pud. kuntakok. p.k. 31.12.1918; PKA Ca:1 Sarakyldn johtok.
p.k. 28.1.1919, 7.9.1919, 4.10.1921; OMA Da:8 Oulun pohj. piirin tark. ark., kirje
kouluylihall. 9.2.1920, 27.12.1921
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Johtokunnan toiminta oli edelleen kaytannollistd yhteistoimintaa. Palkkiona
luottamustydstéd oli koulunkdyntimahdollisuus lapsille. Vaikka kyseessé oli
kunnallinen koulu, johtokunnalta vaadittiin aktiivista tydskentelyd, silld
muuten koululla ei olisi ollut toimintaedellytyksid. Sen tuli ratkaista monia
eri asioita ennen kuin padstiin  varsinaiseen tyOskentelyyn talon
rakennuksella. Kun kyldn edustajat olivat mukana jokaisessa vaiheessa

suunnittelemassa ja paattimassa koulusta, siitd saattoi tulla kyldn ja kansan

koulu, johon tultiin vapaaehtoisesti.

Simossa oli nédhtdvissd samanlaisia kehitystekijoitd ja —kulkuja kuin
Pudasjarvelld. Kyldkunnan aktiivisuus oli edelleen keskeinen merkitys
uuden koulun perustamisessa. Aseman koulun kdynnistdmistd oli alettu
pohjustaa vuonna 1910, jolloin koululle valittiin johtokunta. Koulutyd
padsi alkamaan vasta vuonna 1921 supistettuna kansakouluna
kunnanvaltuuston pédtokselldi. Aseman seutu, joka oli rautatien
valmistumisen jilkeen alkanut kehittyd teollistuneeksi kyldksi, sai siten
oman kansakoulunsa. Samoihin aikoihin Simojokivarteen, Hannilaan
perustettiin kansakoulu. Kyldjohtokuntia nimettiin Simossa siten juuri

. . g g e 192
oppivelvollisuusaikoihin.

Toiminnassa olevia kouluja kehitettiin. Simonniemen johtokunta teki
vuonna 1915 esityksen Simonniemen muuttamisesta niin sanotuksi
kaksoiskansakouluksi eli kahden opettajan kouluksi vuonna 1915. Toisena
vaihtoehtona oli koulupiirin jakaminen kahteen osaan, mikd merkitsi
ehdotusta Viantien kansakoulun perustamiseksi. Johtokunnan mukaan asian
m 1972 s.16-20; Johtokuntaan nimettiin aluksi Ilmari Castren, A. Pahnila,

Heikki Paaso, Vilho Marttila ja Anni Pahnila. Vuonna 1921 sithen kuuluivat J. H.

Hollo ja Hannes Tunturi, J. N. Salmela, Arttur Blomberg, Roope Marttila ja
Eemeli Patokoski. Kdeerola 1972 s. 16-20.
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jouduttamiseksi piti perustaa toimikunta, joka harkitsisi ehdotusta ja laatisi
suunnitelman.'” Koulun perustaminen oli esilli kunnan kokouksessa
vuonna 1917, mutta vasta seuraavana vuoden lopulla ryhdyttiin kdytdnnon
toimenpiteisiin. Tuolloin wvalittiin  koulun rakennustoimikunta, johon
nimettiin rakennusmestari J. H. Hollo, J. A. Miettunen, A. Rantasaari ja
Jaakko Miettunen. Samoihin aikoihin tarkastaja ldhetti kunnan edustajille
piirustukset, jotka oli saatu kouluylihallituksesta.'” Viantien kouluhanke
oli kdytdnnon sanelema, silldi Simonniemen koulu oli kdynyt ahtaaksi

lisddntyvélle oppilasmaaralle.

Maan itsendistymiselld ei ollut tapahtumien pohjalta suoranaisia valittdmia,
kdanteentekevida vaikutuksia johtokuntien koulutoimen jarjestimiseen.
Niiden toimintaa sditelevdt sdddokset oli annettu vuosikymmenten
kuluessa ja kéytdnteet olivat muotoutuneet ajan saatossa. Toiminnan
perusteet olivat siten olemassa, ja koulujen hallinnossa toimittiin totutulla
tavalla. Se, mikd ndytti olevan muuttumassa, oli todettu ilmapiirin
vapautuminen ja rahoituksen lisddntyminen. Nama kaksi asiaa kulkivat

koulutuksen jarjestdmisessé kasi kadessa.

Koulujen maddrdn lisddntyminen laajensi hallintoa ja johtokuntien
jasenyytta useampien kansalaisten ulottuville. Siten kansanvalta kasvol
kansakoulujen hallinnossa alempiin kansankerroksiin. Kansan keskuudesta

valitut luottamusmiehet toimivat kansakoulujen johtokunnissa oman kylan

193) SKA Ca:2 Simonniemen kansak. IV 7:12, johtok. p.k. 5.11.1915

194) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 17.12.1918; OMA Da:8 Oulun ld4nin kansak.
tark., tark. kirje kuntakok. puh. joht., Filpukselle 20.12.1918; Lassila 2001 s.313.
Kuntakokouksesta piirustukset tuli ldhettdd edelleen kouluhallitukseen
vahvistettavaksi. Ne hyvéksyttiin naisopettajan pitdmdd koulua varten.
Rakentamista varten myonnettiin valtionapua 20000 markkaa. OMA Da:8 Oulun
ladnin tark. kirjekonseptit, tark. kirje Filpukselle 20.12.1918, kouluhall.
16.2.1919, Viantien johtok. 8.3.1919, Miettuselle 12.4.1919
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lasten hyvaksi. Toiminnalla oli siten kaytdnnollistda hyotyd ja
yhteiskunnallistakin merkitystd: toimiminen koulun hallinnossa antoi
tunteen monille edustajille siitd, ettd he olivat vaikuttamassa'”
demokraattisesti omiin asioihinsa. Tassd mielessd he olivat kansan ja

sivistyksen asialla, molempien valimaastossa.

6.6. Kansan asialla ?

6.6.1. Kasvatuskysymys

Johtokunnan pdytékirjoihin merkittyihin asioihin sisdltyi harvoin 1800-
luvun lopulla ja 1900-luvun alussa kasvatuksellisia asioita. Opettajan
arvovallalla oli vaikutusta siihen, ettd johtokunnan tarvitsi vain
poikkeustapauksissa ottaa késittelyyn kurinpitoon liittyvid ongelmia. Jos
vanhemmat ja opettaja olivat eri mieltd rangaistusmenetelmistd, huoltaja

saattoi ottaa yhteyttd johtokuntaan, joka otti kiistan kasittelyyn.

Simonkylan johtokunnan késiteltdvaksi tuli tapaus, jossa eméntd Sofia
Jaanus syytti opettaja Kemildd sopimattomaksi tyohonsd, koska hdn oli
aidin mukaan kurittanut lilan ankarasti hdnen Jaakko-poikaansa. Opettajan
kovasta kisittelystd johtuen oppilaalla oli ranteissa nakyvid jalkid. Aiti
kertoi opettajan menettelystd johtokunnalle ja tdméin jalkeen vield
“muutakin asiattomuuksia” juteltuaan, kuten johtokunta asian ilmaisi,

poistui odottamaan johtokunnan ratkaisua. Opettaja selosti johtokunnan

195) Téma henki tuli esiin esimerkiksi Asemankyléan johtokunnassa, kun se kehotti
padttavdisesti kuntaa laittamaan huoneiston kuntoon koulutydn kdynnistdmiseksi.
Kunnan edustajat moitiskelivat johtokuntaa itsetietoisesta asenteesta. Kerola 1972
s. 17
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jasenille tapahtumien kulun. Oppilas Jaanus oli joutunut jaidmain koulun
jalkeen laskemaan tekemadttd jddneitd kotitehtdviddn. Han oli verrattain
nopeasti saanut tehtaviin oikeat tulokset. Opettaja epéili pojan rehellisyytta,

koska hén oli ennenkin menetellyt vilpillisesti ja tarkasti hanen tyonsa.

Silloin paljastui, ettd oppilas oli kopioinut vastaukset kavereidensa vihoista
ja tuloskirjasta. Opettajan mukaan poika oli selostanut ovelasti asiansa ja
valehdellut viimeiseen asti. Han oli kéyttadytynyt rdyhkedsti opettajaa
kohtaan. Kun opettaja ei ollut saanut poikaa muuten ndyrtyméin ja
tunnustamaan tekoaan, rankaisi hdn oppilasta “ilman kiukkua” lyomalld

noin senttimetrin levyiselld nahkahihnalla muutaman kerran takapuoleen.'”

Johtokunnan mukaan opettaja oli menetellyt oikein ja lainmukaisesti.
Jaanuksen syytokset todettiin aiheettomiksi ja poika pdétettiin erottaa
koulusta maardajaksi. Epérehellisyytensd lisdksi hédn oli jddnyt luvatta pois
koulusta, mitd pidettiin paheksuttavana. Oppilaan annettaisiin kuitenkin

mahdollisuus jatkaa koulunkdyntiddn seuraavana syksyni.'”’

Johtokunta
asettui tukemaan opettajan menettelyd. Edellisen pohjalta voidaan paatella,
ettd johtokunta hyvaksyi ruumiillisen kurituksen jarjestyksenpidon keinona.
Valehteleminen ndhtiin erityisen tuomittavana. Kasvattaja sai rankaista
siitd fyysisesti, vaikka kurittamisen seurauksena oli ndkyvid jalkia.
Erityisen paheksuttavana johtokunta piti sitd, ettd diti puolusti valehtelevaa
poikaansa. Opettaja teki johtokunnan mukaan velvollisuutensa. Opettajan
menettelyd pidettiin oikeutettuina. Tapaus todistaa opettajan keskeistd
asemaa johtokunnassa. Naytti siltd, ettd johtokunnan jdsenet kuuntelivat
kurinpitoasiassa lahinnd opettajaa, silla sen kanta nédytti olevan selvilla,
ennen kuin aiti oli edes kunnolla selostanut, mité oli tapahtunut.

196) SKA Ca:2 Simonkylén kansak. johtok. p.k. 9.3.1904
197) SKA Ca:2 Simonkyldn kansak. johtok. p.k. 9.3.1904
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Koulun jirjestyksenpitoon liittyvd asia oli toisen kerran esilld muutamaa
vuotta myShemmin tarkastajan vieraillessa koululla. Tuolloin koulun
opettajana oli Taneli Seppénen, joka oli ensimmiinen pitempiaikainen
opettaja Simonkyldn koululla. Tarkastaja toivoi tuolloin koulun kurinpitoon
“enemmén tarmoa”, kuten hin asian ilmaisi.'”® Kysymys lienee ollut
vahdisemmistd vallattomuudesta, silldi vanhemmat eivdt valittaneet

opettajan menettelysté, eikd johtokunnan tarvinnut késitelld asiaa.

Kasvatuskysymyksid nostettiin harvoin esille johtokunnassa, silld niiden
katsottiin kuuluvan opettajan velvollisuuksiin. Simonkylin johtokunta laati
1920-luvun taitteessa pari ohjetta, jotka voidaan n#hdd tiettyjen
kasvatusperiaatteiden ilmaisuna. Ne koskivat koulun vilineistéd ja
oppikirjoja. Johtokunnat joutuivat tarkoin huolehtimaan siité, ettd vélineet
olivat tarkastajan hyviksyméssd kunnossa, ja ettd niitd oli riittdvésti
oppilasmédérdédn ndhden. Johtokunnan mukaan oppilaiden tuli késitelld
koulun omaisuutta hyvin. Nimittdin jos joku tahallaan tai vahingossa rikkoi
kouluvilineits tai kalustoa, joutui hén tai huoltaja joko maksamaan esineen
tai hankkimaan tilalle uuden. Muussa tapauksessa opettaja saattoi evatd

lapsen koulutodistuksen.'”

Simonkyldn koulun johtokunta kantoi samoin huolta oppikirjojen kunnosta.
Vuonna 1918 koulun oppilaille jaettiin ilmaiseksi oppikirjat. Johtokunta
méardsi opettajia huolehtimaan siitd, etté kirjoja kéytettdisiin siististi. Myds
téllin tdhdennettiin siité, ettd oppilas joutuisi korvaamaan tdrveleménsé
kirjan.*® Asiakirjoista ei ilmene, oliko koulussa havaittu huolimattomuutta

tai ilkivaltaa, mutta todenndkoisesti sdéntdjen laatiminen oli tarpeen, jotta

198) SKA Simonkylédn kansak. johtok. p.k. 9.3.1904
199) SKA Simonkylédn kansak. johtok. p.k. 5.5.1921
200) SKA Simonkyldn kansak. johtok. p.k. 15.9.1918
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kirjat ja vélineet olisivat sdilyneet kéyttokelpoisina.

Lahestyttdessd 1920-lukua kansakoulua kavi yhd suurempi osa ikéluokasta
ja oppilasaines oli heterogeenisempaa kuin kansakoulun alkuaikoina.
Johtokuntien késittelyyn tuli harvoin kurinpidollisia ongelmia ennen
oppivelvollisuutta. Koulunkdynti oli vapaaehtoista. Koulusta oli
mahdollisuus jattdytyd kotiin, jos opetus ei kiinnostanut tai lapsella oli
oppimisvaikeuksia. Pienemmaét héiriét todenndkdisesti hoidettiin koulussa
tai opettajan ja vanhempien keskindisilld toimenpiteilld. Kun johtokunta
joutui késittelemédn koulun jarjestyksenpitoa, kyse oli vakavammasta

ongelmasta tai rankaisu aiheutti ristiriidan kodin ja koulun vilille.

6.6.2. Rottinkikeppid ja kylméén komeroon

Kurinpitoon liittyvét harvat ongelmatapaukset tulivat esille johtokunnissa
lahinnd 1900-luvun alusta ldhtien. Ongelmien taustalla on n#htdvissi
syvéllisempid  muutoksia  kuin oppilasmédrien lisdédntyminen
kansakouluissa. Kansalaisten mielipiteitd kansakoulun ongelmista tuotiin
julki lehtikirjoittelussa. Julkinen mielipiteiden ilmaisu kuvasti halua
muuttaa kansakoulun toimintatapoja. Niin sanotun vanhan Kkoulun
menetelmid oli alettu arvostella. PadsdéntOisesti opettajan auktoriteetti
hyvéksyttiin, mutta ei mihin hintaan hyvénsd. Johtokunnan tuli olla
vaalimassa lasten oikeuksia. Vaatimukset oppilaiden oikeuksien
tunnustamisesta nousivat esiin. Oppilaita tuli kohdella asianmukaisesti
kouluissa. Opettaja ja tarkastustoimi suojautuivat syytoksid vastaan
seuraavassa Pudasjdrven tapauksessa. Tilanne kuvasi johtokunnan asemaa

koulun sisdisessd ongelmatilanteessa. Maallikkojdsenet olivat kansan
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edustajia koulumaailmassa. Heiddn tuli ottaa huomioon se, mitd

kyldkunnassa ajateltiin.

Opettaja Matti Isomursu valittiin Pudasjarven kansakoulun opettajaksi
vuonna 1894. Han tunsi kiinnostusta koulua koskeviin asioihin myds
vapaa-aikana, silld hdn polki pyo6rdlld noin sadan kilometrin matkan
Pudasjarvelta Ouluun kansakoulun tarkastajan jérjestamiin
kansakoulukokouksiin ja erilaisiin valistustilaisuuksiin. Oulun piirin
tarkastajan mukaan koulussa harjoitettiin  vuosisadan  vaihteessa
onnistunutta kasvatustyotd. Tarkastaja kiitteli koulun johtokuntaa. Opettaja
Isomursu oli tarkastajan mukaan onnistunut varsinkin késityotaitojen
opetuksessa. Han vaati oppilaitaan ahkeraan tydskentelyyn ja edellytti
heidan kayttdytyvdn hyvin. Isomursu tunnustettiin taitavaksi opettajaksi,
mutta hdnen kiivas luonteensa johti ennen pitkdd ongelmiin vanhempien
kanssa.””' Seuraavassa tulee esille opettajan ja johtokunnan toiminnan
kaantopuoli, joka ei kuvaa pelkastdadn hallinnon vaikeutta kohdata koulun
sisdistd ongelmaa, vaan samalla ilmentdd oppilaan asemaa tuon ajan

koulussa.

Johtokunnan kasiteltavakst tuli vuoden 1913 alussa valitus opettajan
jéarjestyksenpidosta. Erdiden vanhempien mukaan opettaja oli kohdellut
oppilaita ’tdysin sopimattomasti ja raa’asti’. Téméan vuoksi muutamat
oppilaat olivat eronneet koulusta. Johtokunta oli haastatellut kahta koulun
oppilasta, jotka olivat vahvistaneet syytdkset todenperdisiksi. Johtokunta

patti ilmoittaa poytikirjan otteella asiasta piiritarkastajalle.””

201) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 17.7.1894; OMA Da:1 Oulun poh;j.
piirin tark., tark. kirje Isomursulle 11.11.1898, tark. kirje ylihallitukselle
27.12.1898, Poropudas 1997 s.46; Huttu-Hiltunen 1972 s. 8

202) PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 18.1.1913
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Erds Kkirjoittaja toi sanomalehdessd esille kansakoulussa kaytettyja
menetelmid. Han kdytti nimimerkkid “maalainen” ja oli vuonna 1901
julkaistun kirjoituksen®” perusteella pudasjarveldinen, vaikka juuri
kurinpitoa koskevassa artikkelissa ei mainita nimid ja paikkakuntaa.
Kirjoittajan mukaan kansakoulujen opetus ja jdrjestyksenpito muotoutui
sen mukaan, millainen oli opettajan persoonallisuus. Toisissa kouluissa
opettaja ohjasi oppilaita lempedsti ja ystavéllisesti. Silloin oppilaat
saapuivat mielellddn kouluun, koska sielld oli opettaja, joka kohteli

kirjoittajan mielests lapsia mybtatuntoisesti.”**

Johdatuksen jélkeen “maalainen” ryhtyi kuvailemaan toisenlaista koulua:

Naissd kouluissa on koulukurikin niin ankaraa, ettd wahimmastikin
kuiskauksesta wierustowerilleen hyppéd opettaja lapsen kimppuun, repien
tukasta niin, ettd kantapddt kohona keikkuu. Toisia raahaa opettaja
kamariinsa, jossa rottinki saa tehdd loppusuorituksen koulukurista, Jonnin
joutawista syistd suljetaan hennot lapset tuntikausiksi kylméaén eteiseen tai
pimeddn kylmdan kopperoon. Sielld sitten kdyddan haukkumassa, miten
ilkedmmasti osataan. Sinusta ei tule mitdan, sind et opi mitddn waikka olet
niin kauan koulussa ollut. Sinut otetaan pois koulusta ja laitetaan
pahatapaisten lasten kaswatuslaitokseen tai talutan mina sinut johtokunnan
esimiehen luo saamaan keppid. Wield pakotetaan lasta tunnustamaan
itsensad kaikkein suurimmaksi syntiseksi ja huonoimmaksi ihmiseksi mita
16ytyd woi, waikkei lapsiraukka tiedd tehneensd mitddn pahaa...
Tammoéinen menettely waikuttaa lapseen sangen turmiollisesti. Yolla
nukkuissaankin sdikdhtelewat he ja rupeawat wapisemaan ja huutamaan,
silld nuo kowat kouluolot kuljailewat heiddn mielessddn unissaankin. Usein
on kdynyt niin, ettd yksi jos toinen on jadnyt kouluun tulematta, Silloin on
opettajan tdytynyt kdyda heitd pyytelemdssad tulemaan kouluun takaisin.
Lasten wanhemmat joutuwat kiusauksiin tuommoisten koulujen kanssa. He
tahtoisiwat niin mielelladn kéyttad lapsiansa kansakoulussa saamassa sieltd
opetusta mutta toisaalta on paha panna lapsiansa sellaiseen piinapenkkiin.

203) Nimimerkki ”maalainen” kisitteli vuoden 1901 kirjoituksessa Pudasjdrven
kirkollisvaaleja ja toivoi niiden onnistuvan ilman riitelyd, josta hénen mukaansa
oli muodostunut tapa kahden uskontosuunnan vélille. Hén patisteli kyldkuntia
yhteistoimintaan, jotta Oulun talousseuralta olisi saatu neuvonta-apua
yhteistoiminnan jirjestdmisessd. Kaiku n:o 118, 11.10.1901

204) Kaiku n:o 55, 13.5.1903.
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Mitd tehd? Suo sielld weteld tddlla. He hokewat alituiseen warottaa
lapsiansa, ettd he kayttdytyisiwét siiwosti ja olisiwat opettajalle ndyrat ja
kuuliaiset, Useinkin owat lapset niin kyllastyneet kouluun, ettd he itkien
rukoilewat wanhempiaan, ettei heiddn tarwitsisi enddn sinne mennd ja
useankin wanhemman on taytynyt witjalla pakottaa heitd menemaan.”**

Kirjoittajan mukaan kansakoulussa tuli olla hyva jarjestys, eivitkd kaikki
lapset olleet sithen vilttdmatta tottuneet kodeissaan. Monesti ystdavallinen
puhe ja huomautukset saattaisivat vaikuttaa paremmin oppilaiden
kaytokseen kuin ankarat ruumiilliset rangaistukset. Hinen mielestddn kovat
kurinpitomenetelmét aiheuttivat vahinkoa kansakoulun maineelle.
Opettajan kaytdssd oli sopivampia rangaistuksia kuin pieksdminen, kuten
oppilaan seisottaminen paikallaan tai nurkassa. “Maalainen” tdhdensi, ettd
johtokuntien tuli valvoa opettajien toimia ja tarvittaessa muistuttaa heita.
Téma olisi nimenomaan johtokunnan tehtdva, silld kirjoittajan mukaan oli
esimerkkejd siitd, ettd huoltajan yritettyd puuttua opettajan toimintaan, oli

oppilas joutunut koulussa opettajan vikivaltaisen kohtelun uhriksi.*”

Kyseinen koulu oli kirjoituksen perusteella ajautunut kdytdnnon tydssa
kauas cygnaeuslaisesta periaatteesta. Cygnaeus oli halunnut koulun olevan
”syddmellistd yhteiseldmaa” lasten ja kouluvden kesken. Kasvattajan tuli
persoonallisuudellaan luoda kouluun sopiva henki, jonka luomisessa olivat
sopivat menetelmat, opetussuunnitelmat ja oppikirjat hyvini apuna.’”’
Kirjoittaja halusi keskustelua opettajan kurinpidollisista menetelmistd. Han

perasi johtokunnan vastuuta koulun toiminnan valvojana.

Johtokunnalla oli asetuksen mukaan velvollisuus valvoa opettaja
viranhoitoa. Sen tuli antaa opettajalle varoitus, jos hin kohteli oppilaita
205) Kaikun:o 5513.5.1903

206) Sama kuin ed.
207) Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 198, 199
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asiattomasti, kayttdytyi paheksuttavasti, hoiti tehtdviddn huonosti tai
muuten hénen toimintaansa oltiin tyytymdttomid. Johtokunta saattoi
tarvittaessa erottaa opettajan virastaan neuvoteltuaan tarkastajan kanssa.
Jos opettaja oli koeajalla eli vasta valmistunut, tuli opettajan menettelysta
ilmoittaa kouluylihallitukseen, joka tutkittuaan asian mahdollisesti

rankaisisi opettajaa.’”®

Sanomalehtikirjoituksen mukaan koulun kurinpito tuotti ongelmia jo
vuonna 1903. Toisaalta asetus ei vield tuolloin kieltdnyt ruumiillista
kuritusta, joten siind mielessd opettajaa ei voinut varsinaisesti syyttaa
vadrastd menettelystd. Johtokunta ei myoOskddn vield tuohon aikaan
késitellyt ainakaan virallisesti koulussa harjoitettua kurinpitoa vaan vasta

kymmenen vuotta myShemmin.**

Johtokunta ilmoitti opettajan menettelystd tarkastajalle. Han ilmeisesti
katsoi, ettei opettajan toimintaan ollut syytd puuttua, koska asiakirjoissa ei
ole mainintoja toimenpiteistd. Johtokuntaa tuli kuitenkin vuonna 1914

velvoittamaan uusi sddnnds. siind kiellettiin ruumiillisen rangaistuksen

kdyttaminen kaikissa maan kouluissa, jotka saivat tukea valtion varoista.””°

208) Asetus n:o 12, 11.5.1866, § 136; Asetusta muutettiin vuonna 1893 sekad 1911.
Niiden muutosten jidlkeen johtokunta ja tarkastaja saivat yksissd tuumin erottaa
koeajalla olevan opettajan. Jos koulun johtokunta ja tarkastaja olivat eri mieltd
opettajan rankaisemisesta, ratkaisi asian kouluylihallitus. Jos sitd vastoin opettaja
oli toiminut virassa pitempéddn, kehotettiin tarkastajaa hyvin tarkkaan
harkitsemaan, antoiko hén koulun johtokunnan esittdmén varoituksen tat
hyvéksyiko virasta erottamisen. Asetus n:o 8 14.2.1911; Asetus n:0 9, 7.3.1893 §
136

209) Kaiku n:o 55, 13.5.1903; PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 18.1.1913

210) Asetus n:o 24, 6.6.1914; Vuoden 1896 kansakoulukokous késitteli ruumiillista
rangaistusta kouluissa. Y. K. Yrjo-Koskinen oli sitd mieltd, ettd se voitaisiin sallia,
mutta johtokunnan tulisi saada p#ittdd sen toteuttamisesta. Opettaja siten olisi
joutunut tuomaan oppilaiden rikkeet laajemmin keskusteltaksi. Asiaa ei
kuitenkaan tuolloin paitetty. Halila II 1949 s. 304
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Johtokunta oli myShemminkin yhteydessd tarkastajaan. Neuvottelun
pohjalta johtokunta ja tarkastaja p#dtyivit antamaan muistutuksen
opettajalle. Varoituksesta olisi tullut merkintd johtokunnan poytikirjaan,
joten se oli muistutusta ankarampi toimenpide. Opettajan menettely
oppilaita kohtaan jatkui vanhempien mukaan vikivaltaisena, ja hénen
toiminnastaan ilmoitettiin  uudestaan johtokunnalle. Tarkastaja ja
johtokunta antoivat viimeisen muistutuksen, mutta ei virallista varoitusta.
Molemmat instanssit vetosivat ”lieventiviin asianhaaroihin”, miké tarkoitti
Isomursun uutteraa opetustyotd. Johtokunta tosin péitti ryhtyd ankarampiin

toimenpiteisiin, jos laittomuudet edelleen jatkuisivat.*"!

Opettaja sai nuhteita vield tdmén jdlkeen, kuten vuonna 1918. Syytteet
eividt johtaneet mainittaviin toimenpiteisiin. Tarkastaja Saarnin 1dsnd
ollessa johtokunta oli todennut, kuten aikaisemmin, opettajan ansiot niin
suuriksi, ettd se tyytyi antamaan “yksityisen varoituksen”. Opettajan kéytos
myonnettiin ~ sopimattomaksi ja  kohtuuttoman ankaraksi, mutta
lieventiviksi seikaksi katsottiin se, ettei hidn aiheuttanut koululaisille
ruumiinvammoja.  Kantelijat  ilmoittivat olevansa  tyytymé&ttomia
johtokunnan enemmistén péitokseen.”'? He valittivat asiasta tarkastaja
Luukolle, joka vetosi siihen, ettd “kasvatuksellisesti sivistynyt henkils”,
kuten hiin tarkastaja Saarnia nimitti, oli jo tapauksen tutkinut ja katsoi, ettei
hinen tarvitsisi sithen endd puuttua. Johtokunta ilmoitti, ettei silld ollut
mitdan lisittivad tarkastajien lausuntoihin.”” Kaksi johtokunnan jdsenti
kanteli seuraavana vuonna opettajan jatkuneesta liian ankarasta
kurinpidosta ja oppilaiden nimittelystd tarkastajalle ja héinen kautta
kouluylihallitukseen. Kouluylihallitus katsoi asian késitellyksi, “kun asian-
m&lﬂ Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 19.3.1913

212) PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 6.4.1919
213) PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 24.11.1919
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omaiset olivat sopineet” kiistanalaisen asian. Edelleen korostettiin sitd, etta
opettaja  Isomursun tuli  vastaisuudessa  vélttdd liian ankaria

. ... 214
kurinpitomenetelmi.”’

Opettajien rankaisutoimet olivat kansakoulujen epdkohta, johon
kouluylihallitus yritti valtakunnallisesti puuttua. Se halusi kiinnittad
huomiota kiertokirjeessddn my0s oppilaiden kayttdytymiseen koulussa.
Tarkastajien tuli vaikkapa lehtikirjoituksen perusteella ryhtyd tutkimaan

vidrinkaytoksid ja ilmoittaa epiakohdista kouluylihallitukseen.*'

Johtokunnan kaksi jdsentd, pyrkivat puuttumaan lasten epdinhimilliseen
kohteluun. Johtokunta otti késiteltdvdksi vanhempien ndkokantoja ja tol
heiddn vaatimuksestaan asiat kokouksen késittelyyn. Jésenet olivat
opettajaan kohdistuvien rankaisutoimien suhteen eri mieltd. Opettajalle
koitui siksi 1dhinnd muodollisia nuhteita. Johtokunta saattoi vedota
ylempadn virkamieheen, tarkastajaan, joka naytti viime kddessa ratkaisseen
asian. Tarkastajan toimenpiteissd korostui opettajan etu ja oppilaiden asema
ndytti toissijaiselta. Tarkastajat olivat varsin etddlld koulutyostd ja
tutustuivat koulun toimintaan vain tarkastustilanteissa, jotka ndhtdvésti
olivat hieman keinotekoisia ndytOstilaisuuksia, eivdtkd ehkd antaneet
todellista kuvaa koulun arkipdivastd. Tapahtumasarja osoittaa, ettad
vuosisadan vaihteessa ja sen alkupuolella opettajalle sallittiin suuret
valtuudet kurinpidossa.
214) PKA ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 6.4.1919; OMA Da:8, Oulun ldédnin
kansak. tark. kirje Isomursulle 4.3.1919, kouluhallitukselle 3.2.1920, tark. kirje
op. Isomursulle, K. Térrolle ja K. Poroputaalle 18.2.1920
215) Kaiku n:o 10, 14.1.1917; Ruumiillinen kuritus oli muuallakin saanut kohtuuttomia
muotoja. Helsingissé opettajan pahoinpitely johti niin vakaviin seurauksiin, etti
oppilas oli menehtynyt vammoin. Esiin tuli mielipiteitd, joissa vaadittiin koulun
jérjestykseen sopimattomat koululaiset lahetettdviksi kasvatuslaitoksiin. Koulu ei

saisi useiden kannanottojen mukaan rangaista lapsia ruumiillisesti, vaikka kodit
antaisivat sithen luvan. Ménnistd 1994 s.129, 134



301

Vikivaltaiset jarjestyksenpitomenetelmit sdilyivat, vaikka virallisesti
ruumiillinen rangaistus oli poistettu. Johtokunta pystyi puuttumaan ldhinna

nienniisesti koulun menetelmiin.*'¢

6.6.3. Sisdiseen kehittdmiseen

Koulutoimi laajeni Pudasjarvelld vuosisadan vaihteeseen tultaessa siten,
ettd yhd useammat kyldkunnat saivat alueelleen kansakoulun. Simossa
Ylisimon ja Maksniemen koulut alkoivat vuonna 1894. Uusia kouluja ei
piirijakoasetuksen aikoihin pitdjddn juuri perustettu. Vaikka ulkoisesti
kehitys ndytti Simossa pysdhtyneen, johtokunnille tuli melko harvinaisten
kurinpitotapausten lisdksi jokapdivdisempid haasteita. Seuraavasta,
Simonkyldn ja Maksniemen johtokuntien toiminnan tarkastelusta ilmenee,
ettd koulujen hallinnossa oli perustamisvaiheiden jdlkeen koulujen
toiminnan kannalta merkityksellisid tehtdvid. Asiat otettiin johtokunnissa
esille kdytdnnollisesti, mikd tarkoittaa sitd, ettei niistd juuri ldhteiden
perusteella kédyty syvallisid keskusteluja. Tarpeellisiksi katsotuista
toimenpiteistd padtettiin  suorasukaiseen tyyliin ja ne kéytiin lapi
luettelonomaisesti, mikd sopii tutkimuksessakin kuvaamaan toiminnan

olemusta.

216) Opettaja otti vuoden 1913 tapahtumien jélkeen omin kustannuksin itselleen
apuopettajan keventddkseen tydtaakkaansa. Koulun oppilasmédrd oli kivunnut
vuosisadan vaihteessa 43:een. PKA Dc:1, Kurenalan koulun vuosikert. 189-1900;
PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 25.9.1914 Johtokunta ja tarkastajat
ottivat varmasti huomioon ne olosuhteet, joissa opettaja tuohon aikaan
tyoskenteli. Opettajan puolustavia lausuntoja ei ole asiapapereissa ndhtivissi,
joten hdnen ndkdkohtansa tulevat varsin puutteellisesti esille.
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Simonniemen koulutalo oli monien vaiheiden jélkeen valmistunut.
Johtokunnalta rakentaminen oli edellyttdnyt vuoden 1890 aikana kaikkiaan
26 kokoontumista, joista tosin osa oli rakennustoimikunnan kanssa
pidettyja katselmuksia. Rakentaminen tydllisti monin tavoin johtokuntaa.
Ensin hankkeelle oli saatava riittdvd kannatus kunnan paittdjien
keskuudessa. Sitten oli varmistuttava siitd, ettd piirustukset ja suunnitelmat
olivat viranomaisten vaatimusten mukaisia. Tarvittavat varat koulutaloa
varten oli anottava valtiolta ja kunnalta. Tdmén jélkeen oli edessd itse tyo
eli rakennusurakka, jota varten tosin nimettiin rakennustoimikunta.
Johtokunnan oli valvottava tyotd, silld piiritarkastaja  huomautti
johtokuntaa, jos tilat ja vélineet olivat puutteelliset tai sopimattomat

kayttotarkoitukseen.”'’

Simonniemen johtokunnan kokoontumiset vahenivét siten, ettd esimerkiksi
vuonna 1893 jarjestettiin vain kolme kokousta. Tavallisimpia kéasiteltdvid
asioita  olivat koulun Kkiinteistodn  littyvdat  kunnostustydt tai
opetusvilineiden tiydentiminen, kuten kisityokokoelman hankkiminen.”'®
Vilineita ostettiin sddstelidasti, silla koulun rakentaminen oli vaatinut rahaa
ja tarkastajakin oli varovainen vaatimuksissaan. Varsinaisesti koulun
opetusviélineisiin, 1dhinnd havaintovélineisiin, alettiin kiinnittdd enemmaéan
huomiota vuosisadan vaihteen jalkeen. Néihin hankintoihin tai uudistuksiin
johtokunta joutui paneutumaan piiritarkastajan esityksesti. Johtokunta
huolehti omaehtoisesti 1dhinnd valttAméattomistd tehtdvistd, joita olivat
koulurakennuksen ldmmitykseen, korjaukseen ja valaistukseen liittyvét

asiat.

217) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 1890, 1893-1899
218) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 1893-1899
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Tarkastaja ndytti olevan kertomuksen perusteella tyytyvdinen opettajan
kasvatustyohon ja johtokunnan tyOskentelyyn. Opettaja kantoi tietysti
vastuun opetuksen toteuttamisesta ja johtokunta koulun toiminnan
edellytyksistd. Molemmat osa-alueet olivat tarkastajan mukaan
Simonniemen koulussa kunnossa. Johtokunta kuunteli
tarkastustilaisuuksissa autoritdéristd tarkastajaa. Jos koulun vilineissi tai
jdrjestelyissa ilmeni puutteita® tai laiminlyontej4, ne kirjattiin poytakirjaan
ja johtokunta huolehti mekaanisesti médrdtyistd hankinnoista, kuten
opetusvélineistd. Niiden tarkoituksenmukaisuudesta ei kdyty papereihin
kirjattuja keskusteluja. Tarkastajan esityksid ei kyseenalaistettu siitdk#in

huolimatta, ettd opettaja oli pedagoginen asiantuntija.

Piiritarkastaja esitti johtokunnan kokouksessa vuonna 1899, ettd
Simonniemessd toteutettaisiin ns. pienten lasten koulu, mikd tarkoitti
alkuopetuksen jérjestdmistd. Oppilaiksi otettaisiin kahdeksan vuotta
tayttdneitd lapsia, joilla olisi vélttdvd sisdlukutaito ja alkeistietoja
kristinopista. Pienten lasten koulua voitaisiin tarkastajan mukaan pitii
joko kolme viikkoa keviilld ja syksyll4 tai neljéd viikkoa pelkéstddn syksyn
aikana. Lapsille opetettaisiin ylemmén kansakoulun ensimmdiisen osaston
eli vuosiluokan oppiaineita. Johtokunta hyvaksyi tarkastajan ehdotuksen.
Samoin tarkastaja esitti, ettd koulussa toteutettaisiin vuorolukujirjestelma,
Joka tarkoitti sitd, ettd ensimmdistd ja toista osastoa opetettaisiin samana
laksykuntana ja kolmatta ja neljéttd osastoa samoin yhtend opetusryhmina.
Tarkastaja oli muuten tyytyvéinen koulun opetusjérjestelyihin. Hén painotti
sitd, ettel opetettaisi liilan laajoja oppimiirid, vaan huolehdittaisiin

enemman siitd, ettd oppilaat saisivat tdrkeimmisti opetettavista asioista

219) Mainitussa tilaisuudessa johtokunnan tuli hankkia tarkastajan méadrdyksestd
sylkylaatikoita. Hén kehotti johtokuntaa huolehtimaan myds siitd, etteiviit taudit
padsisi leviimadn juoma-astioista. SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k.
10.2.1899
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“pysyviisen vaikutuksen” eli riittivit tiedot ja taidot.”*°

Johtokunnassa  tuli  keskusteltavaksi ~ 1910-luvulla  kansakoulun
laajentaminen. Puhuttiin niin sanotusta kaksoiskansakoulusta, joka tarkoitti
sitd, ettd samassa koulussa toimisi kaksi erillistd luokkaa ja kaksi opettajaa.
Apuopettajan palkkaaminen oli ollut jo vuoden 1908 kuntakokouksessa
esilld. Naapurikoulun eli Simonkyldn johtokunta oli valinnut tehtavaén
Hulda Wuolevin. Simonniemen koulun oppilasméaéra oli kunnan edustajien

mukaan tuohon aikaan liian pieni, jotta apuvoimia olisi tarvittu.”

Myos
opettajan palkan suhteen oli erimielisyyttd, silld kunnan kokouksen
mielestd 200 markkaa olisi riittdva korvaus, koska tilldkin summalla “on
olijoita”, kuten ilmaisu kuului. Kansakoulun tarkastaja Kerkkonen oli
ehdottanut 250 markkaa, mihin kunnan oli suostuttava, silld muuten valtio
ei myontiisi avustusta palkan maksamiseen.””” Kunnan puolelta toimittiin

opettajan nimityksessd silld periaatteella, ettd uusiin, kustannuksia

tuottaviin uudistuksiin suostuttiin vain, jos mairiaykset niin velvoittivat.

Johtokunnan puheenjohtajana toimineen Aksel Knihtildn tehtdvaksi tuli

hankkia koululle apuopettaja ja anomus palkkausavusta. TyOnantaja jarjesti

opettajalle asunnon ja vastasi valaistuksesta ja lammityksestd. Yleensa

opettajan viroista ilmoitettiin lehdessa, mutta télld kertaa johtokunta oli

saanut tietdd, ettd opettajatar Anna Tormald Raahesta olisi saatavissa

toimeen. Johtokunta kutsui hénet aikaa ja varoja saastddkseen ilman lehti-

ilmoitusta koulun opettajaksi.*-

220) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 10.2.1899

221) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 9.9.1912, 2.11.1912; SKA Ca:2
Simon kuntakok. p.k. 28.9.1908, 17.11.1908, 30.12.1908

222) SKA Ca:2 Simon kuntakok. p.k. 30.12.1908, 28.9.1908, 15.2.1909; SKA Ca:1

Simonniemen kansak. johtok. p.k. 9.9.1912
223) SKA Ca:l Simonniemen kansak. johtok. p.k. 9.9.1912, 15.9.1912, 2.11.1912
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Tarkastaja oli kuitenkin ehtinyt luvata toimen opettaja Ruikalle, silld
johtokunta oli aiemmin kysynyt tarkastajalta ohjeita opettajan paikan
tayttdmiseksi. Tarkastajalta ei saatu vastausta kyselyyn, vaikka johtokunta
oli tdhdentdnyt, ettd asia oli kiireellinen. Kun tarkastajan ilmoitusta ei
kuulunut, oli johtokunta pédtellyt hanen hyvéksyneen Tormalan valinnan.
Johtokunta oli kiusallisessa tilanteessa, kun Ruikka saapui koululle, ja
hénet jouduttiin 1dhettdmaan kotimatkalle. Tarkastaja vahvisti johtokunnan
valinnan ja Térméld aloitti tyonsd Simonniemen koulun apuopettajana

syksysta 1912.*

Paitsi opettajavoimien lisddmiseen myds koulun véalineistoon alettiin 1910-
luvulla kiinnittd4 enenevadd huomiota. Oppilasmaardt lisddntyivit ja samoin
opetukseen liittyvdt vaatimukset. Tarkastaja kehotti johtokuntaa
hankkimaan runsaasti uusia opetusvélineitd. Tarkastaja Vihtori Lahde
vieraili joulukuun lopulla 1912 Simonniemen koululla. Hénen
madrayksestddn johtokunnan tuli varustaa koulua seuraavin vilinein:
Telluurio, silld kaytossa ollut oli rikkindinen ja muutenkin opetuskayttoon
sopimaton, raamatunhistorian kartasto, Suomen historiallinen kartta,
vyOhykekartta, = raamatunhistoriallinen  kuvasto,  historialliset  ja
maantieteelliset kuvat, mittausopillinen kalusto, anatomiset taulut, terveys-
ja raittiusopillinen vilineistd, kemiallinen kalusto, pieni kivikokoelma,
voimistelutelineitd, kasitybhuoneen seinddn kiinnitettdvat puolapuut ja
kattoon kiipedmiskdydet, hyppynaruja, ponnahduslauta, hyppymatto ja
voimistelusauvat, pari palloa, pihalle neljd kiipedmistankoa, sorvi ja
ompelukone, kisityokalusto sekd jokaiselle oppilaalle hdoyldpenkin
puolisko tyoskentelypaikaksi. Johtokunta paatti anoa kunnalta 900 markkaa
vilineiden hankkimiseen.””

224) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 30.9.1912, 6.10.1912
225) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 27.12.1912, 29.12.1912



306

Huomattava osa tarpeista liittyi opetuksen havainnollistamiseen, samoin
koulun litkunnan ja késityén opetukseen. Vaikka kysymys oli varsin
kalliista hankinnoista, kunta myonsi varsin auliisti varoja, silld vélineisto
oli 1dhes tiydellisesti hankittuna vuoteen 1915 mennessid. Hankkimatta oli

tosin ompelukone, kuvatauluja ja mittausopin valineits.”*®

Johtokunnan tuli tarkastaja Rauhamaan kehotuksesta teettdd koululle
oppilaskaappi késitdiden sdilyttdmistd varten, silld han piti tarkeéna, etta
oppilaiden tyon jalki olisi esilld koulun kevitndyttelyssd. Samoin
johtokunnan tuli huolehtia koululle muitakin sdilytyskaappeja, jotta
vélineistd sdilyisi hyvédssd kunnossa. Samoin hédn vaati johtokuntaa
hankkimaan Blomstedin piirustus- ja késityoohjeet, joiden pohjalta

7 Vilineiden hankinta liittyi

paastdisiin  uudempaan piirustustapaan.”
koulun opetuksen uudistamiseen, jossa johtokunta oli vilillinen vaikuttaja:
se saattol edistdd kouluty6td hankkimalla ajanmukaista vélineistoa

opetuksen tueksi.

Mainittu  johtokunnan tehtdvd ja rooli tuli  esille myos
koulupuutarhakysymyksessd. Johtokunnan tuli hankkia maa-alue, johon
voitaisiin perustaa oppilaiden hoidossa oleva kasvimaa. Tarkastaja
Rauhamaa mielestd puutarhanhoito edistdisi koulun kasvatustehtdvad, ja
han pyrki herdttimidsn innostusta kasvinviljelyyn johtokunnassa.”?®
Tarkastajan esitelma toimi samalla valistustilaisuutena, jossa johtokunta sai
luottamustehtavan ohessa tietoja uusista asioista. Tieto levisi johtokunnan

kautta kansan keskuuteen.

226) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 5.11.1915
227) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 29.3.1915
228) sama kuin ed.
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Johtokunnan piirissd oli virinnyt vuoden 1915 aikana ajatus Simonniemen
koulupiirin jakamisesta kahteen osaan. Johtokunnan mielestd tuli valita
tyoryhmé, joka harkitsisi ehdotusta ja saattaisi tarvittaessa jouduttaa sen
toteutumista. Esitys kahdesta koulupiiristd eteni kuntakokoukseen, jossa
alettiin valmistella Simonniemen piiristd erotettavan Viantien koulun
rakentamista. Kaytdnnon toteutuksesta vastasi erityinen
rakennustoimikunta.”” Asiasta sovittiin vasta vuonna 1918 kunnan
kokouksessa, joka antoi johtokunnan méiiritettdviksi koulutalon paikan.
Rakennustoimikunnan tuli huolehtia rakennuspiirustuksista ja laatia
menoarvio. Sen tehtdvdnd oli myOGs anoa senaatista lupa ilmaisten
rakennuspuiden hankintaa varten valtion metsistd ja hakea valtionapua.
Kunta ryhtyi toimiin johtokunnan suunnitelman mukaisesti nimedmallad

. .. 2
rakentamisesta vastaavan toimikunnan. 30

Lahestyvé oppivelvollisuus ja parantuva rahoitustilanne muuttivat kunnan
edustajien suhtautumista koulutukseen.””' Asennemuutoksen perusteluksi
otan oppilashuoltoon liittyvédn toimenpiteen, vaikka varsinaisesti aihetta
kasitellddn tarkemmin luvussa seitsem&n. Simonnniemen johtokunta
kasitteli kouluruokailua kevéalla 1918. Johtokunnan jésenilld oli tieto, etti
koulukeittolayhdistys myonsi valtionapua 70 prosenttia kustannuksista.
Simon kuntakokouksessa suhtauduttiin my6tdmielisesti oppilaiden
aterioimiseen koulussa. Johtokunta kéaéntyi elintarvikelautakunnan puoleen,

jotta keittoa varten saataisiin ryynejd, jauhoja, perunoita, lihaa ja kalaa. Si-

229) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 15.11.1915; SKA Ca:2 Simon
kuntak. p.k. 17.12.1918

230) SKA Ca:l Simonniemen kansak. johtok. p.k. 29.11.1918; SKA Ca:2 Simon
kuntakok. p.k. 17.12.1918

231) Kaikille maksuttomasta opetuksesta sdddettiin vuonna 1919. Kaksi vuotta
myShemmin kansakoulujen kustannuslaissa tuli esiin se, ettd valtion ja kuntien
antaa oppilaille ilmaiset oppikirjat ja muut koulutarvikkeet. Ménnisto 1994 s. 262
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monniemen johtokunnalle myonnettiin aluksi 300 markkaa ja seuraavana
vuonna jo 900 markkaa kouluruokailun rahoittamiseen.”> Samassa
yhteydessd myos kunnan muille kouluille my®nnettiin varoja lasten

ravitsemiseen koulupdivin aikana syyslukukaudesta 1918 lihtien.>”

Simonniemen kansakoulun johtokunnan késittelyssé tuli esiin johtokunnan
tyotehtdvien  kirjo.  Johtokunnat olivat vetdytyneet niyttdvéstd
kuntapolitiikasta tyoskentelemédén koulun tasolle. Kansakoulu oli rannikon
vauraassa kyldssd tunnustettu instituutio, joka oli vakiinnuttanut asemansa.
Johtokunnan toiminta oli etupddssd rutiineja ylldpitdvdd mukautuvaa
toimintaa, jossa pyrittiin toteuttamaan viranomaisen ehdotuksia ja
magrdyksid. Samansuuntaisia pddtelmid voi tehdd Maksniemen

johtokunnan toiminnasta samoihin aikoihin.

6.6.4. Johtokunnan arkipéivii

Kouluhistoriaa kisittelevissd kirjoissa perustamistapahtumat ovat yleensd
saaneet huomattavan painoarvon. Té&md on luonnollista, silld kun
kansakoulu kédynnistyi kyldlld, se oli merkkitapaus. Yhtd tirkeda oli
toiminnan jatkuminen, silld vasta vuosien tyon jidlkeen opetustydn ja sen
jarjestdmiseen liittyvét tulokset tulivat esiin. Koulutydn jatkuvuus merkitsi
johtokunnalle arkipiivaisid, usein triviaaleja jérjestelytehtévid sekd koulun

kehitystyotd, joka oli yhteydesséd koulutydn onnistumiseen. Kaikkien johto-

232) SKA Ca:1 Simonniemen kansak. johtok. p.k. 11.5.1918, 18.9.1918; SKA Ca:2
Simon kuntak. p.k. 18.11.1918, SKA I Cb:1 Simon kunnanhallitus, kunnanvalt.
p.k. 20.10.1919

233) SKA Ca:2 Simon kuntak. p.k. 18.11.1918; SKA I Cb:1 Simon kunnanhallitus,
kunnanvalt. p.k. 20.10.1919



309

kuntien yksityiskohtaisen toiminnan selittdiminen ei ole
tarkoituksenmukaista, silld tehtdvédt ja toiminta oli kouluissa hyvin
samankaltaista. Maksniemen johtokunnan toiminnan kuvaus antaa
mielistdni hyvén kuvan 1800-luvun lopussa perustetun koulun hallinnosta,

jossa oli vakiintuneet kdytédnteet ja riittdva oppilasmaéré.

Johtokuntien  pOytékirjojen  pohjalta  koulukohtaisen  hallinnon
vakiintuminen merkitsi sitd, ettd johtokunta kokoontui yhd harvemmin.
Esimerkiksi vuonna 1898 johtokunnan jédsenet saapuivat ensimmdiiseen
kokoukseen ensimméisen vasta lokakuulla. Kokouksen antikin mahtui
muutamalle riville. Opettaja H. Kanerva oli anonut virkavapaata edellisena
syksynd koko kouluvuodeksi ja johtokunta oli siihen suostunut.”**
Viliaikaisen opettajan aikana johtokunnan toiminta taantui. Tdmi saattoi
johtaa episelvyyksiin koulutileissa®’, ehkd myds vadrinkdytoksiin.
Todenn#kodisesti auktoriteettina opettaja edusti erdédnlaista yhteiskunnan
kontrollia, mikd osittain esti laittomuuksia. Opettaja oli keskeinen
vastuuhenkilé koulun hallinnossa, joten ammattitaitoisesti toimivan
opettajan asenne heijastui muihin johtokunnan jiseniin. Kun opettajat
vaihtuivat ja olivat vailla koulutusta, kyldldisten merkitys korostui. Véki
ndytti harvoista kokoontumisista huolimatta huolehtineen koulustaan.
Kyldn koulua edustavat kansanmiehet toimivat, mutta he eivit olleet
kiinnostuneita kirjaamaan niité asiakirjoihin.
234) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 15.9.1897, 8.10.1898
235) Ensimméisend vuonna johtokunnan esimiehend oli J.G. Montell. Hidn toimi
alkuvaiheessa vililld my6s sihteerind ja taloudenhoitajana. Hidn erosi pian, silld
syksylld 1895 puheenjohtajaksi valittiin Erkki Parsiala. Vaihdoksen taustalla oli
sekaannukset koulutileissd. Montellia syytettiin siitd, ettei hén ollut huolehtinut
selvityksid koulun rahojen kaytostd kuntaan. Johtokunta péitti muistuttaa hanta
ensin suullisesti ja sitten tarvittaessa ”lain pakolla”. Samoin Emil Marostenméelld,
joka tuli Parsialan jilkeen esimieheksi, oli ongelmia tilinpidon kanssa. Koska
esimies ei ollut suostunut luovuttamaan asiapapereita edes tarkastajalle, asia eteni

tarkastajalta kuvernoorille saakka. SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k.
5.8.1894 -12.10.1895, 20.1.1895, 18.1.1897, 29.6.1902, 6.11.1902
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Johtokunnan aktiivisuudesta oli osoituksena se, ettd johtokunnan jdsenet
olivat jarjestelleet toimivan kouluhuoneiston. Johtokunta oli vienyt
rakennusasian kuntakokoukseen, jonka paitoksen mukaisesti oli ostettu
vuokralla ollut” Rantapostin” huoneisto koulun toimitilaksi. Tilaan kuului
peltoa ja luonnon niittyd, kaivo ja saunan paikka, jotka sijaitsivat piha-
alueen ulkopuolella. Johtokunta anoi valtionapua sekd@ ilmaisia
rakennuspuita koulukartanon lisdrakentamiseen. Johtokunta oli ottanut
kuverndéoriin  yhteyttd, jotta hin vauhdittaisi kuntaa koulusalin
valmistamiseksi. Hanketta varten kunta joutui ottamaan 5000 markan
lainan ja loppuosa oli tarkoitus kattaa verotuloilla.”®® Koulukartanon
suunnittelu  ja  rakentaminen edellyttivdt johtokunnalta ahkeraa

paneutumista kyldkoulun kehitystyohon.

Koulun rakennusurakka alkoi vuonna 1899, jolloin johtokunnan jasenet
Jaakko Sassi, August Saari, Jaakko Posti ja Emil Marostenméki yhdessa
rakennustoimikuntaan kuuluvien Emil Kemheikin ja Matti Parsialan kanssa
olivat kokoontuneet keskustelemaan koulun kunnostus- ja rakennustoisté.
He katsoivat tarpeellisiksi  seuraavat toimenpiteet: hirsiseinien
tilkitseminen, lattian vélien tdyttdminen ja pintojen maalaaminen, muurin
korjaaminen ja maalaus sekd seinien maalaus, kamarin lattioiden
uusiminen, katon uusiminen hdylatyistd laudoista sekd kasitydsalin

7 Koulutilan kunnostamisessa riitti

eristiminen pakkasta vastaan.”
johtokunnalle mietittavaa, silla toitd jatkettiin koulun rakennusten parissa

vuoteen 1913 saakka, jolloin tarkastaja totesi tilojen olevan viimeistelyé

336) SKA Ca:1 Simon kuntakok. p.k. 23.1.1897, 22.9.1900; OMA Da:4 Oulun poh;.
piirin kansak. tark. ark., tark. kirje Maksniemen koutun johtok. 26.1.1899
337) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 24.8.1899
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vaille valmiita.’*®

Jatkuvilla koulun rakennus- ja parannustilld oli merkitystd koulun
kayttdjille ja johtokunnalle sekd kyladldisille. Kunnossa olevat toimitilat
olivat tietenkin koulutydn onnistumisen elinehto, silld rappeutuneisiin,
lasten terveyden kannalta kyseenalaisiin tiloihin tuskin olisi saatu oppilaita.
Toisaalta talonpojat ymmérsivét tilan hoitoon ja rakennuksiin liittyvid
asioita. Heilld oli tietoa niistd asioista ja konkreettisista toimenpiteistd
keskusteltiin johtokunnassa. Talonpojat ja rahvas osasivat keskustella,
vaikuttaa ja péittdd kaytdnnollisistd kysymyksistd. Se oli yhteistd kieltd

koulun ja kylén vélilld. Toiminnallisuus yhdisti koulua ja kansaa toisiinsa.

6.6.5. Johtokunta ja yhteiskunnan kriisi

Johtokunnassa otettiin késiteltdvaksi kouluylihallituksen Kkirje, joka koski
Vendjdn maantiedon ja historian opetukseen tarkoitettua oppikirjaa ja
karttaa. Johtokunta pé&étti ylihallituksen “pakotuksesta”, kuten maininta
kuului, toteuttaa  kiskyd.””  Johtokunnassa suhtauduttiin  siten
vendldistdimispyrkimykseen vastahakoisesti. Vendjdn maantiedon tai
historian opetusta ei siten ollut tarpeen lisdtd, se koettiin vieraaksi.
Johtokunta hoiti oppikirja-asian velvollisuutena tai maardyksend, jota tuli
totella. Néiden médrdysten ei haluttu vaikuttavan koulun hallintoon ja
toimintaan, joka oli saanut tietyt kansalliset toimintatavat. Kéyténteet olivat

muotoutuneet vuosikymmenien aikana ja vastenmielisiin méérayksiin

338) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 30.8.1903, 28.9.1904, 4.3.1905,
4.9.1907, 3.11.1907, 18.8.1908, 7.2.1908, 8.1.1910, 3.10.1908, 20.2.1912,
12.2.1913

339) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 18.3.1917, 13.5.1917
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suhtauduttiin  passiivisesti. Jasenilld oli kollektiivinen ymmaérrys
suomalaisuudesta. Johtokunnat pyrkivdt toimimaan kuten ennenkin.
Johtokunnan poytdkirjojen sivuilla ei yleensdkddn otettu kantaa
yhteiskunnallisiin kysymyksiin, ja niiden Kkésittely oli johtokunnissa
harvinaista. Johtokunnan koettiin olevan poliittisen ja yhteiskunnallisen

keskustelun ulkopuolella.

Yhteiskunnalliset tapahtumat vaikuttivat epdsuorasti koulujen toimintaan ja
edellytyksiin. Kun ne koskivat koulun k#ytdnnon toimintaa, johtokunta
joutui sopeuttamaan koulutyén jdrjestelyt niistd johtuviin muutoksiin.
Valtakunnassa esiintyi lakkoliikehdintdd vuoden 1917 kevéilld. Johtokunta
esitti levottomuuksista huolimatta, ettd koulu alkaisi 18. maaliskuuta
tavalliseen tapaan, koska koulut toimivat muuallakin. Johtokunnan

2?2

pOytékirjaan kirjoitettiin: ... Lasten opetuksen pitéisi olla ulkopuolella

puolueellisiin lakkoihin nzhden.”**’

Jasenilld oli sellainen kisitys, ettd
koulun tuli toimia puolueettomasti. Maksniemen johtokunnan kannanottoa
voidaan pitdd johtokunnan toimintaan sovellettuna toimintatapana. Se oli
mielipide kansan koulun hallinnosta, joka tuli olla sitoutumatonta
kansansivistyksen edistdmiseksi tehtdvid tyotd. Néin tehtdvda myss pyrittiin

toteuttamaan.

Johtokunta péétyi toukokuussa lopettamaan lukukauden 18. pidivd eli
tavallista aikaisemmin, koska kouluylihallitus oli antanut siihen
mahdollisuuden. Ylihallituksen tiedotteessa todettiin, ettd lasten ty6td

tarvittiin, jotta kansaa uhkaava nalénhiti saataisiin ehkistyd.*"!

340) SKA Ca.l Maksniemen kansak. johtok. p.k. 6.1.1913; Suomen senaatti kumosi
koulutoimen ylihallituksen esityksestd médrdyksen Vendjan historian ja
maantieteen erikoisoppikirjoista johtokunnille ldhettdmissddn kiertokirjeessd
kevadlld 1917. Kouluylihall. kiertokirje 17.4.1917 n:o 289

341) SKA Ca:1 maksniemen johtok. p.k. 18.3.1918, 13.5.1918
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Kesdn alussa  sanomalehdessd  annettiin @~ ohjeita  pettujauhojen
valmistuksesta. Maan sanottiin elintarvikehallituksen mukaan olevan niin
vaikeassa tilanteessa, etteivat asukkaat tulisi toimeen varastossa olevalla

leipaviljalla.”*

Johtokunnan jasenet keskustelivat koulukeittidtoiminnan aloittamisesta
syksylld 1918. Se ndytti mahdottomalta, silld elintarvikelautakunnalta
saatujen tietojen mukaan ruokatarpeita oli niukasti: vain kalaa, vidhidn
jauhoja ja mahdollisesti paikallisilta asukkailta maitoa. Johtokunta siirsi
kouluruokailun  toteuttamista, kunnes elintarvikkeita saataisiin.’®
Poikkeusolosuhteet nayttivét vaikuttavan koulun talouteen, silld johtokunta
joutui ottamaan velkaa kaksi kertaa yhteensd 3200 markkaa vuoden 1918
aikana. Kyse oli tavallisista kayttdmenoista, silld raha tarvittiin
koulukirjojen ja tarvikkeiden maksuun. Kansalaissodan huoltotoiminta
vaikutti Maksniemen koululla. Johtokunta paatti keskeyttad koulutyon
kahdeksi  viikoksi, koska suojeluskuntalaisia oli  majoittuneena
kédsitydbhuoneeseen, jossa myoOs valmistettiin ruokaa. Luokkahuoneessa

ommeltiin vaatteita sotilaiden kayttoon.>*

Kouluylihallitus, joka ei ollut kansalaissodasta johtuen toiminnassa useaan
kuukauteen, antoi kesdkuun alusta jalleen ohjeita johtokunnille. Se ilmoitti
kiertokirjeessa kesdakuun alussa, ettd johtokuntien tuli antaa selvitys siité,
oliko koulu ollut suljettuna, millaisessa kunnossa kouluhuoneisto oli seka
olivatko opettajat ottaneet osaa suojeluskunnan toimintaan ja siten olleet

estyneitd hoitamaan tyotehtdviddn. Kouluylihallituksen toiminta oli tuossa

342) SKA Kaiku 8.6.1918 n:0 125
343) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 1.8.1918, 22.9.1918
344) SKA Ca:1 Maksniemen kansak. johtok. p.k. 21.2.1918, 10.2.1918
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. .4 - 34
vaitheessa palaamassa normaaliksi.***

Johtokunta pyrki toimimaan
poikkeusolosuhteissakin siten, ettd lasten normaali koulutyd olisi ollut
mahdollista. Toiminnan luonne on tulkittavissa siten, ettd johtokunta pyrki
tuolloin  koulun toiminnan rutiinien sdilyttdmiseen. Johtokunnan
kannanotoista ja tyoskentelystd heijastuu lapsia suojeleva aspekti. Tdhén
viittaa johtokunnan korostunut asenne lasten huoltoon ja materiaalisiin
edellytyksiin. Vaikka maassa oli puutetta ja hdtdd, koulukirjoja ostettiin

vaikka velkarahalla. Johtokunnalla oli halua koulun kautta parantaa myos

lasten ravintotilannetta, mika kuitenkaan ei onnistunut ilman ruokatarpeita.

345) Kouluylihall. kiertokirje 5.6.1918
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7. Kansa ’uuteen kouluun’ — johtokunnat ja teon periaate

7.1. Koulutoiminnan uudet haasteet

Uno Cygnaeus halusi kansakoulusta kdytdnnéllisid taitoja korostavan
koulumuodon. Hén puhui ty6koulun hengestd, mika tarkoitti sité, ettei koko
kansan koulusta saanut tulla oppikoulun tapaista teoreettisluonteista
oppilaitosta, jossa opetus oli muodollista, kankeaa ja mekaanista.’
Cygnaeus oli laatinut kdytinndn ohjelman kansakoululle, ja hénen
kannanotoilla oli vaikutusta sithen, miten kansakoulujen toiminta ja sen
puitteet jdrjestettiin. Cygnaeuksen pedagogisilla ndkemyksilld oli yhteytté
sithen, miten johtokunnat kehittivdt koulua ja jarjestivdat kdytdnndn
toimintoja  yksittdisissd  kansakouluissa.  Kansakoulu  pohjautui
Cygnaeuksen luomille periaatteille ja uudistui uusien vaikutteiden ja

kehittdjien myoté.

Martti Haavio on todennut, ettd kasvatuksen historiassa esiintyy sellaisia
henkilitd, joilla on kyky késitelld ajan pedagogisia virtauksia mielessdédn
ja soveltaa niitd koulun uudistuspyrkimyksiin. Nédin  kehittyy
kouluhistoriaan pedagoginen ajanjakso, joka henkildityy tiettyyn
persoonaan. Téllainen vaikuttaja oli Mikael Soininen 1880-luvun lopulta
lahtien 1920-luvulle saakka.” Hin asettui kannattamaan uutta opetuksellista
suuntausta, joka tunnettiin nimelld herbart-zillerildisyys tai herbartilaisuus.

Herbartilaisuudessa korostettiin menetelmaa, jota Soininen sovelsi ulko-

1) Lonnbeck 1910 s. 86, 73 Cygnaeuksen kirjoitukset 1910 s. 182, 194
2) Haavio 1960 s. 7; Melin 1980 s.31
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maisten esikuvien mukaisesti maamme kouluopetukseen.” Han tyéskenteli
Heinolan vastaperustetun seminaarin johtajana ja teki tunnetuksi aatetta ja
metodia tuleville opettajille. Soininen luennoi kesdkursseilla opettajille,

opetti itse koulussa ja ohjasi kansakoulun tarkastajana opettajia.*

Soinisen herbartilaisessa ajattelussa oli yhteneviaisyyttd Cygnaeuksen
frobelildis-pestalozzilaiselle pohjalle perustuvaan oppimiskisitykseen.
Molemmissa suuntauksissa korostettiin havainnollisuutta
opetustapahtuman keskeisend periaatteena. Kéytdnnon tyoskentelyssd
havaintomateriaaleilla, kuten kuvatauluilla, esineilld ja vélineistolla,
pyrittiin kiinnittdmain lapsen huomio opetettavaan asiaan. Johtokunnissa
juuri kaluston ja vélineiden hankkiminen oli keskeisesti esilld. Tarkastajat
vaativat kouluille opetusvélineitd, ja niitd pidettiin ajanmukaisen opetuksen
ehtona. Johtokunnat vaikuttivat siten vilillisesti tai vilineellisesti
opetukseen toteuttamalla niitd madrdyksid, joita opetuksen toteuttajat ja
tarkastajat vaativat. Talld tavoin johtokunnat olivat yhteydessa

pedagogiseen ajatteluun.

Soininen oli innostunut herbartilaisuudesta ja monipuolisesti perehtynyt
aatteeseen. Kuitenkin sithen kytkeytynyt kaavamainen oppimiskasitys oli
ristiriidassa hdnen kdytdnto6n suuntautuneen luonteensa kanssa. Hén tarttui

uudistustoimintaan, kun niin sanottu ”uusi koulu” teki tuloaan heti

3) Johnsson 1906 s. 32-172, Soininen 1925 s. 53-59; Storbom 121; Suomalaisista
kasvatusteoreetikoista J. J. F. Perander arvosteli herbartilaisuutta. Sen sijaan
Waldemar Ruin oli innostunut aatteesta ja perehtynyt sithen Saksassa. Hanté
voidaan pitdd yhtend aatteen edelldkavijoistd maassamme. Woipio 1944 s. 16,52;
Halila 111 1949 s. 144; Isosaari 1961 s. 151

4) Haavio 1960 s. 7. Oppitunti jakaantui Soinisen sovelluksessa alun perin viiteen
asteeseen eli vaiheeseen. Koska hin piti oppilaiden késityskykyéd rajallisena, hédn
pelkisti opetustapahtuman kolmeen muodolliseen perdkkéiseen tapahtumaan:
havainnollisuuden, késitteellisyyden ja harjoituksen vaiheeseen. Johnsson 1906 s.
32-172; Soininen 1925 s. 52-59; Vierula 1972 s. 31
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vuosisadan vaihteen jalkeen. “Uuden koulun” periaatteisiin kuuluivat
toiminnallisuus ja aktiivisuus. Soininen sai vaikutteita etenkin
Kerschensteinerin ~ kirjoittamasta  kirjallisuudesta. Samoin nuorena
Amerikassa saaduilla kokemuksilla oli merkitystd hdnen muuttuneeseen
pedagogiseen ajatteluun. Soinisen teon periaate ndkyi  kansakoulun
opetussuunnitelmassa  siten, ettd  puutarhanhoito,  késityd ja
metsdnistutukset tulivat korostetusti maalaiskansakoulujen
opetusohjelmaan.” Muutkin tydkoulun kannattajat vetosivat Deweyn,
Jamesin ja Kerschensteinerin ajatuksiin. Oskari Mantere korosti

konkreettiseen tekemiseen liittyvien tyotapojen merkitysta kansakoulussa.

Koulun tehtdvd oli hinen mukaansa ohjata toiminnallisuuteen, mika

nikyvien konkreettisten tuotosten ohella kasvattaisi lapsen luonnetta.’

5) Haavio 1960 s. 9, 10; Uusi koulu tuli tunnetuksi Euroopassa ja Amerikassa. Siind
keskeistd oli omatoimisuus, yksilokeskeinen ajattelutapa ja teon periaate. Georg
Kerschensteinerin mukaan manuaaliseen tyohdn yhdistyi ennen kaikkea henkinen,
suunnitelmallinen prosessi, jonka nakyvin tuloksena oli esimerkiksi tuotettu esine.
Kasvatuksellisena saavutuksena oli taitoja, joissa oppilaan asenteet, omatoimisuus ja
itsetunto olivat kehittyneet. Kouluissa tuli olla ty6kasvatukseen sopiva ympiristo,
jotta puutarhatyd, ruuanlaitto, ompelu- tai tutkiminen oli mahdollista.
Kerschensteiner vaati myos kouluihin laajaa itsehallintoa ja koulujen kehittdmista
tiiviisti toimiviksi yhteisoiksi. Kerschensteiner 1938 s. 23,33,55,56,64-75; Halila I11
1949 s. 147, Soinisen innoittajana oli my6s Arvid Th. Genetzin kirjanen ”Kansan ja
kansakoulun kasvitarha”. Matkustaessaan kansakoulun tarkastajana pitdjissa
Soininen kiinnitti huomiota koulujen ankeaan ymparistoon, mikd sai hénet
yhdistimddn tyOkoulupedagogiset vaikutteet koulupuutarhatoimintaan. Ruotsissa
koulupuutarhoja perustettiin intensiivisesti 1800-luvun lopulla. Puutarhanhoito oli
sisdllytetty oppilaineena Ruotsin  koulusddnnoksiin jo vuonna 1842, jolloin
pditettiin kattavan kansanopetuksen toteuttamisesta. Syvidoja 2002 s. 98. Slunga
2000 s. 130.

6) Mantere 1914 s. 2, 5-10
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Uudet virtaukset tulivat esille pohjoisen lehtikirjoittelussa vuonna 1902.
Kouluasioihin perehtynyt kirjoittaja perdst kansakoululta kdytannon taitoja
kehittdvad ohjelmaa. Kansakoulun suunnitteluvaiheessa oli tullut esiin se,
ettel kansakoulu saanut olla pelkastdan kirjatiedon tyyssija, vaan koulun
piti valmentaa oppilaita kdytdnnoén eldmddn. Naisvéelle tuli opettaa
taloudenhoitoa ja monipuolisia kadentaitoja. Kirjoittaja muistutti, etta
kasityostd oli  tullut kansakoulun oppiaine Cygnaeuksen ansiosta.
Késityokasvatuksella Suomen kansakoulu oli saanut kansainvélisti
mainetta.  Kaytdnnollinen ohjelma oli jddnyt puolitichen, ja koulun
opetussuunnitelmissa oli kirjoittajan mielestd otettava monipuolisemmin
huomioon lastenhoito vanhemmille tyttdoppilaille ja puutarhanhoito seki
tytoille ettd pojille. Koulujen opetussuunnitelmat pitdisi muotoilla

molempien sukupuolten tarpeita vastaaviksi.’

Aiheeseen palattiin - myohemmin, silli opettajia alettiin  kouluttaa
kouluylihallituksen my0Ontdmalld rahoituksella. Opastusta annettiin muun
muassa puutarhan perustamiseen, hedelmépuiden sekd marjapensaiden
kasvatukseen ja siemenviljelykseen. Opettajana kursseilla toimi Kalle

Kalervo.®

7) Kaikun:o 17,12.2.1902

8) Kaiku n:o 54, 12.5.1902; Kaiku-lehden kirjoittelussa koulupuutarhat tulivat usein
esille. Vuonna 1904 eris kirjoittaja selvitti kuinka Jdmtlannin kansanopiston kreivi
Robert Moémer oli saavuttanut hyvid tuloksia. Lapset olivat tulleet “siiwoiksi ja
hyvinkasvatetuiksi” koulupuutarhatydskentelyn ansiosta. He olivat yhdessd
puuhastelleet kauniin ympériston hyviksi, mielekds toiminnallisuus oli vaikuttanut
lasten kdytokseen myodnteisesti. Koulujen kautta voitaisiin ruotsalaisen esimerkin
mukaisesti levittdd puutarhainnostusta koteithin. Kaiku 21.9.1904 n:o 109;
Mahdollisesti Kaiku-lehden koulupuutarhoja koskevan valistustydn takana oli
pitkdlti Onni Rauhamaa, joka oli lehden johtohenkil6itd. Hén oli innostunut
tyokasvatuksesta.
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Alkuopetuskomitean esittdmissd pedagogisissa periaatteissa korostettiin
havainnollisuutta. Uuden koulun ideat eivat vield siind tulleet esille.” Sen
sijaan kasityOopetuskomitean ehdotuksessa vuodelta 1912 tekemaélld
oppiminen oli kdsitydn opetuksen uudistamisessa keskeisend 1dhtokohtana.
Siind korostettiin, ettd lasten tuli omatoimisesti ja aktiivisesti itse
suunnitella tyoskentelyaan ja pyrkid ongelmanratkaisuun.
Opetustapahtumassa tuli vuorovaikutus esille uudella tavalla, silla opettajan
ja oppilaan tuli neuvotella tyon etenemisestd, ja oppilaan tuli ottaa itse

.. . i
vastuu Opp1MISProscss1ssa. 0

Aktiivisuuden, toiminnallisuuden ja kéytdnndllisyyden vaatimukset
heijastuivat kansakoulun hallintoon. Nididen pedagogisten periaatteiden
pohjalta kouluun saatiin kdytdnnollisid tydmuotoja. Uusi oppimiskasitys
vaikutti koulun johtokunnan ja oheisryhmien toimintaan. Koulun
kaytannolliset tydmuodot vaativat laajempaa osallistumista johtokunnalta,
kyléldisiltd ja vanhemmilta. Esimerkiksi koulun puutarhamaan hankinta ja
muokkaaminen kasvukuntoon vaati aikuisten aktiivista osallistumista.
Tdllainen  puuhastelu  oli  omiaan  herdttdmaan  uteliaisuutta
maalaisyhteisdssd. Uusien tydmuotojen ja koulun haasteiden my6td koulun

toiminnan piiriin tuli vapaaehtoisryhmié ja uusia ihmisia.

Johtokuntien kokoonpano muuttui, silld koulu oli levittdytynyt perinteisille
naisten vastuualueille. Naisten yhteiskunnallinen osallistuminen tuli
ndkyviin. Naiset olivat kerddmdssd rahaa koululle ja toteuttamassa

kaytdnnossd monia hankkeita. Heista tuli koululle voimavara. Naisten osal-

9) Alkuopetuskomitean mietintd 17.12.1906 s. 40, 41
10) Komiteamietintd n:o 10, 23.6.1912 s. 49, 50
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listuminen ja koulun muutos lapsildheisempéin'' suuntaan sopi ajallisesti
yhteen  naisten  vaikutusmahdollisuuksien  lisdfintyminen  kanssa.
Nimenomaan naisten ty6lld 1850-luvulla kasvatusteoreetikkojen esittdma
sosiaalipedagoginen suuntaus saattoi monissa tapauksissa toteutua.
Johtokuntiin ja koulun piiriin tuli erdénlaista kansalaiskasvatusta. Koulu ei
ollut pelkéstddn oppilaiden kouluttamista vaan koko kansan kasvattamista.
Johtokuntien kautta, ennen kaikkea niissé toimivien opettajien vélityksella,
valistustoimia suunnattiin koko kyldkunnalle. Kun koulujen maérd
lisddntyi, johtokunnat tarjosivat useammalle kansalaiselle sukupuolesta

riippumatta valmiuksia toimia luottamustehtédvissa.

7.2. Tekevit naiset ja kouluruokailu

Pudasjarven kansakouluun liittyi jo varhaisvuosina oppilashuollollisia
toimia. Ensimmaéisen koulupaikan vilittdméssé 1dheisyydessd oli vain kaksi
taloa, ja sen tidhden oppilaita jouduttiin majoittamaan l&hitaloihin.
Kansakoulua kéyvdt lapset saivat kortteerin eli asuinpaikan koulun
yhteydessd olevasta pirttihuoneesta, jota kéytettiin samalla opetustilana,
kun koulusali kdvi ahtaaksi. Pirtti oli varsinaisesti tarkoitettu koulun
kisityotilaksi. Keittiossd asui “sopivaksi tunnettu vaimoihminen”, joka
huolehti lasten ruokailusta ja valvoi heitd vapaa-aikoina. Ensimmdiset

maininnat huoltotoiminnasta olivat vuodelta 1874-1875, mutta todenn#koi-

11) ”Uuteen kouluun” kohdistui kansakoulun aatteellisessa kirjoittelussa huomattavia
odotuksia. Viiné Walorinnan mukaan uuden ajattelutavan periaatteisiin kuului, ettd
opetus olisi vuorovaikutteista toimintaa, jossa opettaja laskeutuisi kateederilta
keskusteluun oppilaan kanssa. Oppilaan asema muuttuisi myds kaytdnndnlgheisen
opetussuunnitelman my6td, joka pohjautuisi ldhiympéristoon, kotiseutuun ja
kansalliseen kulttuuriin. Koulua tulisi kehittdd viihtyiséksi oppimisympéristoksi,
jossa lapsen tarpeita ja persoonallisuus otettaisiin yksilollisesti huomioon. Walorinta
1913 passim
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sesti koululaisia majoitettiin ja ravittiin koulun tiloissa jo kansakoulun
kdynnistyessd vuonna 1872.'> Johtokunta oli aktiivisesti tuolloin
jarjestdmdssd koulun toimintaa. Todenndkdisesti johtokunta jarjesteli
oppilashuoltoa, vaikka tutkimusldhteissd ei nimetd erikseen johtokuntaa
toiminnan organisoijaksi. Oppilaita oli kortteerissa koululla kevédseen
1876 saakka. Opetustyd siirrettiin tdméan jdlkeen Riekin talosta eli
ensimmaisestd kouluhuoneistosta Nyynijidn. Ne oppilaat, joilla oli pitempi
koulumatka, olivat majoittuneina ldheisissd taloissa ja torpissa. He soivét

majapaikoissaan, silld kouluruokailua ei jarjestetty Nyynajassa.'”

Ensimmdisen todellinen yritys kouluruokailun jérjestdmiseksi tuli
Hetekyldn koulumiehiltd vuonna 1893. Kansakoulun johtokunta anoi
hatdapukomitealta Helsingistd varoja elintarviketilanteen helpottamiseksi.
Johtokunnan jdsenet August Siuruainen, Juho Turves, Tuomas Rédpdna ja
opettaja Jaakko Lahtinen perustelivat anomusta silla, ettd kylan viljelyksia
oli kohdannut kato. Jo joulukuussa oli useista taloista viljavarat lopussa, ja
elintarvikkeita jouduttiin ostamaan. Toimeentuloa heikensi huono
tyotilanne, silld talojen is@nndt eivit pystyneet palkkaamaan tyovakea.
Koéyhyyden vuoksi lapsia ei voitu ldhettdd kouluun.'® Voidaan ehki
ihmetelld, miksi oppilaat joutuivat katovuosina jadmadn kotiin, eivitka
voineet mennd kouluun. Taloissa ja torpissa tarvittiin tyovaked varsinkin

huonoina vuosina.

12) PKA Dec:1-2 Kurenalan kansakoulu, kertomus Pud. kansakoulusta lv. 1874-1875,
vuosikert. 1875-1876, johtokunnan vuosikert. lv. 1876-1877

13) PKA Dec:1-2 Kurenalan kansakoulu, johtokunnan vuosikert. lv. 1878-1879; PKA
Ca:1 Pud. kuntakok. p.k. 2.12.1877, 27.11.1880, 9.4.1881

14) PKA Ca:1 Hetekylén kansakoulu, johtok. p.k. 6.12.1893
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Kansakoululaiset olivat kouluun lahtiessian kymmenen'® vuotta tayttineita
ja pystyivdt toimittamaan monenlaisia tyotehtdvid. Huonona aikana
luonnollisesti tarvittiin kaikki liikenevéd ty0voima talon toihin, varsinkin

kun oli mahdotonta palkata tyovaked.

Hetekylan johtokunta sai 400 markkaa kaytettdvaksi ruokavarojen ostoon.

Rahat paatettiin keskustelun jélkeen kayttdd koyhien lasten koulunkdynnin

edistimiseen'®. Se onnistui johtokunnan mukaan parhaiten tarjoamalla

lapsille kouluateria. Oppilaiden tuli vanhempien varojen mukaan tuoda
koululle elintarvikkeita, jotta avustusrahat riittdisivdt mahdollisimman
monen oppilaan ravitsemiseen. Varattomat lapset saivat syodd koululla
korvauksetta.  Johtokunta  nimesi  oppilasruokailua  jirjestimédn
taloudenhoitaja Turveksen ja opettaja Lahtisen.'” Johtokunta noudatti
ruokahuollon jarjestimisessd sosiaalisia perusteita, silld varallisuus otettiin
huomioon jérjestelyissd. Johtokunnan periaatteena naytti olevan
tasapuolisten koulunkdyntimahdollisuuksien luominen. Ne vanhemmat,
joilla oli varaa, samalla tukivat johtokunnan avustuspyrkimyksid. Johto-
kunnan voidaan katsoa pyrkineen sosiaalisten erojen tasoittamiseen.

Toimintaa ohjasi sdédstavaisyysperiaate, johon oli opittu koyhilld seuduilla.

Johtokunta ndki kouluruokailun keinona edistdd koulunkdyntia.

Todenndkdisesti aineellinen puute laski henkistd vireytta.

15) Kansakouluasetuksessa oli méiritelty ylempéan kansakouluun pyrkivan lapsen iké.
Héinen tuli olla vdhintddn kymmenen ja enintddn kaksitoista vuotta alimmalle
luokalle tullessaan. Asetus 11.5.1866 § 139; Asetusta muutettiin vuonna 1893 siten,
ettd kouluun tulevan lapsen tuli olla “yhdeksénnen ikévuotensa tdyttdnyt, mutta ei
yli kahdentoista vuoden vanha”. Johnsson esitti vuonna 1899 neuvoissaan
johtokunnille, ettd niiden tuli merkitd oppilasluetteloon lapset, jotka olivat tiytetyn
yhdeksédn ja 16:n ikdvuoden valilld. Ensimmaéiseen osastoon tulevan lapsi sai olla
enintddn 12 vuotta vanha. Asetus n:0 9, 7.3.1893 § 139; Johnsson 1899, s. 4

16) Hetekyldn koulun vuosikertomuksia ei ole sdilynyt kyseiseltd vuodelta, joten on

vaikea péételld sitd houkutteliko kouluruokailu kouluun lisié oppilaita.
17) PKA Ca:1 Hetekylén kansakoulu, johtok. pdytakirjat, kyléldisten kokous 5.2.1893
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Hetekyldn johtokunnassa oli oivallettu 1890-luvun alussa se, mikd
huomattiin yleisesti Suomessa vasta runsas kymmenen vuotta myohemmin:
koululaiset tarvitsivat sosiaalisia tukitoimia. Koulusta tuli avustustoiminnan
kanava. Johtokunnassa oli kasitys siitd, ettd yhdistdmélld sosiaalinen
avustusty0 kansansivistyspyrkimykseen voitaisiin kyldn lapset saada

kouluun.

Kirkonkyldn kansakoulun johtokunnan anomus hitdapukomitealle samana
vuonna johti tuloksiin. Saadulla 300 markan rahasummalla tarjottiin
kouluateria neljalle oppilaalle. Johtokunta antoi aterioiden jakamisen
opettajan vaimolle Fanny Lakarille. Johtokunnassa heratti keskustelua se,
milld periaatteella ruoka-apua myonnettiisiin. Yleinen mielipide oli se, etta
avustettaisiin vain sellaisia varattomia oppilaita, jotka tydskentelivat
ahkerasti ja edistyivdt opinnoissaan. Sen sijaan “velttoilta ja huonosti
kéyttaytyvilta” avustus aiottiin lopettaa.'® Kirkonkyldn johtokunnassa oli
pitkdlti samankaltainen ndkemys kuin Hetekylalld siitd, ettd ensisijaisesti
juuri varattomimmat tarvitsivat kipeimmin koulun tarjoamaa ateriaa.
Kuitenkin kirkonkylalld johtokunnan edustajat katsoivat, ettd ruuan saannin
edellytyksend oli hyvd oppimistulos. Johtokunta halusi toimenpiteiden
tukevan koulun opetustavoitteita. Kirkonkylan koulussa oli enemmén
oppilaita kuin sivukylilld. Ehkd tdméan vuoksi voitiin kiinnittdd enemmaén

huomiota tuloksellisuuteen kuin oppilasmédrin lisddmiseen.

Johtokunta pystyi 1800-luvun puolella niukoista varoista johtuen
ainoastaan satunnaisesti jarjestimddn kouluruokailua. Johtokunnat
vetosivat  poikkeuksetta rahan puutteeseen. Koulujen toiminnan
jarjestdminen oli miesten vastuulla, silld naisia ei johtokunnissa juuri

tuolloin ollut.

18) PKA Ca:1 Pud, kansak. johtok. p.k. 26.2.1893, 6.3.1893
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Koululaisten ravitsemukseen alettiin paneutua jérjestelmdllisemmin
vuosisadan vaihteen jilkeen. Rouva Koivistoinen valittiin Pudasjdrven
kirkonkyldn koulun johtokuntaan vuonna 1909. Hén jérjesti saman vuoden
aikana kerdyksen, johon toivottiin mahdollisimman monen kylédldisen
osallistuvan. Kerdyksen tuotto kaytettiin oppilaiden rubkahuoltoon.
Koulukeitti6 perustettiin koululle vuonna 1911. Se oli johtokunnan mukaan
alun perin tarkoitettu ldhinnd vahdvaraisten lasten ravitsemiseen
kouluaikana. Téstd periaatteesta luovuttiin pian ja toivottiin kaikkien,

ainakin kauempaa kulkevien lasten sydvin koulussa.'

Paria vuotta my6hemmin oli ndhtévissa kouluruuan mydnteisid vaikutuksia
lasten koulunkdyntiin. Tuolloin koulukeittion toimintaa oli tukenut
Koulukeittolayhdistys. Varakkaimmissa perheissd kouluruokaa oli tosin
pidetty erddnlaisena koOyhdinapuna, silld opettajan mukaan “kaikilla
lapsilla, joita e1 turha kunnia estanyt”, oli ollut ravitsevaa ruokaa riittavésti
tarjolla. Opettaja totesi huojentuneena, ettd onneksi kouluruuan karttaminen
oli ohimeneva ilmid, silld varallisuudesta riippumatta lapset alkoivat
yleisesti sydda koulun tarjoamia aterioita.”’ Hyvin toimeentuleva kansanosa
ndki  kouluruokailussa piirteitd  kunnallisesta  avustustoiminnasta.
Varakkaammat halusivat erottua rahvaasta, joka tarvitsi ainakin ajoittain

yhteiskunnan tukea.

19) PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k.15.3.1909, 13.10.1909, 2.10.1911

20)PKA Dc:1-2 Kurenalan kansakoulu, kertomus koulukeitoista vuodelta 1913;
Koulukeittolayhdistys oli perustettu Helsinkiin vuonna 1905 parantamaan
oppilaiden ravitsemista. Yhdistyksen tarkoitus oli aineellisen tuen lisdksi tuoda
esille kasvatuksellisia pddmé&drid: ldhentdd kotia ja koulua sekd vaikuttaa
pOytétapoihin. Toiminta kdynnistyi lahjoitusvaroin, ja vuodesta 1913 ldhtien valtio
myonsi rahaa yhdistykselle. Halila IIT 1949 s. 124, 125.
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Johtokunnat olivat riippuvaisia valtionavuista yrittdessddn jarjestda
lammintd ruokaa oppilaille. Koulukeittolayhdistys puolestaan antoi varoja
sen mukaan kuin rahatilanne salli. Vallitseva valtakunnallinen tilanne
heijastui avustusmadariin ja siten Pudasjarven koululaisten hyvinvointiin,
silld levottomissa oloissa valtion avustukset saattoivat jaada tulematta.
Toisaalta vapaaehtoinen avustustoiminta paikkakunnalla toi varoja
johtokuntien kayttoon. Yhteistyd johtokuntien ja kyléldisten kesken varojen
kerddmiseksi vapaachtoisesti auttoi monia oppilaita koulunkdynnissa.
Usein oltiin ihmisten hyviantahtoisuuden varassa, kuten seuraavasta,
kirkonkyldn koulun opettajan, Matti Isomursun kertomuksesta ilmenee:
”Kun sééstdssd oli varoja varoja vain viisi markkaa ja paikkakunnalle
tulleen huonon perunasadon takia ei voitu toivoa avustuksia
paikkakuntalaisilta ei koulukeittiotd voitu aloittaa lukuvuoden alussa, silld
tiedossa olevilla 55 markalla ei voitu pitkélle pdésta eli kauan keittiépuuhaa
ylldpitda. Sen tdhden joulun seudussa puuhattiin iltama, mikd tuotti 70
markkaa. Keratyilla varoilla alettiin valmistaa ruokaa heti kevatlukukauden
alussa. Tdma hidastuttaminen lienee kuitenkin vaikuttanut, ettd muutamain
etddnpdnd olevain lasten oli keittoruuan puutteessa tdytynyt heittdd jo
syyslukukauden keskivaiheilla koulunkdyntinsd kesken. Kevétlukukaudella

koulukeittoja jaettaessa ei sitd yksikaan tehnyt.””'

Kunta tuli mukaan 1910-luvulla mukaan kouluruokailun rahoitukseen.
Kunnan tuki oli tullut sddnnolliseksi itsendistymisen aikoihin. Johtokuntaa
auttoivat my0s vanhemmat, silld he lahjoittivat koulun keittioon
elintarvikkeita. Kouluateriat alettiin ndhda tarpeellisina kansakoululaisille,
silld oppilaiden ravitsemista tuettiin laajalti ja usealta taholta.”
M:IQ Kurenalan kansakoulu, kertomus koulukeitoista lv. 1910-1911

22) PKA Dc: 1-2 Kurenalan kansakoulu, kertomus koulukeitoista 1913-1914; 26) PKA

Da:1, linatin kansakoulu, vuosikert. 1918-1919, PKA Ca:5 Pud. kuntak. p.k.
29.12.1917,27.9.1918
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Ruuan valmistus, tarjoilu ja siivous liitettiin osaksi koulun péivittdista
opetusta, silld oppilaat osallistuivat tyotehtdviin. Tytot tiskasivat
vuorotellen astiat, ja pojat huolehtivat polttopuiden puiden pilkkomisesta ja
kantamisesta keittioon. Lapset olivat kuorineet perunoita ja noutaneet
maitoa kilometrin padssi sijaitsevasta talosta. Yhteistoimin valmistettu
ruoka oli maistunut niin erinomaiselta, ettd eméinndn sanojen mukaan
“lautasetkin syotiin”. Vain poikkeustapauksissa saattoi ruokaa jaada
syomattd. Koulun keittolan jirjestdminen oli tuohon aikaan johtokunnan
jdsenen, Hilda Koivistoisen” vastuulla Minna Kalkéja toimi eméntina.”*
Kouluruokailu oli jarjestetty kasvatuksellisten nakokohtien mukaisesti.
Oppilaat paasivat osallistumaan ruuan valmistukseen, mikd vahensi lasten
ennakkoluuloja kouluruokaa kohtaan. Koulu toteutti kansakoulun

alkuaikojen tyokasvatusperiaatteita ja asenteellista kasvatusta.

Nayttdd siltd, ettd Koivistoinen oli aktiivisesti edistimissid koulukeittion
toteutumista kirkonkyldn koululla. Hénen tultua johtokunnan jdseneksi
oppilaiden ravintoasiat otettiin kokouksessa esille entistd useammin. Kun

rahaa oli niukasti, sitd keréttiin aktiivisella, omaehtoisella tyolla.

23) Hilda Koivistoinen otti esille vuonna 1914 johtokunnan kokouksessa oppilaskodin
perustamisen. Asia koettiin johtokunnan piirissd térkedksi. Varoja aiottiin hankkia
pyytdmilld yksityisiltd lahjoituksia sekd myymaélld arpoja. Koivistoinen valittiin
kutsumaan kokoon arpajaistoimikunta, joka hankkisi luvan lokakuussa
mikkelilavantaina pidettdvdd tapahtumaa varten. Seuraavana vuonna oli tarkoitus
kerdtd samalla tavoin varoja oppilaskotia varten, mutta tilaisuus jdi johtokunnan
kertomuksen mukaan pitdmaétté sotatilan takia. Luvat jouduttiin anomaan uudelieen
hieman my6hemmin. PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 15.2.1914.
13.7.1914. 21.4.1915

24) Kouiulla oli tuona lukuvuonna tarjottu kaikkiaan 1200 keittoannosta. Yhden aterian
hinnaksi oli palkkakustannukset mukaan lukien laskettu 8.6 pennid.PKA Dc:1-2
Kurenalan kansakoulu, kertomus koulukeitoista 1913-1914
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Johtokuntien koostumus oli muuttunut 1910-luvulle tultaessa: naisia oli
valittu opetustehtiviin® sekd johtokuntien rivijaseniksi. Tuohon aikaan
kaikkien Pudasjarven koulujen johtokunnissa oli vdhintddn yksi naisjdsen.
Nainen naytti omaksuneen aktiivisen toimijan roolin, mikd merkitsi koulun
kannalta cheyttdvad, toiminnallista yhteistyotd koulun ja kylan valilla.
Naiset valitsivat kaytdnnoéllisen vaikuttamisen muodon, ja olivat itse
tekijoind ja jdrjestelijoind. He osoittivat kiinnostuksensa sosiaaliseen
tyohon ja oppilaiden hyvinvoinnin  parantamiseen johtokuntien

kokouksissa. Naisista oli tullut kouluhallinnon vaikuttajia.

Johtokunnan uudistunutta toimintamallia ja koulun toimintaa kohtaan oli
ennakkoluuloja. linattijirven koulun opettajana ja johtokunnan sihteerind
toimi lukuvuonna 1907-1908 Aino Turunen, joka vastasi koulukeittolan
toiminnasta. Hdn moitti monien kyldldisten asenteita vanhanaikaisiksi.
Opettajan mukaan “kaavoihin jdykistynyt lestadiolaisuus” hidasti
uudistuksia koulun piirissd. Toisaalta koulukeittid oli lisdnnyt koulun
viihtyisyyttd ja kodinomaisuutta sekd herdttdnyt uteliaisuutta koulun
toimintaa kohtaan. Keittolatoiminta oli hdnen mukaansa ollut kylalld
huomion  keskipisteend.  Kouluruoka oli  houkutellut oppilaita
koulunkayntiin, joten oppilasmairikddn ei ollut endd laskenut.”® Opettaja
Turunen oli sitd mieltd, ettd koulun jarjestimalld keittolatoiminnalla oli
pystytty vaikuttamaan vanhempien asenteisiin. Kun kyldldiset tunsivat
mielenkiintoa koulun uutta palvelua kohtaan, muuttui suhtautuminen

myonteisemmaksi, mika edisti opetusty6ta ja lasten koulunkdyntia.

25) linatin, Ylikollajan ja Jongun kouluissa olivat lisdksi opettajina naiset, joilla oli
sihteerin tehtévd johtokunnassa. Kyléldisten edustajiksi alettiin valita yhd enemmén
naisia. Esim. PKA Ca:1 Petdjdkankaan kansakoulu, johtok. p.k. 5.11.1910, RKA
Ca:1 Ranuankylin kansak. johtok. p.k. 15.10.1911

26) PKA Da:1 linatin kansakoulu, vuosikert. ja tilastojen toisteet 1900-1971, kertomus
koulukeitoista Iv. 1907-1908
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Opettajan kertomuksen mukaan koulukeittion esimerkki oli vaikuttanut
kotien ruuanlaittoon. Lapset sekd aikuiset olivat saaneet uusia virikkeitd
kotiruuan valmistukseen ja kyldldisten ruuanlaittotaito oli parantunut.
Opettaja oli  opettanut ruokailuun liittyvid hyvid tapoja aterioinnin
yhteydessd. Han oli kayttdnyt apunaan kirjasta nimeltd “"Kuinka jdrjestdn
koulukeittiot koulussani”. Ruokalajeina oli joko tuoreesta tai kuivatusta
poron-, sian- tai lampaanlihasta valmistettua “tuuvinkia”, jota tarjottiin
perunoiden kanssa, perunavellid ja —voita sekd kuorimattomia perunoita
paistetun sianlihan kanssa, riisi-, manna- ja kauraryynipuuroa ja —vellid,
omenapuuroa, puolukkapuuroa ja —vellid suurustettuna perunajauhoilla tai
riisi- ja mannaryyneilld, rusinalientd, pannukakkua ja lattyjd sekd
hernekeittoa, keitettyd maitoa nisuviipaleitten kanssa ja nisujauhopuuroa.
Vaikka koulukeittidssd valmistetut ruuat olivat opettajan mukaan melko
yksipuolisia, oppilaat olivat mielihyvin tuoneet koululle oman puukuppinsa
ateriointia varten. Opettaja oli kehottanut lapsia kesdn aikana kerddmdin
sienid seuraavaa vuotta varten. Hanen tavoitteena oli edistdd ndiden

luonnontuotteiden kiyttéd ravintona.”’

Piiritarkastaja ehdotti, ettd johtokuntien tulisi pyrkid siithen, ettd koti ja
koulu péasisivat 1dheisempdidn vuorovaikutukseen ja yhteisymmarrykseen
lasten kasvatusta koskevissa asioissa. Naitd ajatuksia edistivdt hénen
mukaansa koulukeittolatoiminta, iltamat ja yhteiset juhlat. Han piti
tdrkednd, ettd koulun toiminnasta vastaavat henkildt jarjestdisivdt yhteista
toimintaa kyldn ompeluseuran kanssa. Tarkastaja antoi niita ohjeita vuonna

1916.%

27) sama kuin ed.
28) OMA Da:5, Oulun poh,j. piirin tark. arkisto, tark. kirje 25.2.1916
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Pudasjarven kirkonkyldn, linattijdarven ja Ylikollajan koulujen opettajat
olivat jarjestdneet iltamat koulujensa ruokahuollon jarjestimiseksi vuosina
1911 ja 1912.”° Hetekylalli koulun johtokunta toimi yhteistyossd
paikallisen ompeluseuran kanssa. Ompeluseura lahjoitti arpajaisilla

kerdamisan varoja koulun kiytetté6n kahtena vuonna.>

Pudasjarven oppilaiden kouluruokailun jarjestdmiseksi oli paikkakunnalla
toimittu yhteistyossd johtokunnan ja vapaaehtoisjarjestojen kanssa jo paljon
aikaisemmin kuin tarkastaja kiinnitti asiaan huomiota. Toimintaa oli
mahdollisesti syntynyt spontaanisti, kun oivallettiin ravinnon merkitys
koululaisten hyvinvointiin. Téarkedksi koettu padméird yhdisti vikea
kollektiiviseen toimintaan. Opettajat ndyttivdat valistaneen kyldldisia
johtokunnissa, kouluopetuksessa ja jarjestoissd monipuolisemman ja

terveellisemman ruuan valmistamiseksi.

Sellaiseen vapaaehtoistoimintaan, jota useissa kylissd Pudasjarvelld jo
toteutettiin, koetettiin innostaa myos Ilehtikirjoituksissa. Oppilaiden
koulupdivit saattoivat koulumatkoineen kestdd seitsemdistd kymmeneen
tuntiin. Pahimmassa tapauksessa lapsi ei saanut ldmmintd ateriaa kotiin
palattuaankaan, silld talojen ruokailuaikoja ei valttdamattd oltu ajoitettu
koulusta kotiin palaavien lasten mukaan vaan talon totuttujen tapojen
mukaisesti. Kirjoittaja kannusti vaikuttajia kouluruokailun jarjestdmiseen.
Han kirjoitti: “Paitsi walttdmattoman ravinnon antajana, on hdyryawa
keitto koululaisille Pohjolan pakkasaikana erityisen tarpeellinen myos
sellaisen ldmpimyyden tunteen aikaansaajana, jota heikonlaisesti puetuilta

lapsilta tahan wuodenaikaan saattaa puuttua.”™'

29) PKA I:1, Petdjakankaan kansakoulu, kertomus Ylikollajan kansakoulun
koulukeitoista 1911-1912

30) PKA Ca:3 Hetekyldn kansakoulun johtok. p.k. 23.3.1911, 14.12.1912

31) Kaiku 18.2.1915
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Kirjoittaja patisteli ennen kaikkea opettajia aktiivisuuteen asiassa ja
kutsumaan koolle johtokuntia, jotta lasten ravinnosta huolehdittaisiin
paremmin.  Opettajan  merkitystd  koulukeittion  jarjestamisessa
korostettiin.** Kirjoituksen perusteella opettaja ei ollut pelkastidn opettaja
ja kasvattaja vaan  sosiaalisen tyon tekijd ja koordinoija. Té&hén
johtopdatokseen voi tulla myds niiden kertomusten perusteella, jotka on
luettavissa Outakosken perheen tyostd Hetekyldn koululla tai Néappédran
perheen ponnistelusta Ylisimon koulun ja kyldn lasten auttamiseksi.
Kirjoituksen tarkoituksena oli herdttaa johtokuntia ja yhteisdjd toimintaan
koulukeittoloiden perustamiseksi. Artikkeli heijasteli lapsildheista
suhtautumista ja huolta lasten terveydestd, mikd tuli entistdi enemman
yleiseen keskusteluun vuosisadan vaihteen jilkeen. Kouluruokailu ndhtiin
kirjoituksessa lasten oikeutena. Se oli samalla viihtyvyystekija. Kirjoittaja
pyrki tunteisiin vetoamalla vaikuttamaan lukijoihin inhimillisemman

koulun kehittdmiseksi.

Vapaaehtoinen rahojen keruu oli taloudellisesti merkittdvdd tyota.
linattijarvelld saatiin lukuvuonna 1909-1910 arpajaisilla kokoon 400
markkaa. Samaan aikaan valtion avustus koulukeittidlle oli sata markkaa.
Myéds iltamat Kkartuttivat koulukassaa. Kirkonkyldn, Ylikollajan ja
linattijdrven iltamatuloilla pystyttiin takaamaan se, ettd koululaiset saivat
koko loppuvuodeksi kouluruokaa. Ilman johtokuntien ja vapaaehtoisten
avustusty6td Pudasjarven kouluilla ei olisi pystytty tarjoamaan sdédnnollisia

aterioita koululaisille noina vuosina.

32) Sama kuin ed.
33) PKA Da:l, linatin kansakoulu, vuosikert. 1909-1910; PKA I:1, Petdjikankaan
kansakoulu, kertomus Ylikollajan koulun koulukeitoista Iv. 1911-1912
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Johtokuntien tehtdvien luonne oli muuttunut. Koulun ensimmaisten
vuosikymmenien aikana oppilaiden avustustoiminta oli filantrooppista;
herrasvaki harrasti 1ahinnd omassa seurapiirissdin koululaisille tarkoitettua
hyvéintekevdisyyttd.  Johtokuntien  toiminta  muuttui  1900-luvun
ensimmaiselld ja toisella vuosikymmenelld paljolti naisjdsenten
vaikutuksesta  vuorovaikutteiseksi, sosiaaliseksi kyldan ja  koulun
avustustyoksi. Toiminnan ldhtokohta ja sisdlto oli erilaista kuin aiemmin,
silld se ohjautui yhteison sisaltd késin. Johtokunta ja kyldyhteiso loivat
omachtoisesti varojen hankintamuotoja ja suunnittelivat kerdykset ja
tilaisuudet itse. TyOn tuloksena oli lasten hyvinvoinnin kasvu,
tasapuolisemmat oppimismahdollisuudet ja todenndkdisesti paremmat
oppimistulokset. Téamainkaltaisella toiminnalla oli merkitystd koulun
statuksen kannalta. Koulutukseen ja sen jarjestdmiseen liittyl yha enemmaén
inhimillisid piirteitd, oppilaiden huoltoa ja sitd kautta huolenpitoa.
Koulutason hallinnon toimenkuva eli johtokunnan tehtdvd oli siten
muuttunut oppilasldheisemmaksi. Johtokuntien tydssd oli tavoitteita ja

toimintaperiaatteita, jotka koko kansa hyvaksyi.

7.3. Miksi omenapuut eiviat menesty Pohjois-Suomessa?

Kun johtokunnat jarjestivat kouluruokailua, pyrittiin keittolatoiminnan
yhteyteen sovittamaan kaytdnnollistd puutarha- ja viljelytyotd. Koulun
uudenlaiset kokeilut ja pyrkimykset tulivat johtokuntien keskusteltaviksi ja
paatettaviksi. Opettaja joutui vastaamaan opetuksen sisallostd ja
toteutuksesta johtokunnalle. Puutarhaa varten tarvittiin peltoalue, joten
toiminta oli fyysisesti yhteydessa kouluun. Johtokunnan tydsarkaan kuului

luoda puitteet koulun uusille tydmuodoille.
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Vuonna 1915 kouluylihallituksen puutarhakonsulentti Kalle Kalervo selitti
Pudasjarven kirkonkyldn kansakoulun opettajalle, miksi omenapuut eivat
olleet menestyneet pohjoisessa. Hanen mielestddn syy oli siind, ettei niitd
oltu yritettykddn kasvattaa néilla seuduilla. Kalervo oli liittdnyt kirjeeseen
kuvan Oulun Laanilan koulun puutarhasta, jossa omenapuut oli saatu
tuottamaan maukkaita hedelmid. Myo6s Kajaanissa omenoiden viljely oli
onnistunut hyvin. Puutarhaneuvoja ldhetti 25 omenapuun siementd kullekin
pitdjan kansakoululle ja kehotti idattdmadn ne Iluokkahuoneeseen
sijoitettavissa laatikoissa. Kokeilun tarkoituksena oli selvittdd, kuinka
pohjoisessa omenoita voitaisiin viljella. Puutarhakonsulentti Kalervo naytti

olevan toiveikas tulosten suhteen.*

Johtokunnan kokouksessa maaliskuulla luettiin Kalervon kirje. Asiasta
kiinnostuttiin ja siemenet pditettiin laittaa itdmadn, kasvattaa taimiksi

sisdtiloissa sekd istuttaa koulupuutarhaan annettujen ohjeiden mukaisesti.”

34) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. pk. 23.12.1916; Kyse oli
valtakunnallisista hankkeista, jossa pohjoisen koulut olivat mukana. Alueellisesti
tarked tyopedagogian filosofi oli kansakoulujen tarkastajana toiminut Onni
Rauhamaa, joka oli tutustunut tyokouluun mm. Saksassa, ja sisdistdnyt
tyOkasvatusperiaatteen. Rauhamaan kéytdnnén pedagoginen ndkemys tuli esille
Ranuankyldn johtokunnan kokouksessa vuonna 1911, jolloin hédn tdhdensi
johtokunnalle havaintovélineiden térkeyttd: “Opetus, joka ei nojaudu havaintoon
jda  enimmdkseen tyhjdksi sanasolinaksi.” Halila III 1949 s. 146-148;
Komiteamietintd n:o 10, 23.6.1912; Kaiku 14.6.1911 n:o 67; RKA Ca:l
Ranuankyldn johtok. p.k. 26.3.1911. Rauhamaa niytti olleen nimenomaan
cygnaeuslaisella linjalla, vaikka nimesi Deweyn ja mainitsi siten amerikkalaiset
vaikutteet kirjasessaan teon periaatteen soveltamisesta kansakoulun opetukseen.
Rauhamaa 1911. Sen sijaan Soinisen uuden koulun opissa keskeistd oli
konstruktivistisldhtdinen ajattelu, jossa oppilaan tuli omien kokemustensa
havaintojensa pohjalta itse kokeilemalla ja oivaltamalla 10ytdd ongelman ratkaisu
oppimistilanteessa. Rauhamaa kylld painotti toisaalta tekemisen tdrkeyttd
opetustilanteessa, silld hdnen mielestddn lapsi sai parhaiten tietoa ympérdivastd
maailmasta itse tekemadlld. Rauhamaa korosti kdytdnnon ohjeissaan johtokunnille
cygnaeuslaista, havaintoon perustuvaa tekemisen pedagogiikkaa, jossa
havaintovélineet olivat keskeiselld sijalla, uuden koulun opissaan. Hénen
kasityksensd teon pedagogiikasta oli  yhdistelmd vanhan ja uuden koulun
periaatteista.

35) PKA Ca Hetekyldn kansakoulu, johtok. p.k. 20.11.1910
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Viljelyn tuloksista ei asiakirjoissa ole tietoja. Johtokunta naytti

suhtautuneen uteliaan ennakkoluulottomasti omenoiden viljelyyn.

Mielenkiintoa puutarhatoimintaa kohtaan osoittaa sekin, ettd kirkonkylan
koulun  johtokunta  pddtti  liittyd  vuonna 1916  jédseneksi
koulukasvitarhayhdistykseen.* Myds sivukylien kansakoulujen
johtokunnat paneutuivat koulupuutarhatoimintaan. Hetejarven®’
johtokunnassa kasiteltiin puutarhan perustamista vuonna 1910. Viiden
aarin suuruinen viljelyalue erotettiin koulun neljan hehtaaria késittdvastd
peltoalueesta.”® Puutarhaa varten erotettua maatilkkua alettiin viljella.
Opettaja Outakosken mukaan “oppilaspuutarhan ja oppilaiden kasvattamia
tuotteita” kdytettiin koulun keittidossd ruuan valmistukseen. Kun
kouluaterian hinta oli tilitysten mukaan yhdeksdn pennid aterialta, niin
ilman oman puutarhan tuottoa se olisi noussut yhteentoista penniin.
Viljelytyon arvoa lisdsi se, ettd elintarvikkeita oli kyseisend lukuvuonna,

talvella 1915-1916, vaikea saada.”

Oppilaspuutarha oli taloudellisesti hyddyllinen ja edisti oppilaiden
ravitsemista. Kasvimaiden hoito liittyi koulun pedagogiseen tyohon, silla
oppilaat paasivat osallistumaan tydkasvatusperiaatteiden mukaiseen
opetukseen koulun puutarhassa. Oppilailla oli oma kasvimaansa, ja

ilmeisesti opettaja ja hdnen perheensa viljelivat toista puutarhan palstaa.

36) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 23.12.1916

37) Tarkastaja Juho Reini oli yrittdnyt ja ldhes kaksikymmentd vuotta aikaisemmin
innostaa kylaldisid ja johtokuntaa maanviljelys- ja karjanhoidon opetuksen avulla
koko koulun toiminnan kehittdmiseen. PKA Ca Hetekylan kansakoulu johtokunnan
ja kylélaisten kok. 17.12.1892

38) PKA Ca Hetekylédn kansakoulu, johtok. p.k. 20.11.1910

39) PKA E:1 Pud. Hetekylén kansakoulu, Saapuneet asiakirjat, kertomus koulukeitoista
ja vaateavusta 1915-1916
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Opettajalla ja hdnen vaimollaan oli tarkoituksena kertomuksen mukaan
valistaa kyldldisia parantamaan toimeentuloa puutarhan tuotolla.
Johtokunnassa ja kylédldisten piirissé oli ennakkoluuloja uusia
viljelymuotoja ja koulukeittolaa kohtaan, silld opettaja Outakoski valitteli
sitd, ettd toiminta oli ollut ldhes yksinomaan hdnen perheensd vastuulla.
Toisaalta opettaja ndki puutarhatoiminnan ja sithen yhdistetyn keittolan

kasvatuksellisesti merkityksellisena.

Samoin han iloitsi siitd, ettd puutarhasta saaduilla tuotteilla ja
ravitsemustyolld  oli ollut oppilaiden terveyttd edistdvid vaikutuksia.
Opettaja uskoi, ettd kunnollisella ravinnolla pystyttiin alentamaan lasten
korkeaa  kuolleisuutta.*®  Vaikka opettaja  moitti  hetekylaldisia
passiivisuudesta, oli pitdjdssd yhteistyOtahoja, jotka pyrkivét kehittdmain
kasvien viljelyd  koulupuutarhoissa. = Hidn  mainitsi  paikallisen
maamiesseuran sekd yksityisid henkil6itd, jotka yhdessd saivat kunnalta

. R . . . 41
sata markkaa avustusta kiertdvan kasvitarhaneuvojan palkkaamiseen.

40) sama kuin ed.; Kansakouluntarkastaja Wihtori Ldhteen mukaan kouluhallituksen
kartoituksen mukaan sellaisia kouluja, joilla ei ollut minkdénlaista kasvitarhaa oli
“endd wahdn”. Lapissa viljeltiin tuohon aikaan mustia, punaisia ja valkoisia
viinimarjoja, vattuja, karviaismarjoja, mansikoita, raparperia Enontekiotd mydoten,
punajuuria, porkkanoita, lanttuja, palsternakkaa, tillid, kaaleja, persiljaa, sipuleja,
ruoholaukkaa ja sikuria. Koristekasveista Lihde mainitsi koivun, haavan, pihlajan,
orapihlajan, kuusen, saksankuusen, Iehtikuusen, pihtakuusen, hopeakuusen,
seepraménnyn, tuomen, sireenin, jalavan, saarnin, vaahteran, tammen, angervon,
siperialaiset herneet ja péhkindpuut, selja- ja ruusupensaat ja erilaiset kukat.
Kasvitarhat olivat tarkastajan mukaan esimerkkind ja kannustuksena oppilaille ja
muulle véestolle. Kaiku 11.8.1916 n:o 281; Koulupuutarhoilla néhtiin olevan
kansallinen tehtdvd nildnhddastd karsivassd, itsendistyneessd maassa. Suomen
kasvitarhayhdistys valisti kouluyhteison piirissd toimivaa aikuisvdked ja oppilaita
taisteluun puutetta vastaan. Kirjoituksessa esitettiin, ettd jos koulujen kaikki 298
753 oppilaista saataisiin viljelytyéhon, se merkitsisi huomattavaa mééraa kasviksia.
Lapset voisivat kasvitarhayhdistyksen mukaan tdlld tavoin olla tukemassa tyotd
isdnmaan puolesta. Johtokuntia kehotettiin hankkimaan kouluille siemenid, joita oli
saatavissa riittdvésti Hankkijalta Vaasasta. Kaiku 27.4.1918 n:0 91

41) PKA E:1 Hetekyldn kansakoulu. Saapuneet asiakirjat, kertomus koulukeitoista
1915-1916
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Kunnan edustajat hyviksyivat mairdrahan tarkoitusta varten silld ehdolla,
ettd asiantuntija kavisi opastamassa kyldldisid viljelytoimissa kasvukauden
eri aikoina. Kiertdvidn neuvojan nimike tarkoitti sitd, ettd hin opasti eri
kyldkuntia eri vuosina. Maatalousseuran tuli osallistua palkkakulujen

42
maksuun.

Ylikollajan kansakoululla puutarhan tuotteita kéytettiin kouluaterioiden
raaka-aineina. Koulun viljelysmaalle istutettiin 150 kiloa perunaa ja satoa
odotettiin  innokkaina. Viljelytoiminnan merkitys korostui, silld
oppilasruokailun jérjestiminen kérsi varojen vihyydesti.* Opettajan
selostuksesta ilmeni, ettd puutarhaa oli hoidettu yhteisesti, koska hén kaytti
me-muotoa, mutta hidn jdtti mainitsematta, ketkd olivat olleet mukana
viljelypuuhissa.  Johtokunnan  osuus, samoin kuin oppilaiden
osallistuminen, jai arvailtavaksi. Todenndkdisesti perunapeltoa oli hoidettu

yhteisvoimin osana koulutyota kylaldisten avustuksella.

Pudasjarven koulun johtokunta oli aktiivisesti mukana tukemassa koulun
yhteydessa harjoitettua maanviljelya ja puutarhanhoitoa. Koulu oli liittynyt
kasvitarhayhdistykseen. Johtokunta ehdotti kuntakokoukselle, ettd koulun
kéyttoon vuokrattaisiin riihi viljan kasittelya varten, mutta kunnan edustajat
eivit suostuneet toteuttamaan esitysta.” Pudasjirven kouluissa oli yleisesti
ndhtdvissd erityisesti 1910-luvun puolivilissd kaytdnnollistd suuntausta,
johon sekd kirkonkyldn ettd sivukylien johtokunnat osallistuivat.
Toiminnalla oli merkitystd koko kansakoulun menestymisen kannalta, silla
kansa ymmdrsi konkreettisen aineellisen hyddyn usein paremmin kuin
koulun tietopuolisen ja kasvattavan tehtavan.

42) PKA Ca:5 Pud. kuntakok. p.k. 27.12.1916

43) PKA J:1 Petdjakankaan kansakoulu, Sekalaiset asiakirjat, kertomus Ylikollajan

koulun koulukeitoista 1915-1916
44) PKA Ca:2 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 23.12.1916
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7.4. Stipendeisti sosiaaliseen avustamiseen

Vihédvaraisuus on usein kirjoitettu sana tédssd tutkimuksessa. Johtokunnat
saivat jaettavakseen avustuksia, joiden saamisen ehtona oli useimmiten
koululaisen véhdvaraisuus. Tassd luvussa késitelldédn 1&hinnd suoraa
avustamista, mikd tarkoittaa stipendityyppisid avustuksia, vaateapua ja
muuta materiaalista tukea. My0ds majoitustoimintaa sivutaan, mutta

varsinaista ruoka-apua ja keittolatoimintaa on késitelty omissa luvuissa.

Pudasjdrven kansakoulun ensimmdisen opettajan Juho Lakarin
kirjoittaman kertomuksen mukaan vuonna 1874-1875 koulun l&helld asuva
”16ysdvéki”, jolla hén tarkoitti palkollisia ja muuta ty6véked, oli innokasta
kouluttamaan lapsiaan. Ty6viki opetuksen hyddyllisyyteen enemmén kuin
talonpojat. Suuren kansanosan kielteiset asenteet luonnollisesti hidastivat
kansakoulun toiminnan laajenemista, silld varakkaammissa perheissdkéén

ei usein ymmirretty koulunkdynnin tarvetta.*’

Kun vihévaraisten perheiden lapset ldhtivdt joukolla Pudasjidrven
kansakouluun matkojen takaa, korostuivat johtokunnan tukitoimet.
Oppilaita oli majoitettava koulun tiloihin, silldi koulun ldhelld
kortteeripaikoiksi soveltuvia taloja oli vdhén. Johtokunta oli palkannut
koulun alkaessa syksylld 1872 I.ena Nyman -nimisen lastenhoitajan
kaitsemaan koululaisia kortteeripaikkaan. Hin osoittautui sopimattomaksi
tehtdvadan, koska oli kaupannut kahvia ja harjoittanut muutakin,
johtokunnan mukaan turhanpdivdistdi myyntitoimintaa. Nyman erotettiin

tehtdvistddn ja paitettiin etsié tilalle uusi tyontekijd viiden markan kuukau-

45) PKA Dc:1-2, Kurenalan kansakoulu, vuosikert. 1874-1875
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sipalkalla.*® Johtokunta jérjesti kauempaa kulkeville lapsille ysijan koulun
tiloissa sekd perddnkatsojan. Materiaalisesta avusta ei tdssd vaiheessa ole

mainintoja.

Oulun l&d&nin kuvern6dri osoitti johtokunnalle vuonna 1875 senaattori
Furuhjelmin lahjoitusrahastosta 46 markkaa. Ne tuli jakaa “kansakoulun
koyhimmaélle ja lahjakkaammalle” oppilaalle, kuten sanonta kuului.
Johtokunta piitti antaa rahat Maria Elisabeth Weckmanille ja Juho Jaakko
Haanelalle jouluaattona heidén vanhempiensa liisni ollessa."” Neljad vuotta
myShemmin samantyyppistd avustusta saivat Maria Loviisa Mursu ja Eerik
August Riekki. Télld kertaa avustus myonnettiin silld perusteella, ettd
oppilailla tuli olla kédentaitoa.”® Kaytinnollistda kitevyyttd alettiin
pedagogisesti painottaa tuon ajan kansakoulussa. Avustuksilla ei pyritty
pelkdstddn auttamaan lapsia koulutielle vaan parantamaan oppimistuloksia.
Lahjoitusrahojen toivottiin edistdvén niitd periaatteita, joita ajan koulussa

pidettiin térkeini.

Johtokunta saattoi poiketa avustusrahojen perusteina olevista ohjeista. Se
jakoi rahaa kaikkiaan 16 oppilaalle vuonna 1881, vaikka ne olisi ohjeiden
mukaan tullut osoittaa ainoastaan joillekin lahjakkaille ja varattomille
koululaiselle. Johtokunta katsoi muutamaa vuotta mydhemmin, ettd
Furuhjelmin stipendirahoilla tuli maksaa k#sity§opettajalle palkka. Opettaja
Lakarin vaimo oli opettanut tytoille ké&sit6itd useita vuosia saamatta

tyostddn minkdédnlaista korvausta. Samoin johtokunnan mukaan oli tarkoi-

46) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 22.9.1872; PKA Dc:1-2 Kurenalan
kansakoulu, vuosikert. 1874-1875

47) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 22.12.1875

48) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 24.11.1879
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tuksenmukaista maksaa avustusrahoilla koululle hankittuja késitdiden
mallisarjoja.* Se, hyviksyiké piiritarkastaja johtokunnan menettelyn, ei ole
tiedossa. Joka tapauksessa johtokunta halusi k&yttdd niukkoja varoja
useamman oppilaan hyvéksi kuin pelkdstddn parin  koululaisen
avustamiseen. Tdm4 voitiin toteuttaa sijoittamalla rahat koulun opetukseen

tai vilineisiin.

Myo6s sivukylien johtokunnat saivat Pudasjdrvelld jaettavakseen niin
sanottuja Furuhjelmin apurahoja. Ndmé olivat yleisimpid lahjoitusrahoja,
joita johtokunnilla oli mahdollisuus saada jaettavaksi kansakoulujen
ensimmdisten vuosikymmenten aikana. Lahjoitussummat vaihtelivat 20 ja
40 markan vililla. Iinattijarvelld stipendejd jaettiin ldhes vuosittain.
Ensimmadiselld kerralla, vuonna 1900, varoilla hankittiin vaatteita kahdelle
oppilaalle.”® Hetekyldn koulun johtokunta jirjesti avustusrahoilla koulun
ruokahuoltoa. Vaateavustuksia jaettiin vihemmén. Koulun yhteyteen
suunniteltiin oppilaskotia ja tarkoitusta varten keréttiin varoja 1910-luvulta
lahtien.! Hetekyldn koulun johtokunta pyrki siten laajempaan ja
kattavampaan sosiaaliseen tyohon ja yleiseen auttamiseen, eikd pelkéstdédn

yksittédisten oppilaiden avustamiseen.

Oscar  Toppeliuksen  rahastosta  jaettiin  koulunkdyntiavustuksia
pudasjérveldisille lapsille vuosisadan vaihteessa. N&mid varat olivat

stipendiluonteisia rahapalkkioita.”> Tarkastaja tihdensi Ranuankylén johto-

49) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 27.5.1881, 6.1.1885

50) PKA Da:1 linatin kansakoulu, vuosikert. 1900-1921; RKA Ca:2 Ranuan .
kansakoulun johtok. p.k. 12.2.1905; PKA Ca Hetekyldn kansakoulu, johtok. p.k.
23.4.1916

51) PKA Ca Hetekyldn kansakoulu, johtok. p.k. 14.12.1892, kylaliisten kok. 5.2.1893,
johtok. p.k. 23.3.1911, 2.12.1913, 14.12.1913, 10.1.1915

52) PKA Ca:1 Kurenalan kansakoulu, johtok. p.k. 18.4.1903; PKA FV Petijidkankaan
kansakoulu, vuosik. 1911-1912
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kunnalle, ettd avustamalla koululaisia voitaisiin yhd useampi kylédldinen
houkutella k#ymé#&n kansakoulua. Avustamisella oli siten tarkoitus
muokata kansan asenteita koulumyonteisemmiksi. Tarkastajan mielesti
kuntakokouksen tulisi anoa aktiivisesti apurahoja. Johtokunta noudatti
tarkastajan ohjetta ja paitti ryhtyd hakemaan varoja kéyhille koululaisille.”
Valtio my6nsi Ranuan kansakoulun oppilaille vuonna 1915 neljdsataa
markkaa. Se voitiin kéyttdd vain, jos koulussa olisi riittivd médrd
oppilaita.>® Rahallista tukea kiytettiin erisinlaisena pakotteena, jotta lapsia
saataisiin  koulun penkille. Avustukset velvoittivat johtokuntaa

aktiivisuuteen kyldkunnan kouluharrastuksen lisddmiseksi.

Johtokunnan jédsenet myonsivét avustuksia omien lastensa koulukdyntiin
Ranualla. Johtokunnassa toimineen opettajan ja poliisin lapsia oli niiden
seitsemén koululaisen joukossa, jotka kukin saivat 25 markkaa
Toppeliuksen kansansivistysrahaston rahoja.”® Johtokunnan toiminnasta ei
ainakaan kirjallisesti valitettu tarkastajalle tai kuverndorille, joten kylaldiset
olivat hyviksyneet johtokunnan menettelyn. Valituksia johtokunnan toimia
kohtaan avustusten jakamisessa ei ole n#htdvissd yleisestikddn

tutkimusajanjaksolta.

Kansakoulun alkuaikoina, 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkuvuosina,
oppilaita avustettiin 1&hinnd rahapalkkioilla, joista hyotyivédt ainoastaan
harvat oppilaat. Sen sijaan 1910-luvulla alettiin laajemmin Kkiinnitti3
huomiota oppilaiden parempiin koulunk&yntimahdollisuuksiin.
Kansakoulun ensimmaéisind vuosikymmeninid avustaminen oli enemmén
yksilokeskeistd ja 1900-luvun toisella vuosikymmenelld laajempaa sosiaa-
maﬂ Ranuankylén kansakoulu, johtok. p.k. 5.2.1910, 13.2.1910

54) RKA Ca:1 Ranuan kansakoulu, johtok. p.k. 13.1.1915
55) RKA Ca:1 Ranuan kansakoulu, johtok. p.k. 16.2.1913
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lista  auttamisty6td.  Muutosta  kuvasivat  koulukeittolatoiminnan
yleistyminen  ja  ajatukset  oppilasasuntoloiden  perustamisesta.
Materiaalinen apu alkoir olla yhd useamman pudasjdrveldisen lapsen

ulottuvilla.

Ylikollajan kansakoulun vuosikertomusten mukaan koulun oppilaat olivat
lukuvuonna 1911-1912 saaneet sekd kouluruokaa ettd vaateavustuksia.
Koulukeittiossa oli tarjottu aterioita 12 oppilaalle Koulukeittolayhdistyksen
tuella. Kahdeksan koululaista oli saanut vaateapua. Paikallinen
ompeluseura oli lahjoittanut rahaa, sekd iltamista oli kertynyt tuottoa
kaikkiaan 309 markkaa. Puolet koulun johtokunnan jaettavana olleista
avustusrahoista oli kertynyt vapaaehtoistoiminnasta, kuten ompeluseuralta
ja iltamista. Sivukylan koulun kéyttdmenot olivat vuodessa noin tuhat
markkaa, jos jatetadn laskematta opettajan valtiolta saama palkka.”
Johtokuntien saamat avustukset olivat siten merkittava tulonlahde koulujen
kokonaismenoissa. Vapaaehtoistoiminnan muuta kuin rahallista hyotya
saattaa olla vaikea arvioida. Kyléldisten yhteiset kokoontumiset
koululaisten hyvéksi taatusti kiinnittivdit koulun uudella tavalla

kylayhteis66n ja tekivédt kansakoulua tunnetuksi ja ldheisemmaéksi kylan

vaelle.

Pudasjarvelld oli yksityinen lahjoittaja, jolta koulun johtokunnat saivat
rahaa. Vuonna 1905 kuntakokoukselle esiteltiin kirkkoherra Martikaisen
testamentti. Han oli toiminut kirkonkylédn koulun johtokunnan esimiehena.
Martikainen lahjoitti  kappalaisen  virkatalon maalla sijaitsevan

vesimyllynsd. Sen myyntitulosta puolet tuli sdilytettdviksi rahastossa, josta

56) PKA FV Petdjdkankaan kansakoulu, vuosikert. 1911-1912; PKA Ca Hetekylédn
kansakoulu, johtok. p.k. 11.12.1910, 11.12.1911
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kaytettiin nimitystd Pastori Martikaisen rahasto. Rahojen korkotulot jaettiin
Pudasjarven varattomien, ahkerien sekd hyvdd kdytostd osoittaneiden
oppilaiden koulunkdynnin edistimiseen.’’ Niitd varoja annettiin
vuorotellen pitdjdn koulujen johtokuntien jaettavaksi. Jongun koulun
johtokunta ndki parhaaksi sijoittaa kyseiset lahjoitusrahat kouluruokailuun
vuonna 1915.® Martikaisen rahaston varat koituivat monien lasten
hy6dyksi yli kymmenen vuoden ajan. Koulujen toimintaa tuettiin myos
yksittdisilla lahjoituksilla. Pastori Matti Hiltula lahjoitti Ranuankylédn

koululle urkuharmonin vuonna 1906.%

Jongun kansakoulu sai vuonna 1920 avustuserén, jonka sisélté oli seuraava:
seitsemdn poikien pukua, neljd tyttdjen leninkid, kaksi alushametta, viidet
tyttéjen housut, seitsemdn poikien paitaa, neljat poikien housut, kolme
tyttojen paitaa, neljat liivit ja esiliinat, kaksitoista paria poikien ja
kahdeksan paria tyttéjen kenkid. Koulun johtokunnan jaettavaksi tuli
Amerikasta lahjoituksena vaatteita, ruokaa ja kenkia.®® Koulun oppilasluku
nousikin merkittavasti vuoteen 1920 mennessd. Jongun koulussa kavi
lukuvuonna 1917-1918 vain kahdeksan lasta, ja paria vuotta myohemmin
oppilasmadrd oli noussut kahteenkymmeneen.’’ Sama suuntaus oli
nahtivissi my6s muilla Pudasjarven kansakouluilla.®* Kuvatun kaltaiset
lahjoitukset lisdsivat koyhien perheiden kiinnostusta kansakouluun.
Koulujen johtokuntien jakamat materiaaliset avustukset olivat monelle

varattomalle perheen lapselle tarpeeksi painava syy lahted opintielle.

57) PKA Ca:3 Pud. kuntakok. p.k. 31.5.1905

58) PKA Ca:2 Paukkerin kansakoulu, Jongun kansakoulun johtok. p.k. 7.11.1915

59) RKA Ca:1 Ranuankylén kansakoulun johtok. p.k. 3.3.1906

60) PKA Ca:2 Paukkerin kansakoulu, Jongun kansakoulun johtok. p.k. 9.2.1920; PKA
Dc:1 Paukkerin kansakoulu, vuosikert. 1919-1920

61) PKA Dc:1 Paukkerin kansakoulu, vuosikert. 1919-1920

62) PKA Pudasjarven kansakoulujen vuosikert. 1915-1921
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Koulukohtaisessa hallinnossa, johtokunnissa, oltiin ldhempand arkipaivaa
kuin  kunnan  kokouksissa. Vuosien 1915-1917 aikaisesta
avustustoiminnasta kirjoitettiin sen olevan vaikeata toteuttaa, kun oli
“ahdas aika” ja vaikeat olosuhteet. Lihinnd ongelmat koskivat materiaalista
puutetta, mutta myos henkistd vaikeutta huolehtia lasten koulunkdynnista.
Edelleen lukuvuonna 1918-1919 oli puutetta elintarvikkeista.”” Silloin
koettiin ehkd suurempaa aineellista hatdd kuin aikaisempina vuosina, mutta
kertomuksen luonne oli selvisti toiveikkaampi, silld kirjoittajat painottivat
avustustyon myoOnteisid tuloksia ja olivat selvdsti iloisia saavutuksista.
Kysymys oli kahdesta kirjoittajasta, mutta mielestdni kertomukset
kuvastavat henkistd ilmapiirid, joka vallitsi noihin aikoihin. Nama kaksi
johtokuntien opettajajdsentd nakivét oppilaat koulussa pdivittiin ja heidén
suhtautumisensa oli ehkd enemméin tunteenomaista kuin ammatillista.
Puutteen konkreettinen kokeminen ja ndkeminen ohjasi inhimilliseen

avustustyohon.

Lahestyvd oppivelvollisuus osaltaan lienee vaikuttanut koulujen saamaan
tukeen, silld koulunkdynnistd oli tulossa kaikkien lasten velvollisuus.
Koulutusta jarjestdvdt kunnat ja koulukohtaisesta hallinnosta vastaavat

johtokunnat tarvitsivat varoja ndiden mahdollisuuksien luomisessa.

63) PKA E Hetekylédn koulu, Saapuneet asiakirjat, kertomus koulukeitoista vuodelta
1915-1916, 1916-1917, 1918-1919; PKA J:1 Petdjakankaan kansakoulu, Sekalaiset
asiakirjat, kertomus koulukeitoista 1915-1916
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7.5. Ylisimo

7.5.1. Yksityinen johtokunta ja oppilashuolto

Ylisimon yksityiseen koulupiiriin perustettiin tutkimusjakson aikana ainoa
oppilasasuntola Simon, Pudasjérven ja Ranuan alueella. Téssédkin mielessd
kyse oli ainutlaatuisista tapahtumista. Johtokunta oli toiminnan kannalta
keskeisessd roolissa. Asuntolan perustamiseen ja hoitoon liittyi vaikeissa
oloissa erityispiirteitd, joita on syytd tarkastella omana kokonaisuutena.
Tapahtumat valottavat johtokunnan merkitystd varsinaisissa erimaaoloissa,
hallinnollisesti ~ omaehtoisesti  toimivassa  kyldkolkassa.  Koulun
oppilashuolto oli osin integroitunut internaatin toimintaan, joten se oli siten
kokonaisvaltaista huolto- ja kasvatustoimintaa. Asuntolan lapset kun olivat
yotd pdivad opettajaperheen huollettavina. Toiminnan puitteet oli

jérjestanyt johtokunta ja koulupiiri.

Ylisimon koulupiirildisten kokouksessa vuonna 1903 pédtettiin anoa
hitdapukomitealta kymmenen sadan kilon s#ékkid ruisjauhoja varattomien
koululaisten ruokahuollon jdrjestdmiseksi. Johtokunnan sihteerind ja
opettajana toimineen Charles Keckmanin tehtdviksi tuli huolehtia anomus
perille.* Tamai oli piirin kansakouluvden ensimmiinen pyrkimys jérjestid

lammin ruoka oppilaille koulupéivén aikana.

Piirin kouluvdki pohti ruokahuoltoa my6s vuonna 1906. Tarkastaja

huomautti, ettd koulun oppilasmiird oli laskenut niin alhaiseksi, ettei

koulupiiri tulisi saamaan valtiolta varoja opettajan palkkaamiseen. Kyla-

64) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pk., piirildisten kok. 8.3.1903; Charles Keckmanista
tuli mydhemmin Simon kunnan nimismies. Han lienee hoitanut virkansa ohessa

Ranualla nimismiehen tehtivid ennen kuin paikkakunnalle saatiin oma virkamies.
TSK Karismon haastattelu.
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ldgisten mielestd syy oppilaiden vihyyteen oli se, ettd vanhempien oli
hankala huolehtia lasten aterioinnista. Ep#kohta péitettiin korjata ja
jarjestdd ruokahuolto. Koulukeittitd tulisi hoitamaan Briita Maria
Alakérppd Simon Jokikylédstd. Hénen vuosipalkkansa oli 80 markkaa.
Suunnitelmaan kuului myds oppilasasuntolan perustaminen. Johtokunnan
puheenjohtajana toiminut Heikki Kumpuniemi wvalittiin johtamaan
tyoryhmé4, jonka oli méérd kdynnistdd keittion ja oppilaskodin toiminta.
Koulupiiri maksaisi kulut marraskuun puoliviliin saakka, jolloin ndhtiisiin

toiminnasta aiheutuvat kustannukset.®’

Lukuvuonna 1905-1906 koulua kdvi vain 12 oppilasta ja edellisend vuonna
vield vihemmin, ainoastaan kymmenen koululaista.®® Kun koulun
oppilasmairi laski alle 15, kouluylihallitus saattoi lopettaa valtionavun.®’
Koulupiirihan késitti yli 50 kilometrida Simojokivartta.®* Koulun
vaikutusalue oli pituussuunnassa puolensataa kilometrid mutkittelevaa
jokivartta. Koulupiirin laajuudesta johtuen erityisesti oppilaiden huolto
askarrutti johtokuntaa. Koulun yhteydesséd tarjottu ilmainen ateria ja
kortteeri olisivat lasten hyvinvointiin liittyvd merkittdvd houkutin. Koulun
kautta jérjestettivd taloudellista huolto ja avustaminen oli tarpeellista

etenkin monilapsisille, véhévaraisille perheille.

Oppilashuoltoa  puuhasivat kouluasioista kiinnostuneet kyléldiset.
Johtokunnan osuutta on hieman vaikea osoittaa, koska kyse oli

yhteistoiminnasta ja elimellisestd yhteydestd johtokunnan ja koulupiirin

65) RKA Ca:1 Ylisimon kansak., johtok. p.k., piiril. kok. 30.9.1906

66) RKA Ylisimon kansak. vuosikert. 1904-1906; RKA Ca:1 Ylisimon kansak. johtok.
p-k 30..1906

67) Koulun oppilasmééran laskiessa alle 15:n oli kouluylihallituksen vallassa
myonnettiinké sille koululle endd valtion apua. Asetus n:o 30, 29.9.1880 § 118

68) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytékirjoja, piirildisten kok. 16.1.1895
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valilldi. Monet piirin kokoukseen osallistuneista® toimivat vuorollaan
johtokunnan jdsenina, ja piirin kokouksissa tehtiin periaatteelliset ratkaisut,
jotka johtokunta sitten toteutti itsendisesti omien pddtdsten mukaisesti.
Ylisimon koulun johtokunnan toiminnalle oli tyypillistd se, ettd jdsenet
vaihtuivat usein ja henkildt vuorottelivat kouluasioiden hoitamisessa.
Puheenjohtajaa vaihdettiin muutamien vuosien vélein lukuunottamatta
ensimmaisti runsasta kymmenta vuotta, jolloin kirkkoherra Keckman toimi
esimiehend. Oppilashuolto oli johtokunnalle ja kouluharrastajille keino
saada koulu pysyméddn toiminnassa. Koulumiesten oli vélttdmatonta

kehittaa koulua, jotta valtionapu et olisi lakannut.

Kouluun ilmoittautui enndtykselliset 28 oppilasta syksylld 1906. Kevaalla
johtokunta oli saanut senaatin myontdmié varoja 500 markkaa kdyhimpien
lasten kouluruokaan, hoitokustannuksiin ja vaatetukseen.”’ Oppilasméarén
nousu oli oppilashuollon vaikutusta, silld koulu toimi muuten kuten

ennenkin.

Koulun kayttéén oli varattu noihin aikoihin talo Jaakko Portimolta.”
Kauempaa kulkevat oppilaat asuivat ilmeisesti koulutorpassa. Koulu alko1
siten toimia ndiden tietojen mukaan osittain sisdoppilaitoksena, jossa
kauempaa kulkevat lapset saivat koulun puolesta majoituksen ja ruuan.
Toiminta kédynnistettiin  koulupiirin rahoilla eli yksityisin varoin.
Johtokunta sai lukuvuoden loppupuolella toiminnan jarjestamiseen myos

valtion varoja.

69) Piirin kokoukseen osallistui kaikkiaan 14 henked. RKA Ca:1 Ylisimon kansak. p.k.,
piiril. kok. 30.9.1906

70)RKA Ylisimon kansak. vuosikertomukset, lukuvuosi 1906-1907; RKA Ca:l
Ylisimon kansak. p. k., johtok. p.k. 4.3.1907

71) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. p. k., piiril. kok. 10.2.1908
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Ylisimon koulu oli suljettuna talvesta 1907-1908 vuoden 1911
tammikuuhun saakka ylisimolaisten ja Simon kunnan vélisten
hallintokiistojen.”” Koulupiirin kokouksessa keskusteltiin vuonna 1913
koulutalon ja oppilaskodin kunnostamisesta ja vilineiden hankinnasta.
Koolla olivat seuraavat henkilot: Artturi Kuusela, Heikki Pekkala, Kustaa
Herman Myssyla, Jaakko Kaikkonen vanhempi, Tapani Saukko vanhempi,
August Tegelberg, Tapani Salmela, August Kaarlejarvi, Tuomas ja Aate
Mintyld. Jaakko Narkaus, Heikki Kumpuniemi, Kustaa Koivukangas,

Herman Kaikkonen ja opettaja Matti Nappara.”

Ryhmédn kuului keskeisid koulun oppilashuoltoa edistédneitd henkilditd.
Kauppias Heikki Kumpuniemi, Artturi Kuusela ja August Tegelberg
toimivat eri aikoina johtokunnan puheenjohtajina, pisimpddn heistd
Kumpuniemi. Lisdksi Kustaa Herman Myssyld oli aktiivisesti mukana
koulun johtokunnassa. Hé&n oli kirkkoherra Keckmanin kanssa
kaynnistdméssd Ylisimon koulun toimintaa ja otti ahkerasti osaa koulun
asioiden késittelyyn. Tapani Saukko, August Kaarlejarvi ja Heikki Pekkala
kuuluivat edellisten vuosien aikana koulun johtokuntaan.”* Suurin osa
koulupiirin  kokoukseen osallistuneista kylaldisistd oli  kansakoulun

johtokunnan toimintaan osallistuneita henkiloita.

Mainitut  koulupiirin  kokoukseen osallistuneet kylaldiset laativat
kustannusarvion, jonka mukaan rahaa tarvittiin oppilaskotiin lukuvuoden
aikana kaikkiaan 2960 markkaa. Ruokatarpeisiin kului ldhes puolet
varoista. Asuntolaan suunniteltiin hankittavaksi muun muassa seuraavia
valineitd: viisi korkeaa sdnkya , yksi isompi ja kaksi pienempad poytaa, 20
72)RKA Ca:1 Ylisimon kansak. p. k., 22.4.1907-1911

73) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. p. k., piiril. kok. 3.5.1913
74) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. p.k., piirin ja johtok. p.k. 1895-1921
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tuolia, hinnaltaan kolme markkaa kappale, 20 litran keittopata, kaksi
kastrullia”, 20 emalikuppia sekd saman verran alumiinilusikoita.”
Koulutoimen  ylihallitus vaati  oppilasasuntolan  pohjapiirustuksia
nihtdviksi. Johtokunta antoi niiden laatimisen opettaja Néappdarélle, joka
paneutui innokkaasti internaatin suunnitteluun. Johtokunta sitoutui
huolehtimaan oppilaskotirakennuksen kunnosta valtion myo6ntdmilld
varoilla ja tarkastamaan sen toimintaa.”* Koulun asuntolan

jarjestelytehtévit ja valvonta tulivat siten johtokunnan vastuulle.

Opettaja laati oppilaskodin toiminnasta kertomuksen. Selvityksissi
kuvattiin  piiritarkastajalle ja  kouluylihallitukselle  oppilashuollon
jarjestelyjd, merkitystd ja vaikutuksia koulutydlle. Avustustoiminnan
kdytdnnon jérjestelyistd oli ajoittain epédselvyyttd, mutta pulmat ratkaistiin
maalaisjérjelld. Vaateapurahoja jaettiin suoraan aika ajoin suoraan
koululaisten perheisiin, eikd opettajan mukaan vairinkdytoksid ollut
esiintynyt, vaan varat menivit oikeaan tarkoitukseen. Opettaja perheineen
oli muuttanut hiljakkoin paikkakunnalle ja havainnoinut kyléldisten
vaatetusta ollessaan mukana perunkirjoituksissa. Monilla kyldldisilld ei
ollut lainkaan alusvaatteita. K&ytdssd oli ainoastaan yksi paita, eikd
ollenkaan alushousuja. Lapsille oli avustusrahoilla ostettu korkokenkid,
joita opettaja piti pieksukenkid kestdvdmpind. Oppilasta kohti oli hankittu
my6s kaksi aluspaitaa ja vahintddn yhdet alushousut. Opettajan mukaan
lapset olivat “sinilaihoja ja sairaita” ja tarvitsivat ravitsevaa kouluruokaa
péivittdin, vaikka kunnollinen ateria tuli varsin kalliiksi. Avustaminen oli
tuottanut kertomuksen mukaan ilahduttavia tuloksia: “Ei ole lasten
tarvinnut endi kantaa evispussia, jonka kautta kirjat ja oppilaat itse pysyi-
ma:l Ylisimon kansak. p.k., piirin kok. 3.5.1913

76) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. pk., johtok. kok. pk. 8.11.1913; RKA Eb
Saukkojdrven kansakoulu IV, koulutoimen ylihall. kirje tarkastajalle 10.3.1914
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vdt puhtaina. Terveys ja ilo loistaa lasten silmisti. Koti-ikavi jéi sen
jélkeen, kun pédivillinen ruvettiin antamaan, ei ole yksikddn oppilas jaédnyt
tunniksikaan pois koulusta. Ja wvaikkei kotiharjoitus juuri saa sanoa
lisdéntyneen, niin jokapdivéisend saapuvilla olemisen kautta, saa heihin

istutetuksi tietoa ja taitoa suurta elimén koulua varten ja silldhén tarkoitus

. 77
onkin saavutettu.”

Koulun asuntolaksi oli kunnostettu koulun kiinteist66n kuuluva Toivolan
torppa. Johtokunta oli valinnut asuntolan tyontekij6iksi opettajan vaimon,
Amalia Néppirin ja heiddn tyttirensi Lauran.”® Opettajan kertoman
mukaan oppilashuolto sujui kitkatta ja mydnteiset vaikutukset oli

ndhtévissd koulutydsséd. Toimintakertomus oli kirjoitettu piiritarkastajalle ja

77) RKA Dc Saukkojérven kansak. IV 7:22 vuosikert. 1898-1974, kert. koulukeitoista ja
vaateavusta 1v. 1913-1914; Koulun oppilaaksi vuonna 1916 tulleen Viind Karismon
mukaan opettaja oli nelissdkymmenissd oleva tummaverinen mies. Hinelld nenille
nipistettdvit silmilasit. Niistd 1dhti ohut nauha, joka oli kiinnitetty korvalehteen.
Opettajalla oli “preussilaisittain™ leikattu pystytukka ja hén heritti oppilaassa
hieman pelkoa aluksi, silld muiden lasten kertoman mukaan hin saattoi helposti
antaa selkdsaunan. Viind-poika tuli myShemmin ndkeméin, etteivit jutut olleet
perdttémid. Han oli kaikesta huolimatta sitd mieltd, ettd opettaja kohteli oppilaita
oikeudenmukaisesti. Kun rangaistus oli kérsitty, sitd ei muisteltu sen enempéi. TSK
Karismon haastattelu

78) RKA Ca:1 Ylisimon johtok. p.k. 8.11.1913; Kumpuniemi 1988 s. 5; Amalia
Néppdrd tuli tunnetuksi kyldlld my6s kansanparantajana, joka luona kuljettiin
kauempaakin, varsinkin kun ldhin l4ddkéri yli sadan kilometrin pddssd Kemissa.
Hénelld oli kotonaan pienoinen lddkevarasto. Amalia oli valmis auttamaan ja moni
sai helpotusta vaivoihinsa. Kuka ei parantunut, kuoli. Karismon mukaan eldma kulki
tuohon aikaan mutkattomasti. TSK Karismon haastattelu; Kumpuniemi 1993 s. 3;
Kumpuniemen haastattelu 12.5.2000
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Koulukeittolayhdistykselle”,  joka myonsi varoja  kéyhien ja
harvaanasuttujen seutujen oppilaille. Kirjoituksen tarkoitus oli paitsi
toiminnan  kuvaaminen, ennen kaikkea rahoituksen saaminen
oppilashuoltoon. Opettaja Néppérd totesi sen, miksi takamailla innostuttiin
hitaasti koulunk#ynnistd. Thmiset eivdt tunteneet opiskelusta koituvaa
hyotyd konkreettisesti. Seudun alemmat virkamiehet olivat koulua
kdyméttomid ja elivdt samalla tavoin kuin kansakoulun kéayneetkin.
Vanhempi viki oli opettajan mukaan huonona esimerkkiné koulunuorisolle
juopottelun ja episiveellisen kiytoksen takia.*® Koulun tarjoama
oppilashuolto tuotti valitontd nikyvid aineellista hyotyd. Oppilaat saivat
koulussa sosiaalista apua ja palvelua, jota kannatti kdyhisséd oloissa kayttaa
hyviksi, vaikka itse opiskelusta koituvaa hyodtyd ei olisikaan ollut

nihtdvissi.

Johtokunta alkoi sdddelld koulun alkamisajankohtaa syksylld sen mukaan,
miten oppilaskoti sai avustusta. Koulutyon alkua péétettiin siirtdd syksyllad
1914 lokakuun alkuun, kunnes avustukset oli saatu.®' Johtokunnan mukaan
valtion rahoitus asuntolalle oli koulun toiminnan elinehto. Téstd kertoi
selvdsti lukuvuoden 1914-1915 oppilastilanne. Kouluun oli oppilaskodin
toimiessa syksylld 1914 saapunut 31 lasta. Kevéatkaudella asuntola oli
tyhjilldén, koska sotatilan takia valtiolta ei liiennyt rahoitusta. Tuolloin
koulua kavi vain 16 oppilasta. Johtokunta toivoi, ettd yhteiskunta voisi

tukea mahdollisimman oppilaskotia.*

79) Maassa oli toiminnassa myds “Kansakoulut ja oppilaskodit”-niminen yhdistys,
jonka sddnnot vahvistettiin vuonna 1893. Yhdistyksen tarkoituksen oli edistidd
harvaan asuttujen seutujen koulujen ja oppilasasuntoloiden toimintaa. Yhdistyksen
sdanndissd mainittiin, ettd oppilaskotien tuli olla valvonnan alaisia eli
“toimikunnan” laatiman ohjesdénnén mukaista. Valorinta 1929 s. 5

80) RKA Dc Saukkojédrven kansak. IV 7:22, vuosik. 1898-1974, kertomus opp.kodin
toiminnasta vuodelta 1913-1914

81) Ylisimon kansak. p.k., johtok. kok. 15.8.1914

82) RKA Ca:1 Ylisimimon kansak. johtok. p.k. 30.9.1906
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7.5.2. Koulu vai kdyhéinkoti?

Koulun oppilaskotiin oli syksylld 1914 yli kolmekymmenta hakijaa, joista
vain kymmenen voitiin ottaa sisddn. Valitut lapset olivat kdyhimmisté
perheisti, ja heille tarjottiin asunto, ruoka sekd vaatteita koulun puolesta.*
Johtokunnan valintoihin oltiin osin tyytymattomid. Kruununtoppari August
Ikonen wvalitti tarkastajalle siitd, ettei hinen poikaansa hyvaksytty
oppilaskotiin, koska hén ei ollut kdynyt pienten lasten koulua. Hin oli ollut
koulussa ainoastaan edellisen vuoden syksylld, ja oppilaan taidot olivat
vuoden kuluessa taantuneet. Vain ne, jotka olivat osallistuneet
alkuopetukseen voitiin johtokunnan mukaan hyvéksyd asuntolaan. Ikonen
syytti johtokuntaa siitd, ettd se oli valinnut huollettaviksi varsin ldhella,
neljan kilometrin padssd asuvia lapsia. Asuntolaan hyviksyttyjen joukossa
oli johtokunnan puheenjohtajan tytér. Johtokunta puolusteli menettelydin
silld, ettd tietd mydten tyton koulumatka oli perati kahdeksan kilometrid, ja

. v .. . 4
siten han tarvitsi asuntolapalkan.8

83)RKA Dc Saukkojdrven kansak. IV 7:22, vuosik. 1898-1974, kertomus opp.kodin
toim. vuodelta 1914; Lehtien kirjoittelussa tuli esille, ettd oppilaskoteja olisi haluttu
kehittdd Rotsin Norrbottenin esimerkin mukaisesti tyotuviksi. Sielld oli kirjoituksen
mukaan pédsty vdhimmilld avustuksilla kuin Suomessa hyviin kasvatuksellisiin
tuloksiin. Ravinnon ja vaatetuksen lisdksi ruotsalaisessa oppilaskodissa oli
jarjestetty kehittdvid leikkejd. Lapset saivat ohjausta kdsi- ja taloustdissd, joista
kirjoittaja mainitsi puu-, juuri-, suutarin- ompelu- ja paikkaustyot sekéa
verkonkudonnan, harjaty6t, puutarhanhoidon ja keittotaidon. Suomessa ylihallitus
kehotti jédrjestimédn samalla tavoin kasvatuksellista toimintaa oppilaskoteihin.
Kaiku 18.11.1913 n:o 268; Valorinta 1929 s. 5-6. Pohjoisen Ruotsin tyotupien
toiminta kdynnistyi 1900-luvun ensimmadisten vuosien aikana. Ne olivat harvaan
asuttujen lastenkoteja, joihin lapset valittiin sosiaalisin perustein. Lapset asuivat
niissd koulunkdynnin ohessa. Tyoétuvilla oli kasvatuksellisia pddmddrid. Niissd
opittiin ihmisyyttd, tapa- ja moraalikasvatusta. Kyse oli siten monipuolisesta ja
kurinalaisesta kansalaiskasvatuksesta. Keskeisintd oli opettaminen johonkin
kaytannélliseen ammattiin. Késitydohjausta annettiin kaksi tuntia joka péiv.
Kasvatusfilosofiaan kuului pedagogista utilismia: lapsia kasvatettiin todelliseen
tyohon kotona ja myShemmin yhteiskunnassa. Toiminnalla oli filantrooppinen
lahtokohta ja ominaispiirre. Slunga 2000 s. 38, 42, 43, 126-129, 143, 146, 147.

84)RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytikirjoja, johtok. kok. 9.10.1915
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Johtokunnassa ndhtiin 1ilmeisesti sosiaalinen toiminta, vaatettaminen,
ravitseminen ja lasten hoito tdrkedmpdnd kuin opetus. Opettajan
mielipiteissd korostui pedagoginen tehtdvd. Han naki oppilaskodin osana
koulun kasvatustoimintaa, jolla oli tietyt paamaarat. Viittaus koyhadinkotiin
el liene siten tarkoittanut ilkedmielisyytta, silld opettajan perhe osallistui
monin tavoin varattomien lasten auttamiseen. Koulun tehtidva oli muuttunut
ympdrivuorokautiseksi kasvatustyOksi sisdoppilaitoksessa asuvien lasten
parissa. Koulu toimi varattomien lasten kasvuymparistond, jonka

kdytannon tyOstd huolehti opettajaperhe.

7.5.3. Kouluun vaikka paljain jaloin

Elintarvikkeet olivat olleet vuoden 1919 aikana niin kalliita, etteivét
johtokunnan kokoon saamat rahat riittdneet oppilaskodissa asuvien lasten
vaatteisiin. Amerikasta oli saatu lahjoituksena vaatetavaraa, mutta
avustukset eivat ehtineet ajoissa jaettaviksi. Lapset olivat siten kulkeneet
opettajan sanojen mukaan “alastomina”, rddsyinen paita pailld, eika
kengistdkddn ollut juuri taikaa. Niinpd opettajan perhe oli lainannut
koyhimmille omia vaatteitaan ja kenkidan. Tasta huolimatta erds poika oli
palelluttanut jalkansa ja toiselle annettiin matkarahat, jotta han p&asi

postiautossa neljin penikulman padssa sijaitsevaan kotiinsa.®

Oppilaskodin rahoittaminen oli 1910-luvun loppuun asti pulmallista.
Piiritarkastaja Saarni vaati toiminnan ylldpitdmistd niukoista varoista
huolimatta. Johtokunta selvitti vuoden 1918 tammikuussa tarkastajalle,

85) RKA Dc Saukkojirven kansak. IV 7:22, vuosik. 1898-1974, kertomus opp.kodin
toim. vuonna 1919
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ettei se ollut pystynyt jarjestimddn ruokaa ja majoitusta kymmenelle
lapselle 500 markalla. Simon kunnalta ei saatu lainkaan jauhoja,
kylaldisilld ole ollut maitoa myytdvaksi, eikd perunoita annettavaksi
oppilaskotiin. Niinpa johtokunta on omavaltaisesti sijoittanut oppilaita
perheisiin asumaan. Niin toimittiin myos vuoden 1918 aikana tarkastajan
kiellosta huolimatta. Amalia Nappédrd sai johtokunnalta kiitosta tyOstddn
oppilaskodin hyvaksi, mutta oli valmis luopumaan tehtdvastddn, mikali
hanen toimintaansa ei oltaisi tyytyviisia.® Johtokunnan piirissi vallitsi
suivaantuneen oloinen tunnelma. Se lienee johtunut tarkastajan
ylimitoitetuista vaatimuksista. Johtokunta oli toiminut vastoin hénen

ohjeitaan, mika narkéstytti tarkastajaa.

Johtokunnan mukaan oppilasasuntolalla ei ollut vuodeksi 1918 taloudellisia
toimintaedellytyksid. Kokouksessa todettiin, ettd oppilaskotirakennus oli
keskenerdisessd kunnossa tiilien puutteen vuoksi. Jos valtiolta saataisiin
varoja, ne eivit ehtisi johtokunnan mukaan riittivdn ajoissa perille, jotta
niilld voitaisiin hankkia elintarvikkeita ja palo6ljyd. Oppilasasuntolan
toiminta oli pysdhdyksissd vuosien 1917 ja 1918 aikana.®” Oppilashuolto
oli tdysin riippuvainen valtionavuista, joita johtokunnan mukaan saatiin

litan vahan.

Maassa vallitseva sisdpoliittinen levottomuus heijastui Ylisimon koulun
johtokunnan  toimintaan, silli opettaja Néappédrdn kertoman mukaan

johtokunta e1 voinut jarjestdd asuntolan toimintaa, koska sisallissodan

86)RKA Ca:l Ylisimon kansak. poytékirjoja, johtok. kok. 30.1.1917;RKA Dc
Saukkojirven kansak. IV 7:22, vuosik. 1898-1974, kert. opp.kodin toim.vuodelta
1917 ja 1918

87)28) RKA Ca.l Ylisimon kansak. pdytdkirjoja, johtok.kok.29.9.1918; OMA Da:8
Oulun piirin kansak. tark., tark. Saarnin kirje kouluhall. 15.2.1919
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vuoksi valtionavut olivat jdissd. Johtokunta kéytti jéljelld olevia varoja

kahden oppilaan sijoittamiseksi koulun ldhelld oleviin perheisiin.*®

Vaikka asuntola oli suljettuna, vaateavustuksia ja kouluruokailua varten
rahaa oli pian saatavissa. Tarkastaja Saarni kehotti johtokuntaa hakemaan
valtionapua, silld hdnen mukaansa hallitus oli myOntidnyt ylimaaraisia

varoja vihavaraisille kouluille.*’

Han kannusti johtokuntaa toimeliaisuuteen oppilaskodin toiminnan
kaynnistimiseksi uudelleen, kun valtion rahoitusta olisi jdlleen mahdollista
saada. Hin  ehdotti, ettd tytdt  sijoitettaisiin  varsinaiseen
oppilaskotirakennukseen ja pojat veistosaliin koulun puolelle. Asuntolan
hoitajiksi sopisivat Amalia Nappard ja hidnen tyttdrensd, kuten
aikaisemmin.”® Niinpa johtokunnan toimintakertomuksessa todettiin, etta
runsaan avustuksen turvin kaikki lapset voitiin ruokkia oli koulun
paiattymiseen saakka kevadlla. Oppilaat olivat pysyneet terveind, vaikka
espanjantaudiksi nimitettyd kulkutautia oli ollut liikkeelld. Kaikki 25 lasta

olivat jaksaneet kiyda koulua saanndllisesti koko lukuvuoden.”

Koulun oppilasluku nousi tuona lukuvuonna 1918-1919 25:een, kun
edellisend vuonna koululaisia oli vain 11. Kehitys jatkui myonteisend, silla

lukuvuonna 1919-1920 Ylisimon koulua kivi kaikkiaan 34 lasta.”” Kun

88) RKA Dc Saukkojérven kansak. IV 7:22, vuosik. 1898-1974, kert. opp.asunt. toim.
v:lta 1918

89) RKA Ca:1 Ylisimon kansak. poytékirjoja, johtok. kok. 27.10. 1918

90) OMA Oulun poh;j. piirin tark. Da:7, tark. kirje Ylisimon koulun johtok. 17.10.,
27.10.ja 5.11. 1918

91) RKA Saukkojirven kansak. IV 7:22, Dc vuosik. 1898-1974, toim. kertomus
koulukeitoista ynni vaateavusta lukuv. 1818-1819

92) RKA Saukkojdrven kansakoulu IV 7:22 Dc vuosikert. 1898-1974, toim. kertomus
koulukeitoista ja vaateavusta 1918-1920
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johtokunnalla oli kéytettdvissddn runsaammin rahaa, se ndkyl heti
oppilasmaardn nousuna. Oppilashuollon avulla lapset saatiin sdédnnoéllisesti

kulkemaan koulussa seka hoidettua ja huollettua oppilaskodissa.

Tuohon aikaan koulun oppilaana ollut Vainé Karismo kertoi olleensa
yhdeksdn vuoden vanha aloittaessaan koulunkdynnin. Hénen &itinsd
mieleen oli tullut, ettd poika pitdisi saada kouluun, kun sen yhteydessa oli
oppilasasuntola, jossa saisi ruuan ja yldspidon. Koti oli kdyhd ja elantoa
hankittiin sahalla ja kirveelli Kemi-yhtion savotoilta. Aiti oli antanut
”Nuuppaan Heikille” asiaksi postimatkallaan kysya opettajalta, padsisiko
hanen lapsensa kouluun. Vastaus oli ollut mydnteinen, ja erddnd aamuna
aiti vei Vaino-pojan koululle, jonne oli 15 kilometrid matkaa kotimokilta.
Polku kierteli 1pi asumattomien seutujen pitkin kankaita ja pitkospuita.
Kun saavuttiin koululle, oli parhaillaan valitunti. Tulijat menivat keittioon,
jossa oli opettajan rouva, Amalia. Hén otti tulijat ystévéllisesti vastaan.
Opettaja saapui paikalle ja pyysi poikaa laulamaan. Niin alkoi Vaind

Karismon opintie Ylisimon supistetussa kansakoulussa vuonna 1916.%

Opettajan mukaan oppilaat olivat ahkerampia, kun koulu pystyi tarjoamaan
kunnollisen aterian ja huollon. Lapset kokivat avustamisen erityisen
tarkedksi, silld erdskin koulun naapurissa asuva poika yritti kdydd koulua

paljain jaloin jouluun asti siina toivossa, etté olisi saanut uudet kengit.”

93) TSK Karismon haastattelu (ajankohta tuntematon)
904) RKA Dc Saukkojirven kansak. 1V 7:22, vuosik.1898-1974, toim. Kkert.
koulukeitoista ja vaateavusta lukuv. 1919-1920
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8. Loppulause

Ajatus kansanvaltaisemmasta koulusta ja maallikoiden hallinnosta olivat
keskeisid elementteja johtokuntien syntymisessd. Saddos kansakoulujen
jarjestdmisestd annettiin  19.4.1858. Siind todettiin, ettd johtokunnat
vastasivat paikallisesti kansakoulujen hallinnosta. Liberaalien tuella
kansakoulun suunnittelijaksi valittu Uno Cygnaeus laati kotimaisten ja
ulkomaisten esikuvien pohjalta esityksen kansakoulun hallinnoksi. Ehdotus
toteutui  tarkastuskomitean  késittelyn  jidlkeen  kolmitasoisena,
pyramidinomaisena valvonta- ja hallintojdrjestelméand, jossa ylinnd oli

kouluylihallitus aluetasolla piiritarkastajat ja kansakouluissa johtokunnat.

Johtokuntien  toiminnan  periaatteet  ja  tehtdvdt  madrittiin
kansakouluasetuksessa vuonna 1866. Valvontaty® painottui varsinaisten
kansakoulun tarkastajien vastuulle. Johtokunnille tuli yhtdaltd henkinen
propagandatehtdvd kansakouluaatteen edistdmiseksi pitdjissd ja toisaalta
pragmaattinen koulun toiminnan jérjestdmis- ja edunvalvontatehtdva.
Johtokunnille ei sélytetty alkeisopetuksen valvontaa, koska sen peléttiin
aiheuttavan ristiriitoja paikallisesti. Lasten alkuopetus sdilyi edelleen
kirkolla. Samalla pidettiin voimassa kirkollinen alkuopetusjarjestelma,
vaikka Cygnaeus olisi sen kunnallistanut. Tarkastajien ja johtokuntien
kesken oli erditd yhteisesti hoidettavia tehtdvid. He vahvistivat opettajien
valinnat ja arvioivat todistuksin viranhoitoa, tutkivat opettajan ehdotuksen
koulun opetussuunnitelmasta ja valitsivat oppikirjat opettajan ehdotuksen

mukaisesti.

Kuusijasenistd johtokuntaa johti puheenjohtaja eli esimies. Sihteeriksi
valittiin 1dhes poikkeuksetta koulun opettaja, joka itseoikeutetusti kuului

johtokuntaan. Jédsenten tuli vahintddn joka toinen kuukausi kokoontua
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keskustelemaan “koulun asioista ja vaikutuksesta”. Johtokunnan
keskeiseksi tehtdviksi tuli valvoa koulun oikeuksia seki jarjestdi ja ohjata
sen toimintaa. Johtokuntien tuli seurata lasten koulunkdyntid ja oppimista.
Koulun ulkonaisista edellytyksistd oli johtokunnan pidettavd huoli. Tdmi

koski niin rakennuksia kuin opetusvilineita.

Cygnaeus oli kiinnittdnyt huomiota kansakoulun ideologisiin nidkokohtiin.
Hén Kkorosti aatteellista perustaa myds johtokuntien toiminnassa ja
tehtdvéssd. Tarkedtd oli, ettd johtokunnista kehittyisi aktiivisia ryhmii,
joiden kautta kehittyisi vuorovaikutus koulun ja sen toimintaympériston
vililld. Johtokuntien tuli olla valistuneita, sisdisesti motivoituneita
toimintaryhmié, jotka kyldkunnissaan ponnistelisivat koulutuksen
kehittdmisen eteen vapaaehtoisesti ajan liberaalin virtauksen mukaisesti.
Suunnittelijan ~ ajatuksissa  johtokunnan  jdsen oli  kansakoulun
puolestapuhuja, vapaaehtoisesti sivistykseen pyrkivd kansalainen.
Kansakouluilla oli kansallinen tehtdvi, joka liittyi suomalaisuuden
nousuun, kansakunnan syntyyn. Kansakoulutoimi oli lainsddddnnélla
erotettu kirkon ohjaksista, ja johtokunnat sopivat hyvin ajatukseen

uudistuvasta yhteiskunnasta ja kansallisvaltiosta.

Pudasjérvelld ja Simossa ryhdyttiin kansakouluja puuhaamaan aikaisessa
vaiheessa Pohjois-Suomea ajatellen. Koulusivistyksestd kiinnostuneet,
l1ahinné virkamiehet ja erdit talonpojat, olivat herdnnet toimiin Pudasjérven
koulun perustamiseksi vuonna 1870. Simossa koulutuksellisesti tietoisia
olivat enemménkin mabhtitalonpojat kuin virkamiehist6. Klerikaalinen
vaikutusvalta ja ylh#dltd ohjattu, auktoriteetteihin nojautuva toiminta oli
tunnusomaista alkuaikojen johtokunnissa. Papilla katsottiin olevan
ctuoikeutettu asema johtokunnan puheenjohtajana. Johtokunnat vaalivat

filantrooppisia periaatteita ja kouluaatetta sivistystyon jérjestimisessi.
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Kansakoulun statusta nostettiin esiin etenkin Simossa nayttavilla
yleisotilaisuuksilla: sikarit sauhusivat ja olutta nautiskeltiin Koivu-Aapon
soittaessa johtokunnan jarjestdmissd varankerdystilaisuuksissa. Toiminalle

oli tunnusomaista yhteisollisyys.

Kansakoulu alkoi polttavasti kiinnostaa my0s simonkyléldisid ja
maksniemeldisid. Kansakoulukuume johti Simossa repiviin riitoihin
lahestyttdessd 1890-lukua, silld uudesta koulurakennuksen paikasta oli
kilpailemassa kolme tasavékistd rannikon vaurasta kyldd. Kiistat osoittivat
johtokunnan itsendisen aseman koulun hallinnossa. Toimelias johtokunta
saattoi lainsddddnnén suoman aseman turvin ohittaa kunnan enemmiston
mielipiteen ja kunnallisen pditdksenteon. Paikallishallinto etsi rajojaan.
Erimielisyydet  kithdyttivit  kyldkuntien  johtokuntien  toimintaa
kansakoulujen perustamiseksi, ja niinpd Simossa oli vuoteen 1894

mennessa nelja kansakoulua pienella alueella.

Johtokuntien  toimenpiteiden  ndkyvind  tuntomerkkeind  nousivat
koulurakennukset, joiden valmistumisen ehtona oli tiettyjen koulutusta
arvostavien asenteiden kehittyminen ja yhteisén tiedostus koulunkdynnin

tarpeesta. Johtokunta edusti kyldkuntaa ja heijasteli kansan ajatuksia.

Pudasjarvelld henkisessd ilmapiirissd tuli esille saaty-yhteiskuntaan
liittyvid, kansaa jakavia tekijoitd. Kysymys oli myds kulttuurieroista ja
vuosisataisen tradition murtumisesta. Kansa arvosteli kérkevasti
johtokunnassa istuvan, ruotsin kielelld hurskastelevan sivistyneen piirin
toimintaa. Alemman kansanosan oli vaikea ndhda koulutuksen merkitysta.
Monet katsoivat, ettd kirkon jdrjestdma kiertokoulu suppealla ja lyhyelld
opetusohjelmalla, johon kuului jonkinlainen luku- ja kirjoitustaito seka

kristinopin  tietoja, palveli talonpojan tai torpparin koulutustarvetta.
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Uskonnollinen ajattelutapa jakoi paikkakunnan véked: kamppailu
henkisestd vaikutusvallasta kirkkouskovaisten ja lestadiolaisten vélilla tuli
esiin kansa- ja kiertokoulun hallintokysymyksissd. Kansa oli tullut
tietoiseksi tilastaan ja heikommasta asemastaan ja uskalsi arvostella
paattajia. Kiistat laantuivat 1890-luvun aikana ja johtokunta keskittyi
koulun kehitystyohon. Pudasjarven koulu profiloitui kehitystyon ansiosta
erddnlaiseksi  kasityokouluksi, jonka opetussuunnitelma sopeutettiin
kaytannollisen kétevyyden periaatteille. Kirkollinen koulu sdilytti
kiinnikkeensd kansakoulun hallintoon rahoituksen, valvonnan ja
henkildiden kautta. Opetusohjelma rakentui vahvasti maallisille
oppiaineille, joten voidaan puhua kirkon kansalaiskasvatuksesta enemman
kuin kirkollisesta opetuksesta. Kirkolliset kiertokoulut menivdt reessa
sinne, missd olivat oppilaat, ja kirkon opetus saavutti demokraattisesti

kunnan syrjdisetkin kolkat.

Talonpojat  ryhtyivdt = omachtoiseen  toimintaan  kansakoulujen
jarjestamisessd. Yksityisid johtokuntien hallinnoimia koulupiirejd syntyi
sekd Pudasjarvelle ettd Simoon. Murroksenomainen alku ajoittui seka
Pudasjarvella ettd Simossa samoihin aikoihin eli 1880-luvun lopulle ja
vuosikymmenen vaihteeseen. Hetekyldssd johtokunnan toimintaan yhdisty1
uskonnollista ja taloudellishallinnollista protestia. Johtokunnan merkitys
tuli korostuneesti esille Ylisimon yksityisessd koulupiirissid. Johtokunnan
toiminnalla oli Ylisimossa laajempi tehtdva ja pddmaara kuin koulutuksen
jarjestdminen. Koulun johtokunta sopi jarjestyneend elimend tydvalineeksi
uuden kunnallisen hallintoalueen perustamisessa. Ylisimosta, tarkennettuna
Saukkojdrven kyldstd, oli tarkoitus kehittdd kirkkoherra Keckmanin
johdolla uuden kunnan, Ranuan keskus. Mittavan koulukartanon
timpurointi, jonka johtokunta jarjesteli, ei ollut pelkéstddn veistdmistd ja

sahaamista, vaan koulun sisdistd rakentamista. Rakennuksen kautta
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menneen ajan  vaikuttajat kokivat integroituvansa kouluyhteis6on.
Koulutalo, jolla oli sielu, vaikutti siten kansanihmisten identiteettiin: se
kohotti itsetuntoa samalla kun rakennus symboloi koulun toiminnan
jarjestdjien tyon tuloksellisuutta. Koulu, jota johtokunta ohjasi omasta
kylastd, kasvoi kiinni Ylisimon talonpoikien ja torppareiden

elamanmuotoon.

Koulupiirit Ylisimossa ja Ranualla joutuivat hallinnollisiin, lakoksi
karjistyneisiin  kiistoihin rahoituksesta kunnan kanssa. Johtokuntamiehet
olivat omaksuneet samoja vastarinnan keinoja kuin kaupunkien tyévaesto.
Ajattelun ja toimintatapojen muutoksessa oli nikyvissd yhteiskunnallinen
muutos, joka kosketti kaukaista erdmaakoulua. Suomalaiset talonpojat ja
torpparit olivat herdnneet suoraan toimintaan ja vaikuttamiseen. Kiistat
kulminoituivat erimielisyyksiin koulun rakentamisesta, opetustoiminnan
ulkoisista  puitteista.  Piiritarkastaja ja  kouluylihallitus ratkoivat
erimielisyyksid  tukemalla  johtokuntaa ja  pakottamalla  kunnat
osallistumaan koulujen rahoitukseen. Johtokunta tarvitsi tehtdvaansa,
autoritddrisen hallinnon tukea. Siten periksi antamaton johtokunta toteutti

uudistuksia, ja kouluja rakennettiin vaikeinakin aikoina vaikka velaksi.

Johtokunnat etsivdt keinoja mielenkiinnon herattdmiseksi koulunkdyntiin.
Erityisesti torppareiden lapset ldhtivat koulutielle lampimidn ruuan
houkuttelemina. Hetekyldn johtokunta jarjesti jo vuonna 1893
hatdapukomitean avustuksella kouluruokailun. Johtokuntien toiminnan
periaatteena oli pyrkid tasaamaan sosiaalisia eroja. Kun varat olivat viela
satunnaisia 1900-luvun alussa, johtokunnat jarjestivdt tapahtumia, joissa
nainen omaksui aktiivisen toimijan roolin ja otti kantaa asioihin. On
viitteita siitd, ettd naisten toiminta oli niin mittavaa, ettd se kddnsi koulujen

toiminnan uusille urille: fyysistd ymparist6a kehitettiin ja koulujen uudet
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ohjelmat suuntasivat koulua lapsilahtoisemmaksi. Keittion kautta naiset
nousivat uusiksi vaikuttajiksi koulueldmaidssd. Suomalaisen kansanvallan

pohja laajeni ja kansallinen identiteetti sai uusia muotoja.

“Uuden koulun” tyOtavat herattivat kiinnostusta kyldyhteisoissa.
Kirschensteinerilaiset ja amerikkalaiset ’learning by doing’ —vaikutteiset
oppimismenetelmat, joita Soininen oli markkinoinut kouluille, tuottivat
monenlaista hedelmda. Toiminnallisuus iskostui johtokuntaan: se jarjesti
tiloja ja valineitd oppilasldhtdisemmalle toimintapedagogiikalle, jossa
oppilaat valmistivat keittdjdn ja opettajan kanssa aterioita osittain itse
kasvattamistaan raaka-aineista. Kannettiin pilkkeitd ja haettiin tilalta
maitoa, katettiin ja siivottiin. Titd kautta maasta toimeentulonsa saavan
kansan uteliaisuus oli heratetty. Johtokunnalla oli oma merkitys kansan ja
koulun wvélissd: koulun perustamisessa, sen edun valvonnassa ja
koulutoiminnan yllapitdjand. Koulu ei ollut pelkéstian lasten opetukseen ja
kasvatukseen liittyvd rakennus, vaan siitd oli kehittynyt 1920-lukua
lahestyttdessd monipuolinen toimintakeskus, johon liittyl monimuotoista
osaamista, kansalaiskasvatusta ja valistustoimintaa. Koulu toi henkisti
vireyttd, tyotilaisuuksia ja isompia urakkatditd. Johtokunta jarjesti
tulonsiirtoja ja suoraa sosiaalista toimintaa vahavaraisille alueille.
Monipuolisella kansalaiskasvatuksella ja koulun taloudellisella toiminnalla

oli kansallista merkitysta.

Itsendistymisen jélkeen maa oli jakaantunut kahtia. Johtokunta pyrki
sdilyttdimdan arkipdivdn askareet koulussa. Se pyrki toimimaan
puolueettomana elimend ja pikemminkin eheyttdmaan yhteis6jd kuin
jakamaan ihmisid eri ryhmiin. Venéldisten oli vaikea vaikuttaa itsendisesti
toimivaa paikallishallintoon. Johtokunnat olivat varsin autonomisia ja

niissd ilmeni ja toteutui suomalainen itsemadrddmisoikeus. Johtokunnat
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olivat osa suomalaista vuorovaikutteista toiminnallisuutta, joka auttoi
uuden valtion synnyssd ja eheytymisessd. Sivistys oli kansakunnan

elinehto.

Tatd sivistystyotd tehtiin joka pdiva kansakouluissa. Johtokunnan tuli
edistdd koulun etua ja siten tehdd mahdolliseksi pdivittdinen koulunkdynti.
Kansa ei ollut pelkkd passiivien vastaanottaja, vaan toimi yhd enemmain
itsendisesti koko kansan koulun kehittdmiseksi. Itsendinen hallinto palveli
néitd osin itsepdisidkin suomalaisia talonpoikia. Moniin kyliin oli noussut
johtokunnan aktiivisten koulumiesten ansiosta koulutaloja, joissa kavi
vilkas touhu ja hyorind. Rakennukset olivat omaehtoisen toiminnan tulosta.
Ne olivat toiminnan ja tekemisen kieltd, jota koko videstd ymmérsi.
Kansanihmisten toiminta oli osa itsendistyvin ja itsendisen kansakunnan
syntya, jossa kansakouluilla ja johtokunnilla niiden jarjestdjind oli oma
merkityksellinen, kansallinen tehtdvansd. Siteeraan vield kahden
suomalaisen merkittdvan kouluhistorian tutkijan Eelis Aurolan ja Aimo
Halilan ajatuksen koulun hallinnosta. Se kiteyttdd mielestdni lyhyesti myds
johtokuntien merkityksen: hallinnon merkitys koulun kannalta oli se, ettad

koulu ylipaataan oli olemassa.

Kasvatuksen historian suunta voisi olla tdnd paivdnd kohti spesifimpii
ilmioitd. Tarkoitan talld sellaisia tutkimuskohteita, kuten esimerkiksi
mainittua naisten merkitystd koulutuksessa, kouluopetuksen analyysid tai
oppilaan aseman kuvausta menneen ajan koulussa. Lapin ja Oulun
yliopistolla voisi olla alueellisen koulutusta koskevien menneisyyden
ilmididen tutkimuksessa aktiivinen rooli. Oman pohjoisen kasvatuksen

historian tunteminen on timan paivan voimavara.
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Lihteet
Arkistolihteet
PUDASJARVEN KUNNAN ARKISTO (PKA) Pudasjirvi
Kuntakokousten poytékirjat 1869-1917
Pudasjérven/ Kurenalan kansakoulu
Johtokunnan p&ytékirjat 1872-1921
Vuosikertomukset 1872-1921
Kertomus koulukeitoista 1910-1914
Tarkastajan kirjeet 1986-1900
Saapuneet asiakirjat 1898
Hetekyldn kansakoulu
Johtokunnan poytékirjat 1882-1916
Vuosikertomukset 1900-1917
Tilikirjat 1888-1890
Saapuneet asiakirjat, kertomus koulukeitoista ja vaateavusta
1913-1919
Petdjdkankaan kansakoulu
Vuosikertomukset 1896-1912
Ylikollajan kansakoulun johtokunnan p&ytékirjat 1899-1908
Sekalaiset asiakirjat, kertomukset koulukeitoista 1911-1916
Paukkerin kansakoulu
Jongun kansakoulun johtokunnan poytékirjat 1898-1921
Jongun kansakoulun pdytikirjoja 1897
Vuosikertomukset 1898-1920
Livon kansakoulu
Johtokunnan poytikirjoja 1917-192
Iinatin kansakoulu
Johtokunnan poytékirjat 1899-1919
Vuosikertomukset 1900-1921
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Sarakylan kansakoulu
Johtokunnan pdytakirjat 1918-1921
Vuosikertomukset 1918-1920

Sekalaista vanhaa aineistoa

PUDASJARVEN SEURAKUNNAN ARKISTO (PSA) Pudasjarvi
Kirkonkokouksen poytakirjat 1880-1916
Kirkkoraadin/ kirkkoneuvoston kokousten poytékirjat 1880-1920
Tuomiokapitulin kirjeet 1883-1888
Kiertokoulun opettajan papereita 1920

RANUAN KUNNAN ARKISTO (RKA) Ranua

Ranuankylan kansakoulu
Johtokunnan poytakirjoja 1998-1919
Vuosikertomukset 1898-1905
Kouluylihallituksen kirjeet 1900, 1904
Kansakoulun tarkastajan kirjeet 1891-1901

Ylisimon kansakoulu
Johtokunnan poytékirjat 1894-1921
Vuosikertomukset 1898-1920
Saukkojarven kansakoulu, kirjejaljennokset 1894-1971

Kunnanvaltuuston poytakirjat 1919-1920

Teuvo Siitosen kokoelma (TSK)

Matti Nappdran sukututkimusaineisto

RANUAN SEURAKUNNAN ARKISTO (RSA) Ranua
Piispantarkastuspdytékirjat 1910
Kirkonkokouksen poytakirjat 1917-1921
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Kirkkoneuvoston pdytakirjat 1917-1921

SIMON KUNNAN ARKISTO (SKA) Simo
Simonniemen kansakoulun johtokunnan péytakirjat 1883-1921
Tietoja kansakoulukalenteria varten 1.5.1876
Vuosikertomukset 1874-1875
Muiden viranomaisten Kirjeet 1884, 1890
Kuntakokousten poytékirjat 1887-1918
Kunnanvaltuuston poytakirjat 1919, 1920
Simonkylén kansakoulu
Johtokunnan poytakirjat 1894-1921
Maksniemen kansakoulu
Johtokunnan pdytakirjat 1894-1918
Kouluylihallituksen kiertokirjeet 1917, 1918
Keskijoen kansakoulu
Vuosikertomukset 1912-1921
Viantien kansakoulu

Johtokunnan péytakirjat 1920

SIMON SEURAKUNNAN ARKISTO (SSA) Simo
Piispantarkastuspdytékirjat 1887-1903

OULUN MAAKUNTA-ARKISTO (OMA) Oulu
Oulun piirin kansakoulun tarkastajan arkisto
Kirjekonseptit 1887-1921
Pudasjarven seurakunnan arkisto
Piispantarkastuspoytékirjat 1890, 1895,1911
Simon seurakunnan (SSA)

Kirkkoraadin/ kirkkoneuvoston poytakirjat 1882-1919
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Kirkonkokousten poytékirjat 1890-1921

Lait ja asetukset

K.M.A.A. Kansakoulutoimen jérjestimisestd Suomen suuriruhtinasmaassa 11.5.1866.

Suomen asetuskokoelma 12/1866.

K.M.A.J. muutetusta sisdllyksestd 26 §:lle Armollisesta Asetuksesta 11:pltd
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