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ESIPUHE

Viitdskirjan tekeminen on ollut pitkd prosessi. Se on sisiltinyt monia neu-
vottomuuden hetkii, mutta my&s innostusta, vastuuntuntoa ja eteenpiin
punnertamista Se on sisiltinyt myds paljon naurua, itkua ja hampaiden
kiristystd aina sen mukaan, miti aineistoni teksteissi on kerrottu. Ne ovat
herittinet omia muistoja. Varsinainen tyd kirjallisuuden lukemisesta ja
tietojen etsinndsti kirjoittamiseen kaikkine ilmaisukeinojen, kuten kuvi-
oiden ja taulukoiden pohtimisineen on tuonut runsaasti oppimista, tieto-
omaisuutta ja tarvetta henkildkohtaiseen kasvuun. Viimeksi mainittuun
olen saanut tukea uusilta ystavilti.

Tutkijaseminaareissa olen saanut kumppaneilta paljon malleja erilai-
sista lihestymistavoista ja menetelmistd heidin omien tutkimustensa rat-
kaisuissa. Olisin kuitenkin kaivannut omaa tutkimusaihettani lihemmin
tuntevaa tutkijakouluryhmii. Sellaista on kuitenkin kiytinnossi vaikea
16ytdi. Onhan tutkimukseni aihepiiri harvinainen. TySprosessiini liitty-
vissi seminaareissa mukana olevilla oli yleensi tySelimiin tai sen sisdltoi-
hin liittyvid aiheita, jotka elimintilanteeni takia tuntuivat etiisiltd. My&s
useimpien lihestymistavat ja menetelmit poikkesivat paljon omistani. Oma
tydni oli erityisesti siind erilainen, etti sen ydin kosketti omaa lapsuuden
ja nuoruuden kipedti menetysti muistuttavia tunteita. Sitd tirkeimpii oli
saamani tuki niiltd kaikilta, jotka opponoivat tydtini seminaareissa.

Nyt on kiitoksen aika. Ensiksi kiitin tyoni ohjaajaa professori Esa Poi-
kelaa kannustavasta ja puutteellisen peruskoulutuksen aiheuttamaa taita-
mattomuuttani ymmirtavistd ja kirsivillisestd ohjauksesta koko prosessin
aikana. Samoin kiitin hinti aina valmiista auliudesta opastaa pulmissa,
joita kohtasin matkan varrella ja loppuvaiheen monenlaisissa kysymyksissi.
Kiitin hinti myds neuvoista ja avusta tutkimuksen julkaisuun liittyvissi
ratkaisuissa ja yhteyksissi. Kiitin Esaa myds siitd, ettd hin koetti jirjestdd
aikaa minulle ohjauksen saamiseen myos eteldisessd Suomessa, jolloin sdds-
tyin pitkiltd henkisesti rasittavalta junamatkalta.

Jatkokoulutusryhmin opponenteistani kiitin erityisesti tohtori Tuula
Kostiaista, joka kannakselaisen taustansa tuoman kiinnostuksen kautta sy-
vimmin ymmirsi tydni sisdisti merkitystd ja oman sukunsa kokemuksiin



tutustuneena kisitti sisiltd pdin ratkaisujani. Kuitenkin hin antoi my®&s
seminaarien vileilli hyvid vihjeiti ja huomautuksia, etten liiaksi eksynyt
lillukanvarsiin. Kiitin Tuulaa my®s siitd, ettd hin toimi opponenttinani
useimmin kuin kukaan toinen seminaareissa, joissa tyotini kisiteltiin.
Tuulalta olen saanut myds viimeistelyvaiheessa korvaamatonta opastusta ja
apua. Hin on tarkastanut myds viitdskirjani kielen. Tuula ei ole kuiten-
kaan vastuussa tekemistini valinnoista.

Kiitin professori Marja Tuomista arvokkaista huomautuksista ja Lapin
alueen tutkimuksiin liittyvistd vertailutietovihjeisti yliopiston sisdisessd
tarkastuksessa. Samoin kiitin yliopiston sisiisessi tarkastuksessa minua
jatko-opiskelijan ominaisuudessa opponoinutta maisteri Pirjo Vuoskoskea
perinpohjaisesta arvioinnista ja tarpeellisista huomautuksista.

Kiitin viitéskirjani kisikirjoituksen esitarkastajia professori Pirkko
Pitkidstd ja professori Leena Syrjilid monipuolisesta hyvistd palautteesta,
jonka olen ottanut huomioon ty6td viimeistellessini tai joissakin kohdin
perustellut ratkaisujani. Professori Pitkistd kiitin myds lupautumisesta vas-

Erityisesti kiitin tutkimukseni padhenkilditd, aineistoni tuottajia, jotka
nimid mainitsematta kaikki niin Kannaksella elineet kuin nuorempienkin
sukupolvien edustajat ovat tehneet tutkimukseni mahdolliseksi. Ilman teitd
ei titd tutkimusta olisi. Jokainen teistd on antanut sen tiedon, joka on it-
sestd tuntunut tirkeiltd. Se on tutkimuksen peruslihtdkohta. Monet teistd
avasitte haastattelutilanteissa kotinne, jossa sain todeta kannakselaisuuden
ilmapiirin symboleineen, muistoesineineen, valokuvineen ja tauluineen.
Samoin tarjositte kannakselaisia kahvileipid oikeaan viritykseen pddsemi-
seksi.

Kiitdn auliista avusta tietojen ja lihdeteosten etsinnissi Hauhon kirjas-
ton henkil6kuntaa ja Himeenlinnan piikirjaston informaatikkoja, Tam-
pereen yliopiston kirjaston henkildkuntaa piikirjastossa Linnassa kuin
Humanikassa ja aiemmin myds HOKL:n kirjastossa. Karjalaisen kulttuuri-
keskuksen Aijilin kirjastosta Kangasalta olen saanut pitkiaikaisesti lainaksi
lukuisia teoksia. SKS:n kirjastosta ja Kotimaisten kielten tutkimuskeskuk-
sesta olen saanut asiantuntevaa apua tiedon etsntdin. Kiitin kaikkia hyvisti
palvelusta.

Kiitin Tuija Turusta tiivistelmin kidntimisestd englanninkielelle. Sa-
moin kiitin Ilona Saarenpiiti kannen valmistamisesta ja koko kirjan tai-
tosta.

Haluan kiittdd niitd yksityishenkiliti, joilta olen saanut tietoja ikddn
kuin oikotieni sellaisiin tietoihin tai tiedon kanaviin, joita en ole helposti



muualta 16ytinyt tai osannut etsid. Pirkko Sallinen-Gimpl on antanut tie-
toja perinteesti ja lisivalaistusta identiteettiin liittyvistd ilmidisti. Kiven-
napalaisten kylikirjojen tekijit ja kirjoittajat ovat olleet paikallishistoriaa
koskevan ja niin sanotun hiljaisen tiedon lihteiti. Heistd eniten olen vai-
vannut Helli Taposta, Laura Nurmista ja Kauko Aikisti. Kiitos teille!

Kiitin Kummitytirtini Liisa Ilonen-Teivosta tulemisesta apuun, kun
tirkeini hetkeni oma tietotekniikkani on pettinyt ja olen saanut kiyttai
esimerkiksi hinen vastaavaa laitettaan. Kiitin kummipoikaani Jari Ilosta,
joka on korjannut asumiseen liittyvii kohteita niiden pettiessi tai vaihta-
nut auton pyorit syksyin-keviin ja huoltanut autoni. Kiitin muita lihisu-
kulaisiani ymmirtimisestd siind, etten ole ehtinyt haluamassani miirin
heiti huomioida heidin tirkeini hetkindin. Erityisesti veljieni lastenlapset
Janne Teivonen, Toni Rantala, Antti Teivonen, Jani Rantala, Eino Ilonen,
Tiina Villanen ja Ella Adamson ovat tuottaneet iloa kutsuessaan minut
merkkipdiviensi juhliin.

Antti Kirjavainen on antanut asiantuntevaa apua ja neuvoja, kun olen
kohdannut isoja ja pienii teknisid ongelmia. Samoin Markku Vilkki on an-
tanut vastaavaa apua viimeisen laitevaihdoksen jilkeen. Myos sukulaiseni
Pekka Rantala, Anna-Kaisa Rantala, Toni Rantala ja Janne Teivonen ovat
auttaneet ajankohtaisissa teknisissd pulmissa.

Uusimmat ystavini Marjut ja Pekka Paappanen, Johanna Peltonen-Jir-
vikangas, Harri Jirvikangas ja David Kild ovat opastaneet minut itseni
johtamisen ja henkildkohtaisen kasvun lihteille. Sen ansiosta onnistuin
tydni valmiiksi saamisessa. Kiitos teille siita!



TIVISTELMA

Kannaksen viestdstd joutui vuosina 19391944 suurin osa lihtemiin kotoaan
ja kotiseudultaan kaksi kertaa. Jatkosodan aikana talvisodassa tuhoutuneet kodit
rakennettiin ja pellot laitettiin tuottamaan ruokaa uudestaan ja luotiin muut
elimin edellytykset kahdessa vuodessa. Kannaksen rajaseudulta kumpikin lihto
tapahtui ammunnan keskeltd niin kiireessi, ettel mukaan voinut ottaa juuri
kolla paljon muitakin alueitaan, suunnilleen koko Viipurin ldinin, Suomen-
lahden ulkosaaret, Petsamon seki alueita Sallasta ja Kuusamosta. Alueista osa
tyhjentyi viestostd aluksi sodan tieltd ja lopulta kovien rauhanehtojen takia.
Evakot joutuivat elimdin vuosikausia toisten nurkissa. Sijoituspaikkakunnalle
rakentamansa uuden kodin valmistumisenkin jilkeen oli joitakin vaikeuksia
kanssakiymisessid alkuperiisen vieston kanssa. Vaikeudet liittyivit arkitapojen
ja kulttuurien erilaisuuteen.

Tamid tutkimus koskee Kannakselta evakuoituneiden ihmisten ja heidin
jalkeldistensd identiteettity6td, karjalaisuuden siilymisti ja sithen pyrkimysti.
Ennusteet olisivat olleet huonot, jos niitd olisi tehty, silli karjalaisten odotet-
tiin sulautuvan paikalliseen viestd6n ja niin ndytti tapahtuvankin pinnallisesti
asiaa katsoen. Avioliittoja solmittiin paikallisten ja evakkonuorten kesken ja
muutenkin evakkonuoret pyrkivit saamaan hyviksyntid valtavieston taholta.
Kuitenkin karjalaisuus on jatkunut melko nikyvini vuosikymmenesti toiseen.
Karjalaisten pitdji- ja heimotilaisuuksissa kiy osallistujia paljon enemmin kuin
mahdollisissa paikallisissa vastaavissa, vaikka evakoille matkat tapahtumiin ovat
pitkdt. Kannakselaisia kyli- ja pitdjajulkaisuja on ilmestynyt kithtyvilld vauh-
dilla 2000-luvullakin. Kerrotut havainnot olivat alkusysdys timin tutkimuk-
seni aiheen valitsemiseen.

Tutkimustehtivini oli selvittii, miten kannakselaiset tekevit sisiisti identi-
ei erotettu selvisti toisistaan. Tutkimuksen aineisto koostuu pidosin haastatte-
luin ja lisiksi kirjoitetuin kertomuksin kokemuksista. Informaatiolhteini oli
Kannaksella syntyneitd ja heidin jilkeldisiddn seuraavasti: a) 29 Kannaksella
syntynytti, joista noin puolet on sielld nuoriksi aikuisiksi varttuneita ja loput
lapsina evakkoon joutuneita, sekd b) 82 heidin jilkeldistiin yhteensd kolmesta



sukupolvesta. Vanhimman sukupolven haastattelin ja osa seuraavista sukupol-
vista kirjoitti kertomuksensa. Jilkipolvien haastatteluissa oli esilli my&s ennalta
asetettuja teemoja.

Haastatteluaineiston ja kirjoitetut informaatiot koodasin ja ryhmittelin in-
duktiivisesti. Koska aihekoodeja eli identiteettiominaisuuksia tuli runsaasti,
alustavia kategorioitakin tuli aluksi paljon. Tiivistin aineistoa useina vaiheina
kunnes sain koosteen selkeiiksi. My&s varsinaisen identiteettityén muotoja 16y-
tyi monia. Niistd muodostin kuvion avulla rakenteen, joka kuvaa kannakselais-
ten sukupolvien identiteettitydti lihtSkohtineen, vaikutussuhteineen ja tulos-
hahmotuksineen.

Johtopiitoksind esitdn, ettd kannakselainen identiteetti on isinmaallista kar-
jalaisuutta, tasa-arvoisuutta, suvaitsevaisuutta, aktiivista kansalaisuutta, yritteli-
disyyttd ja yrittdjyyttd. Kannakselaisen identiteetin rakennetekijoiksi paljastui-
vat rajan imperatiivi, sosiokulttuurinen aktiivisuus ja aktiivinen kansalaisuus.
Identiteettityotd tehddidn kidytinndssi tietoisella kasvatuksella, perinteen vaa-
limisella ja arvojen yllipitimiselli. Identiteettitydn peruskategoriat ovat koke-
mukseen perustuva tunnekollektiivisuus ja tietoon perustuva toimintakollektii-
visuus. Identiteettityd jakaantuu sisiiseen ja ulkoiseen, joista ulkoista identiteet-
tityotd tehdddn sekd heimoyhteisyyden ettd lihiyhteisyyden kanavien kautta.

Sukupolvisuhteissa on erityisti se, ettd toinen sukupolvi on havahtunut vasta
viime vuosikymmenini kannakselaisten vanhempiensa tai vanhempansa koti-
seudun ja kotipaikan tutkimiseen oltuaan tiedollisessa pimennossa kouluaikoi-
naan ja vuosikymmenii sen jilkeen. Kolmannella ja neljinnelld sukupolvella on
ollut aiempaa parempia mahdollisuuksia saada tietoa Neuvostoliiton hajottua
vihitellen avautuneesta lihihistoriasta ja isovanhempiensa kertomuksista.

Matkat vanhempien ja isovanhempien kannakselaisille kotiseuduille
ovat herittineet jilkipolvien kiinnostusta lisitiedon hankkimiseen seki
kiinnostuksen sukuun ja kannakselaisen suvun kotiseutuun. Vanhempien
ja isovanhempien opastusta on ollut saatavissa. Kiinnostus on tuottanut
jilkipolville my6s osallisuutta kyli- ja pitdjajulkaisujen tekemisessi sekd
vanhempien ja isovanhempien avustamisessa kyseisen tiedon kisittelyni
ja tallennuksena. Nuoremmissa sukupolvissa on my6s henkildkohtaisesti
kiinnostuneita osallistumaan heimo- ja pitdjajuhliin sekd muuhun Karjalaa
ja Kannasta koskevaan aktiivisuuteen.

Avainsanat: identiteetti, identiteettityd, sukupolvi, Karjalan kannas, karjalai-
suus, kannakselaisuus, heimo, siirtokarjalainen, evakko, evakkous, evakkoko-
kemukset, sotakokemukset, isinmaallisuus, tunnekollektiivisuus, toimintakol-
lektitvisuus.



ABSTRACT

Children of the Border: The Intergenerational Identity Work of Evacuees
from the Karelian Isthmus

Between 1939 and 1944, the majority of the population of the Karelian
Isthmus was forced to leave their homes twice. Their homes, which were
destroyed during the Winter War, were rebuilt, and farmlands were recul-
tivated for food production. Within two years, the prerequisites for living
were recreated. At the border district of the Karelian Isthmus, both exo-
duses occurred hurriedly in the midst of battle and evacuees could, there-
fore, take few of their personal belongings with them. The war reached
only the Vuoksi area; however, Finland also had to concede other areas,
such as the province of Viipuri, the outer archipelago of the Gulf of Fin-
land, Petsamo, and areas in Salla and Kuusamo. Some of these areas were
evacuated because of the war and finally because of the stringent terms of
peace. The evacuees had to live in other people’s homes for years. Around
their new places of domicile, they built new homes; however, they still had
conflicts with the local people because of issues related to their differing
traditions and culture.

This study investigates the identity work and the efforts to maintain the
Karelian culture among the people who were either evacuated from the
Karelian Isthmus or the descendants of these people. Had this occurred,
the prognosis would have been poor because the Karelian people were
expected to assimilate into the local culture. To some extent, it seems this
did occur. There were marriages between the young evacuees and the local
young people, and the former also attempted to gain acceptance from the
local people in various ways. However, through the decades, the Karelian
culture has persisted in quite visible ways. The events of the Karelian par-
ishes and tribes attract many more participants than other local celebra-
tions, even though, for evacuees, the distances to these events can be long.
As recently as the 2000s, the number of publications about the villages and
parishes of the Karelian Isthmus has been on the increase. These percep-
tions gave impetus to this research project.



The aim of the study was to investigate how former inhabitants of the
Karelian Isthmus conduct their internal identity work both personally and
between generations. These two foci cannot be completely separated. The
data consist primarily of interviews, but also include written stories related
to experiences. The participants were either born in the Karelian Isthmus
or are descendants of these persons. The participants consisted of a) 29
participants born in the Karelian Isthmus, half of whom were evacuated as
young adults and half as children, and b) 82 of their descendants, including
first to third generations. I interviewed the older participants, while some
of the younger ones chose to write their stories. The interviews with the
descendants were based on pre-selected themes.

I used an inductive method when coding and grouping the data. As
a result of the multiple thematic codes related to the features of identity,
there were numerous initiative categories. I condensed the data during
multiple phases to construct a clear collage. It was also possible to identify
many ways of conducting identity work. Based on these methods, I created
a figure to illustrate the identity work of the Karelian Isthmus generations,
including the premises, patterns of effects, and results.

To conclude, I claim that the Karelian Isthmus identity consists of pa-
triotic Karelianism, equality, tolerance, active citizenship, enterprise, and
entrepreneurship. The composing features of this identity were revealed as
the imperative of the border, sociocultural activeness, and active citizen-
ship. In practice, the identity work is conducted by means of imparting
education, nurturing traditions, and sustaining values. The basic categories
of identity work are emotional collectiveness based on experiences and
functional collectiveness based on knowledge. The identity work is di-
vided into internal and external parts. The external identity work is done
via tribal and immediate communities.

A specific feature of the relationships between the generations is that,
only a few decades ago, and with limited information, members of the sec-
ond generation awoke to explore their Karelian Isthmus parents and home
district after years of school and decades thereafter. The third and fourth
generations have been in a better position to gain information because of
the disintegration of the Soviet Union, and gradually opening recent his-
tory, and their grandparents’ stories.

Journeys to the home district of their parents and grandparents have
aroused future generations’ desire to gain more information, as well as their
interest in their relatives and the home district of their family in the Kare-
lian Isthmus. The guidance of the parents and grandparents has also been



available. This interest has produced involvement in publications related to
villages and parishes and in assisting the grandparents in the handling and
storage of this kind of information. Among the younger generations, there
is also personal interest in participating in tribal and parish festivals, as well
as other activities related to Karelians and the Karelian Isthmus.

Keywords: identity, identity work, generation, the Karelian Isthmus, Ka-
relianism, being from the Karelian Isthmus, tribe, evacuated Karelian,
evacuee, being evacuated, the experiences of evacuation, war experiences,
patriotism, emotional collectiveness, functional collectiveness
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1 Johdanto

Karjalaista kulttuuria on viimeksi kuluneina vuosikymmenini tutkittu
melko runsaasti. Se on kuitenkin tuonut niukasti tietoa Suomen karja-
laisten ominaispiirteisti ja identiteetistd diasporatilanteeseen joutumisen
jilkeen. Identiteettiikin on sivuttu tutkimuksissa, mutta niissi nikékulma
on liittynyt johonkin muuhun kuin identiteettitybhon. Vastauksena ky-
symykseen keitdi Suomen karjalaiset ovat ja keitd ovat kannakselaiset tai
rajakarjalaiset on arkeologisten tutkimusten perusteella luotu spekulaati-
oita esihistoriallisesta vieston litkehdinnistd ja siitd, ketd Suomen alueelle
missikin historian vaiheessa on saapunut. Arkeologian seki geeni- ja dna-
tutkimuksen edetessi on saatu lisdi tietoa varhaisista suomalaisista ja karja-
laisista suomalaisena heimona. (Mm. Huurre 2003; Uino 1997)

Tarkastelen aluksi karjalaisen identiteetin ilmenemisti Kannaksella
syntyneissd ja kasvaneissa siirtokarjalaisissa ja heidin jilkelidisissddn. Kar-
jalaisen identiteetin katoaminen on oletettavampaa kuin muiden Suomen
heimoidentiteettien, koska asuminen muiden vallitsevampien heimokult-
tuurien keskelld asettaa suuremman katoamisvaaran kuin yhtenidisemmilld
alueilla asuvilla heimoilla. Karjalaisten joutumisesta diasporaan on kulunut
jo kolmen sukupolven mittainen aika. Kuitenkin on havaittavissa sellai-
sia 1lmiditd, joista voi piitelld, ettei karjalaisuus ole hiviimissi, vaan jopa
piinvastoin kiinnostus sithen lisiintyy. Kun Karjalassa syntyneiden luku-
miird vihenee, heidin jilkeldisissiin on yhi enemmin nihtivissi kiin-
nostusta karjalaisuuteen. Esimerkiksi kotiseutumatkoilla on ollut nuoria
mukana lisidntyvisti. On arvioitava, voidaanko titi miiritelld identiteetin
etsimiseksi vai ilmentymiksi.

1900-luvun alkuvuosikymmenini elineiden karjalaisten identiteetistd
tai yleensi ominaislaadusta ei juuri ole tutkittua tietoa. Viestotilastojen
perusteella tiedimme, ettd rajakarjalaisissa eli entisen Viipurin lddnin iti-
osan asukkaissa on ollut suhteellisesti enemmin ortodokseja kuin muista
Suomen karjaloista sotaa paenneiden evakkojen keskuudessa. Arkeologisen
ja geologisen tutkimuksen lisiksi uusin Suomen karjaloita koskeva Karjala-
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tutkimus on kuitenkin keskittynyt menneeseen ja nykyiseen kulttuuriin,
mutta ihmisten henkilSkohtaiseen kokemushistoriaan liittyvid nikékulmia
ei lilemmin ole kisitelty lukuun ottamatta rajakarjalaisia. Viimeksi kulu-
neen kahden vuosikymmenen aikana tehty Karjalaa koskeva humanististen
men Raja-Karjalaan ja sielti evakkoon joutuneisiin ihmisiin, joista suuri
osa oli ortodokseja. Karjalan kannas ja laajemminkin luterilainen Karjala

joon. Vasta viime vuosina on alkanut esiintyi evakkouden aiheuttamien
yksilétason ilmididen tarkasteluun liittyvii keskustelua ja toimintaa. On
perustettu sotalapsia ja evakkolapsia sekid sotaorpoja koskevat valtakunnal-
liset yhdistykset. On myds alettu kaivata niiden traumojen tutkimusta ja
kisittelyd, joita siirtokarjalaisten lapsille ja aikuisille syntyi sodan ja evak-
kouden seki sotalapsi-, sotaorpo- ja sotaleskikokemusten johdosta. Alalta
on valmistunut ja valmistumassa sekd perustason etti jatkotason opinniy-
tetditd. Evakkojen sotaorpo- ja sotaleskikokemukset poikkeavat kotiseu-
dullaan kaiken aikaa asuneiden suomalaisten vastaavista kokemuksista.

Timin tutkimuksen piifokus, karjalainen identiteettityd, on vield vi-
hemmiin tutkittua kuin identiteetin olemus ja sen osana karjalainen iden-
titeetti. Kannakselaista identiteettii ei ole tutkimuksissa erotettu karjalai-
sesta identiteetistd eikd karjalaista tai kannakselaista identiteettity6td ole
tutkittu siind merkityksessi kuin timi tutkimus edustaa. Vaikka sodan
tieltd pakenemisesta eli evakkoon joutumisesta on kulunut jo yli 70 vuotta,
siirtokarjalaisten yhdistys- ja kulttuuritoiminta ei juuri niytd vihentyneen
siitd, mitd se oli diasporan ensimmiisind vuosikymmenini. (Ks. Piltz 1973,
186—202.) Se on saattanut piinvastoin voimistua. On syyti tutkia, miti
ilmidn taakse kitkeytyy. Identiteettityén eri muodot, subjektit, objektit ja
merkitykset ovat kiinnostavia ja yhteiskunnallisesti arvokkaita tutkimuk-
sen kohdealueita.

Identiteettitydn kannalta kiinnostavaa on myds se, ettd vuosikymme-
nien aikana olen havainnut laskua ja nousua karjalaisuuden ilmenemisen
kontekstissa. Evakkojen lapset saattoivat suhtautua karjalaisuuteen torju-
vasti tai aikuisena ja varttuneena nuorena evakkoon joutuneet eivit pu-
huneet Karjalasta eivitkid sotakokemuksistaan. Ovatko viimeksi mainitut
kaksi 1lmiotd erillisid vai kytkeytyvitkd ne toisiinsa, on yksi tutkimusta
edellyttivd asia. Sellaista tutkimusta en ole tavoittanut. Lapsen ja nuoren
silmin olen aikanaan havainnut, etti sodassa olleet miehet keskustelivat
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sotamuistoista vain keskendin suljettujen ovien takana. Miti tihin ilmiéén
sisiltyy, on myds avoimeksi jainyt kysymys. Toisaalta evakkojen lastenlap-
set ja niiden lapset ovat nykyisin osoittaneet lisidntyvii kiinnostusta Kar-
jalaa koskeviin asioihin. Tdstd suuressa mdirin johtuu ajatukseni alueesta
identiteetin liht6kohtana.

Ensimmiiselld kotiseutumatkallani vuonna 1979 havaitsin kiihkeit re-
aktiot seki itsessdni ettd toisissa bussissa olijoissa heti rajan ylityksen jil-
keen. Katseet kiinnittyivit maisemiin ja kommentit olivat tunnepitoisia
huudahduksia. Ne vahvistuivat ja tihenivit vahvaksi sorinaksi, kun oman
kotikunnan maisemat nikyivit bussin ikkunoista. Pysihtyminen ennen
Pietaria oli kielletty, joten emme pidsseet tallaamaan kotimme maan ka-
maraa. Saimme nihdi omia synnyinseutujamme vain ikidin kuin kuvana
— bussista kisin. Maisemat eivit kuitenkaan olleet entiset, silli lihes kaikki
rakennukset olivat tuhoutuneet ja ne harvat jiljelld olevat hoitamattomina
rinsistyneitd. Vain maanpinnan muodoista ja karttaa apuna kiyttien voi-
tiin tutut paikat tunnistaa. Vuosikymmenien aikana oli pidetty mielessi
kotiseutua ja toivo sinne pidsysti oli vihiistd. Siksi tunne kotiseudun
konkreettisesta nikemisesti oli voimakas, vaikka tuho oli nihtivissi. Alue
arpineenkin oli kuitenkin sama. Niitd ilmi6itdi haluan lihemmin tuoda
esiin ja osaa niistd myos tutkia ja tismentdd seki l6ytdd niithin selityksii.

Suhteeni tihin tutkimukseen on omakohtainen, silld olen liht&isin yh-
destd tutkimukseeni rajatun kohdealueen Karjalan kannaksen rajapitdjisti
Kivennavalta. Kotini oli niin ldhelld valtakunnanrajaa, ettd Neuvostoliiton
hydkkiyksen lihes ensimmiiset kranaatit lensivit kotini yli aamupimeilld
30.11.1939. Pakoon 1ihtd oli erittdin kiireinen ja tiynni kuolemanpelkoa.
Emme saaneet mukaamme juuri mitiin omaisuutta, silli hevosen veti-
miin rekeen, jolla matkaan lihdimme, ei mahtunut didin ja kolmen lapsen
lisiksi juuri muuta kuin hevosen muonaa pariksi piiviksi ja thmisten va-
rustusta sen verran, miti selkireppuihin mahtui.

Olen jo nuoruudessani osallistunut Karjalan Liiton toimeenpanemiin
kirjoituskampanjoihin ja haastatellut vanhempiani niitd varten. Lisiksi olen
koko aikuisen elimini ajan ollut kiinnostunut kaikesta kotiseutuuni liit-
tyvistd tiedosta seki lisidntyvisti osallistunut karjalaiseen yhdistystoimin-
taan ja kulttuuritapahtumiin. Niistd lihtSkohdista juontuu myds 1990-lu-
vulta alkaen herinnyt kiinnostukseni ja harrastukseni kotiseudun elimin
ja perinteen kirjalliseen tallennukseen. Harrastus on tuottanut osallisuu-
den tyéryhmiin, joka julkaisi vuonna 1999 kotikyléstini ja naapurikylisti
(Kivennavan Polviseldltd ja Tirttulasta) kylikirjan "Tattiportilla tavataan’.

Viimeistellessini pro gradu -tutkielmaa (Ilonen 2003a; 2003b) syntyi
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kiinnostus tutkia lisii aiheeseen liittyvii uusia kysymyksii. Samojen tee-
mojen edelleen syventiminen voisi tuoda lisii kiinnostavaa tietoa. Toi-
saalta olen havainnut, ettid karjalainen identiteetti, miten se madritelti-
neenkin, on sdilynyt sukupolvesta toiseen, vaikka jo siirtokarjalaisten neljis
— ehkid viideskin sukupolvi varttuu diasporassa. Monen sukupolven lipi
siilynyt identiteetti on sitikin merkittivimpii, kun otetaan huomioon,
ettd useimpien geeneihin on sekoittunut muutakin kuin karjalaisuutta.
Ovathan monet evakkomatkoilta vakituisille asuinpaikoille asettuneista
avioituneet alkuperiisten paikkakuntalaisten kanssa. Edelleen seuraavissa
sukupolvissa on tapahtunut sekoittumista.

Keskustelu Karjalan palauttamisesta Suomelle on lisidntynyt mediassa.
Timi seikka on ollut yhteiskunnassamme pinnalla aiheeni kisittelyn pe-
rusvaiheessa eli aineiston hankinnassa haastattelun keinoin. Haastateltavat
ovat luonnollisesti tietoisia siiti. Koska en tutki palauttamiseen liittyvid
asioita, olen pyrkinyt 16ytimiin keinot aiheen vilttimiseksi haastattelu-
tilanteissa. Sen vilttiminen on kuitenkin osoittautunut vaikeaksi, koska
useimmat ensimmiisen sukupolven haastateltavat ovat ottaneet sithen liit-
tyvid seikkoja esille jossain muodossa ja viimeistiin avoimen kerronnan
paitteeksi. En ole kuitenkaan poistanut kyseessi olevia lausuntoja litteroin-
tivaiheessa enkid kokonaan jittinyt huomiotta, silld niistd voi 16ytyd jotain
oleellista esimerkiksi identiteettitydn merkitystd pohdittaessa.

Kisittelen aineistoani joiltakin osin kahden erilaisen Kannaksen alueen
viliseni vertailuna kiinnittimittd huomiota kuitenkaan tarkasti alueelli-
siin eroihin muuten kuin rajaseudun ja alueen pohjoisosan vililli. Tilléin
Kannaksen pohjoisosaa edustavat Antrea, Vuoksenranta, Kaukola, Kikisal-
men maalaiskunta, Koiviston maalaiskunta ja Viipuri. Venijin vastaista ra-
jaseutua edustavat aineistossani Kivennapa, Rautu, Terijoki ja Uusikirkko.

Karjalan kannaksen valitsin alun perin siksi, etti olemassa oleva Karjala-
tutkimus painottuu havaintojeni mukaan suurelta osin Raja-Karjalan ja
Joensuun yliopisto) toimiva Karjalan tutkimuslaitos on keskittynyt toimi-
alueensa ytimen Pohjois-Karjalan lisiksi mainituille alueille ja niillekin
padasiallisesti ortodoksiviest6on liittyvisti. Painotus tuntuu vinoutuneelta
myds siksi, ettd ortodoksienemmistdisid kuntia oli talvisodan edelld vain
kuusi sittemmin kokonaan rajan taakse jiineisti 44 kunnasta. Mainitut
ortodoksienemmistéiset kunnat olivat kaikki Salmin kihlakunnassa, jossa
ortodokseja oli vuonna 1939 yhteensd 30 242, yli puolet koko maan orto-
dokseista ja noin 63 % koko Viipurin lidnissi asuvista ortodokseista. (Mi-
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osassa Suomen Karjalaa 1930-luvulla suuri enemmistd noin 90 %. (Himy-
nen 1995, 26—28; Merikoski 1939, 2)

Myds Helsingin yliopistosta ja Tampereen yliopistosta (vuoteen 1966
asti Yhteiskunnallinen Korkeakoulu) on viime sotien jilkeen julkaistu
Karjalaa ja karjalaisia koskevaa tutkimusta. Muista yliopistoista niitd on
julkaistu harvemmin (Raninen-Siiskonen 1999, 18-23; 347). Kannaksen
huomioimista niissd en ole tunnistanut. Osin myds Kannasta koskevista
timin tutkimuksen kannalta merkittivistd tutkimuksista tirkeimmit ovat
Pirkko Sallinen-Gimplin kaksi tutkimusta (1990 ja 1994), ensiksi kahden
siirtokarjalaisryvhmin kaksiosainen vertailututkimus ja toisena viitoskirja
karjalaisesta identiteetistd ja kulttuurien kohtaamisesta. 2000-luvulla on
etenkin perustutkinnon pro gradu-tutkielmia tehty ja tekeilld aiempaa
enemmin. Aivan viime vuosina on julkaistu myds joitakin Kannasta ja sen
lihialueita koskevia viitdskirjoja. Outi Fingerroos (2004) on tutkinut us-
kontoon liittyvid aiheita Helsingin yliopistossa ja kisitellyt osin myos Kan-
nasta. Todennikaéisesti uusin Kannasta koskeva tutkimus on Jaana Loip-
posen (2008) viitsskirja sotaleskien tarinoista. (Fingerroos 2004; Finger-
roos & Loipponen 2007; Loipponen 2009.) Tdssi voin mainita myds Katja
Hyryn (2011) tutkimuksen Vienan pakolaisten jittimistd jiljisti. Siind on
kisittelytapa erilainen, mutta rajaan liittyvid yhtymikohtia voi 18ytyi.

Rajaaminen on perusteltua myds siksi, ettd erot eri karjaloiden vililld
ovat arkihavaintojenkin tasolla merkittiviid ja alituinen erojen huomioon
ottaminen laajentaisi tutkimusta liiaksi tuomatta lisii oleellista informaa-
tioarvoa. Tutkimukseni edetessi ja aiempiin tutkimuksiin tutustumisen
my6ti Kannaksen valinta rajauksessa on osoittautunut oikeaksi erityisesti
siksi, ettd Kannas eroaa osin merkittivistikin paitsi muusta Suomesta niin
myds muusta Karjalasta historiansa, talous- ja yhteiskuntakehityksensi, us-
kontonsa, kulttuurinsa, kielensi ja asutuksensa puolesta.

Kannaksen valinta tutkimukseni alueeksi merkitsee myos Suomen kar-
jalaisuuden nikdkulman korostumista, joka on tirkeidtd juuri sen saaman
huomion vihiisyyden takia aiemmissa tutkimuksissa. Korostan suomalai-
suutta siksi, etti Kannas on lihtokohtaisesti vahvimmin identiteetiltiin
suomalaisten asuttamaa aluetta verrattuna Laatokan iti- ja koillispuolen
alueisiin, joiden asukkaiden yhteydet Vendjdin ovat olleet vahvemmat kuin
kannakselaisilla niinikin historian aikoina, jolloin Suomi on ollut koko-
naan Vendjiin liitettyni. (Mm. Kirkinen 1982a, 259-279))

Jotta identiteettitydn tutkimiseen olisi mahdollisuus saada syventivii
nikékulmaa, on tarpeellista my®ds selvittii, miti kannakselaiseen identi-
teettiin liittyy ja miten se on sdilynyt tai muuttunut kannakselaisissa siirto-
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Kuvio 1. Pariisin rauhansopimuksessa Neuvostoliitolle luovutettu osa Karjalaa.
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karjalaisissa ja heidin jilkeldisissiin kolmen tai neljin sukupolven aikana.
Tutkimukseni elivini informaatiolihteind on Karjalan kannakselta evaku-
oituneita siirtokarjalaisia ja heidin jilkeldisiddn sukupolvittain. Tarkastelun
lihtokohta on heidin minikidsityksensi karjalaisuuden ja tarkemmin kan-
nakselaisuuden nikékulmasta.

Kisittelen karjalaisuutta sekid yksildidentiteetin etti sosiaalisen eli yh-
teisyysidentiteetin (Sallinen-Gimpl 1994, 41) tasolla ja tarkastelen iden-
titeettitytd nididen kahden nikdkulman kautta erittelemitti kuitenkaan
tuloksia tarkasti nikdkulmien valossa. Identiteettity5lld on niin ollen kaksi
muotoa: toisaalta yksiléllinen ja toisaalta yhteiséllinen identiteettityd. En-
siksi mainittu lihtee yksilostd edistdamilli karjalaisia piirteiti omassa hen-
kildkohtaisessa identiteetissi. Tdti voi luonnehtia myds karjalaisuuden
sdilyttimistendenssiksi, joka tulee toiminnan tasolle sekd yksildiden ettd
yhteisdjen pyrkimyksissi eri keinoja kiyttien.

On huomattava, etti myds yhteisollinen identiteettityd suuntautuu yh-
teisdn jasenten karjalaisuutta siilyttiviin toimintaan, mutta myds laajem-
paan karjalaisuuden vaalimiseen, kuten historian, muistojen ja helposti
katoavan kulttuuritiedon tallentamiseen. Tidssi tutkimuksessa keskityn
ensisijaisesti yksilon identiteettid koskevaan yksilon omaan ja yhteison toi-
mintaan.

Edelld esiin tuomiin aiheisiin viitaten jaan tutkimukseni kisittimdin
alueellisesti Karjalan kannaksen ja suurimmaksi osaksi sen maaseudulta ko-
toisin olevat ihmiset. Kannaksena kisittelen tillin Laatokan ja Suomenlah-
den vilistd kannasta Tarton rauhansopimuksen mukaisen valtakunnanrajan
Suomen puoleista osaa. Kannaksen rajaa Raja-Karjalaa tai Keski-Karjalaa
vasten en ole tiukasti miairitellyt, koska olen valinnut vain tietyt kunnat,
joilta aineistoni ihmiset ovat kotoisin. Oheinen kartta (kuvio 1) selventii
aineiston hankintaan valittujen Kannaksen pitijien sijaintina alueella.

Tutkimuksen rakenne muotoutuu kaikkiaan seitsemin luvun kokonai-
suudesta. Johdantoluvun jilkeen tutkimuksen toisessa luvussa kuvailen li-
hemmin tutkimukseni historiallis-yhteiskunnallista ja alueellista taustaa,
jossa rajalla on keskeinen merkitys kannakselaisen identiteetin kehityksessi
sekd konkreettisessa ettd symbolisessa merkityksessi. Tuon esiin my®s in-
formanttieni lihtéalueen vieston muutoksiin liittyvii seikkoja. Aiempien
viestdmuutosten lisiksi myds Kannakselta viime sotien johdosta evakuoi-
tuneiden siirtokarjalaisten sijoittuminen ja kulttuurien kohtaaminen sijoi-
tusalueilla ovat siind oleellisia tekijoitd.

Kolmannessa luvussa kuvailen tutkimukseni kohteena olevan kannak-
selaisen identiteetin ja identiteettitydn lihtokohtia ja alueellisia piirteitd
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myds historian valossa. Olemassa olevan tutkimuksen tarkastelu luo tille
tutkimukselle teoreettista taustaa. Tarkastelen aiempaa tutkimusta alkaen
siirtolaisuuden tutkimuksesta ja etnisen identiteetin pohdinnoista. Suku-
polviajattelu sisiltyy tutkimuskenttiin kahdella tavalla. Biologiset suvut ja
niiden sukupolvet ovat keskeinen tutkimuksen kohde identiteetin tarkaste-
lussa. Lisiksi otan huomioon myds kokemukselliset eli yhteiskunnan suu-
riin muutoksiin perustuvat sukupolvet, joita on kisitelty 1900-luvun al-
kupuolelta alkaen yhteiskuntatieteissi, historiatieteessi ja kasvatustieteissi.

Neljinnessi luvussa esitin tutkimusasetelman ja -ongelman seki esitte-
len tutkimukseen osallistuvat henkiléryhmit ja heidin lihtalueensa. Sa-
moin kyseessi olevassa luvussa esittelen aineiston hankintatavan ja muut
aineiston hankinnassa ja analysoinnissa kidytetyt menetelmit. Viidennessi
luvussa esitin analyysin tulokset antaen aineistoni puhua samalla, kun vas-
taan myos tutkimuksen alakysymyksiin: mitid kannakselainen identiteetti
on ja miti sithen sisiltyy sekd miten se on siilynyt sukupolvissa.

Kuudennessa luvussa kokoan tulokset tiivistettyyn muotoon ja vastaan
tutkimukseni paikysymykseen: miten Kannaksen karjalaiset tekevit iden-
titeettitydtddn. Seitsemidnnessi luvussa pohdin tutkimukseni luotettavuus-
kysymyksii ja ehdotan uusien tutkimusten aihepiireji.
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2 Rajamaakunnan perinto

Karjalan kannas rajamaakuntana ja sen ihmiset ovat kohdanneet monen-
laisia muutoksia ja mullistuksia tunnetun historiansa aikana (mm. Kar-
ste-Litkkanen 1968, 11-17). Historia, geologia ja arkeologia lihimpini
tieteenaloina antavat taustaa ja perustaa Kannaksen ihmisii, heidin omi-
naislaatuaan, kulttuuriaan, sosialisaatiotaan ja toimintojaan koskevalle tut-
kimukselle.

Karjalan kannaksella on elinyt ithmisii arkeologisten 16ydosten mu-
kaan jo noin 10 000 vuotta sitten ja asutusta on ollut jatkuvasti. Kannas
on yksi runsaimpien 16ydosten alueista (Kirkinen 1983, 11; Uino 1997;
Uino 2003). Karjalan kohtaloihin ovat vaikuttaneet ajanlaskumme ensim-
miiseltd vuosituhannelta alkaen sen liheiset valtiot: Novgorod ja Ruotsi.
sotaisuudellaan ja herruuspyrkimyksilliin Karjalan ja koko Suomen koh-
taloihin vuosisatojen ajan.

Karjalan vaiheet voi sitoa sotien piitteeksi solmittujen rauhansopimus-
ten (ks. kuvio 2) sarjaan: Pihkinidsaaren rauha 1323 jakoi Karjalan kannak-
sen ja koko Suomen kahtia. Itiinen Kannas jii Novgorodille ja lintinen
Ruotsille. Tayssindn rauha 1595 ei tuonut muutosta Kannaksen jakoon,
mutta Stolbovan rauhassa 1617 Karjala ja Inkeri jiivit Ruotsin (Suomen)
alueeksi lihes kokonaan, kunnes Viipurin lidnini tunnettu alue ja Kan-
nas lddnin eteliosana joutuivat Uudenkaupungin rauhansopimuksen (1721)

aiemmin Suomeen kuulunutta osaa Venijin yhteydessi sen jilkeen, kun
Haminan rauhansopimus vuonna 1809 merkitsi koko Suomen alistamista
assa kutsutaan autonomian ajaksi. Suomi itsendistyi vuonna 1917 ja rajan-
kiynti sinetdi itsendisen Suomen rajat vuonna 1920. (Paavolainen 1960,
243; Kirkinen 1983, 22))

Rauhansopimusten sarja ei kuitenkaan anna riittivii kuvaa Karja-
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lan vaiheista, silli niiden vililld oli poliittisia, taloudellisia ja kulttuurisia
kausia, jotka aiheuttivat karjalaisten ja erityisesti kannakselaisten elimin
olosuhteisiin suuria muutoksia. Yli puolitoista vuosisataa kestinyt lahjoi-
tusmaakausi 1720-luvulta alkaen aina 1800-luvun lopulle asti ja jo Pieta-
rin kaupungin rakentaminen vuodesta 1703 alkaen merkitsivit kannakse-
minen valtio, jonka rajat olivat samat kuin sittemmin itseniisen Suomen
rajat. Autonomisessa Suomessa olivat voimassa aiemmat eli Ruotsin ajan
1860-luvulta alkaen oli oma raha, suomenmarkka.

Kuvio 2:n esittimai karttasarja valaisee itirajan levottomuutta yli kuuden
vuosisadan ajalta. Kansa puhui suomen kielti ja monet virkamiehet ja papit
ruotsia, joka oli virkakieli myds autonomian aikana, joten hallinto ja oi-
keudenkidynti tapahtuivat ruotsiksi. Vendjdd puhuttiin vain ruotsin kielen
rinnalla kenraalikuverndérin virastossa ja Pietarissa toimivassa ministeri-
valtiosihteerin virastossa (Jutikkala 2002, 275). 1800-luvulla heridsi kan-
sallinen itsetunto ja kansakunnan rakentamisen yhteydessi suomen kieli
otettiin viralliseksi kieleksi ruotsin kielen rinnalle (Kieliasetus 1902; Wuo-
rinen 1935, 129-140).

2.1 Karjalan kannas rajamaakuntana

Kannaksen sijainti useita kertoja muuttuneiden valtakunnanrajojen vai-
kutuskentissd ei voinut olla vaikuttamatta sen asukkaiden elimiin ja sen
kautta my®&s identiteettiin sukupolvien jatkumossa. Rajan toisella puolella
oleva maailma — sikiliinen yhteiskunta — on koettu totaalisen vieraana.
Siksi valtakunnanrajan liheisyys on tuonut ihmisten elimiin jinnitteiti
muodollisen rauhankin aikana, mutta erityisesti sotien aiheuttamat muu-
tokset rajan sijainnissa ovat merkinneet rajuja muutoksia kannakselaisten
arkielimidin ja vaatineet muuttamaan elimin kiytintdji. Aiemmissa so-
dissa ja niin sanotun rauhankin aikana naiset ja lapset pakenivat rajan yli
tulleiden rydstijien ja tappajien tieltd piilopirtteihin, joita oli rakennettu
oman maakunnan erimaihin. Vanhat miehet jiivit puolustamaan kotiky-
143 ja kotia, silld silloin, kun varsinaisia sotia ei ollut lihelld, nuoret miehet
olivat "asevelvollisina” vierailla mailla Ruotsin kuninkaiden valloitusret-
killi. Kylien ihmiset palasivat rauhan tultua piilopirteisti ja jopa Savosta
asti rakentamaan uuden kodin hivitetyn tilalle ja jatkamaan elimii. (Palo-
poski 1936, 144—158; Paavolainen 1954, 9; Pulliainen 2008b, 13—14.)
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Toisen maailmansodan alkuvaiheessa Neuvostoliiton hyokitessi Suomen
rajojen yli kannakselaiset pakenivat kotiseudultaan muille Suomen alueille.
Sitd on pidetty ainutlaatuisena viestdn siirtymisend sodan johdosta. Pake-
neminen oli itsestddn selvd reaktio rajan liheisyydessi elineille ihmisille.
IImeisesti rajan kammottava olemus ja sen takana olevan vieraan yhteis-
kunnan vikivaltaisuuden aavistaminen ja jopa tunteminen oli taustavoi-
mana pakenemisen itsestiin selvyyteen. (Takala 1994, 173-180; Leisid
2001, 30-31; Katajisto 2008, 254.)

Kodin jittiminen ei ollut helppoa, mutta vaihtoehdon rajuus kypsytti
rajan liheisyydessi asuneiden kannakselaisten mielet tekemidin kipein rat-
kaisun omaehtoisesti. Rajan pelottavuus oli pitkiaikaisen sukupolvien ko-
kemuksista vilittyneen aavistuksen tuottamaa tunnetta. Esimerkkini voi
kiyttid Kati Katajiston kuvaamia autonomian ajan alussa elineen eliitin
pelon aiheita:

”...varsinkin poliittisista suhdanteista perilld olevat ja Ruotsin puolus-
tuslaitoksen heikkouden tuntevat siityliiset saivat eldd jatkuvassa Venijin

vield varsin yleinen kanta, vaikka ajan my6tid Ruotsiinkin turvautuvat jou-
tuivat miettimdin Vendjdi reaalisena, vaikkakin hyvin vastenmieliseni

pyrittiin muuttamaan Ruotsin valtakunnan ydinalueille.” (Katajisto 2008,
10.)

Irina Takalan yhteenveto 1930-luvulla Suomesta Neuvostoliittoon loi-
kanneiden kohtaloista kertovista asiakirjoista ja teoksista tuo esiin vaikeita
kokemuksia edelld kuvatun pelon kohteen todellisuudesta kymmenii vuo-
sia myShemmin:

“Thmiset olivat epitoivoisia. Muutamat loikkarit anoivat paluulupaa ta-
kaisin Suomeen. Toivonsa menettineet yrittivit paeta, jotkut yksin, toiset
perheineen. Parempi juosta konekiviirin edessd kuin kirsid nilkid, he sa-
noivat. Pakoon lihteneet saatiin kiinni ja heidit lihetettiin sen jilkeen oi-
keille vankileireille.” ... ”Yhteensi 568 ihmisti joutui asumaan sydintal-
vella asumiskelvottomissa tilapiisissd parakeissa, joissa limpdatila laski usein
12 pakkasasteeseen. He saivat 619 patjaa, 321 tyynyliinaa, 239 huopaa, 200
lakanaa ja 50 tyynyi. Likaista tyotd tekevit miehet nukkuivat paillysvaat-
teissa paljailla patjoilla. Ahtaus ja epiterveelliset olot aiheuttivat kulkutau-
tiepidemian...” (Takala 1994, 179-180.)
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Kannaksella elineille suomalaisille valtakunnanraja merkitsi aikanaan ar-
kielimin jinnitteitd ja rankkojakin tunteen tason asioita. Valtakunnan raja
on ollut kammottava elementti kannakselaisille satojen sukupolvien aikana,
koska rajan takaa on tullut muodollisen rauhankin aikana kauhua ja tuhoa
aiheuttavia vihollisia. Raja oli ja osittain on edelleen kannakselaisille my&s
ihmisii erottava tekiji siten, etti “me” ja "he” eivit ole tasavikisid jouk-
koja, niin kuin voivat olla esimerkiksi urheilussa joukkueottelun osapuolet
keskeniin tai Suomen lintisen rajan takana asuvat ihmiset suomalaisille.
Itirajan takana olevat "he” ovat jotain, joita "me” pidimme vieraina, joi-
hin emme halua pitdi yhteytti. "He” edustavat useiden kymmenien su-
kupolvien muistin mittaista negatiivista elementtii. (Leisid 2001, 30-31;
Jutikkala 2002, 228, 237; Katajisto 2008, 10, 254-255.)

2.2 Raja vaikuttaa elamddn monella tasolla

Raja on merkitykseltiin konkreettinen maastoon — ja karttaan — merkitty
joko luonnon muotoja seuraava tai muilla perusteilla mairitty linja maas-
tossa. Se on kuitenkin my6s miiriivi elementti useille muille rajakisit-
teille. Valtakunnan raja merkitsi Kannaksella olemassaolollaan vikivallan
lisiksi my&s kulttuurisia ja symbolisia rajoja. Raja oli Suomen autonomian
alkuaikoina melko avoin litkenteen merkityksessd, mutta tuli valvotum-
maksi ensimmiisen maailmansodan jilkeen ja sulkeutui lopulta merkit-
tavisti Suomen itsendistyessi. Totaalisesti raja sulkeutui toisen maailman-
sodan jilkeen. Neuvostoliiton hajottua 1990-luvun alussa rajan luonne on
muuttunut hiukan avoimemmaksi, mutta sen tunnearvo etenkin evakko-
jen mielissd on pysynyt laadullisesta vaihtelevuudesta huolimatta melko
voimakkaana '.

Karjalaisten suhtautuminen rajaan oli ennen ensimmaiistd maailmanso-
taa ambivalentti. Silld oli sekd sulkeva (negatiivinen) ettd avartava (positii-
vinen) merkitys sekd konkreettisesti etti symbolisesti, henkisesti ja kult-
tuurisesti. Positiivisia merkityksii oli lihinni autonomian alkuaikoina.
Silloin vuorovaikutus Inkerissd asuviin sukulaisiin oli helppoa, mutta rajan
myodnteinen taloudellinen merkitys liittyi my&s Pietarin kaupungin tar-
peisiin kaupan muodossa. Ristiriitaisempaa merkitystd sen sijaan toi ve-
niliinen kesiasutus. Kesihuviloiden asukkaat tarvitsivat palveluja kylien
viestoltd, mikd merkitsi lihiseutujen asukkaille tuloja, mutta huvila-asu-

1 Se on havaittavissa myos lehtmuutisista, jotka kertovat kotiseutumatkoista, muistomerkkien
sdilynusesti ja tuhoutumisesta seki yritystoinunnan hankaluuksista rajan takana.
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tuksessa ja venildisten maanomistuksessa nihtiin my6s kansallinen uhka.
Rajan negatiivinen merkitys on seurausta historian kiinteistd, jotka liitty-
pakottamisiin. Kannaksen talonpoikien elimii kurjistutti ja sithen vaikutti
pitkillisten ja toistuvien sotien lisiksi Pietarin kaupungin rakentaminen
1700-luvun alun vuosikymmenini ja sen jilkeen noin vuosisadan kestinyt
lahjoitusmaakausi. (Hannikainen 1888, 70-78; Karste-Liikkanen 1968,
12—13; Kaukiainen 1983, 112—119; Leisio 2001, 30-31; Korjula 2008, 11—
13)

Kannas oli "riitamaa”, joka oli joutunut milloin Ruotsin, milloin taas
siirtyi useita kertoja ja siirtojen merkitys alueen asukkaiden elimiin oli
useimmiten merkittdvi. Suuri Pohjan sota, jota Ruotsin Kaarle XII kivi
vuosina 1700—1721 useita sen ajan valtioita vastaan, aiheutti koko Suomelle
oli liittynyt sotaan ja valtasi Ruotsilta Suomen kokonaan. Miehisestd vies-
tostd suurin osa oli kuollut sodissa. Puolet kaupunkilaisista, monet papeista
ja varakkaat virkamiehet, kauppiaat ja kisityoldiset olivat paenneet Ruot-
siin. Suomeen jiivit talonpojat ja kdyhimmit kaupunkilaiset. (Mickwitz
2005, 62—63.) Suomessa aikaa sanotaan isoksivihaksi. Sen aikana veniliiset
kohtelivat siviiliviestd raa’asti. He tappoivat siviilihenkilitd, my&s nai-
sia ja veivit miehet pakkotoihin Pietarin kaupunkia rakentamaan. (Jutik-
kala 2002, 183—-191; Mickwitz 2005, 63—65; Katajisto 2008, 50; Nordman
2009.)

Uudenkaupungin rauhassa vuonna 1721 Ruotsi menetti Inkerin ja Kar-
miirinnyt rakennettavaksi uuden piikaupungin Nevan suistolle Inkeriin,
joka kuului vieli sithen aikaan Ruotsille. Alueella oli asunut suomenkie-
lisid inkerildisid kirjoitetun historian lihteiden mukaan jo 1100-luvulla.
(Valpola 1962, 473.) Suurkaupungin rakentaminen suoperiiseen maastoon
edellytti valtavasti materiaalia, materiaalin kuljetusta ja muuta ylimaardisti
tydtd rakentamisen lisiksi. Sitd tehtiin aluksi sotilas- ja maaorjavoimin,
mutta tydmairin valtavuuden takia sithen tarvittiin myds kaikki mahdol-
linen tydvoima laajan ympiréivin alueen ihmisistd. Karjalan kannaksen
miehii ja laajemminkin Suomen viestdi oli pakotettu tukkien, kivilohka-
reiden ja muun materiaalin kuljetustydhon. Palkka oli niin pieni, ettei silld
voinut eldd. Harvat selviytyivit elossa kotiin. (Karste—Liikkanen 1968, 13.)
Mutta kotikaan ei antanut suojaa pakottamiselta. Tsaari palkitsi sotilaitaan
jo ennen Pietarin rakennuskautta lahjoittamalla heille kannakselaisten ta-
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lonpoikien maita jo sodan (isoviha) kestdessi. Kannaksen talonpojat menet-
tivit omistusoikeutensa perintdni saamiinsa tiloihin ja heidit pakotettiin
lahjoitusmaaisintien palkollisiksi. Lahjoitusmaaisinnit asuivat Pietarissa ja
talonpojat joutuivat kuljettamaan sinne kaiken, miki tiloilta litkeni. Mat-
koista he saivat mitittdmin korvauksen. Heidit oli pakotettu myos Pieta-
rin rakennusaikana kuljettamaan rakennustarvikkeita ja muonaa Pietarin
rakentajille. (Karste—Liikkanen 1968, 11-17)

Pakottaminen, alistaminen, veronkiskonta, pieksiminen ja yleisesti ot-
taen mielivalta olivat Viipurin lidnissi elineiden suomalaisten talonpoikien
kokemuksia venildisten ylimysten ja heidin tilanhoitajiensa suhtautumi-
sesta noin puolentoista vuosisadan mittaisena lahjoitusmaa-aikana 1700- ja
1800-luvuilla. Karjalaiset talonpojat taistelivat oikeuksiensa puolesta, mutta
hallintovirkamiehet tukivat oikeudenkiynneissi lahjoitusmaiden isintii eli
donataareja talonpoikien tappioksi. Talonpoikien vastustaessa donataareja
verotusta tirkeimpini syyni oli vanhojen perinteisten oikeuskisitysten si-
vuuttaminen. Lisiksi oli omia etujaan tavoittelevia Suomen virkamiehii,
joiden itsekkiit toimet vaikeuttivat talonpoikien oikeuden hakemista ja
saamista. (Paavolainen 1921, 46; Kiuru 1952, 32; Pyykkd 1961, 60-70;
Kihoénen 1968, 7—14; Hietanen 1982a, 21-24; Paaskoski 1997, 135-139;
Paaskoski 1998, 119-121; )

Kauppaa kiytiin yleensid kotoa kisin. Aikalaiset ovat kertoneet muistel-
missaan, ettd Pietariin vietiin melkein kaikkea, mitd riitti myytiviksi ja
ettd sieltdi my&s tuotiin monenlaista tavaraa. Yhti ei tuotu: puolisoa. Siini
pidettiin raja. (Seppinen 1943, 92; Montonen 1944, 6; Reijonen 1968, 10;.)
Myés Karste-Liikkanen (1968, 14) toteaa Pietariin viedyn varsin lukuisia
tavaroita aina elintarvikkeista kiviin ja marmoriin. Oli toinenkin asia, jota
ei tuotu: Ei tuotu esimerkkii, mallia toimintaan, kuten Erkki Paavolainen
(1954, 17) kertoo anekdoottina kivennapalaisten vastauksen, kun kirkko-
herran vetosi, ettd venildistenkin kirkoissa on uunit: "A veniliisist’ko my®
ei oteta esimerkkii, ei hyviss'eikd pahass”.” Kivennapalaiset olivat kauppa-
matkoillaan pdisseet kurkistamaan venildisten esiripun taakse ja nihneet,
ettd sielld eivit kaikki asiat olleet niin hyvin kuin oli kuviteltu.

Lahjoitusmaakaudella kdyhtyneet pientilalliset saivat huviloiden her-
rasvieltd tarpeellista lisituloa. Sen sijaan valveutuneimmat kannakselaiset
suhtautuivat venildisiin varauksella. Huvila-asutuksen merkitys oli osittain
taloudellisesti mydnteistd, mutta vierasmaalaisten suuren miirin katsottiin
myds vaarantavan jirjestystd ja taloutta toisaalla. Kannakselaiset ja monet
muut valppaat suomalaiset nikivit venildisessi huvila-asutuksessa kansal-
lisen uhkan siltd osin, ettd lahjoitusmaa-ajoista juuri vapautuneista tiloista
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joutui osia veniliisten omistukseen. Poliittinen aate alkoi heriti ja oma-
toiminen elimi nousi vahvasti ihmisten mieliin. Sivistystason kohotta-
miseksi syntyi sivistysjirjestdjd ja muita kansalaisaktiivisuutta osoittavia
yhdistyksid. (Uotinen 1911, 37—48; Kihénen 1968, 11-14, 29.)

Sortokaudet 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa kdinsivit suh-
tautumisen rajantakaiseen yhteiskuntaan aiempaa negatiivisemmaksi ja
Neuvostoliiton aika 1920-luvulta aina sen luhistumiseen asti (1991) loi
rajaseudun asukkaissa suoranaista kammottavuuden tunnetta. Vapaa mat-
kailu Neuvostoliittoon ei ollut mahdollista. Joitakin virallisia delegaati-
oita otettiin vastaan ja niytettiin kohteita valikoidusti. Esimerkiksi turis-
tibussin pysihtyminen ryhmiviisumissa mainitsemattomissa paikoissa oli
kielletty senkin jilkeen, kun turistiryhmille alettiin my&ntid viisumeja.
Niitd mydnnettiin merkittivimmin vasta 1990-luvulla. (Koponen 1999,
7—-8.) Raja oli suljettu myds arkeologeilta (Uino 2003, 143—145).

Sari Kivimiki, joka 1990-luvulla osallistui Kannaksen rakennusperin-
teestd jadneitd rippeitd kartoittaviin retkikuntiin, kuvaa rajan erottaman
suljetun yhteiskunnan mystisyyden aiheuttamaa tiydellisti tiedon puu-
tetta:

“Elimini ensimmiiset 20 vuotta olen elinyt itdisessi Suomessa, Ky-
menlaaksossa, lihelli sitd rajaa, johon sivistys minun lapsuudessani loppui.
Rajan takana oli 'Se’, josta puhuttiin monimerkityksisin sanakdintein,
jos puhuttiin. Vuosikymmenien ajan viralliset valtuuskunnat olivat ainoa
mahdollisuus saada kosketusta 'Silld” puolella asuviin ithmisiin. Neuvos-
toliitosta saatavissa oleva kuva oli niin episelvi ja lihihistoriasta 16ytyvit
tapahtumat niin kipeitd, ettd kaikki minua kasvattaneet tahot katsoivat
parhaakseen olla kertomatta aiheesta yhtiin mitdin.” (Kivimiki 1999, 5.)

Suomen ollessa autonominen valtio vuosina 1809-1917 raja Venijiin
oli kuitenkin ajoittain melko avoin. Suomenlahden ja Laatokan viliselli
rajalla oli seitsemin tullivartiota. Tarkastuksia oli, mutta paljon kan-
nakselaisia kdvi tapaamassa sukulaisiaan Inkerissi, joka oli alkuperiisesti
suomalaista asutusta. Sen lisiksi suomalaisia kivi suurkaupungiksi miel-
letyssd Pietarissa toissd ja monet asuivat sielld pitkid aikoja. (Pulliainen,
2008c, 59—60) Suomalaisten vikiluku Pietarissa oli 1800-luvulla 15000—
20000 henkildd. Pietarin suomalaiset edustivat lukuisia ammattiryhmii.
Suomalaista ammattity6td myos arvostettiin Pietarissa. (Karste-Liikka-
nen 1968, 93—96.) Vaikeina aikoina my®&s itsendisesti Suomesta etenkin
1930-luvun laman aikana muutti Neuvostoliittoon laittomasti joitakin
tuhansia suomalaisia niin sanottuja loikkareita. Muuttajat olivat yleensi
teollisuusalueilta. Paremman toimeentulon toivossa muuttaneet kuiten-
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kin joutuivat pettymiin oloihin ja kohteluun. Paluumuuttoa alkoi syn-
tyd, mutta yleensd sekin oli laitonta. Palaajista osa on kertonut vaikeista
kokemuksistaan naapurimaassa, mutta monet olivat vaiti. (Kostiainen
1988, 80-106; 200-219.)

Konkreettinen raja on my®os selked kahden ratkaisevasti erilaisen kult-
tuurin ja erityisesti kahden erilaisen hallinnon vilinen raja. Autonomian
aikana oltiin toisaalta uteliaita ja pyrittiin oppimaan venijin kieltd li-
hinni kaupankiynnin onnistumiseksi, mutta mahdollisesti my®s siksi,
ettd vieraan arkielimin ominaisuudet ja omalaatuisuudet herittivit kiin-
nostusta. Toki rajan takana asuvien ithmisten kanssa oli vuorovaikutusta.
Olihan sielld suomen kielti puhuvia ja suomensukuisia inkerildisid, joista
osa muuttikin Suomeen ennen kuin raja sulkeutui Suomen julistauduttua
itseniiseksi ja tultua tunnustetuksi itsendiseni valtiona.

Negatiiviset kisitykset perustuivat vuosisataiseen useiden sukupolvien
kokemaan mielivaltaiseen sortoon, jota lahjoitusmaiden donataarit edus-
miehineen harjoittivat. Pietarin kauppaa kiytiin ansainnan takia, mutta
muuten ithmissuhteissa pidettiin etdisyyttd, koska veniliiset koettiin vi-
hollisiksi. Suomalaisten kaupankiynti Pietarissa saattoi olla my&s aatteen
yllipitimdi. Voitot kaupankidynnissd olivat voittoja vihatusta sortajasta’.

Venildisen huvila-asutuksen leviiminen Kannaksen rajaseudulle ja
Suomenlahden rannikolle 1800-ja 1900-lukujen vaihteessa taloudellisen
mydnteisyyden ohella alkoi huolestuttaa Kannaksen ja koko Suomen si-
vistyneistdd. Alkuihmetyksen jilkeen kannakselaiset alkoivat tajuta, ettd
kesdvieraiden tarpeet toivat paikkakunnalle tuloja ja vaurautta sen sijaan,
ettd maatalouden tuotto oli heikkoa lahjoitusmaa-aikojen koyhdytettyi
pellot ja itsensd talonpojat. Kun sitten huvila-asukkaat alkoivat osoittau-
tua venildistimiseen taipuviksi, kannakselaiset aiempaa laajemmin alkoi-
vat peliti seurauksia. Muun Suomen suunnalla arveltiin, etti kannakse-

2 Kirjailija Unto Seppinen tulkitsee sorron atheuttamaa — useiden kannakselaisten sukupolvien
kautta jatkunutta vihaa kirjassaan Markku ja hinen sukunsa. Eriissi isin ja pojan vilisessi
keskustelussa tulee asia selkeiisti esiin.Vaikka kyseessi on fiktiivinen kerronta, on oikeutettua
ymmiirtii, etti Seppinen osaa tulkita kannakselaisten tunteita ja sielunelimii. Sukuromaanissaan
Markku ja hiinen sukunsa Seppinen tulee myos perustelleeksi Pletarissa téissi ja kauppamatkoilla
kivijéiden harjoittaman kaupallisen kanssakiymisen aatteellisen tarkoituksen (Seppinen 1943, 87—
94). Markku perustelee litkematkallaan Pietarissa vanhimmalle pojalleen Aatille tydn tekemisti ja
kaupankiyntii Pietarissa seki sitd, ettei kannakselainen ota koskaan venildisti vaimoa: "Me olemme
suku, ymmiirritkd. Sen tiytyy nousta eiki laskea, se on vasta alkamassa. Minun isiini asti olemme
hivinneet aina. Meiti on ruoskittu ja hivitetty, me olemme aina vihanneet veniliisii, kuulitko,
vihanneet. Meisti e saa yksikiin jiidi tinne, jokaisen tiytyy palata kotiin. Me olemme vain sodassa
tailli, kisititkd, jokainen rupla, minki saamme, on voitto. Mutta t4illi ei saa meitid mikiin voittaa.
Aati, sinii olet minusta seuraava. Ali peti sukuasi.” (Seppinen 1943, 92.)
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laiset alkavat omaksua vierasta vaikutusta, mutta “aika oli niyttivi, ettd
suomalaisuus oli rajan kansassa syvemmillid kuin pinnalta katsoen saat-
toi arvatakaan”, kuten Ester Kihonen (1968, 13—14) kirjoittaa ja jatkaa:
“Aluksi oli pysytty venildisistd erossa vaiston varassa, nyt alkoi rajaseutu
tietoisesti varjella itseddin muukalaisuuden vaaralta”. Sortokausien ja ve-
nildistimistoimintojen karaisemat kannakselaiset kehittyivit vahvasti
isinmaallisiksi kansalaisiksi (Montonen 1944, 6; Reijonen 1968, 10.).

Valtiopidivien vuonna 1867 tekemin piitdksen mukaisesti silloinen
autonominen Suomen valtio lunasti lahjoitusmaat ja talonpojat saivat
oikeuden ostaa perintémaansa takaisin. Kuitenkin he olivat pitkiaikai-
sen lahjoitusmaakauden aikana kéyhtyneet ja tilojen kunto heikentynyt
tyovoimaksi ja viljelyn tuottavuuden lisdys oli mennyt hovin hy&dyksi
korotettuina veroina. Suvun maiden ostomahdollisuus jirjestettiin pitki-
aikaisella valtion lainalla, jota osa talonpojista maksoi vield 1900-luvun
ensimmiisind vuosikymmenini, kun tilojen tuottavuus oli saatu kohoa-
maan neuvonnalla ja koulutuksella. (Hietanen 1982a, 21-24.)

Mahdollisesti Pietariin suuntautumisen ja huvila-asutuksen ajalta on
suomalaisten kulttuuriin lainautunut jonkin verran venildisii piirteitd li-
hinni kielen tasolla lainasanojen muodossa. MyShemmin enin osa niisti
on unohtunut. Ne lainasanat, jotka jdivit suomen kieleen pitkihkoksi
ajaksi, ovat muovautuneet suomalaiseen kieleen sopivaan muotoon. (Vir-
tanen 1987, 183—184.) Paikallisesti ja jopa pitdjikohtaisesti murteet vaih-
telivat my6s Kannaksen sisdlld. Suurin murreraja Kannaksella oli Pihki-
nisaaren rauhan seurauksena muodostettu raja, joka halkaisi Kannaksen
itdiseen ja lintiseen osaan. (Virtaranta 1982, 229; Ruoppila 1984, 10.)

Muita venildisyydestd lainattuja kulttuuripiirteitd ei tavallinen ha-
vainnoitsija juuri voi tunnistaa. Esimerkiksi rakennuksissa ei niiti ni-
kynyt, vaan kannakselainen rakennustyyli on ollut melko puhtaasti suo-
malaista, mutta myds erikoisleimallista kannakselaista tai inkerildisti,
kuten esimerkiksi patsasnavetat. Niiden rakenteessa oli merkittivii se,
ettd tukevien patsaiden eli pylviiden kyljissi olevien urien varaan las-
ketut hirret voi vaihtaa, kun niisti alimmat aikanaan alkoivat lahota.
Sen sijaan takaisin lasketut ylemmit hirsikerrokset kestivit satoja vuo-
sia. (Paulaharju 1906, 9-10; Kivennapalainen 1997, 8; Kivimiki 1999,
88-89; Aikds 2008, 71-75.) Talojen sijainti toisiinsa nihden myos erosi
veniliisesti siten, etti kannakselaiset talot eivit olleet tiiviisti vierekkiin
tien varressa paadyt tielle pdin, vaan suomalaisittain vapaammin sijoitet-
tuja (Jeskanen 1998, 262).
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2.3 Arkeologinen ja poliittis-historiallinen tausta

Kannaksella on ollut ihmisid siitd asti, kun alue vapautui mannerjiatikdsti.
Matti Huurre toteaa, etti kivikausi kesti Kannaksella 7000 vuotta, mutta
asutus ei koskaan kadonnut, vaan mydhemmit asukkaat ovat sulautuneet
entiseen viestdén. Huurre arvioi artikkelinsa yhteenvedossa my&s kehi-
tykseen liittyvid ilmi6iti Karjalan alueella, kuten keramiikan varsin ai-
kaista omaksumista maanviljelykseen verrattuna. Syyksi Huurre piittelee,
ettd keramiikalla oli merkitystd myds pyyntikulttuurissa. (Kirkinen 1998,
43—45; Huurre 2003, 243)

Ensimmiiisistd alueen ihmisistid ei ole varmaa tietoa, keitd he olivat ja
mistd tulivat. Arkeologia on tuonut melko hajanaista tietoa siitd, mutta
Kannakselta (Viipurin ldidnistd) on tietoa kuitenkin varhemmin muuhun
Suomeen verrattuna (Huurre, 2003, 152; Virrankoski 2001, 43). Toden-
nikdiseni pidetiin nykyisin, ettd ensimmaiiset thmiset ovat tulleet Kan-
nakselle Baltiasta, lihinni Virosta. Asutusta levisi jidkauden jilkeen lihes
kaikkialle Suomeen, mutta my&s Karjalan kannakselle ja Laatokan alueelle.
(Huurre 2003, 175) Arkeologiset kaivaukset ovat osoittaneet jo 1900-
luvun alussa, ettd esimerkiksi Vuoksen varrella on ollut pysyvii asutusta jo
10 000 vuotta sitten. (Jussila 2001; Huurre 2003, 172-174.)
on 16ytynyt eniten muinaisajoilta peridisin olevaa esineist6d (Luho 1953,
10-38). Kaukolassa tehtyjen 16yt6jen perusteella on rekonstruoitu muun
muassa muinaiskarjalainen eminnin puku (Kauhanen 1953, 133-139;
Huurre 2003, 202-203; Uino, 2008;). Arkeologia ja historiantutkimus
ovat tuoneet tietoa myds mydhemmisti kansojen litkkeistd. Samoin kielen
ja murteiden tutkimus antaa informaatiota viestén liikkeistdi. My&s hei-
mojen synnysti ja sekoittumisesta on esitetty arvioita. Kannaksen viestén
vaihtumiseen ja pysymiseen on vaihtoehtoisia ja muita erilaisia teorioita.
(Ruoppila 1955, 7-15; Vilkuna 1973, 12-16.)

Kannaksen kuten laajemminkin Karjalan ja koko itiisen Suomen asu-
tushistoria poikkeaa lintisen Suomen asutushistoriasta ja esimerkiksi su-
kunimien synnystd merkittidvisti. On havaittu oleellisia eroja sukunimissi
ja niiden muodostumisessa, varhaisissa yhteiskuntamuodoissa, sukulaitok-
sissa, maanomistuksessa ja perimysjirjestelmissi. Vdind Voionmaa (1915,
7—-13) johtaa nimi erot alkuperiisisti elinkeinoista, metsastyksestd, ka-
lastuksesta ja kaskenpoltosta, jotka siilyivit itdisilld alueilla alkuperiisini
kauemmin kuin ldntisilli, jossa niistd oli jo luovuttu. Voionmaa piittelee
alkuperiisyyttd silld, ettd molemmilla puolilla Pihkinisaaren rauhan rajaa
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nimi piirteet ovat siilyneet jokseenkin samoina. Hin toteaakin: "Karja-
lainen muinaisyhteiskunta on karjalainen, heimon omaan perimykseen ja
pienviljelykseen perustuva. Karjalaisella heimolla on omaa ei ainoastaan
kielensi, rotunsa ja maansa, vaan myos yhteiskuntansa” (Voionmaa 1915,
10).

Karjalan kannas on joutunut muinaista mydhemman historiansa eri vai-
heissa — 1000-luvulla kdydyisti ristiretkistd alkaen — sotien runtelemaksi ja
vallanhalun niyttimoksi. Se on ollut “rajamaa” kahden kulttuurin ja kah-
den poliittisen vallan vilissi. Rajaa on siirrelty aina sotien tuloksena tietti-
visti yhdeksin kertaa kirjoitetun historian aikana. Suomi on ollut Ruotsin
Ruotsin kanssa sen suurvaltakautena usein Suomen ja useimmin Karjalan
kannaksen alueesta. (Paavolainen 1960, 9-20; Kirkinen 1983, 47—-81; Kir-
kinen 1994, 140-145.) Titen Kannaksen asukkaat ovat joutuneet Ruot-
henkisesti, hengellisesti, viestollisesti ja ehkd monin tunnistamattominkin
tavoin (Uotinen 1911, 12—19).

Kannaksen viesté kannatti vahvasti Suomen itseniisyyttd ja vastusti
niin sanottuina sortokausina koulujen venildistimispyrkimyksii. Perustet-
tiin suomalaisia kansakouluja, oppikouluja ja muita oppilaitoksia. Esimer-
kiksi Terijoen suomalainen yhteiskoulu (sittemmin Terijoen yhteislyseo,
Kannaksen yhteislyseo ja nykyisin Kannaksen lukio Lahdessa) perustettiin
vuonna 1907 nimenomaan veniliisyyden vastustamisen hengessi (Kiho-
nen 1968, 33-36). Samoin Kanneljirven kansanopisto (nykyisin Kannel-
jarven Opisto) sai alkunsa samasta aatteesta (Paavolainen 1994, 8). Merkit-
tividi on, etti myds maaseudun pientilojen perheet pyrkivit lihettimiin
lapsiaan Terijoen suomalaiseen yhteiskouluun (Kihénen 1968, 43; Okker
1991, 15-31; Vesterinen 1991, 139). Sama suomalaisuuden korostaminen
lienee perustana sille, ettdi Kannaksen maaseudun miehet taistelivat sisil-
lissodassa ensimmiisind eli ennen kuin sisillissota historiatiedon mukaan
Pohjanmaalla alkoi (Karimo 1937, 92—114; Palmén 2008, 13; Piela 2008,
13; Seitsonen 2008, 13).

2.4 He kaik’ ovat hajallaan — karjalaiset diasporassa

Siirtokarjalaiset asutettiin tietyin periaattein jiljelle jiineen Suomen eri
alueille kahdessa vaiheessa. Ensiksi talvisodan jilkeen asutustoiminta pe-
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rustui 28.6.1940 hyviksyttyyn pika-asutuslakiin. Ennen kuin pika-asutus
eli ensimmiinen asutustoiminta oli edennyt merkittiviin vaiheeseen, syt-
tyi jatkosota kesilld 1941 Neuvostoliiton pommittaessa useita Suomen kau-
punkeja.

Paluumuutto

Jatkosodan alkuvaiheen jilkeen suomalaiset valtasivat Karjalan takaisin
ja tdlldin niin pian kuin oli mahdollista suurin osa kannakselaisista eva-
koista historiasta tutun esimerkin tapaan palasi hivitetylle kotiseudulleen.
Paluuta oli toivottu ja se oli itsestidnselvyys useimmille, kuten Antti Pa-
lomiki (2011, 161) toteaa: "Paluun edistimiseksi ei tarvittu mitdin propa-
gandaa, vaan sotilashallinto joutui piinvastoin jarruttamaan halukkaiden
lihtijéiden kotiinpaluuta aiheuttaen samalla turhautumista kotiinpaluuta
odottavien karjalaisten keskuudessa. Viestdon vapaa palaaminen kotiseu-
dulle ei ollut mahdollista, silli suurin osa asunnoista oli joko kokonaan
tai osittain tuhoutunut. Lisiksi taloja ja teitd oli miinoitettu ja metsissi ja
pelloilla oli rijihtimittdmii ammuksia.” Ei ollut mahdollisuutta viestdn
huoltoon, koska ei ollut kauppaliikkeiti eikd muita palveluja. Palanneet
karjalaiset olivat sotilashallinnon alaisia. (Mt. 161.) Hivityksen jilkien ni-
keminen aiheutti hetken tyrmistyksen, mutta pian ryhdyttiin “rakenta-
maan raunioille” eli kunnostamaan pellot viljelylle ja rakentamaan koti ja
kotikunta kaikin puolin elettiviksi. (Paavolainen 1954, 28-29; Virolainen
1989.)

Uudestaan evakkoon

Karjalaiset joutuivat kuitenkin uudestaan evakkoon kesikuussa 1944. Jat-
kosodan padtyttyid ja vilirauhan voimaan tultua heitd alettiin maanhankin-

laajemmille alueille. Tdmd pyrkimys ei aina toteutunut. Vaikeuksia syntyi
myds valtionhallinnossa silloin toimineiden poliittisten ryhmien suhtau-
tumistapojen johdosta, kun maanhankintalain toteutumista viivytettiin
joidenkin kansanryhmien itsekkyyden takia. (Hietanen 1982b, 205-234;
Toukkari 2007, 2-5.)
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Ruotsinkielisiin rannikon kuntiin ei siirtokarjalaisia kuitenkaan saanut
sijoittaa. Asiasta kdytiin neuvotteluja, jotka viivyttivit asutustoiminnan to-
teutumista. Muun muassa Karjalan Liitto on todennut: "Asuttamista han-
kaloitti niin sanottu ruotsalaispykild, jonka mukaan suomenruotsalaisilta
alueilta ei saanut lunastaa maata karjalaistiloja varten. Niin siirtokarjalai-
sista kalastajista tuli erds eniten viidryyttd kirsinyt osa evakoista.” Asutet-
tavat kalastajat eivit saaneet mahdollisuutta jatkaa elinkeinoaan siksi, etti
rannikkoseudut olivat ruotsinkielistd aluetta. (Maanhankintalaki 1945; Yr-
jold 1960, 102—-104; Kulha 1969, 215-256; Ahtiainen 1999, 2; 7)

Osa talvisodan evakoista oli ehtinyt saada oman paikan talvisodan jil-
keen. Osa heistikin palasi kotiseudulle, mutta ne, joiden perhetilanne esti
palaamasta takaisin, jatkoivat elimii pika-asutustilallaan. Kotiseudulle pa-
lanneiden uusi evakkovaihe ja sen jilkeinen maan hankinta vei osan heisti
eri paikkakunnalle kuin pika-asutuksen vaiheessa oli tarkoitus. Lisiksi
maanhankintalain mukainen asutustoiminta oli hidasta, jolloin karjalaiset
pyrkivit itse aktiivisesti 16ytimdin sopivan tilan. Niin Karjalassa elineet
kylayhteis6t hajaantuivat melko laajalle alueelle. Kotiseudun menettimi-
sen lisiksi evakot menettivit myds vilittdmin yhteyden aiempiin naapu-
reihinsa, jotka edelleen koettiin lihiyhteis6on kiintedsti kuuluviksi. Se
edellytti matkustamista, koska yhteyttd sukulaisiin ja entisin naapureihin
haluttiin pitdi siiti huolimatta, etti uusiinkin naapureihin oltiin yhteyk-
sissi. (Hietanen 1983b, 269-292; Sallinen-Gimpl 1990, 71-78; Toukkari
2007, 3-4.)

Kulttuurien kohtaaminen

Karjalaisten siirtymisestd toisille Suomen alueille on seurannut myds eri-
laisia yhteiskunnallisia ja kulttuurisia ilmi6itd. Varhaisimpia havainnoituja
ja myShemmin tutkittujakin i1lmiditi lienee niin sanottu kulttuurien koh-
taaminen (Sallinen-Gimpl 1994). Se on myds ilmeisesti alan tutkituimpia
aiheita nykyaikaan tullessa. Siirtokarjalaisten sosiaalinen sopeutuminen
on toinen jo 1940-luvulla (Waris 1952) alkanut tutkimuksen alue. My®&s
yhteiskunnallinen ja taloudellinen toiminta on saanut osakseen huomiota
karjalaisuutta koskevassa keskustelussa.

Karjalaisuus ja sijoituspaikkakunnan kulttuuri sekd arjen kiytinnét
kohtasivat erilaisin ilmenemismuodoin. Viirin ymmirryksid ja thmette-
lyjd esiintyi etenkin alkuvaiheessa. Kymmenien vuosien kuluttua on use-
asti esiintynyt toteamuksia kulttuurien kohtaamisen myonteisistd piirteisti.
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Kielteisid on esiintynyt vihemmin julkisuudessa. Karjalaisten on katsottu
tuoneen Linsi-Suomeen vyrittelidisyyttd, vilkkautta ja monipuolisuutta.
Nopea sopeutuminen on katsottu johtuneen karjalaisten joustavasta luon-
teesta. Osan sopeutumisen nopeudesta selittdd kuitenkin Wariksen (1952,
317-319) mukaan se, ettd Karjalaan oli muuttanut runsaasti ihmisid muu-
alta Suomesta ja piinvastoin sielti muualle kohta Suomen itsendistymisen
jilkeen, joten sopeutuminen alkoi jo ennen siirtokarjalaisuutta. Sopeutu-
minen ei kuitenkaan ole merkinnyt karjalaisten kulttuuripiirteiden katoa-
mista. Karjalaiset ovat sdilyttineet perinteisii tapojaan ja jopa sijoituspaik-
kakunnan alkuperiinen viestd on omaksunut niiti niin kuin karjalaisetkin
omaksuivat valikoiden paikallisia tapoja. Siirtokarjalaisten jilkeliisille on
havaittu vilittyneen aikaisempien karjalaisten sukupolvien perinteitd. (Sal-
linen-Gimpl 1990, 191-196; 1994, 281, 310-312.)

2.5 Karjalaisuus mddrittyy eri karjaloiden pohjalta

Sodassa ja rauhanteon sanelumidiriyksissi menetetty Karjala ei ollut laa-
dullisesti yhteniinen alue, vaan sen osat poikkeavat toisistaan monessa
suhteessa. Yleisesti kyseessi oleva alue kisitetiin ainakin kolmena osa-
alueena, jotka ovat esittdjdsti riippuen toisistaan osin poikkeavia. Erkki
Paavolainen pitkdaikaisena kannakselaisena vaikuttajana on jaotellut me-
netetyn Karjalan seuraavasti: Eteli-Karjala (Viipurin Karjala, Kannas ja
ulkosaaret), Keski-Karjala (Vuoksen keskivaiheilta Kurkijoen ja Parikkalan
rajoille) ja Raja-Karjala (Laatokan luoteis- ja pohjoisrannikolta itdrajalle)
(Paavolainen 1960, 5-6). Myos Heikki Waris on nimennyt Keski-Karja-
laksi pddosat vanhimmasta karjalaisten asuma-alueesta, joka my&s oli ke-
hittyneinti maatalousaluetta, mutta samalla my&s teollisuusaluetta (Waris
1952, 39—40). Toisinaan taas puhutaan Kannaksesta ja Laatokan Karjalasta,
jolloin myds Raja-Karjala kisitetdin Laatokan Karjalaksi. Maisemallisesti
karjaloita on tarkastellut Petri I. Raivo, joka jakaa karjalat ensiksi Linsi-
Karjalaan ja Itdi-Karjalaan. Tilloin hin miirittelee Linsi-Karjalan seuraa-
vasti: 1 Eteli-Karjala ja Kannas, 2 Laatokan Karjala, 3 Pohjois-Karjala ja
Vaara-Karjala ja 4 Raja-Karjala (Raivo1998, 12). Iti-Karjalaksi jii siten

Nykyisen Eteli-Karjalan paikalliset asukkaat ovat saaneet asua kodeis-
saan lukuun ottamatta lyhytti vaihetta varotoimenpiteeni tapahtuneen eva-
kuoinnin yhteydessi. Heidinkin alueilleen sijoittui siirtokarjalaisia. Niin
ollen Suomessa asuu kolmen eri Karjalan ihmisii, kolme karjalaista kult-
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tuurikenttid, kuten Heikki Kirkinen (1983, 330) luonnehtii kolmea karja-
laista kulttuurin osa-aluetta. Ne ovat siirtokarjalainen, pohjoiskarjalainen
ja etelikarjalainen kulttuuriperinne. Kulttuuripiirteiden nikékulmasta
myds siirtokarjalaisissa on kaksi erilaista viestdryhmaii, kannakselaiset ja
rajakarjalaiset tai laajemmin ilmaistuna laatokankarjalaiset. Niaistd kannak-
selaiset edustavat lintistd ja "dyramdistd” perinnetti. Laatokankarjalaisissa
ja heisti erityisesti rajakarjalaisissa on itiisid vaikutteita. Esimerkiksi orto-
doksisuus ja perusteiltaan suomen kielesti poikkeava kieli ovat erottavina
piirteind. Historiallisena erona voidaan nihdi myds se, ettd Raja-Karjalaan
Kannakselle vastaavasti on tullut vaikutteita ja uutta viestéi muualta Suo-
mesta, kuten Savosta, mutta my6s linnempii. (Lonnqvist 1979, 62—-66.)

Karjala-kisitteen rajaamattomuus

Edellid kuvatut karjalat ovat Suomen Karjalan osia, mutta karjalainen kult-
tuuri ei rajoitu nithin. Myds Hannes Sihvo mainitsee kolme Karjalaa, mutta
Kirkisen esityksestd poiketen hin tarkoittaa ilmaisulla Pohjois-Karjalaa,
Eteli-Karjalaa ja kolmantena Iti-Karjalaa eli Aunuksen ja Vienan Karjalaa
(Sihvo 1994, 175—180). Suomen itirajan takainen Karjala eli Iti-Karjala tai
karjalaisuutta. Sen historia poikkeaa kuitenkin Suomen karjaloiden his-
toriasta merkittivisti sekd henkisen kulttuurin ettd yhteiskuntarakenteen
osalta. Raja-Karjala ja rajakarjalaiset poikkeavat muista Suomen karjaloista
siini, ettd sielld on omaksuttu muita Suomen karjaloita enemmin venildi-
sid vaikutteita. Sitd on havaittavammin kulttuurissa, kielessi ja uskonnossa.
Uskontona ortodoksisuus oli Raja-Karjalassa yleisempii kuin muissa Suo-
men karjaloissa. Koska ortodoksinen uskonto oli sidoksissa Vendjin valti-
oon, sieltd tuli paljon vaikutteita ja venildistyminen oli sielli mahdollisem-
paa kuin Kannaksella. My6s Pohjois-Karjalaa koskevat tulokset on toisi-
naan esitetty siten kuin ne koskisivat Karjalaa yleensd, vaikka kyseessi olisi
yksinomaan pohjoiskarjalainen ilmié. (Hietanen 1982b, 116—118; 1983a,
216-229.)

Myéskdin tutkijoiden teksteissi ei yleensi rajata, mitd Karjalan aluetta
tutkimus koskee, vaan kisitellddn kuin yleensi Karjalaa, vaikka kyse olisi
vain pienestd osasta aluetta. Esimerkiksi Leea Virtanen (1987, 179) toteaa
artikkelissaan "Monta karjalaa” ylimalkaisuuden Karjalaa koskevan tut-
kimuksen raportoinnissa: "Himmistyttivin monien Karjala-kisitys on
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padteltivi esitysyhteydesti. Se voi olla pikemmin utopia, kuvitelma yhte-
niisestd kansasta, joka heltyy yhtd helposti iloon kuin kyyneliin.” Virta-
nen toteaakin, ettd tavallisesti tutkijat tarkoittavat esityksissiin karjalaisilla
karjalankielistd ja uskonnoltaan ortodoksista viestdd, vaikka heidin tutki-
mansa alue poikkeaa jyrkisti muusta Suomesta ja edustaa pienti aluetta ja
kansanosaa. Virtanen moittii tutkijoita ylimalkaisuudesta todeten, etti tu-
lokset yleistetdin laaja-alaisiksi, vaikka tarkoitettaisiin poikkeavia tuloksia
suppeilla alueilla. "Alaan perehtymitén on vaikeuksissa ymmairtimisessi”
(mt., 179).

Esimerkkind kuvatusta Karjala-kisitteen rajaamattomuudesta koske-

koittamisesta voi pitid Heikki Kirkisen artikkelia Karjalan rakennuspe-
rinne (Kirkinen 1982b, 201-221). Siind hin jittid Kannakseen liittyvit
ominaisuudet kokonaan kisittelemitti. Tdmi asenne voi olla verrattavissa
karelianismin ajan vastaavaan Iti-Karjalaan suuntautumiseen. Silloinkin
jatettiin Kannas ja Inkeri kokonaan huomiotta. Larin Parasken runolau-
lulle ei laajemmin annettu arvoa — eikd taloudellista tukea. Lopulta hinet
unohdettiin taloudelliseen kurjuuteen niin kuin hin oli veniliisten vallan
alla eliminsi alkanutkin. (Haavio 1985, 271-302.) Paraske oli kuitenkin
runolaulajana ehtymitdén verrattuna muihin Iti-Karjalasta tai Inkeristd
16ydettyihin laulajiin®.

Leea Virtanen (1987) kokoaa parannusehdotuksia kolmeen kategoriaan,
joista ensimmiisessi hin edellyttdd, ettd tutkijan on sidottava sanomansa
nimettyyn erityisalueeseen ja historialliseen todellisuuteen. Virtanen to-
teaa muun muassa, ettd Karjala on erilaisten kielten ja kulttuurien kattoni-
mitys. Toiseksi hin arvioi, etti Suomessa on “varovasti arvioiden ainakin
miljoona kansalaista, joilla ei ole mitdin kisitystd luovutetusta Karjalasta
tai Inkerin kansankulttuurista ja jotka eivit oikeastaan tiedi koko vanhan
Karjalan olemassaolosta, vaikka tillaisen tiedon omasta kulttuuripohjasta

3 Larin Paraske eli lapsuutensa ja nuoruutensa veniliisten sorron alla Inkerissi Eihelli Suomen

rajaa ja eli aikuisikinsi ditinsi kotikylissi Kannaksella Metsipirtin Vaskelassa. Karelianismin
kukoistusaikana antoivat hinen laulutuotannolleen arvoa vain harvat kulttuurin arvostajat.
Merkittivinti taloudellista apua antoi ainoastaan pastori Ad. Neovious, joka piti Paraskea omassa
perheessiiin Porvoossa sini aikana, kun hinen laulujaan ja runojaan monet yksittiiset undet tuttavat
kuuntelivat ja Lihetti avustussummia senkin jilkeen. Sininsi riittimiton yhteiskunnan taloudellinen
apu, Suomalaisen Kirjallisuuden Seuran my6ntimi 100 markan vuosielike tuli liian my&hiiin. Larin
Paraske kuoli lopulta kurjuuteen tyttirensi hoidettua hinti viimeiset elinvuodet. Larin Parasken
hautamuistomerkin pystyttijit juhlivat Mikko Uotisen sanoin: ”Orjankukkana kohosit itkevissi

Inkerissi, sivel sielussa sinulla, kultakukka jumalien.” (Haavio 1985, 300-302)
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voi katsoa kuuluvan yleissivistykseen” (mt., 185). Edelleen hin toteaa, ettd
Karjalan kulttuuri sivuutetaan koulukirjoissa muutamalla rivilld; hakute-
oksissa ja yleisissd lihteissd siitd usein vaietaan. Kolmanneksi hin viittdi,
ettd kansanelimin dokumentointi niissi tutkimuksissa on puutteellista ja
ehki romanttisen innostuksen leimaamaa ja ettid keskeisistikin ongelmista
tutkija tai lukija joutuu noukkimaan sirpaleista tietoa eri tahoilta. (Mt.,
185.)

Karjaloiden kulttuuriset rajat eivit tiysin noudattaneet taloudellisia tai
hallinnollisia jakoja, silli historia on vaikuttanut alueisiin eri tavoin. Val-
tiolliset rajat ovat muuttuneet sotien johdosta eiki viestd suuressa mairin
alemmin siirtynyt valloittajan tieltd, vaan joutui yhteyksiin toisen kult-
tuurin kanssa. Tidstd on kuitenkin yksi merkittivi poikkeus 1600-luvulta,
jolloin Pohjois-Karjalasta, Raja-Karjalasta ja Laatokan luoteisrannan li-
hialueilta eli Kikisalmen ldinin pohjoisosasta siirtyi suuria midirid orto-
siksi, ettd Ruotsi vallattuaan Karjalan alueen (Stolbovan rauha 1617) ryhtyi
kiinnyttimiin ortodoksiuskoisia karjalaisia luterilaiseen uskoon (Kirki-
nen 1998, 71-72). Kannakselta ei tiettivisti silloin muutettu, koska sen vi-
estd oli jo vaihtunut Baltian sodan aikana 1570—1595 ja he olivat luterilaisia
(Jeskanen 1998, 256). My6s monet muut rajan siirrot ja vieston liikkkumiset
vaikuttivat sithen, ettd rajakarjalaisista suuri osa oli omaksunut ortodoksi-
sen uskonnon, kun taas Kannaksen viestd edusti lantistd kulttuuria ja oli
uudella ajalla valtaosaltaan luterilaista. (Jeskanen 1998, 255-257; Kirkinen
1998, 55—85; Sihvo J. 1998, 416—418.)

2.6 Kannas — osa Karjalaa ja kuitenkin erilainen?

Kannaksen rajaseutu ja Raja-Karjalan rajaseutu olivat 1900-luvun alussa
ja vield itsendisyyden ensimmiisinid vuosikymmenini historiallisesti, asu-
tuksellisesti, kielellisesti, kulttuurisesti ja taloudellisesti erilaiset alueet.
Kannaksella esimerkiksi ei ollut laajoja syrjdseutuja, kun sitd vastoin Raja-
Karjala oli vieli vuonna 1939 melko harvaan asuttua ja useimpien pitdjien
pinta-alat laajoja. Laatokan luoteisrannikon ohella Kannas olikin ennen
talvisotaa yksi Suomen tiheimmin asutuista alueista. (mm. Raivo 1998,
15.) Asukastiheys oli ennen talvisotaa Salmin kihlakunnan rajapitijissi Sal-
missa ja Suorannassa keskimiirin 6,5 asukasta km?1li ja Kannaksen raja-
pitdjissd keskimdirin 25,36 asukasta km*1li (Paavolainen 1960, 211-231).
Pohjois-Karjala, josta Suomi my6s menetti Neuvostoliitolle pienen
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kaakkoisen osan viime sotien jilkiseurauksena, on niin ikidin oma muista
Karjalan osista poikkeava alueensa. Se on historian kuluessa ollut taloudel-
lisesti muita Suomen karjaloita heikommin kehittynyttd takamaata laajoine
erimaineen. 1900-luvun alun teollistumisen viritessi sen omat teollisuus-
laitokset ja kaivokset eivit ole voineet tydllistdd lisidntyvid viestdd, vaan
sieltd on siirtynyt viest6d suurteollisuuden tydvoimaksi Laatokan Karja-
laan ja Eteli-Karjalaan, jossa Vuoksen seutu oli nauhamainen teollisuus-
vyShyke. My®s asukastiheys on ollut Pohjois-Karjalassa vihdinen (Himy-
nen 1998, 153—154). Kulttuurisesti Pohjois-Karjala on ollut osin ortodok-
sista aluetta, kunnes 1600-luvulla sielti kuten Raja-Karjalastakin pakeni

Taloudellinen nousu

Taloudellinen nousu lahjoitusmaa-aikojen jilkeen oli ripeid, vaikka lahjoi-
tusmaaolot lamauttivat kannakselaista talouselamii laajemmin kuin pelkin
maatalousviestdn osalta. Nousu vahvistui edelleen Suomen itseniistyttyi.
Erityisesti maatalousviestd joutui suuren muutoksen yllittimiksi, kun raja
sulkeutui eiki tuotteita enii voitu viedi Pietariin, kuten autonomian ai-
kana oli mahdollista. Lisiksi karjalainen suurperhelaitos alkoi murentua,
koska talojen kaikki aikuiset sisarukset eivit saaneet enii elatusta itselleen
ja perheilleen Pietariin suuntautuvasta kaupasta ja palveluista maatalouden
sivuansioina. Kuitenkaan ei jaity valittamaan, vaan suunnattiin yrittimisti
muille aloille ja alueille. Viipuri oli lihin keskus. Vaikka se ei ollutkaan
Pietarin kokoluokkaa, sinne myytiin oman perheen kiytdstd litkenevit
maanviljelystuotteet. Neuvontajirjestdjen asiantuntijuutta kiytettiin hy-
viksi. (Mikeld 2008, 150-153.)

Kun Kannakselle alettiin perustaa meijereiti, syntyl myos kotiteol-
lisuutta, sahateollisuutta ja Vuoksen alueelle puualan suurteollisuutta.
Kauppa laajeni litkemuotoiseksi. (ks. Virri 2000.) Niihin ilmiéihin on
vaikuttanut Kannaksen sijainti kansainvilisen litkehdinnin vaylilli. (Hie-
tanen 1982a, 31-32; Uino 1997, 164; Pulliainen 2008b, 14. ) Kannaksen
vieston heterogeenisyys ei ole syntynyt pelkistiin suurista viestdn siirty-
misistd vaan myds Kannaksen kautta kulkevasta liikenteesti ja alueelle siir-
rettyjen virkamiesten viehittymisestd johonkin tutustumaansa Kannaksen
paikkakuntaan. Joku matkamies tai virkamies saattoi jaidad pysyvisti asu-
maan koska "nimi maisemat minua miellyttivit”. (Taponen 1999, 8-9.)
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Sivistyksellinen edistyneisyys

Kuten Marjatta Hietala (1982, 43) toteaa artikkelissaan “Karjalan koulut
— avain Eurooppaan”, Karjalan kannas on ollut kulttuurihistoriallisesti
kansainvilisimpid alueitamme, silld sielli "ovat kohdanneet ruotsalainen,
saksalais-balttilainen ja venildinen kulttuuripiiri” ja tietenkin my®ds suo-
malainen. Historiallisista kifinteistd johtuen kansainvilisyys on nikynyt
myds kannakselaisen kouluopetuksen monikielisyyteni ja wvaikuttanut
Kannaksen koulujen kieliperustoihin.

Viipuri on ollut Turun jilkeen Suomen toiseksi tirkein koulukaupunki
jo keskiajalta lihtien. Viipurin saksankielinen porvaristo ylldpiti saksankie-
listd kaupunkikoulua ja sinne vuonna 1641 perustettu kymnaasi oli ainoa
Suomessa ja sinne otettiin myds tyttdji. Sielli opetettiin latinan sijasta sak-
saa. Vaikka Viipurin ldini liitettiin Uudenkaupungin ja Turun rauhan-
kieleksi, vaan Viipurin koulut jiivit balttilais-saksalaisen kulttuuripiirin
vaikutukseen. Koulujen piiasialliseksi opetuskieleksi tuli saksa.

My8hempien uudistusten my&td myds ranskan kieli tuli Viipurin kou-
luihin. Vanhan Suomen alueella toteutuivat valistusajan aatteet ja koulun-
uudistuksissa otettiin kdyttd6n uusimmat linsieurooppalaiset pedagogiset
virtaukset. Vuonna 1812 tapahtunut koko Suomen liittiminen Venidjiin
aiheutti taantumaa Vanhan Suomen kouluoloihin, koska ne joutuivat
muun Suomen tavoin kirkon valvontaan. Pienen “kulttuuritaistelun” tu-
loksena alueen koulut voivat kuitenkin toimia muuten entiseen tapaan.
(Hietala 1982, 53-56.)

Koko Kannas oli koulutuksen ja muun opillisen sivistyksen osalta ke-
hityksen etulinjassa. Viipurin lddni oli 1800-luvulla aloitteen tekijin ase-
massa myds tyttdjen koulutuksen osalta. Ensimmiinen tyttdkoulu perus-
jo 1600-luvulla. Viipurin ja siti ympiroivin lidnin koulut oli tarkoitettu
kaikkien yhteiskuntaryhmien lapsille. Reaaliaineiden ottaminen koulujen
ohjelmaan ja erillisten reaalikoulujen perustaminen tuli muualle Suomeen
vasta 1870-luvulla. (Hietala 1982, 53—69.)

Viipuria ympir6ivdi maaseutu sai osansa koulutusmydnteisestd ajatte-
lusta. Tehtailijat perustivat kouluja ennen kansakouluasetusta. Kansakou-
luja perustettiin Viipurin seudulla ja Keskikannaksella aikaisemmin kuin
muualla Karjalassa. Kannaksen eteliosassa Kivennavalla aloitti ensimmii-
nen kansakoulu toiminnan vuonna 1874. Vuonna 1910 Kivennavalla oli
21 kansakoulua. (Kiuru 1952, 333-336). Samoin perustettiin Kannakselle
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oppikouluja, kansanopistoja, maamieskouluja, emintikouluja ja kotitalo-
uskouluja. Esimerkkind oppikouluista aiemmin mainittu Terijoen suoma-
lainen yhteiskoulu oli Suomessa kolmas maaseudulle perustettu oppikoulu
(vuonna 1940 Terijoen yhteislyseo siirrettiin asetuksella Lahteen ja nimeksi
tuli Kannaksen yhteislyseo). (Uotinen 1911, 42—44; Hietala 1982, 53—69;
Okker 1991, 17) Kansanopistoaatteen alkuvaiheessa, vuonna 1894 aloitti
toimintansa Uudenkirkon Kansanopisto (1926 alkaen Kanneljirven Kan-
sanopisto) Suomen ensimmiisten kansanopistojen (Eteli-Pohjanmaan 1982,
Limingan 1892, Huittisten 1892 ja Lahden 1893 ja Keski-Suomen opistot)
perustamisen aikoihin. (Montonen 1944, 171-172; Karttunen 1979, 26;Val-
pola 1962, 769—770; Paavolainen 1994, 8.)

Kulttuurinen edistyneisyys

Hietala nostaa esiin Viipurin koulutuksellisen kehittyneisyyden lisiksi my&s
Kannaksen kulttuurisen edistyneisyyden todeten viiteryhmiksi Keski-Eu-
roopan kaupungit. Esimerkkind hin mainitsee raitiotien ja vesilaitoksen,
jotka tulivat Viipuriin ensimmiisend Suomessa. (Hietala 1982, 57)) Kulttuu-
rin ja kansalaisaktiivisuuden vaikutuksesta syntyi varsin aikaisin kansankir-
jastoja, raittiusseuroja, nuorisoseuroja, marttayhdistyksii, maamiesseuroja,
tyovienyhdistyksid sekd muuta sivistys- ja jirjestGtoimintaa ripedin tahtiin.
Monilla niisti oli my®s jisenistonsi kidyttdon tarkoitettuja kirjastoja. Vii-
purilainen itseoppinut kansanmies Juho Pynninen perusti maamme ensim-
miisen kansankirjaston Viipuriin vuonna 1845 ja noin kymmenen vuotta
myShemmin alkoi kirjastotoiminta laajentua Heinjoen, Jdisken ja Kiven-
navan kirjastojen perustamisesta (vuonna 1856) alkaen. (Montonen 1944,
12.) My®s raittiusseurat, joita oli perustettu runsaasti Kannakselle, toimivat
sivistystyon kautta. Raittiusseurat perustivat sivistysosastoja ja yllipitivit lu-
kutupia tukemaan varsinaista tarkoitustaan, hillittémin juopottelun ehkiise-
mistySti. My6s nuorisoseuroilla oli samaan tihtdivii tavoitteita. (Montonen
1944, 10—12; Numminen 1961, 502—511; Ahonen 2003, 367.)

ja myShemmistd venildisvaikutteista, kuten huvila-asutuksesta. Sivistys-
pyrkimyksissd nihtiin tirkeind kansalliset arvot, mutta myds vikijuomien
kiyton aiheuttaman kiytdstapojen raakuuden poistaminen oli tavoitteena.
(Montonen 1944, 5-11, 243-248; Rajala 2004, 61-62, 87—89.) Raittiuden
Ystavit oli harjoittanut opintotoimintaa 1890-luvulta alkaen perustamalla
paikallisia yhdistyksid, jotka yllipitivit lukutupia, opintopiireji ja kansan-
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kirjastoja. Raittiusseurojen rinnalle sivistystoimintaa yllapitiméin alkoi pian
syntyd myds nuorisoseuroja, mutta Raittiuden Ystivit pysyi vield pitkddn
opintotoiminnan keskeiseni jarjestoni. Kun opintokerhotoimintaan alettiin
1920-luvulla myéntdd valtion tukea, opintokerhoja syntyi runsaasti ja alan
vanhimmalla jirjestolld Raittiuden Ystivilld oli eniten kerhoja. (Suominen
1971, 345)

Helsingin yliopiston Viipurilainen Osakunta perusti vuonna 1890 Eteli-
Karjalan Nuorisoseuran, joka oli toinen keskusseura Eteli-Pohjanmaan
Nuorisoseuran (perustettu vuonna 1885) jilkeen. Pian alkoi syntyd myds
paikallisia nuorisoseuroja eri puolille Kannasta. (Numminen, 1861, 312-317))
Tyovienyhdistyksid perustettiin runsaasti 1900-luvun alussa. Niiden sivistys-
toiminnan muodot olivat alkuaikoina samoja kuin raittiusseuroissa ja nuo-
risoseuroissakin. Niissid oli laulu-, niytelmi-, soitto-, voimistelu- ja muita
vastaavanlaisia osastoja. Toki tyovienyhdistysten toimintaan sisiltyl myos
selkedsti puoluepoliittista toimintaa, jota esimerkiksi nuorisoseurat eivit har-
joittaneet. Sen ajan yhdistystoiminta oli Kannaksella vahvasti valistukseen ja
itseopiskeluun suuntautunutta. Sen erds tirked motiivi oli venildistimisen
ja muun sorron vastustaminen sivistyksen keinoin. (Uotinen 1911, 44-52;
Montonen 1944, 46-52; Kiuru 1952, 387—452; Hietanen 1983a, 216—218;
Sihvo H. 1998, 451-453.)

Murteen alueellisuus

Myés murre on alueellisesti muuttuva. Sen oleelliset piirteet olivat erilaiset
Kannaksella ja Pohjois-Karjalassa seki Raja-Karjalassa, jonka viestostd osa
puhui lisiksi erillistd karjalan kielti. Pohjoiskarjalainen murre oli itdistd sa-
volaismurretta (Leskinen 1982, 13—14; Leskinen 1998, 357-359; Makkonen
2005, 129), kun taas Kannaksella puhuttiin suomen kielen niin sanottuja
kaakkoismurteita. Ne poikkesivat toisistaan lihes pitdjittdin ja jopa kylittdin.
Heikki Leskinen (1982, 14-17) jakaa kannakselaiset ja muut etelikarjalaiset
murteet kymmeneen alalajiin, joista kuusi liittyy Kannakseen. Piiasialliset
erot eteldiselld Kannaksella juontuvat rajojen muutosten kautta. Lisiksi Ran-
erojen oletetaan syntyneen suurelta osaltaan Pihkinisaaren rauhan rajan
pitkiaikaisesta vaikutuksesta. Myds Ayriméis- ja savakkomurteet nihtiin
toisistaan eridvini. (Ruoppila 1955, 7-15; Virtaranta 1982, 229; Ruoppila
1984, 10-13; Jeskanen 2005, 217; Makkonen 2005, 130; Nupponen 2005,
16—22; Savolainen 2008, 2.)
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3 Identiteetti ja identiteettityo

Teoreettisen taustan kartoittamisessa keskityn kahteen piaialueeseen: Ensiksi
identiteetin tutkimukseen ja siind erityisesti karjalaisuuden nikékulmaan sekd
yksilon ettd ryhmin identiteetissd ja toiseksi identiteettitydn tutkimukseen.
Tilldin niden identiteettitydn sekd yksilon omana tietoisena muuttumisena
ettd kulttuurisena muuttumisena ja muuttamisena. Lisiksi siirtolaisuuden ja
muiden vieston litkkumisten tutkimukseen perehtyminen on hyddyllistd seki
teoreettisen taustan kannalta ettd etnisyyden nikdkulmasta. Etnisyydelld tar-
koitan tdssd aluesidonnaista kansallistunnetta ja sen osana heimotunnetta.

Etnisyys ja alueellisuus liittyvit toisiinsa. Esimerkiksi etnisyys kansalli-
suuksia ja heimoja koskevana ominaisuutena ja alueellisuus maantieteelliseni
osakokonaisuutena ovat lihtokohtina karjalaisuutta identiteettini tutkittaessa.
Ajattelen etnisyyttdi enemmin karjalaisuutena eli suomalaisena heimokisit-
teend kuin kansallisuutena, vaikka kansallisuus eli tdssd suomalaisuus on myés
merkittivi karjalaisuuden rinnalla. My&s uskonto liittyy kiintedsti identiteet-
tiin.

Identiteettityotd ei ole aina mairitelty tutkimuksissa, joissa se on kuitenkin
ollut jopa otsikon mainitsema keskeinen elementti. Se johtunee juuri tutki-
musten rajauksista pieniin sektoreihin ja muusta rajautumisesta. Esimerkiksi
Saija Penttilin (2006) muuten laaja-alaisessa pro gradu -tutkimuksessa mai-
nitaan jokaisen kolmen tutkitun viestdnosan identiteetin muuttumisesta seki
identiteettitySstd, mutta ei ole kerrottu, miti se sisiltid eiki sitd, miten iden-

elimidnosana tai pakkona, mutta erikseen siti ei ole mairitelty eiki eritelty.

3.1 ldentiteetti tutkimuksissa

Identiteetin miiritelmid on monia. Esimerkiksi samuus, yhtildisyys, yk-
silollisyys, ominaislaatu ja henkildllisyys ovat erdiden hakuteosten (Val-
pola 1962, 248; Aikio & Vornanen 1981, 276) miiritelmii identiteetisti.
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Eri tutkijat miirittelevit identiteetin riippuen tieteenalasta, nikékulmasta
tai tutkimustehtivistd, jota kukin kiyttii, kuten esimerkiksi ryhmaiiden-
titeetti tai sosiaalinen identiteetti, yhteisyysidentiteetti, kulttuuri-identi-
teetti (Sallinen-Gimpl 1989, 210; 1994, 40—43), kollektiivinen identiteetti,
sosiaalinen identiteetti, henkilékohtainen identiteetti, mini-identiteetti,
ja kulttuuri-identiteetti (Houtsonen 1996, 203-210; Anttila 2007, 10-15)
sekd narratiivinen identiteetti (Huotelin 1996, 24-25). My®és alue ja koti-
paikka voivat olla identiteetin miirityksen perustoina, esimerkiksi Anssi
Paasi (1984a, 50-52) nimeii alueellisen identiteetin.

Suurin osa tutkimuksista kisittelee identiteettid kukin tieteenaloittain ja
tietystd rajoitetusta nikokulmasta. Nikdkulma miirittid siten identiteetin
kisitteen, kuten yksilopsykologiassa mind-identiteetti tai itse-identiteetti
tai minikdsitys, sosiaalipsykologiassa sosiaalinen identiteetti. Esimerkiksi
Mikko Lehtonen (1999, 6) toteaa identiteettien moninaisuuden ja sithen
liittyvin ongelmallisuuden. Lauri Honko (1988, 13) arvioi, ettd yksiloi-
dentiteettid on tutkittu paljon enemmin kuin ryhmiidentiteettid ja usko-
taan, ettd suurin osa ellei kaikki ryhmiidentiteettii koskeva empiirinen
tieto tulee meille yksil6- tai elitistisen identiteetin tutkimuksen kautta.

Identiteetti on siis ollut kohteena tai sivuteemana lukemattomissa tut-
kimuksissa. Useat tutkijat toteavat identiteetin moninaisuuden ja vaikeu-
den sen tutkimisessa. Kisitteen tausta on filosofiassa, kuten Jorma Anttila
(2007) toteaa. Samalla hin toteaa my®&s, ettd filosofiassa identiteetin mer-
kitys on samuus, mutta sosiaalitieteissd itseys. Hin 16ytdid eri tutkijoiden
kautta samuudelle eli yhtildisyydelle kaksi ulottuvuutta, ensiksi spatiaali-
suuden eli tilallisuuden sekid toiseksi ajallisuuden merkityksessi jatkuvuus.
Sosiaalitieteissd identiteetilli on Anttilan l6yd&sten valossa enemmin mer-
kitysti itseytend, aktiivisena itsensi ymmirtimiseni ja suhteena toisiin ih-
misiin — refleksiivisyyteni. (Anttila 2007, 7)

Karmela Liebkind (1988, 62) toteaa — viitaten useihin tutkijoihin —
identiteetin kisitteen monivivahteiseksi sekd vaikeaksi miairitelli ja tutkia.
Yhden ryhmin jisenyys ei ole juuri mahdollista. My&s poliittisissa luokissa
ihmiset tuntevat solidaarisuutta muihin ryhmiin, kuten ikdryhmii, suku-
puolta, ammattiryhmdi ja muita mahdollisia kohtaan. (Mt., 5.) Liebkind
tuo esille Langen ja Westin (1981) havainnon, etti psykologiset identiteet-
titeoriat eivit ota huomioon identiteetin sosiaalisia tekijoitd eivitki sosio-
logiset teoriat ryhmien sisiisid yksiléiden eroja. Sosiologiassa identiteettid
on kisitelty symbolisen interaktionismin kahden pidsuuntauksen eli Chi-
cagon ja lowan koulukuntien sisilli. Iowan koulukunnan rakenneinterak-
tionistit puhuvat rooleista ja Chicagon koulukunnan eli prosessi-interakti-
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onistit korostavat "identiteettineuvotteluja”.

Yhden symbolisen interaktionismin alkuperiisen edustajan, Thomasin
teoria edellyttid Liebkindin (1988) mukaan, etti identiteetin subjektiivinen
ja objektiivinen puoli erotetaan toisistaan. Se on kuitenkin ongelmallista
siksi, ettd toisen havainnointi merkitsee havainnon tulevan havainnoijalle
subjektiiviseksi kokemukseksi toisesta. (Mt., 62—64.) Samaa selittdd Petri
Hautaniemi (2001, 22), jonka mukaan identiteetilld on kaksi puolta, jotka
muovaavat toisiaan. Yksilolld tai ryhmilld on oma kisitys identiteetistdin,
mutta my&s ympirist6lld on kisitys kyseessi olevasta yksilostd tai ryhmaisti.

Matti Risidnen (1989, 17) liittai identiteetin lihtékohdat kansankulttuu-
rin ja kansallisen historian vaiheisiin. Autonomian aikaa tarkoittaen hin
huomauttaa my&s, ettdi Suomi oli poliittiselta riippuvuudeltaan lihinni
itdisti mutta luokkarakenteeltaan selvisti lintisti Eurooppaa. Selitykseni
hin toteaa sen johtuvan riippumattomasta talonpoikaistosta, joka oli Suo-
messa keskeinen maanomistajaluokka. Kisitteen luonnetta pohtiessaan
Risinen toteaa aluksi, etti identiteetteji on monenlaisia ja ne voivat olla
kansallisia, alueellisia ja yksil6llisid, mutta ulottua myds yli rajojen idn, su-
kupuolen, rodun, yhteiskuntaluokan, kielen, uskonnon ideologian tai kou-
lutuksen mukaan (mt., 11-12).

Risinen nostaa esiin symbolien kiytén ja merkityksen identiteetti-
kisitykselle ja toteaa symboleita kiytettavin erilaisissa yhteyksissd, kuten
korostamaan jonkin ryhmin identiteettii. Esimerkkind hin kdyttid di-
asporaan joutuneiden karjalaisten identiteetin nostamispyrkimyksid sodan
jilkeen. Symbolien arvoon kohotettiin esimerkiksi murre, kyykkid, pii-
rakka ja osalla ortodoksinen uskonto. Risinen piityy toteamaan, ettd kan-
sankulttuuri ja -perinne ovat siirtyneet matkailu- ja viihdeteollisuuteen
ja siten tulleet kasvavan julkisen mielenkiinnon kohteiksi. Tutkimuksen
kohteena olisi niiden ilmidni tutkimisen lisiksi keskityttivi niiden merki-
tykseen. (Mt., 23-26.)

Saukkonen (1996, 9-10) on miiritellyt identiteetille nelji ehtoa: En-
simmiinen ehto on olemassaolo, jonka hin kuitenkin myshemmin hylkai
toteamalla, etti se toteutuu seuraavissa ehdoissa. Toinen, tirkei ehto on
ajallinen jatkuvuus, joka muuttuneenakin voi tiyttyi, mutta vasta vaih-
tuminen hivittdd identiteetin. Kolmas ja neljas ehto ovat toisiinsa nih-
den kidnteisid: ero ja yhteniisyys. Tarvitaan toinen, joka voidaan diskri-
minoida. Identiteetti erottaa yksilon ympiristdstdin. Identiteetinmuodos-
tus vaikuttaa “toisiin”. Se on paitsi sosiaalisesti rakentunut, my3s prosessi
eli oma identiteetti rakentuu suhteessa "toisiin” ja sen muodostus vaikuttaa
niihin "toisiin™.
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Anttila (2007, 10) selventii, ettdi ymmirtiiksemme identiteettimme eli
keiti olemme, meidin on tiedettivi seki se, misti tulemme etti se, minne
olemme menossa. Timi on myds jatkuvuutta. Jatkuvuus on uhattuna siir-
tolaisilla ja pakolaisilla, jos olemiselle merkitykselliset ominaisuudet, kuten
kieli ja muut yhteniisyyden koodit vaihtuvat valtakulttuurin vastaaviin.
Juurien puuttuminen on identiteetin jatkuvuuskriisi. Jos muutkin oleelliset
kriteerit vaihtuvat toisiksi, ei jatkuvuutta ole, mutta myds muutos voi olla
jatkuvuutta. (Mt., 10.) Kannakselaisilla voisi olettaa jatkuvuuden puuttu-
van, mutta toisinkin saattaa olla.

Jorma Anttila (2007, 3-5) kisittelee viitoskirjassaan kansallista identi-
teettid ja suomalaiseksi samastumista. Anttilan fokus liittyy merkitysmaa-
ilmaan globaalistuvan yhteiskunnan pydrteissi. Hin sivuaa my&s identi-
teettityStd ottaen huomioon diskurssin, jota kritisoidaan siitd, ettd se ottaa
identiteetin annettuna sen sijaan, etti otettaisiin huomioon identiteetin
muuttuminen ajassa niin vilttimittomyyteni kuin myds valittuna. Ant-
tila itse nikee identifioitumisen samastumisena ja identiteettikriisit samas-
tumisen kohteiden rapautuvuudesta johtuvina. Hin pohtii eri tutkijoiden
maiirittelyjd identiteetistd ja miirittelee itse kansallisen identiteetin yhtei-
sesti jaettuna merkitysmuodostelmana. Sen piiriin kuuluvat ihmiset samas-
tuvat kansakuntaan kansallista identiteettii koskevan kisityksensi mukai-
sesti. Tdten kansallinen identiteetti lihtee yksilostd, identifioijasta itsestdin.

Anttila (mt., 33-36) painottaa identiteetin ja kulttuurin kisitteiden erot-
tamista toisistaan sikili, ettd ne liittyvit toisiinsa eri tasoilla, mutta voidaan
ajatella, ettd kansallinen identiteetti on kulttuurissa. Hin piityy nikemiin
identiteetin ja kulttuurin merkittivimmiksi eroksi sen, ettd identiteetti on
refleksiivistd. Anttila miirittelee, ettd identiteetti on tietoisuutta itsestd ja
omasta kulttuurista jonakin toisista kulttuureista poikkeavana ja omasta
paikasta siini. Hin pitdd kollektiivista identiteettii kansallisen identitee-
tin kanssa rinnakkaisena tai ylikisitteend. Siten kannakselaisuus on rin-
nastettavissa kansalliseen identiteettiin suomalaisuutena ja siksi Anttilan
tutkimuksen kisitteiden vertailuaines tukee kannakselaisuusidentiteettii
merkitsevid 1lmi6itd. Siis kansallisuuden miiritelmit sopivat monin osin
rinnakkaisiksi my6s maakuntaperustaisen kannakselaisuuden miiriteltyi-
hin kisitteisiin.

Identiteetti nihdddn yhtiiltd yksilollisend ja toisaalta sosiaalisena. So-
siaalisiksi luokiteltavia olisivat kansallinen, suvun perinténi saatu iden-
titeetti sekd alueellisesti madrittyvi identiteetti. Alueellisen identiteetin
perustana on etninen identiteetti, jonka voi olettaa olevan vanhempi ja
voimakkaampi mainituista kahdesta. Kaija Heikkinen (1989, 79—80) tuo
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esiin erdiden tutkijoiden luoman kisitteen “etninen paradoksi”, jota ilmen-
tdd toteamus: “vaikka oleminen kadottaa etnisti luonnettaan, sen merkitys
tajunnassa lisddntyy”. Heikkisen mukaan paradoksi on pitkilti nienniinen,
silli nykyaikana etnisen kulttuurin havaittavien, mutta katoavien ilmidi-
den tilalle on tullut symbolisiksi luonnehdittavia muotoja, kuten alueel-
lisesti (ja paikallisesti) profiloituvat matkailuelementit. Heikkinen arvioi
paradoksin olevan siind, etti “etninen kulttuuri elii ikdin kuin kahdella
tasolla, yhtddltd alkuperiisessi, katoavassa muodossa ... ja toisaalta uusissa
muodoissa”, joita on pidettivd sekundaarisina, koska ne ovat radikaalisti
erilaisia kuin alkuperiiset. Niiden kahden tason taustalla oleva tiedosta-
minen on Heikkisen mukaan erilaista, silld uusissa muodoissa itsetajunta
irtoaa arjesta. Edelld kuvattu ilmid saattaa olla todellisuutta myds karjalai-
sessa perinteessd. Niin ollen tissd tutkimuksessa haastattelutilanteet ja muu
informaation hankinta vaativat sen huomioon ottamisen.

Lauri Honko (1988, 7-11) pohtii, miksi folkloristiikka, etnologia, vaih-
toehtoiset uskonnot ja muut otsikon “perinnetutkimus” alaiset tieteenalat
sisillytetddn kulttuuriseen identiteettitutkimukseen ja tarkastelee edelleen
kulttuurin, perinteen ja identiteetin keskindistdi suhdetta todeten niitd
kiytettivin synonyymeind tai kahta ensin mainittua sisikkiisind aiheina.
Honko nikee kulttuurin ja identiteetin luonteissa enemmin yleistd kuin
erityistd ja konkreettista. Esiin tuodaan erityisid elementtejd kuten kieli,
maantieteelliset alueet, musiikki, tanssi, vaatteet, arkkitehtuuri, historia,
myytit, rituaalit ja vastaavat. Niilli voi olla merkityksii, kuten liput, virit
ja nimet. Pienelld sanalla "me” on kyky ladata monia ilmaisuja, kuten
tuoda emotionaaliseen ja semanttiseen kiyttdon joukko materiaalisia tai
abstrakteja symboleita, ideoita, sanoja ja toimintaa. Honko pitdi kulttuuria
ylikisitteeni ja traditio on siind erityinen (mt., 10). Hin esittelee kahden
pohjoismaisen konferenssin ja niiden vililli toteutetun projektin tuottoa
kulttuurin tutkimuksessa. Identiteetti on niissd merkittivini osana. (Mt.,
12-14)

Yksilollinen eli henkilokohtainen identiteetti rakentuu kysymysten
“kuka minid olen?” ja "mihin kuulun?” varaan. Se syntyy vuorovaikutuk-
sessa toisten yksildiden kanssa. Esimerkiksi karjalaisuus voidaan miiri-
telld ensiksi konkreettisten tunnusmerkkien tai kiyttaytymisen tai tapo-
jen mukaan (objektiivinen tai sosiaalinen identiteetti) ja toiseksi ihmisen
omien tuntemusten mukaan (subjektiivinen identiteetti). Subjektiivisessa
identiteetissi on kuitenkin kaksi lihestymistapaa. Ensimmiinen on yksi-
16n kisitys omasta olemuksestaan, kuten yksilollisistd ominaisuuksistaan ja
taidoistaan eli vastauksena kysymykseen, kuka olen. Toisena puolena yk-
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silollistid identiteettii on tausta: mihin kuulun? On kuitenkin muistettava,
ettd identiteetti ei ole pysyvi, vaan se voi muuttua. [hminen identifioi it-
seddn uudestaan esimerkiksi ympiristdn muutosten yhteydessi. Ympiristd
on joissain tapauksissa jopa tietoisesti manipuloinut yksildiden identiteettid
— myds etnistd identiteettid, kuten Jyrki Jokinen (2002, 85—86) toteaa.

Jarmo Houtsonen (1996, 199) toteaa Gecasiin ja Burgeen (1995, 42—44)
viitaten, ettd identiteetti liittyy erilaisiin merkityksiin, joita ihmiset asetta-
vat itselleen ja toisilleen ilmaisten myds kuka tai miki joku on. Identiteetti
koostuu Houtsosen ilmaisemana “minid-luonnehdinnoista, joita tehdiin
siaaliset roolit, jisenyydet, kategoriat) ja toisaalta luonteenpiirteiden pe-
rusteella, joita yksil6 esittdd ja joita muut liittdvit hinen toimintaansa”.
Houtsonen (1996, 201-202) tyypittelee identiteetit neljille ulottuvuudelle,
joita ovat:

1) Sosiaalinen identiteetti, jossa hin tarkentaa objektiivisen ja raken-
teellisen osion,

2) Henkilokohtainen identiteetti, jossa erottuvat vaihtoehdot: eli-
mikerrallinen, objektiivinen, subjektiivinen ja uniikki,

3) Mini-identiteetti identiteetin tunteena ja omakuvana,

4) Kulttuuri-identiteetti, joka on osin piillekkiinen sosiaalisen ja
henkilokohtaisen identiteetin kanssa ja joka tarkoittaa ihmisen eli-
mintavan ja arvojen ominaisuuksia.

Etienne Wenger (1999, 145-213) tarkastelee identiteettid kahden suuntau-
tumisen kautta. Toinen kohdistuu kapeasti henkil36n, mutta sosiaalisesta
perspektiivisti ja toinen avartaa fokuksen kiytintSyhteis66n kiinnittien
huomion laajoihin prosesseihin ja sosiaaliseen rakenteeseen. Hin miiritte-
lee identiteetin identifioivan yksilén viiteen henkilokohtaisen nikdkulman
mukaiseen kategoriaan (mt., 149):

- Identiteetti neuvottelukokemuksena. Miirittelemme itse, keiti
olemme omien kokemustemme kautta yhtid hyvin kuin toiset mai-
rittelevit meidit.

- Identiteetti yhteisén jisenyytend. Miirittelemme keiti olemme
perheessi ja sen ulkopuolella.

- Identiteetti oppimislinjana. Miirittelemme keitd olemme sen
kautta, missi olemme olleet ja minne olemme menossa.
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kaan, miten sovitamme monenlaiset jisenyytemme identiteettiimme.
- Identiteetti suhteena paikallisen ja globaalisuuden vililld. Miidritte-
lemme keiti olemme neuvottelemalla ja keskustelemalla alkaen pai-
kallisesta ja laajentaen siitd edelleen globaaliin.

Wengerin mukaan identiteettimme sisiltid kykymme ja kyvyttomyytemme
luomaan merkitysti miidritelliksemme yhteisémme ja omaa kuulumis-
tamme johonkin. Hin tarkentaa identiteetin mdirittyvin my®os siten, ettd

Vilma Hinninen (2000, 60—62) luonnehtii identiteettii tarinalliseksi
luomukseksi viitatessaan narratiivisen lihestymistavan prosessimaisuuteen.
Hinninen osoittaa “sisiisen tarinan miirittelemissi identiteetissi” olevan
monta tasoa, kuten erilaisissa toimissa ja eliminprojekteissa aktualisoituva
toimija-mini, moraalinen identiteetti ja reflektoitu identiteetti eli tulkittu
mind.

Pirkko Sallinen-Gimpl (1994, 40—43) pohdittuaan eri tutkijoiden identi-
teettikdsityksid mairittelee identiteetin siirtokarjalaisia koskevassa tutkimuk-
sessaan eri tavoin kunkin tarkasteluaspektin mukaan. Hin erottaa siirtokar-
jalaisen identiteettid tarkastellessaan ilmenemistasoja, kuten yhteiskunnalli-
nen, paikallinen ja yksilotaso. Niissd jokaisessa ilmenee seki kognitiivinen
etti emotionaalinen taso. Oman tutkimuksensa keskeisisti kisitteistd hin
miirittelee erikseen kulttuuri-identiteetin ja jakaa sen kahtia objektiiviseksi
ja subjektiiviseksi identiteetiksi. Tilldin “kulttuuri-identiteetti tarkoittaa
kisitteend kulttuurista yhteyttd ja tietoisuutta yhteenkuuluvuudesta jonkin
kansan tai pienemmin ryhmin kesken” (mt., 43).

Objektiivinen kulttuuri-identiteetti "niyttiytyy ryhmin jisenten ja tois-
ten ithmisten erillisind tai yhteisdllisind kokemuksina ja havaintoina”. Sub-
jektiivista kulttuuri-identiteettii “voi luonnehtia kulttuurin kokijan todel-
lisuuskisitykseksi eli yksilon tavaksi jisentdd olemassaolonsa tai paikkansa
yhteisossi subjektiivisista lihtokohdista kisin™ (mt., 43). Edelleen Sallinen-
Gimpl pohtii identiteetin valintakriteereitd, joita hin erittelee nelja: 1) alu-
eellinen eli paikan kriteeri, 2) ajallinen eli historiallinen, 3) yhteiséllinen eli
sosiokulttuurinen ja 4) yksilollinen eli psykologinen kriteeri (mt., 43—44).

Tissd tutkimuksessa tarkastelun kohteena on yksiloidentiteetti sekd alu-
eidentiteetin ettdi kulttuuri-identiteetin kautta, jolloin alueidentiteetti ja
kulttuuri-identiteetti liittyvit tai jopa sulautuvat toistensa yhteyteen yksiloi-
dentiteetin nikkulmasta.
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3.2 Alueellisuus identiteetin perustana

Tieteellisissi teoksissa ja muussa kirjallisuudessa on esiintynyt erilaisia
identiteetin alakdsitteitd tai sithen liittyvid oheiskisitteitd alasta ja aihepii-
ristd riippuen. Tamin tutkimuksen piirissi yksi identiteetin alakisitteistd
on karjalaisuus ja sillekin voidaan miiritelld alakisitteitd, kuten siirtokar-
jalaisuus ja kannakselaisuus. Kisite “karjalaisuus” on ongelmallinen, silli
kuten edelld luvussa 2 on esitelty, sithen liittyy esimerkiksi etnisyyden
tyyppisid eroja, jotka tulevat Karjalan eri osa-alueiden erilaisesta historiasta
ja mahdollisesta alkuperisti (Sallinen—Gimpl 1994, 38). Raja-Karjalassa
viitetddn olevan alkuperiisesti karjalaisia sukuja, mutta Karjalan kannak-
selle on vuosisatojen aikana tullut lisiksi viest6d muilta Suomen alueilta,
eniten Savosta. Kun varhaisempina aikoina tavallisen kansan sukuja ei ole
juuri tutkittu, muualta tulleiden sukujen mydhempien sukupolvien edus-
tajat kisittavit nykyisin itsensd karjalaisiksi. (Vrt. Kortelainen 2008, 200.)
Tosin vasta viime vuosisadoilla muualta tulleet suvut olivat sulautuneet
karjalaisiin. Ailemmin esimerkiksi Savosta tulleet ovat pitineet omia vaate-
parsiaan “savakkopukuja”, kun taas Kannaksella asuneet alkuperiisemmiit
suvut kiyttivit dyraimoispukuja”. (mm. Lonngvist 1979, 62—73.) Mahdol-
lisesti my®s tavat sdilytettiin erillddn.

Kannas todettiin luvussa 2 myds geologisesti erilaiseksi verrattuna esi-
merkiksi Laatokan-Karjalaan ja Raja-Karjalaan. Kannaksen eteliosan
maaperd on hiekkaa ja maisemat kumpuilevaa kangasmaata. Suomenlah-
den rannat ovat alavia hiekkarantoja Terijoelta Koivistolle ja Viipuriin asti.
Pohjoisempana sisimaassa taas on jylhid kalliomaisemia ja Laatokan luoteis-
ranta on vuonomaisten lahtien leikkaamaa jylhinkaunista aluetta. Vuoksi
halkaisee Kannaksen vaihtelevin maisemin milloin kalliorantoineen isoja
koskia muodostaen, milloin taas laajana jirvenselkini. (Koistinen 2003,
26—29; Saarnisto 2003, 21-78.)

Suomessa on vain vihin tutkittu, miti kotiseudun maisemalliset omi-
naisuudet merkitsevit ihmisten identiteetille. Maria Lihteenmiki (1999,
210) pohtii Lapin evakkojen kotiseudulle paluun kiihkedi tarvetta rinnas-
taen siti Yi-Fu Tuanin (1979) paikan ja tilan problematiikkaan: Koti ja
kotiseudun maisema merkitsevit turvaa ja tuttua. Jos tutut esineet kato-
avat, ei paikkaa koeta samana, mutta maiseman laajuus on siilynyt ja tuo
turvallisen kodin tunteen. Kannaksen maisema on erilainen eikd sodalta
sdilyneitd aiempia maisemallisia elementteji ole niin helposti havaittavissa
kuin Lapissa, koska ne ovat pienialaisempia kuin Lapin laajat maisemat.
Lisiksi Kannaksella ovat tuoneet muutosta sodan tuhojen lisiksi vieraan
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asutuksen merkit.

Karjalaisen identiteetin tutkimisen perusta on alueellisuus. Alueella on
merkitysti ihmisen identiteetille. Paasi (1984a, 51; 1986, 29—45) toteaa,
ettd alueellinen identiteetti voidaan ymmirtid kahdella tavalla. Toisaalta
on kisite alueiden identiteetti ja toisaalta alueen asukkaiden alueellinen
identiteetti. Edellinen tarkoittaa ominaisuuksia, jotka erottavat jonkin
alueen toisista alueista. Jilkimmiinen on alueiden identiteetin sosiaalista
tulkintaa eli “miten jonkin alueen asukkaat hahmottavat oman alueensa
selkednd kokonaisuutena, tiedostavat sen erityisluonteen ja ominaisuudet
sekid tuntevat alueen muiden asukkaiden kanssa yhteenkuuluvuutta, “me-
henkei”. Voidaan puhua my&s aluetietoisuudesta, johon alueellinen iden-
titeetti kytkeytyy, kuten Paasi (1984b, 45-46) toteaa miiritellen aluetie-
toisuuden lyhyesti tietoisuudeksi yhteiskunnallisen tajunnan spatiaalisesta
ulottuvuudesta. My6s Heikkinen toteaa alueellisen identiteetin sosiaalista
kontekstia koskevassa artikkelissaan, etti alueellisuus on karjalaisilla moni-
mutkainen identiteettiin vaikuttava tekija. Monen Karjalan ongelmaa poh-
tiessaan Heikkinen myds viittdd, ettei yleistd Karjalaa ole olemassakaan.
(Heikkinen 1996, 16.)

Kuten luvussa 2 olen esittinyt, Kannas on myds arkeologisesti ja asutus-
historiallisesti erilaista verrattuna toisiin Suomen karjaloihin. Esihistorian
aikainen ja mydhempi kirjoitetun historian ajan asutus ovat tutkimuksen
kohteina antaneet joitakin viitteitd Kannaksen vieston litkehdinnisti ja
elinkeinoista kuten viljelystd ja kaupasta. Kannaksen halki on tunnetusti
kulkenut tirked kauppatie (Paavolainen 1954, 7; Karste-Liikkanen 1968,
9; Pulliainen 2008a 7—8; 2008b, 14). Se on voinut merkiti paikallisten
asukkaiden identiteetille monimuotoisuutta seki uusien virikkeiden vas-
taanottamisen mahdollisuutta ja herkkyytti.

Historiallisten vaiheiden seurauksena karjalaiseen ja erityisesti kannak-
selaiseen identiteettiin lienee esihistoriallisista ajoista alkaen sekoittunut
myds muita kuin alkuperiisid karjalaisia kulttuurin piirteitd, mitd ne sit-
ten ovatkin. Karjalaan on tullut vaikutteita seki idéstd ettd linnestd, mutta
Kannaksen asukkaat ovat saaneet vaikutteita enemmin linnesti kuin
idistd. Niin tapahtui my&s autonomian aikana siksi, ettd Viipurin lddnini
tunnettu osa (Vanha Suomi) liitettiin muun Suomen yhteyteen. Vaikka
lan aikana vallinnut lainsdidintd siilyi. (Kirkinen 1982c¢, 17.) Raja-Kar-
jalaan uudet vaikutteet ovat sen sijaan tulleet pidosin idisti. Ruotsin ja

ja Raja-Karjalan erilaisuuteen. Kuitenkin my6s Raja-Karjalassa on ollut
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lintisti vaikutusta jo aiempina vuosisatoina vaikkakin vihemmin kuin
pitkiddn lintisen vaikutuksen alaisena olleen Kannaksen viestéén. (Mm.
Kirkinen 1982c, 11-23; Kirkinen 1998, 38—54.)

Selkein kulttuurinen ero kannakselaisten ja rajakarjalaisten vililldi on
uskonnollinen. Raja-Karjalassa oli vieldi 1930-luvulla runsaasti ortodok-
sista viestdid, josta osa puhui karjalankielti. Vastaavasti Kannaksen viestd
oli luterilaista. Tosin Laatokan linsirannikolla etenkin Kikisalmen alueella
ja Metsipirtissi asui historialliseen kehitykseen liittyen myds ortodokseja,
Kivennavalla ja Muolaassa oli 1800-luvun lopulta alkaen ja vield Suomen
itsendisyyden aikana ortodokseja kolmessa rajatussa pisteessi, mutta he

kin tydntekijoiksi. He asuivat omassa kyliyhteisossiin (Ala-Raivola, kan-
sanomaisesti Venniinkyld). Silld oli itsehallinto ja kyldin kuului my&s osa
maata omistavista venildisistd kesdasukkaista. Kesdasukkaiden enemmistd
ei kuitenkaan ollut tekemisissi maaorjien kanssa. Veniliiset jiivit Raivo-
laan Suomen itsendistyessd, mutta pysyivit edelleen pidosin omana yhtei-
soéniin. (Kiuru 1952, 453—457; Aikis 2000, 126; Loima 2008, 76—81.)

Muolaan Kyyrolissi asuneet venildiset ortodoksit olivat 1600-luvulla
Leisid 2001, 24). My6s he muodostivat kiintein oman yhteisénsi, jonka
jasenet eivit olleet vuorovaikutuksessa suomalaisten kanssa juuri muuten
kuin kaupan osalta (Turpeinen 1985, 25). Kyyrolin venildiset harjoitti-
vat kotiteollisuutta saviastiatuotannon muodossa (Leisié 2001, 33). Kolmas
veniliinen piste oli Lintulan "naisluostari” Kivennavalla. Lintulan naisyh-
itsendistymisen jilkeen” (Koponen 1999, 73; Savinainen 1998, 31). Kan-
naksella toimineilla venildisilld yhteisoilld oli vain vihin kanssakdymistd
muun paikallisen vieston kanssa eivitki he sulautuneet suomalaisiin. Kyy-
réldn venildisisti miehistd suurempi osa kuin naisista osasi suomen kielti,
koska miehet kiertelivit ympiristdssid kauppaamassa kotiteollisuustuotteita
ja heilld oli enemmin kontakteja suomalaisiin. Kivennavan ja Muolaan
veniliiset ldhtivit evakkoon kannakselaisten kanssa ja luostarin viked lu-
kuun ottamatta ovat myShemmin lintisessi Suomessa aiempaa suurem-
massa miirin sulautuneet ympirdiviin viestoodn. (Grénholm 1978. 64—66;
Kemppi & Savinainen 1998, 163—-166; Leisid 2001, 32-39))

Vaikka Kannaksella on ollut monenlaista viestdd, on sitd kuitenkin pi-
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dettivi karjalaisena alueena (vrt. luku 2.2), koska ensiksi alueella on asu-
nut muinaiskarjalainen viestdnosa, joka oikeuttaa pitimiin aluetta karja-
laisena, toiseksi niin sanotut dyrimoiset ovat olleet kanta-asukkaita vield
1800-luvulla ja 1900-luvun alussa, ja kolmanneksi sinne myShemmin
muuttaneista suuri osa on sulautunut alkuperiiseen viestoon — joka tapa-
uksessa he ovat jaineet alueelle ja pitavit itseddn karjalaisina.

3.3 Etnisyys ja kulttuuri identiteetin perustana

Etnisyydestid ilmidni ei ole eri aikoina ollut tiytti yksimielisyyttd tutki-
joiden kesken. Toisinaan on viitetty, ettd etnisyys on vain kuviteltu ilmid
ja toisinaan, ettd se on poliittisesti luotu kisite. Alkuperidisempi merkitys
tille kisitteelle on yksilén tai ryhmin tai kansan syntyperiin tai histo-
riaan perustuva primordiaalinen merkitys. Myds monia muita tulkintoja
on. (Anttonen 1999, 213-234.) Tissi tutkimuksessa tarkoitan etnisyydelld
kannakselaisuutta valittuna sitoutumisena suvun pitkidaikaiseen asuinalu-
eeseen ja sukuun kaukaisia esi-isid mydten. Toisin sanoen asuinpaikkakan-
nakselaisuus on valittua kannakselaisuutta.

Myds kannakselaisella etnisyydelli on ikdin kuin kaksi tasoa: kansal-
linen ja alueellinen. Yhtdilti kannakselaiset ovat tunteneet olevansa suo-
malaisia ja toisaalta karjalaisia — ehkid oikeammin kannakselaisia. Kannak-
selaisten kansallisen tunteen oletetaan olevan lihtdisin suomalaisuudesta
suuremmalla todennikdisyydelli kuin rajakarjalaisten. Kaija Heikkinen
(1989, 81) toteaa taloudellisen kytkennin Aunukseen ja Pietariin vaikut-
taneen ratkaisevasti rajakarjalaisten etniseen kehitykseen. Kuitenkin hin
huomauttaa, ettd "1800-luvun loppupuolelta alkaen myds suomalaisen et-
noksen panos alkoi vaikuttaa mys rajakarjalaisten etniseen ja kulttuuri-
seen kehitykseen” (mt., 61). Kysymys oli ajasta, jolloin venildistimisti alkoi
esiintyd ja suomalainen vastareaktio sille toiminnalle vaikutti Kannaksen
lisiksi my&s R aja-Karjalassa.

Sallinen-Gimpl (1994) nikee identiteetin ja kulttuuri-identiteetin ki-
sitteet erillisind tutkiessaan identiteettid kulttuurien kohtaamisena. Kult-
tuurien tutkimisen yhteydessi keskeisiksi identiteeteiksi hin luettelee ryh-
miidentiteetin, etnisen identiteetin (yhdistivi tekiji etnisyys) ja kulttuuri-
identiteetin (yhdistivd tekijd kulttuuri). My6s hin korostaa identiteetin
kahta puolta, persoonallista ja muiden ithmisten kokemaa identiteettid ih-
misestd. (mt., 40.) Kulttuuri on identiteetin ja erityisesti kansallisen iden-
titeetin kasvupohjaa. Kulttuuria on miiritelty monin eri tavoin. Seppo

54



Knuuttila (1994, 10—11) miirittelee kulttuurin laaja-alaisena: "Kulttuuri
on tietojen, uskomusten, moraalisiintdjen, lakien ja tapojen muodostama
monimutkainen kokonaisuus, joka opittuna ja sisdistettyni mdarittdd ih-
misyksilén toimintaa.” Erik Allardt (1961, 42—43) pitdi riittivind seuraavaa
kulttuurin miiritelmii: “usein kulttuurilla tarkoitetaan seki aineellisen
ettd kielellisen ympiristdn yhteniisii ja sidnnonmukaisia piirteitd jossakin
maassa, jonkin heimon keskuudessa tai jollakin yhteniiselld maantieteelli-
selld alueella”.

Pekka Sulkunen (1988, 118) tarkoittaa samaa laajaa yleistd kokonaisuutta
kulttuurin ymmirtimisessi ja toteaa kahden perinteen erot. Ensimmiinen
on laajempi ja tarkoittaa kokonaista elimintapaa ja kisittidd seki aineellisen
ettd symbolisen (henkisen) kulttuurin, jotka ovat suhteessa toisiinsa. Toi-
nen perinne tarkoittaa ihmisen ilyi ja kykyji, jotka kehittyvit saavuttaen
yhi korkeampia muotoja, kuten taiteet ja tieteet. T4td muotoa kutsutaan si-
vilisaatioksi. My®s arvot ja normit kisitetddn kulttuuriin liittyvini, samoin
yhteisén ominaisuudet. (Mt., 121.) Miikka Pyykkonen lihestyy kulttuuria
ihmisten vuorovaikutuksessaan tuottamien merkitysten verkostoina pyrki-
mitti 16ytimain pysyvid lainalaisuuksia. Sen sijaan hin maahanmuuttajien
yhdistyksid tutkiessaan pyrkii tulkitsemaan kulttuurille ja muille asioille
annettuja merkityksid tietyn yhdistyksen “tulkintarepertuaarissa”. (Pyyk-
kénen 2007, 42—43)

Vilho A. Koiranen (1966, 1) viittaa antropologian klassikon Taylorin
vuonna 1913 kirjoittamaan miiritelmiin, jonka mukaan kulttuuri on mo-
nitahoinen kokonaisuus, johon sisiltyvit ihmisen yhteison jasenend hank-
kimat kyvyt ja tottumukset, kuten tieto, uskomukset, taide, moraali, lait ja
tavat. Koirasen mukaan Taylor pitii kulttuuria ihmiselle tunnusomaisena
kiyttiytymisend. Koiranen nostaa esiin myds kisityksid joiden mukaan
kulttuuri ei ole kiyttiytymistd sininsi, vaan kiyttiytymisen abstraktiota.
Tutkittuaan Ruotsiin muuttaneiden suomalaissiirtolaisten sulautumista
ruotsalaisuuteen, Koiranen miirittelee suomalaisen kulttuurin: “suoma-
laisen yhteisdn piirissd vallitsevaksi inhimillisen kdyttiytymisen, kielen,
tapojen ja arvojen jisentyneeksi, sukupolvesta toiseen vilitetyksi kokonai-
suudeksi, jonka symbolit ja merkitykset ovat tunnettuja timin yhteisén
jasenille” (Koiranen 1966, 3). Samoin perustein voidaan erottaa suomen-
ruotsalainen kulttuuri suomalaisesta. Vaikka kulttuuripiirteet yhteniis-
tyvit tekniikan, kansainvilistymisen ja muiden yhteniistivien ilmididen
edetessi eri kansallisilla kulttuureilla on siilynyt myds omia tunnusomaisia
piirteitd. Niitd myos yllipidetiin tarkoituksellisesti. (Mt., 1-3.)

Uskontoa identiteetin vaikutuspohjana on vihemmin tutkittu. Uskonto
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on kuitenkin perinnemerkityksessi osa kulttuuria. Siksi en ole etsinyt sitd
koskevia persoonallisuusvaikutuksia, joista kylli on tutkimuksia. Kisitin
uskonnon tdssi osana kulttuuria siten, ettd se on yhteni taustavaikuttajana
kannakselaisessa identiteetissi niin kuin ovat muutkin ithmisen elimissi
vaikuttavat perinteet. Tosin ortodoksisuuden ja luterilaisuuden erot mer-
kitsevit my&s karjalaisessa kulttuurissa.

Ei ole aikaista pohtia sitd, mitd haasteita globaalistuminen tuo iden-
titeettitutkimukselle. Marjut Anttonen (1999, 241-242) on pohtinut siti
kisitellessddn etnisen identiteetin olemusta ja kiinnittdi huomion globaa-
lisuuden lisidntymisen kulttuuri-identiteetteja murtavaan vaikutukseen.
Identiteettisymbolien kaupallistuminen lisddntyy tilan pienentyessi. Vili-
matkat lyhenevit tai niiti ei ole (digitalisoituminen).

3.4 Identiteetin jarkkyminen ja muuttuminen

Identiteetin mairittelyssddn Stuart Hall (1999, 223-231) pohtii diasporaan
joutuneiden ihmisten kansallisten identiteettien katoamista (tuhoamista)
ja niiden uudelleen rakentumista sukupolvia mydhemmin historian tunte-
muksen kautta. Hin kuitenkin herittdd kysymyksen siitd, etsitiinké kysei-
sessd tapauksessa aiempaa identiteettii vai tuotetaanko uutta ja piityy tote-
amaan: “erottamiseen liittynyt halkeama, identiteetin kadottaminen alkaa
parantua vasta, kun nimi unohdetut yhteydet palautetaan jilleen kerran
paikoilleen” (mt., 225). Hall nikee kulttuurisen identiteetin my®&s toisella
tavalla: "Tissi nikokulmassa tunnustetaan, etti monien samankaltaisuuk-
sien lisiksi 18ytyy aina myds syvien ja merkittivien erojen muodostamia
tirkeitd kohtia, jotka laskevat perustan sille, keitd me tosiasiassa olemme tai
pikemminkin — koska my&s historia puuttuu peliin — keitid meisti on tul-
lut” (mt., 227). On siis kysymys joksikin tulemisesta yhtid paljon kuin jo-
nakin olemisesta. Identiteetit ovat jatkuvan muutoksen alaisia. Muutokset
taan orjiksi, tai Suomen evakoilla, joiden olosuhteet tosin olivat diasporassa
myodnteisemmit kuin karibialaisilla. (Vrt. Sallinen-Gimpl 1990, 25-26.)
Yhteinen identiteettikriisi voi vaikuttaa my6s yksilé6én traumana. Soili
Hautamiki (1988) kuvaa 6.8.1945 tapahtuneen Hiroshiman tuhon jilkeen

sesta ja syyllisyydestd (mt., 17-25 ). Vastaavasti Maria Lihteenmiki kuvai-
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lee Lapin sodan jilkeen kotikyliinsi palanneiden evakkojen kertomuksia
silloisista mielialoistaan ja vaikenemisen pakosta. Sodasta palanneet miehet
vaikenivat ensin sotasalaisuuksien takia, mutta vaikeneminen toisistakin
syistd jatkui vanhuuteen asti. Vain toistensa seurassa ja humalapiissiin
nimi miehet vapautuivat sotamuistojen kertaamiseen. (Lihteenmiki 1999,
220-223; vrt myds Kivimiki 1999, 5; Meinander 2008, 189-201.) Iden-
titeettl voi muuttua radikaalisti esimerkiksi elimin kriisien lipiisemisen
yhteydessi. Muuttumispaineita voi luonnehtia identiteettikriiseiksi. Niin
kuin yksild my6s ryhmi tai yhteis6 saattaa joutua kriisiin.

Heikki Kirkinen (1998, 42-54) kisittelee identiteettikriisin kisitettd
koko karjalaisen heimon historiaan liittyneini neljind identiteettikriisini.
Ensimmiinen alkoi jo ristiretkiajalla ja huipentui vuonna 1323, kun Kar-
jala jaettiin ensi kerran kahtia Pihkindsaaren rauhansopimuksessa. Se johti
karjalaisen identiteetin jyrkkdin hajoamiseen ja kahden toisilleen vihamie-
lisen karjalaisen identiteetin muodostumiseen. Ruotsin karjalaiset kokivat
itsensd suomalaisiksi, Ruotsin alamaisiksi ja uskonpuhdistuksesta lihtien
oikean puhtaan luterilaisen uskon puolustajiksi. He nimittivit Vendjin
pitdi rajantakaisia heimoveljidgdn viiriuskoisina ja nimittivit heitdi “ruot-
seiksi”.” (Mt., 43.)

Toiseksi karjalaisen identiteetin kriisikaudeksi Kirkinen toteaa Stolbo-
tamansa Kikisalmen ldinin ja Inkerinmaan. Euroopassa vallinneen “yk-
sinvaltiuden, mekanistisen rationalismin ja uskondogmatismin™ aikakau-
den mukaisesti Ruotsi verotti raskaasti valloittamiensa alueiden asukkaita
ja pyrki kdidnnyttimiin alueen ortodoksista viestdd luterilaiseen uskoon.

riruhtinaskunta vuonna 1809 Haminan rauhansopimuksen jilkeen. Sen
lihtdkohdat olivat kuitenkin erilaiset kuin aiempien. Kansallisromantiikan
nousun myoti eri karjalat 16ysivit yhteisyyttd, mutta nyt vaara uhkasi Ve-
venildistyttid vihemmistdkansoja. Vaikka hajaannus viltettiin suurelta
osin osan ortodokseista kannattaessa suomalaisuutta, identiteettien poh-
timista syntyi esimerkiksi taloudellisen ja yhteiskunnallisen kehityksen
mydti. (Mt., 49-51.)

Neljis identiteettikriisi talvisodan ja sitd seuranneiden karjalaisten eld-
minkriisien aiheuttamana ulottuu timin tutkimuksen aineistolihteiden
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eli haastateltujen identiteettiin konkreettisella tavalla. Siirtokarjalaisten
ehkd merkittivin yhteinen identiteettikriisi liittyi evakkokokemuksiin
ja evakkouden jilkeen elettyyn aikaan, jossa oli mieltd jarisyttivii poik-
keavuuden tunnetta. Karjalaisten uusi tilanne kotiseudulta irrotettuina
muiden heimojen keskuudessa aiheutti jilleen identiteetin muuttumisen
ja enemmistédn sulautumisen painetta. (Mt., 51.)

3.4.1 Identifikaatio ja sosialisaatio

Psykoanalyyttisessi kirjallisuudessa identifikaatio kisitetdin liittyviksi lap-
suudessa tapahtuvaan kehitykseen ja se jatkuu my6s aikuisuudessa, mutta
sen merkitys vihenee iin mukana (Tihk3d 1988, 47; mt., 175). Kisitteeni
se otettiin kdyttéon 1800-luvun alkupuolella, mutta psykologisessa mer-
kityksessi sitd on kiyttinyt Sigmund Freud vuodesta 1921 alkaen. (Freud
1940.) Robert H. Koff (1961) jakaa identifikaation eri nikékulmien mu-
kaan viettitalouden mukaiseen, rakenteelliseen ja dynaamiseen nikdkul-
maan. Dynaaminen identifikaatio on jiljittelyd, sulauttamista, sisdisti-
mistd, omien kiytésmallien ja vaikuttimien muokkaamista sekd oppimista.
Psykologisessa merkityksessi identifikaatio eli samastus on keskeiselld si-
jalla lapsuudessa ja nuoruudessa. Tihkd (1988, 47) sanoo egoa tiivistymiksi
ihmisen kehitysvuosien samastuksista. Aikuisena identifikaation merkitys
on vihiisempi ja Tdhkid pitdd aikuisiilld tapahtuvaa identifikaatiota lap-
suuden vastaavaa viliaikaisempana ja kontrolloidumpana. Ja silloin se on
elimyspohjaista ja ymmirtimiin pyrkivii.

Identifikaatio, samastuminen tai tunnistaminen tuo vastausta kysymyk-
seen, “miksi haluan tulla?” Jorma Anttila (2007) porautuu identifikaation
olemukseen yleisemmin. Hin kiyttii kisitettd identifikaatio viitdskir-
jassaan hyvin yleisesti identiteetin muodostumisena tai valintana, mutta
16ytdd sille monia erityismerkityksii. Henkilo identifioituu johonkin
henkilélliseen esikuvaan tai ryhmdin. Anttila kidyttdd kasitettd yksilon
identifioitumisesta kansakuntaan tai kotiseutuun ja muihin alue- tai ryh-
mikategorioihin. Identifikaatio merkitsee pelkistetysti itsensi arviointia
identifioinnin kohteeseen nihden, kuten kansakuntaan ja identiteetin va-
lintaa useasta vaihtoehdosta. (Mt., 16.) Silloin, kun identifioinnin kohde on
kansakunta, on kysymys kollektiivisesta identiteetisti. Kansakuntaan, (vrt.
suomalaisuus) tai heimoon tai muuhun osaryhmiin (vrt. kannakselaisuus)
identifioituva yksild tai ryhmi nikee kohteessa niiti piirteitd, joita hin
pitid arvokkaina. (Anttonen 1999, 239.)
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Identifikaatio on identiteetin etsimisti. Identiteetin etsintiprosessissa
Marjut Anttonen (mt., 378) toteaa, ettid identifikaatioprosessi edellyttdi,
ettd on vastapuoli, johon itsed voidaan verrata. Anttonen kayttdd kisitettd
identiteettineuvottelut sellaisesta identiteetin etsimisestd, jossa tosiaan on
katoamassa oleva kansa tai ryhmi, kuten kveenit. Anttonen viittaakin ai-
heeseen, jota voidaan rinnastaa identiteettitydhon, kun hin huomauttaa
Marcus Banksin (1996, 9-10) ajatuksesta, etteivit etniset identiteetit ole
luonnollisesti olemassa, vaan niiti tiytyy yllapitdi. Identiteetin yllipitimi-
nen edellyttdd aktiivisuutta ja tahtoa. Aktiivinen, tietoinen identiteettityd
on esimerkiksi kannakselaisen identiteetin ylldpitimistid. Kuten edelld olen
maininnut, yksilén identifioituminen (etniseen) ryhmiin edellyttdd, ettd
hin kokee ryhmin etnisyyden arvokkaaksi itselleen (Anttonen 1999, 239).

Identiteetin kehittyminen lapsuudessa on liheisessi riippuvuussuhteessa
sosialisaatioon. Sosialisaatio on yhteiskuntatieteissi kiytetty kisite, jolla
tarkoitetaan yksilén prosessinomaista kasvamista, sosiaalistumista sen yh-
teiskunnan jiseneksi, jossa hin eldi. Yhteiskuntatieteissi on useita eri kisi-
tyksid sosialisaation merkityksestd ja laajuudesta yksilon elimissi.

Ensisijainen sosialisaatio tapahtuu perheen tai vastaavan lihiyhteisén
parissa, vuorovaikutuksessa niiden kanssa. Siind vakiintuu perustavanlaa-
tuinen kisitys maailmasta ja itsestd. Taitojen kohdalla tihin kuuluu esi-
merkiksi kielen oppiminen ja sellaiset perustoiminnot, jotka mahdollista-
vat lapsen suhteellisen itsendisyyden vanhemmista. Ensisijainen sosialisaa-
tio muodostaa pohjan, jolle myShempi oppiminen rakentuu. Siini saatua
maailmankuvaa ei ilmeisesti ole mahdollista mydhemmilli kokemuksilla
kokonaan pyyhkii pois tai muuttaa. Koulutus ja muut yhteiskunnassa ta-
pahtuvat vuorovaikutustoiminnot ja yleensd yhteisdelimi laajentavat so-
siaalistumista yleisemmin kulttuurin, tyéelimin ja muille eliminalueille.
Kisitteend sosialisaatio kuvaa tavallisesti lapsen ja nuoren ihmisen tule-
mista kulttuurinsa ja yhteiskuntansa jiseneksi, sen periaatteiden, normien
ja tapojen oppimista sekd niiden aktiivista ylldpitoa tai kdsittamistd itsestddn
selvyyksind. Sosialisaatio sisiltdd myos sosiaalistamisen eli vaikutuspyrki-
myksen toiseen thmiseen, jota identiteettity tarkoittaa. (Antikainen 1986,
9—-16; mt., 69—80; Takala 1995, 9-17.)

3.4.2 Assimilaatio ja akkulturaatio

Identiteetin pysyvyyttd ja muuttumista on tutkittu kulttuurin tutkimuksen
piirissd sulautumisen, assimilaation ja akkulturaation kisittein. Identiteet-
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tityostd on kylld tutkimuksia paljonkin, mutta useimmiten ne rajoittuvat
tiettyihin spesiaalitapauksiin tai rajatuille eliminalueille, kuten koulueli-
miin, opiskeluun, sosiaalitybhén, mielenterveystyohon, psykiatriseen 1di-
ketieteeseen, nuorisoryhmiin ja vastaaviin erikoistapauksiin. Nykyisin on
lisiksi alettu tutkia identiteettid maahanmuuttajien nikdkulmasta. Yleistd
teoriaa identiteettitySstd samoin kuin eliminmittaista ja sukupolvittain ta-
pahtuvaa identiteettitytd koskevaa tutkimusta en ole 16ytinyt.

Siirtokarjalaisten uudelleensosiaalistuminen on ollut tarpeellinen pro-
sessi alkuperiisen yhteisén hajottua. Uusissa asuinyhteiséissi oli 16ydet-
tivd oma paikka. Titd ilmi6td voidaan kutsua yhtdiltd akkulturaatioksi ja
toisaalta assimilaatioksi. Akkulturaatio on alkuaan sosiaaliantropologien
miirittelemd kisite — kahden kulttuuriryhmin kohtaamisesta syntyvi
ilmid, jossa toisen tai molempien ryhmien kulttuuri muuttuu. Yleisesti
silld tarkoitetaan kulttuurien vierekkiisvaikutusta eli sosiaalista prosessia,
joka syntyy erilaisten kulttuuriryhmien joutuessa jatkuvaan liheiseen yh-
teyteen. (Aikio & Vornanen 1981, 24.)

Koirasen (1966) mukaan tutkijat paisivit 1930-luvun puolivilissd yksi-
mielisyyteen siitd, mitd akkulturaatiolla tarkoitetaan ja mitki asiat jadvit
ulkopuolelle. Amerikkalaisten sosiologien Redfieldin, Lintonin ja Herzko-
vin muodostama komitea miiritteli kisitteen seuraavasti: "Akkulturaatio
sisdltdd ilmidt, jotka ovat seurauksena siitd, ettd eri kulttuureihin kuuluvat
yksildt joutuvat keskenidin jatkuvaan ensi kiden kosketukseen, misti on
seurauksena joko molempien tai vain toisen ryhmin alkuperiisten kult-
tuuripiirteiden muuttuminen.” (mt., 3—8). Akkulturaatio on siis osa kult-
tuurien muuttumista ja assimilaatiota, joka on timin mdirittelyn mukaan
“toisinaan” akkulturaation vaihe ja akkulturaatio puolestaan on osa kult-
tuurin muutoksesta.

Todettuaan sekavuuden akkulturaation ja assimilaation kisitteiden kiy-
ton vililldi Koiranen (1966, 5) piityy nikemdin tirkeimpini erona sen,
ettdi “akkulturaatio katsotaan prosessiksi, jonka kuluessa kulttuurien vili-
set eroavuudet sekid yksilo- ettd ryhmitasolla vihitellen pienenevit luoden
siten edellytykset assimilaatiolle. Assimilaatiota voidaan pitdid timin pro-
sessin tuloksena.” Hin pitdi siten akkulturaation lopputulosta "tiydellistd
akkulturaatiota” ja assimilaatiota synonyymeind. Toisaalta Anttonen (1984,
17) esittdd, ettd edelli mainittujen Redfieldin, Lintonin ja Hertskovitsin
akkulturaation miiritelmi tarkoittaa, etti assimilaatio olisi akkulturaation
vaihe.

Karmela Liebkind (1988, 48—49) katsoo asiaa sosiaalipsykologian kan-
nalta ja toteaa, ettd kisitettd akkulturaatio kiytetdin yleisemmin yksisuun-
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taisena kuin kaksisuuntaisena prosessina ja viittaa yhteiskunnan vihemmis-
topolititkan kiytintsihin. Sallinen-Gimpl (1994, 57) arvioi akkulturaa-
tio-kisitteen miiritelmien vaihtelevuutta ja soveltuvuutta etenkin Raja-
Karjalan siirtokarjalaisten akkulturaation todentamiseen. Hin arvostelee
kisityksid, joiden mukaan siirtokarjalaisten akkulturaatio olisi alkanut jo
ennen sotaa teollistumisen yhteydessi ja olisi vain jatkunut sodan jilkeen
uusilla asuinsijoilla. Siirtokarjalaisuuden kidinteentekevi vaikutus el niissi
profiloidu riittavisti, silld siirtokarjalaisten sopeutuminen oli monikerrok-
sinen tapahtuma eikd yksinomaan kahden kulttuurin kohtaaminen.

Siirtokarjalaisten sopeutuminen ei ollut yksisuuntainen tapahtuma, vaan
perustui vaihtosuhteeseen. Akkulturaatio ei merkitsekdin uudemman ki-
sityksen mukaan yksipuolista kulttuurisopeutumista, kuten assimilaatiosta
voi sanoa. Sallinen-Gimpl toteaa vaihtelevuutta myds assimilaation kisit-
teen miirittelyissi. Niissd assimilaatio kuten akkulturaatiokin selitetiin
usein prosessiksi eikd tilaksi ja akkulturaatio olisi molemminpuolinen ja
assimilaatio yksisuuntainen. Saman kisityksen mukaan akkulturaatio ei
aina etene assimilaatioon saakka eiki assimilaatio edellytd akkulturaatiota.
(Mt., 57.)

Siirtokarjalaisten identiteetin sdilymistd diasporassa tutkineiden Sal-
linen-Gimplin (1990 ja 1994) ja Heikkisen (1989; 1996) nikékulma on
ollut perinteessi ja sen sdilymisessd samassa sukupolvessa, mutta ei niinkdin
sukupolvien vililla. Niin ikdin Kannas karjalaisten asuinalueen osana ei
kohoa heidin tutkimuksissaan etusijalle. Sallinen-Gimplin (1990) Kan-
naksen aluetta koskeva tutkimus, joka koskee Kirvun Tietdvilisti Ori-
mattilaan sijoittuneita siirtokarjalaisia on melko perusteellinen perinteen
tutkimus, jossa myds identiteettinikdkulma on esilli. Hinen mydhemmin
tutkimuksensa Siirfokarjalainen identiteetti ja kulttuurien kohtaaminen toisena
piifokuksena on kulttuurien kohtaaminen ja identiteetti keskeinen tarkas-
telunikdkulma. Sallinen-Gimpl (1994, 311-312) sivuaa my®s kulttuurien
kohtaamiseen liittyviid identiteettity6td tietoisen kulttuuri-identiteetin
vaalimisena. Hinen teoksensa on laajin ja monipuolisin siirtokarjalaisten
identiteettiin nikoaloja avaava ja timin tutkimuksen kannalta merkittivi
perusteos.

Sallinen-Gimpl erottaa tuloksissaan myds kulttuurien kohtaamiseen
liittyvin kisitteen interferenssi, joka syntyy kahden kulttuurin kilpaillessa
keskenidin. Kisite interferenssi on alkuaan kielitieteestd (Juhasz 1970, 9-10;
Carroll 1970, 82), mutta Sallinen-Gimpl (1994, 57-60) kayttid sitd analo-
gisesti my6s kulttuurin nikdkulmassa kulttuuri-interferenssin kisitteeni.
Hin hyviksyy interferenssin kisitteen sopivaksi kuvaamaan kulttuurisys-
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teemin koko vuorovaikutusilmi6td, mutta myds poikkeamia vallitsevasta
kulttuurisysteemisti. Interferenssitilanne ei aina ole vain vilivaihe, vaan
ilmié voi toistua myds nuorten elimissd ja “antaa mahdollisuuden hallita
elimintilannetta kahden kulttuurin jinnityskentissi” (mt., 60). Interfe-
renssi on lopulta viistimiton ilmid karjalaisen ja paikallisen viestén suu-
rimittaisessa kohtaamisessa. Sallinen—Gimpl miiritteleekin interferenssin
perinteen mukautumisprosessiksi, joka “kuvaa kahden suhteellisen lihek-
kiisen kulttuurin ja toisiaan mahdollisesti my6s kielellisesti ymmirtivien
ryhmien kohtaamistilanteessa esiintyvii dynamiikkaa”. Tilléin “kulttuu-
rien kohdatessa perinne voi jatkua nienniisen samankaltaisuuden turvin,
kun taas jyrkit vastakohtaisuudet hioutuvat pois” (mt., 307).

Kisitteestd akkulturaatio on johdettu myds kisite kultturaatio, joka
voidaan kisittdd tietoisempana, ulkokohtaisempana kulttuurivaikutteiden
omaksumisena ja kulttuuria uusintavana kuin akkulturaatio. Jaana Kerinen
(2008) liittdd assimilaation ja mukautumista tarkoittavan akkommeodaation
kisitteet neurofysiologiseen oppimiskisitykseen ja selittii ettd niilld tar-
koitetaan "kognitiivisia mekanismeja ja niiden toimintaa suhteessa aikai-
sempiin skeemoihin”. Kerinen tulkitsee tillin assimilaation tarkoittavan
uuden havainnon tai kokemuksen liittimisti olemassa oleviin skeemoihin,
kun taas akkommodaatio syntyy, jos uusi havainto ei sovellu aikaisempiin
skeemoihin, vaan siti tiytyy muuttaa. Se mukautuu.

Selkeiksi tulokseksi edelli olevasta tarkastelusta totean, etti akkultu-
raatiossa kumpikin ryhmi omaksuu jotain toiselta, mutta siinid ei kumpi-
kaan sulaudu toiseen, vaan ne ovat rinnakkaisia. Toisen ryhmin kulttuu-
ripiirteisti voidaan omaksua osa, mutta silti sdilyttdd osa tai kaikki omista
piirteisti. Assimilaatiossa toinen sulautuu toiseen. Pohdinnassa on otettava
huomioon, ettd molemmat osapuolet muuttuvat ympardivin yhteiskunnan
muuttumisen my6ti. Yhdyn nithin kisityksiin, joiden mukaan akkultu-
raatio ja assimilaatio ovat rinnakkaisia — eivit toisilleen alisteisia ilmiditd.

3.4.3 Sukupolvien vilinen identiteettityo

Identiteettity6td on kisitelty runsaasti sosiaalityon, psykiatrisen ladketieteen
ja psykologian tutkimuksissa, mutta vihemmin yhteiséihin ja kulttuuriin
kohdistuvassa tutkimuksessa. Etienne Wengerin (1999, 154) miiritelmin
mukaan identiteetti on pohjimmiltaan ajallinen ja identiteettityd jatkuvaa.
Koska identiteetti rakentuu sosiaalisessa kontekstissa, myds identiteettity®
on kompleksisempi kuin suoraviivainen ajan kisite. Identiteettien mairit-
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telyssd joudutaan ottamaan huomioon monia erilaisia yhtendistymisen ja
erilaistumisen litkkeiden yhteisvaikutuksia.

Yksi tutkimukseni keskeisimmistd kisitteistd on sukupolvi. Sukupolvet
biologisina —isovanhemmat, vanhemmat, lapset, lastenlapset — on kisitteen
perusmerkitys. Se on ollut tunnettu ihmiskunnan sivistyksen alkuajoista
lihtien, silld suku on ollut jo alkukantaisten, mutta myds kehittyneiden
yhteiskuntien perusrakenne. Sukupolvet muodostavat verkoston, silld jo-
kaiseen sukuun liittyy aina uusia sukuja, kun lapset ja seuraavat sukupolvet
muodostavat uusia perheiti. Biologisiin sukupolviin perustuvaa kirjalli-
suutta on olemassa varhaisista ajoista lihtien. Esimerkiksi Raamattu luet-
telee sukupolvijatkumoita. Suomalaisessa kirjakielessi Agricolasta alkaen
suku ja polvi ovat esiintyneet sanoina ja niilli on ollut olemassa vastine
kiytinnon elimissi. Suomessa on tehty biologisten sukupolvien tutki-
muksia, mutta ne rajautuvat tiettyihin spesifeihin aiheisiin, kuten esimer-
kiksi ldiketieteen erityistapauksiin.

Biologinen sukupolvi on saanut rinnalleen yhteiskunnallista kokemusta
ilmentdvin sukupolven kisitteen, joka liittyy niin arkipuheeseen kuin tie-
teelliseen sanastoon. Kisite perustuu historiallis-yhteiskunnallisten mer-
tymidajan mukaan. Se on perdisin Karl Mannheimilta (1972) ja sitd ovat
kiyttineet 1980-luvulta alkaen myds useat suomalaiset tutkijat sekid yh-
teiskuntatieteissi etti kasvatustieteissi. Yhteiskunnallisiin merkittiviin
muutoksiin perustuvana sukupolvikisitteeni kokemuksellinen sukupolvi
on vakiintunut suomalaisten tutkijoiden kiytossi. Kisite kiinnittyy yhteis-
kunnan murrosten aikajanoihin, kulttuuriin ja yhteiskunnan muutoksiin
sekd laajojen ihmisjoukkojen yhteisiin kokemuksiin. Arkikielessi koke-
muksellista sukupolvea kuvaavat esimerkiksi termit nykyinen sukupolvi,
sodanjilkeinen sukupolvi tai kuriton sukupolvi.

Tieteessd yhteiskunnan muutoksiin pohjautuvan sukupolven kisitteen
ovat ottaneet kiyttoon ensiksi sosiologit. Vuonna 1916 Simmel on kiyt-
tinyt sitd ensimmiisten joukossa artikkelissaan "Die Krisis der Kultur”
(Simmel 2006). Alan tunnetuimpiin kuuluu kuitenkin aiemmin mainittu
Mannheim (1893-1947), joka on merkittivisti pohtinut ja kehittinyt ky-
seistd sukupolvikisitetti. Hin pdityy toteamaan sukupolvi-ilmién vaiku-
tuksen dynaamiseen historiankehityksen syntyyn ja pitid niiden vuoro-
vaikutuksesta oppimista vilttimittomini. Vuorovaikutusta voidaan tutkia
ainoastaan sen kaikkien elementtien huolellisella analyysilli. Mannheimin
(1972, 320) mukaan kokemuksellisen sukupolven tunnusmerkki on avain-
kokemus, jonka kaikki tiettyni ajanjaksona syntyneet ovat kokeneet. Yh-
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teinen avainkokemus syntyy avaintapahtumasta, jonka tulee olla riittivin
poikkeuksellinen, jotta se saisi sukupolvea miirittivin aseman.

Mannheimin luomaa kisitettid ovat tarkastelleet ja kiyttineet monet eri
alojen tutkijat. Suomessa kokemuksellisia sukupolvia ovat 1980-luvulla tut-
kineet erdit sosiaalipolititkkaan suuntautuneet tutkijat, kuten Seppo Pén-
tinen (1982) ja Jeja-Pekka Roos (1987). Heidin tutkimuksensa kisittelevit
luokitusmalleja ja ikikohortteja, jotka pohjautuvat yhteiskunnallis-histori-
allisiin aikakausiin, joista puolestaan on johdettu kutakin sukupolvea kos-
kevat kuvaukset. Esimerkiksi Seppo Péntinen (1982) kiyttiid kolmitasoista
ryhmitystd koulutusta ja sosiaalista nousua kisittelevissi artikkelissaan: so-
tanuoret, sotalapset ja suuret ikiluokat. Roos (1987) on muodostanut nelji
sukupolvea: sotien ja pulan sukupolvi, sodanjilkeisen jilleenrakennuksen
sukupolvi, suuren murroksen sukupolvi ja lihididen sukupolvi. (Péntinen
1982, 153—-162; Roos 1987, 51-59; Roos 1988, 25-26.)

Mannheimiin tukeutuvat myés 2000-luvun suomalaiset tutkijat, kuten
Matti Virtanen (2001) sekd Semi Purhonen (2007; 2008). Virtanen (2001)
arvelee Mannheimin saaneen huomiota siksi, etteivit mydbhemmit tutkijat
Virtasen mukaan Mannheim puhuu my&s mobilisoitumisen tasosta, joka
varsinaisesti nostaa ikikohortin* sukupolveksi, ja edellyttii osallistumista
intellektuaalisiin litkkeisiin. Virtanen toteaa, etti yhteinen kokemus on
vilttimdtén, mutta ei riittivi ehto mobilisoitumiselle, joten kaikki koke-
mukselliset sukupolvet eivit mobilisoidu (mt., 15-24).

Purhosen (2007) viitoskirja "Sukupolvien ongelma™ on uusimpia su-
kupolvia kisitteleviid tutkimuksista sosiologian alalla. Se koostuu viidestd
erikseen julkaistusta artikkelista, joista jokainen kisittelee sukupolviteemaa
eri painopistealuein. Yhteenvetoluvussa Purhonen syventyy arvioimaan
sukupolvitematiikkaa. Hin kiyttii biologisista sukupolvista kisitettd “per-
hesukupolvet” ja muutokseen perustuvia sukupolvia “yhteiskunnallisiksi”
sukupolviksi. Purhonen menee viitdskirjassaan syvemmiille yhteiskunnal-
lisia sukupolvia koskevien kisitteiden kiyttdon ja oikeutukseen. Hin jopa
ilmaisee ajatuksen kokemuksellisten sukupolvien kisitteen hylkidimisestd
nojautuen eri tutkijoihin.

Purhonen (2008) pohtii myds sukupolviteoreetikkojen omia sukupol-
viominaisuuksia ja toteaa nuorten sodasta selviytyneiden intelligenssien
suuntautumista. Hin esimerkiksi liittdd “syrjiisesti Suomesta Euroopan

4 Kokemuksellisten sukupolvien rinnalla on alun perin tilastotieteessi Kiytetty kisitetti kohortti,
jossa kronologinen iki on yhteiskunnallista tai kokemuksellista sukupolvea merkittivimpi tekiji.
Kohortti-kisitetti on esiintynyt myds sosiologian klassikkojen teksteissi.
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suurkaupunkeihin sidnnollisesti erdinlaisia opintomatkoja” tehneen Olavi
Paavolaisen® samaan sukupolvikategoriaan Karl Mannheimin kanssa. Hei-
dit ja muut heididn aikansa intelligentit Purhonen luokittelee omaksi suku-
polvekseen, joka suuntautui tulevaisuuteen ja jonka edustajat pitivit itseddn
muutoksen agentteina. (Mt., 15-16.)

Kasvatustieteessid kokemuksellisten sukupolvien kisitettd ovat kiyttineet
ja muokanneet 1990-luvulla suomalaiset tutkijat, kuten Ari Antikainen,
Jarmo Houtsonen, Hannu Huotelin (1994) ja Juha Kauppila (1994; 1996).
Antikaisen ym. (1994, 102-108) sukupolvinikdkulma littyy koulutuk-
seen sekd koulutuksen ja identiteetin vilisen suhteen tutkimiseen. Kauppila
(1996, 45—49) nimeii sukupolvet koulutuksellisen nikékulman mukaisesti:
1) Sodan ja niukan koulutuksen sukupolvi, ennen vuotta 1935 syntyneet,
2) Rakennemuutoksen ja kasvavien koulutusmahdollisuuksien sukupolvi,
1935—1955 syntyneet ja 3) Hyvinvoinnin ja monien koulutusvalintojen su-
kupolvi, 1956 ja sen jilkeen syntyneet. — Omassa tutkimuksessani tarvitsen
myds nuorempiin sukupolviin ulottuvan luokituksen.

Sukupolviteemaa on tutkittu myds identiteettiin liittyvinid, joskin vihii-
sessd madrissa. Tamin tutkimuksen kannalta kiinnostava on A. L. Epsteinin
(1978, 139—-156) pohdinta isovanhempien ja lastenlasten vilisistd suhteista et-
nisen identiteetin nikdkulmasta. Useihin esimerkkeihin viitaten hin toteaa,
ettd on syyti uskoa isovanhempi ja lapsenlapsi-nikékulman soveltuvan etni-
syyden ja etnisen identiteetin ymmirtimiseen.

Aiemmin mainittujen suomalaisten tutkijoiden kiyttimi kisite koke-
mukselliset sukupolvet sopii merkitykseltdin paremmin tutkimusaiheeseeni
verrattuna kisitteeseen yhteiskunnallinen sukupolvi, silli todennikéisesti
kannakselaisten identiteetti nousee nimenomaan kokemuksista. Kymme-
nien sukupolvien takaa ja kolmen nykyisin elivin sukupolven aikana kan-
nakselaisten kokemukset poikkeavat historian valossa muissa maakunnissa
elineiden kokemuksista. Haastateltujen henkiloiden elimii jirisyttineet
kokemukset korostuvat ja vaikuttavat sukupolvien ylitse. (Vrt. Kujala 2003,
141.) Sukupolvien viliseen identiteettitydhon liittyy viistimittd menneisyy-
den kokemusten paino. Kannakselaisten sukujen menneisyydessi se nikyy
erityisesti evakkouden aiheuttamien pakkotilanteiden kautta. Sukupolviin
liittyvd tutkimus edellyttii sukujen jatkumon olemukseen syventymisti.

5 ks. Paavolainen 2002
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4 Tutkimusasetelma, -ongelma ja
toteutus

Tutkimusasetelmaan liittyvit lahtokohtaisesti keskeisimmit kisitteet ovat
identiteettityd, identiteetti ja kannakselaisuus. Koska tutkin identiteetti-
tyoti, siind peruskisitteind ovat identifikaatio, sosialisaatio ja kultturaatio.
Regionaalisuus aluetta ja sukupolvet kohdetta koskevina kisitteind sisil-
tavit tarkentavia alakisitteiti. Kuviossa 3 esitin kisitteiston kisitekartan
muodossa. Siitd selvidvit lisikisitteet ja kisitteiden suhteet toisiinsa.

IDENTITEETTITYO
- tietoinen pyrkimys

- alitajuinen pyrkimys
- kollektitvinen pyrkimys
/ Kannakselaisuus
- etnisyys

- kulttuuri

Identiteetti
- alueellisuus

- evakkous . .
Regionaalisuus

- rajamaakunta
- sotahistoria |
Peruskas|tteet - siirtokarjalaisuus Sukupolvet
- identifikaatio - biologiset
- sosialisaatio \\/ - kokemukselliset
- assimilaatio sukupolvet

- akkulturaatio ) - ikikohortit
Tutkimuksen toteutus
- sukupolvien kokemukset
- identiteettityon merkitykset
- kannakselaisuuden
sdilyminen

Kuvio 3. Identiteettitydn tutkimisen kisitesuhteet
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Tutkimuksen teoreettiseen esiymmirrykseen lihtékohtaisesti kytkeytyvit
kisitteet tdssd tutkimuksessa ovat identiteetti, identiteettityd ja kannakselaisuus.
Kannakselaisuuden ylikidsitteeni kiytin myos kisitettd karjalaisuus. Nithin
liittyvit tutkimuksen teoriaosassa esitellyt muut keskeiset kisitteet on ku-
vattu tutkimusasetelmassa, joka pyrkii selventimiin timin tydn yhtey-
dessi kiytettivien kisitteiden suhteita ja yhteyksid toisiinsa (ks. kuvio 3).
Muita kisitteitd esittelen asianomaisen luvun yhteydessi.

Tutkimuksessani kidytin rinnan kisitteitid biologiset ja kokemukselliset su-
kupolvet. Lisiksi kdytin kisitettd ikdkohortti niissi yhteyksissd, joissa katson
silli olevan merkitysti asian selkiinnyttimiseksi tai muuten ymmirtimi-
seksi. En kisittele sukupolvien kokemuksellisuutta mobilisoitumisen ta-
solla. Kokemuksellisen sukupolven kisitteen ja ikikohortin kisitteen kiyt-
t66n on tarvetta myds siksi, ettd aineistossani kukin biologinen sukupolvi
on syntymdaikojensa perusteella ajallisesti niin laaja, ettd sen jisenet voivat
kuulua eri ikikohortteihin. Etenkin vanhimman sukupoven ikderot ovat
huomattavat, silli vanhin henkild oli haastatteluhetkelld 94-vuotias ja nuo-
rin 63-vuotias, mikd merkitsee kokonaisen biologisen sukupolven mittaista
laskennallista ajanjaksoa.

Kuviossa 4 esitin biologisten sukupolvien ketjun rinnastettuna ikiko-
hortteja kuvaaviin syntymivuosina ilmaistuihin kohorttiryhmiin. Luon-
nollisesti sukupolvet eivit ole selvirajaisia I, I, III ja IV, vaan todellisuudessa
ne menevit ikidrakenteensa osalta limittiin. Myds omassa aineistossani eri
biologisten sukupolvien rajat sijoittuvat ikikohortteihin liukuvasti. Kuvion
sukupolvia kuvaavat ruudut kuvaavat keskimiiriisid biologisia sukupolvia.

> > > > > > > Biologistensukupolvienketiu > > > > > > >

= — =

1910 1920__ 1930___1940__ 1945__ 1950__ 1960___1970__ 1980__ 1990
Kuvio 4. Biologiset sukupolvet rinnastettuina ikikohortteihin®
Kahden sukupolvikisitteen ottaminen huomioon ikikohorttirakennetta

kehitettdessd ja tutkimusasetelmaa rakennettaessa aiheuttaa erityistd haas-
tetta ja pohtimisen tarvetta. Aineistoni sijoittumisesta sukupolvi- ja ikiko-

6 Ikikohorttirakenne kuvion alaosassa syntymivuosien mukaan.
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hortti -nikemykseen muodostin alustavan asetelman, jossa rinnastin bio-
logisten ja kokemuksellisten sukupolvien ketjun ikikohorttien aikajanalle.
Olen muodostanut oman ikikohorttiryhmittelyn, jossa otan huomioon ai-
neistoni kokemuslihteet ja henkildiden ikikohtaisen ymmairryksen tason.
Lisiksi esitin aineistoni jakautumisen sukupolvittain mekaanisesti luotui-
hin syntymivuosikymmeniin.

Tutkimusongelma

Tutkimustehtiviksi olen hahmottanut kannakselaisen identiteetin ilmene-
misen ja sen 1siilymiseen tihtiivin identiteettitydn tutkimisen. Siilymi-
selld tarkoitan vihintiin kolmessa sukupolvessa havaittavaa kannakselaisiksi
kisitettyjen identiteettiominaisuuksien ilmenemisti tai sen tunnistamista.
Identiteettitydn perustaa ja identiteetin sdilymistd selvitin seuraavien tut-
kimuskysymysten avulla:

Piiongelma:
Miten Kannaksen siirtokarjalaiset tekeviat identiteettityotaan?

Alaongelmat:

Miti kannakselainen identiteetti on, mitd siithen sisiltyy ja miten se ilme-
nee?

Miten kannakselainen identiteetti on siilynyt Kannaksen evakkojen eli-
minvaiheissa ja sukupolvissa?

4.1 Tutkimuksen ldahestymistapa ja toteutus

Tutkimuksen empiirisessi osassa on keskeistd kannakselaisten ja heidin
jilkeldistensi kokemusperiisen identiteettitydn tarkastelu, jossa sovelletaan
laadullista ja aineistolihtoistd tutkimusotetta. Valitsin timin lihetystavan,
koska se sopii ihmisten ainutlaatuisen kokemusmaailman tutkimiseen (vrt.
Varto, 1992). Kokemusmaailmalla tarkoitan ihmisen subjektiivista, sisdistd
todellisuutta, jossa kokemisen erilaiset laadut ilmenevit merkityksini.
Tutkimusotteessa korostuu siten pyrkimys aineistolihtdisyyteen ja tiedon
hankkimiseen, joka perustuu tiydentiviin kysymyksen asetteluihin (ks.
esim. Kvale, 1996).

Kokemuksiin liittyvii laadullisia tutkimusaineistoja keritiin tavallisesti
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haastattelemalla tai pyytimilli tutkittavia kuvaamaan kokemuksiaan kir-
jallisesti (ks. Varto 1992; Kvale 1996). Tutkimusaineisto koostuu neljin bio-
logisen sukupolven haastatteluista ja kirjallisista kokemusten kuvauksista.
Informaation saaminen eri sukupolvilta edellytti tai toisaalta salli keske-
ndin erilaisen lihestymistavan. Kiytettiessi kirjallisia kuvauksia tutkijalla
on vihemmin mahdollisuuksia vaikuttaa kerittiviin aineistoon, mutta
toisaalta myds vihemmin kielteisid vaikutuksia sithen, mitd kokemuksia
tutkittavat nostavat esille. Haastattelumenetelmissi tutkijan tulisi kyetd
ohjaamaan haastateltaviaan kertomaan kokemuksistaan tutkimusongelman
rajaamista sisilt6alueista, mutta varoa samalla vaikuttamasta haastateltavan
ilmausten sisiltoon (Kvale 1996).

Tutkimusotettani voidaan luonnehtia myds konstruktiiviseksi (vrt.
Denzin & Lincoln 2005). Niin on lihinni siksi, etti tein avoimia kysy-
myksenasetteluja ja tiydensin niiti etukiteen laadittuihin teemoihin pe-
rustuvilla kysymyksilld. Tiltd osin tutkimuksen ja aineistonkeruun lih-
tokohtina olivat myds teoriatieto ja ennakkoon muodostetut kisitykset
tutkittavasta ilmidstid. Tavoitteena on lihtSkohtaisesti tutkimusaiheeseen
liittyvien kokemusten ja niiden sisiltimien yksildllisten merkitysten esiin
saaminen mahdollisimman kattavasti. Etenkin vanhimman sukupolven in-
formantit sivusivat haastatteluissa henkilokohtaisia elimikertojaan. Niiltd
osin aineistoa voidaan luonnehtia my6s biografiseksi (esim. Christensen
& Johnson 2008; Juden-Tupakka 2007, 62—66; mt., 395-399; Laine 2007,
28—45; Metsaimuuronen 2006, 152—208; Metsimuuronen 2007, 212-214).

Avoimen haastattelun valinta keskeisimmiksi aineiston hankinnan me-
nettelyksi salli my&s sen tiydentimisen teemahaastattelulla (Eskola 2000,
85-94; Tuomi & Sarajirvi 2009, 74-77), jota sovelsin kannustaen haas-
tateltavaa. Vanhimman sukupolven haastattelu oli puhtaimmin avointa
kertomista, mutta seuraavien sukupolvien iinitetyissi haastatteluissa oli
useimmiten dialogimaista vuoropuhelua lihinni selventimiseen liittyen.
Erityisesti toisen ja kolmannen sukupolven haastatteluissa my6s teemalli-
suus oli tarpeellista. (Eskola 2000, 85—94.) Tuomi ja Sarajirvi (2009, 78—
80) selittivit dialogista tutkimuskiytintéd Moustakasiin viitaten siten, ettd
siind on tutkijalla 1lmid6n suora ja persoonallinen kontakti. Se on ollut
ominaista myds minun haastattelukidytinndssini.

Aloitin vanhimman sukupolven haastattelut kesillda 2004 Vanhimpaan
sukupolveen kuuluvien henkildiden avoimen haastattelun loppuvaiheessa
pyrin tarvittaessa ohjaamaan sitd tiydentivilld teemakysymyksilld. Nuo-
rempien sukupolvien haastatteluissa teema-alueet olivat alusta alkaen
enemmin esilli, silld ensimmiinen yhteys heihin tapahtui kirjeitse, jolloin
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ilmoitin pditeemat, joihin pyysin vastausta. Jos kirjeeseen ei tullut vasta-
usta, otin yhteyden puhelimitse ja siten sovimme mahdollisesta haastatte-
lusta, sen muodosta ja -ajasta.

Useimmat toisen sukupolven informanteista haastattelin vuoden 2005
kevittalvella ja keviilld puhelimitse, mutta muutama lihetti kertomuk-
sensa paperikirjeeni ja osa sihkdpostitse. Kolmannen sukupolven vastauk-
sista suurimman osan sain sihképostitse, mutta monia nuorimmista haas-
tattelin puhelimitse ja osan my®6s tapaamalla yksitellen ja kahdessa tapauk-
sessa sisarusryhmid yhdessi. My&s kaksi nuorinta sisarusparia haastattelin
puhelimitse yhdessi. Yhdessi haastateltujen henkilokohtaiset puheenvuo-
rot erotin toisistaan litterointivaiheessa.

Jilkipolvien haastatteluissa valitsin teemat omien alkuteemojen lisiksi
vanhimman sukupolven haastatteluissa esiin tulleista muista aiheista. Tee-
malistan laadin melko avoimeksi sisdltimiin vain yleisteemoja. Tilléin
vastaajalla oli mahdollisuus tuoda mukaan omia teemojaan. Titen aineis-
tonkeruu jilkipolvien informanteilta tapahtui eri tekniikoin sen jilkeen,
kun olin puhelimitse esittinyt haastattelupyynnon ja sopinut mahdolli-
sen haastatteluajan ja tavan: 1) dinitin kerronnan haastateltavan kotona tai
hinen ehdottamassaan tai hyviksymaissiin paikassa, 2) haastattelin puhe-
limitse ja 3) lihetin teemalistan haastateltaville kirjeeni tai niin sovittaessa
sihkdpostina ja he vastasivat samoin. Niille, joita en tavoittanut puheli-
mitse, lihetin kirjekutsun. Toistin kutsun niille, jotka eivit aluksi vastan-
neet. Titen suurimman osan toisesta sukupolvesta haastattelin puhelimitse.

Sihk&posti muodostui piiasialliseksi kdytinndksi kolmannen sukupol-
ven haastatteluissa. Toki muutaman kolmannenkin sukupolven edustajan
haastattelin puhelimitse tai tapaamalla heidit sovitussa paikassa ja ddnit-
tden haastattelun. Joitakin sisaruksia kolmannesta sukupolvesta haastattelin
ryhmini kaksi tai kolme yhdessi, yksi kolmen sisaruksen ja kolme kah-
den sisaruksen haastattelua. Litteroidessani erittelin iinitteesti vuorosa-
nat toisistaan. Ryhmihaastattelu auttoi ujoimpia osallistumaan ja kaikkia
muistamaan asioita siksi, ettd toisen lausuma viritti muiston toisessa ja sy-
nergian tapaan ilmaisu rikastui. Myds vanhimman sukupolven kahdessa
haastattelussa oli varsinaisen haastateltavaksi lupautuneen puoliso mukana
ja yhdessi tapauksessa kaksi veljestd halusi heitd haastateltavan yhdessi. Yh-
dessi haastateltujen pariskuntien toisen puoliso oli myds kannakselainen ja
toisen laatokankarjalainen. Niissd haastatteluissa havaitsin saman myon-
teisyyden kuin sisarusten yhteishaastatteluissa. (Vrt. Eskola 2000, 52—74;
84-98; Metsimuuronen 2006, 111-113))
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4.2 Tutkimukseen osallistuneet

Tulevan aineiston luonteen vaihtoehtoja pohtiessani pyrin aluksi ottamaan
huomioon paitsi varsinaisen kannakselaisen alueidentiteetin, myos kohde-
joukon edustavuuden tutkimustehtivin kannalta. Kannaksen oleellisesti
erilaiset alueet tuli saada edustetuiksi. Ensisijaisesti rajaseutu ja vastaavasti
muut Kannaksen alueet tuli ottaa huomioon aineiston valinnassa, koska
juuri rajan liheisyys voi vaikuttaa rajaseudun ihmisten elimiin ja oletetta-
vasti myds identiteettiin. Lisiksi Laatokan ja Suomenlahden rannikkoseu-
dut ja vastaavasti Vuoksen vaikutusalue kiinnostivat vauraina maatalous- ja
suurteollisuusseutuina. Harkitsin my6s kaupunki—maaseutu -ulottuvuutta,
mutta luovuin sen ehdottomasta valinnasta, silli sen voi ottaa huomioon
yksittdistapauksissa tarvittaessa.

Informanttien valintaan oli kaksi pddvaihtoehtoa: ensinnikin biologiset
sukupolvet, miki liittyy jilkeldisten sosiaalistamiseen karjalaisuuteen, ja
toiseksi kokemukselliset sukupolvet, jotka ilmentdvit historiallis-yhteis-
kunnallisten murrosten rytmittimii aikajaksoja ja midrittyvit syntymi-
ajan mukaan. Esiymmirryksen tuloksena paidyin tutkimuksessani kiytti-
miin biologista sukupolvijakoa.

Tavoitteena oli saada tutkimukseen osallistumaan tutkittavana olevasta
ilmidstd nousevat kriteerit tiyttivii henkilsitd. Suunnitteluvaiheessa asete-
tut kriteerit olivat: Kannaksella syntyneet ja sielld kasvaneet ja aikuistuneet
henkilét, joilla oli jilkeldisid kaksi tai mahdollisesti kolme sukupolvea seki
heidin alueenaan Kannaksen rajaseutu ja pohjoinen Kannas.

Valitsin vanhimman sukupolven informantit sovelletulla lumipallome-
netelmilld. Soveltaminen tarkoittaa tissi sitd, ettei valinta tapahtunut jokai-
sen edellisen haastatellun ehdotuksesta, vaan ehdottajia oli muitakin, kuten
pitijiseuran toimihenkild kahden pitijin osalta. Vanhimman sukupolven
jilkipolvien haastateltavat miidriytyivit luonnollisesti eli sukuun perustuen
siten, ettd haastattelin vanhimman sukupolven lapsia ja lastenlapsia. Siini
valinta tapahtui jilleen kohdehenkildn tavoitettavuuden ja luonnollisesti
suostumuksen mukaan. Tilléin vanhempi antoi lapsensa yhteystiedot.

Informantin puolison mukaan ottaminen riippui siitd, oliko hin myds
kannakselainen. Yhdessi haastatellun puolison laskin eri yksikoksi, jos
puolisoiden lausunnot olivat laajuudeltaan samaa luokkaa keskenidin. Kes-
kustelunomaisen vihiisen tai mydtiilevin puolison osallistumisen laskin
toisen kanssa yhdeksi haastatteluksi.

Alun perin vanhimman sukupolven valintavaiheessa puolisoita tasave-
roisina haastateltavina oli yksi, joka oli kannakselainen ja osallistui haastat-
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teluun omalla dinityksellddn ja osan rinnakkain puolisonsa kanssa. My&s
kaksi veljestd haastattelin yhdessi. Vanhimman sukupolven edustajia haas-
tattelin titen 30. Toisen sukupolven haastateltuja on 40, kolmannen su-
kupolven 41 ja neljittd sukupolvea on yksi. Tarkoitus oli valita vanhim-
masta eli Karjalassa syntyneestd sukupolvesta vain sellaisia, joilla on lapsia
ja lastenlapsia. Tutkittavien henkiléiden hankintatavasta johtui, etti myds
muutama lapseton haastateltava tuli valituksi. Tdtd en katsonut haitaksi,
koska esimerkiksi sisarusten lapset voivat tiyttid timin puutteen henki-
16kohtaisessa sukupolvikokemuksessa sekid perinteen ja muun kulttuurin
vilittimisessd. Esimerkkini on Vieno (VuA2a), joka kertoi sisarensa lap-
sista ja lastenlapsista, jotka sitten haastattelinkin ja lopulta haastattelin my&s
heiddn ditinsd Vienon sisaren, jonka tytir ehdotti didin haastattelemista.

Kaikkia jilkipolvien edustajia en tavoittanut. Syyni oli se, ettd osa heistd
asui ulkomailla ja osa teki matkatydti viipyen pitkii aikoja poissa asuinseu-
dultaan ja monet heistikin ulkomailla. Aiemmin mainitsemani lapsettomat
vanhimman sukupolven edustajat haastattelin myds, koska lapsettomuus
tuli tietooni vasta haastattelusta sopimisen yhteydessi tai jopa haastatelta-
essa enkd katsonut olevan sopivaa eikd tarpeellista peruuttaa. Neljd van-
himman sukupolven haastateltua ei antanut lastensa yhteystietoja. Syyni
lienee ollut, etti he ehkd vihittelivit lastensa kiinnostusta asiaan. Joku
heistd perustelikin mainitulla arviolla. Neljitti sukupolvea on informan-
teista ainoastaan yksi. Muutamassa muussakin suvussa olisi ollut haastatel-
tavaksi sopivassa idssd olevia lapsia neljannesti sukupolvesta, mutta niiden
vanhemmat eivit halunneet heiti haastateltavan.

Taulukko 1 ilmaisee tutkimukseen osallistuneiden lukumiirit kotipi-
tdjiensi mukaan. Taulukossa plus-merkin jilkeen merkitty luku tarkoittaa
puolisoa tai sisarusta, joka on alkuperiisen rekrytoidun kanssa tasaveroi-
sesti osallistunut haastatteluun toisen kanssa ja on myds Kannakselta. Kol-
mannessa sukupolvessa muutamaa sisarusparia tai kolmikkoa haastattelin
yhdessi, mutta erotin puheenvuorot toisistaan litterointivaiheessa.

Muutamasta suvusta puuttuu toisen tai kolmannen sukupolven edus-
taja joko siksi, etten tavoittanut hinti tai hin ei suostunut haastateltavaksi.
Muodostin kaikista titen vajaiksi jidneistd suvuista oman ryhminsi apu-
taulukon avulla, jotta pystyisin arvioimaan, miten jonkin sukupolven
puuttuminen merkitsee tuloksissa. Kokonaisiksi tai tdysiksi suvuiksi nimesin
silloin ne, joista sain haastatella vihintiin yhden edustajan kustakin kol-
mesta perikkiisestd sukupolvesta. Niilld kriteereilli kokonaisia sukuja on
aineistossani 12, joista kuuden suvun kaikki elossa olevat ovat mukana.
Vajaita sukuja on 13. Niistd seitsemissd on ainoastaan vanhinta sukupol-
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Taulukko 1. Tutkimukseen osallistuneet henkilot

Pitijit Osallistuneita I sukupolvi IT sukupolvi M1 sukupolvi IV sukupolvi
Kivennapa 28 7 11 10
Rautu 8 3 3 2
Terijoki 1 1
Uusikirkko 13 4 3 6
Antrea 14 4 3 3
Kaukola 19 3+1 6 9
Koivisto 6 2 2
Kiikisalmi 6 1 2 3
Viipuri 3 1 2
Vuoksenranta 13 1+1 6 4 1
Yhteensi 111 27+2 40 M1 1

vea mukana. Lapsettomia heistd on kolme, joten neljisti vajaasta suvusta
toisen sukupolven edustajat ovat kieltiytyneet haastattelusta tai eivit ole
vastanneet haastattelupyyntéihin. Tidssd tilastossa laskin vanhimman su-
kupolven yhdessi haastatellut puolisot ja sisarukset yhdeksi suvuksi.
Ensimmiisen vanhinta sukupolvea edustavan 93-vuotiaan miehen
haastattelin tdysin oman valintani mukaan. Se oli alun perin koehaastat-
telu, jonka kuitenkin jitin aineistoon ja haastattelin my®s seuraavat su-
kupolvet. Seuraavat vanhimpaan sukupolveen kuuluvien haastateltavien
yhteystiedot sain kahdelta tutkijaseminaariin osallistujalta suoraan heidin
sukunsa edustajista ja erdiltd Karjalan matkan jirjestineelti naapurilta.
Edelli kerrotulla tavalla saadut haastateltavat olivat kotoisin Vuoksen
seudulta sekd Kivennavalta ja Kikisalmen liheisyydesti. Halusin my®&s
rajaseudulta mukaan muitakin pitijid kuin Kivennavan ja Terijoen, joilta
rajaseudun ensimmaiiset haastateltavat olivat. Kyselin Raudun ja Uuden-
kirkon pitijiseuroilta yhteystietoja Kannaksella syntyneistd mieluimmin
aikuisena evakkoon lihteneistd, joilla on my®&s jilkeldisii. Yhden viipu-
rilaisen naisen tapasin sukukokouksessa, jossa hinet huomioitiin suvun
vanhimpana. Sain silloin hinelti itseltdin suostumuksen ja myShemmin
haastattelin hinet. My&s koivistolaisen suvun sain omista tuttavistani.
Niin vanhimman sukupolven edustajia tuli paljon, mutta pidin mainit-
tujen Kannaksen eri alueiden edustusta tarpeellisena. Vasta vanhimman
sukupolven haastattelujen loppuvaiheessa ilmeni, etti alkuperiisii kau-
punkilaisia oli heistd ainoastaan yksi. En kuitenkaan pidi sitd puutetta
merkityksellisend, koska en vertaile kaupunkien ja maaseudun kulttuuria

73




toisiinsa ja lisiksi kaupunkilaisten yhteydet maaseutuun ja piinvastoin oli-
vat 1900-luvun alkupuolella luontevat. Siksi tavat ja kulttuuriset erot olivat
pienet.

Vanhimman sukupolven ikirakenne on laaja. Siihen sisiltyy kokonainen
laskennallinen sukupolvi, silld nuorin on syntynyt vuonna 1940 ja vanhin
vuonna 1909. Vanhimman sukupolven haastattelin toukokuusta 2004 vuo-
den loppuun mennessi. Tosin yhden haastattelin vield keviilld 2005 hinen
tyttirensi ehdotuksesta, silli olin aiemmin haastatellut ehdotetun haasta-
teltavan lapsettoman sisaren, joka antoi sisarensa lasten yhteystiedot. Toista
sukupolvea aloin haastatella helmikuussa 2005 ja kolmannen sukupolven
haastattelut sain loppuun tammikuussa 2006. Helmikuun alussa haastatte-
lin vield ainoan neljinnen sukupolven edustajan.

Haastatteluhetkelli 93—95 -vuotiaita oli viisi. Seuraavaksi vanhin oli
87-vuotias ja siiti nuorempaan suuntaan ikirakenne on jokseenkin ta-
saisesti laskeva, kuten kymmenvuotisjaksoina esitetystd taulukosta 2 voi
havaita. Vanhin toisesta sukupolvesta on lihes samanikiinen kuin nuorin
ensimmiisestd sukupolvesta. Nuorempien sukupolvien ikijakautumat me-
nevit vieli enemmin limittidin. Tkikohortit (ks. taulukko 2) miirittelin
seuraavasti:

1909-1919 aikuisena sodan kokeneet

1920-1929 nuorena sodan kokeneet

1930-1939 lapsena sodan kokeneet

1940-1944 sodan aikana syntyneet

1945-1959 sodan jalkeiseni jilleenrakennus- ja pula-aikana syntyneet
1960-1979 historiatietoisuuden pimennossa koulunsa kiyneet
1980-1989 kotiseutumatkojen valaisemat ja sukutietoiset

1990-1999 itseniisen tiedonhankinnan ikikohortti

Kokemuksellisten sukupolvien kategoriat rakensin seuraavasti:

A Raatajasukupolvi vuosina 1909-1928 syntyneet (N 23)
B Evakkokoululaiset vuosina 1929-1935 syntyneet (N 8)
C Evakkovauvat vuosina 1936—1946 syntyneet (N 11)

D Uusien mahdollisuuksien sukupolvi vuosina 1947-1965 syntyneet (N 29)
E Hyvinvointiajattelun sukupolvi vuosina 1966—1988 syntyneet (N 32)

Koska siirtokarjalaiset ovat asuneet hajallaan eri puolilla Suomea, heisti
todennikdisesti suurempi osa kuin Suomen muiden heimojen thmisistd on
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Taulukko 2. Haastateltavat sukupolvittain ikikohortteihin sijoitettuna

Kohortteja Henkildiden lukumaira kohorteissa sukupolvittain
ku\?avat I sukupolvi IT sukupolvi II1 sukupolvi IV sukupolvi

syntymivuodet* (n 32) (n 40) (n 42) (n1)

1909-1919 8

1920-1929 15

1930-1939 8

19401944 1 5

19451959 22

1960-1969 12 2

1970-1979 1 10

1980-1989 20

1990-1999 10 1

avioitunut jonkin muun heimon edustajan kanssa. Titen perimi on oletet-
tavasti muuttunut eli karjalaiset luonteenpiirteet (ks. Kirkinen 1998, 54)
ovat laimentuneet tai harvinaistuneet. Aioin ensin valita toisesta sukupol-
vesta lihtien pelkistiin karjalaisen kanssa avioituneita. Viimeksi mainitut
ovat kiinnostavia siksi, ettd assimiloituminen voi tapahtua kumpaan suun-
taan tahansa.

Lisiksi lasten identiteetti voi virittyd voimakkaamman vanhemman
mukaan, mutta perimi voi kuitenkin tuoda yllityksid tihin olettamuk-
seen. Hylkisin kuitenkin mainitun vaihtoehdon, koska se olisi vaikeuttanut
huomattavasti aineiston hankintaa tuomatta oleellisesti lisdd informaatiota.
On muistettava, ettd identiteetti ei ole pysyvi tila yksilon olemuksessa,
vaan se vol muuttua sekd aktiivisen identiteettitydn kautta ettd joidenkin
virikkeiden my&ti tiedostamatta.

Haastateltavat suhtautuivat haastatteluun ja minuun haastattelijana
hyvin my®onteisesti. He ehkd kokivat minut “laumaan kuuluvaksi”, silli jo
puheeni osittainen murreasu paljasti heille siind suhteessa luotettavuuden.
Voinkin yhtyd monessa kohdin Tarja Raninen-Siiskosen (1999, 66-74)
kertomaan kokemuksistaan kenttitydssi. Mahdollisesti my&s halu tulla
haastatelluksi vaikutti asiaan erityisesti vanhimmassa sukupolvessa. Haas-
tateltavien myonteisyyden ehkid merkittivimpinid osasyyni oli aiheeni.
Monet heistd osoittautuivat karjalaisen kulttuurin tallentajiksi ja siksi he
kokivat minut myds tydkumppanina.
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4.3 Aineisto, koodaus ja analysointi

Aineiston keruun menetelmit vaihtelivat sukupolvien vililli avoimesta
haastattelusta kirjoitettuihin kertomuksiin. Viimeksi mainituissa infor-
mantti vastasi esitettyihin viljiin teemoihin, mutta voi tuottaa lisiksi omia
teemoja.

Vanhimman sukupolven haastattelujen tulokset olivat avoimia kerto-
muksia pdiaiheen piiristdi. Ohjasin kertomusta tarvittaessa tiydentivilld
tai eteenpdin kannustavilla kysymyksilld, jos sanavuolaus pyrki viipymiin
liian pitkiin samassa aiheessa antamatta lisiinformaatiota. Ainitin van-
himman sukupolven kertomukset aluksi c-kasetille, mutta suurimman
osan mini-disk -levylle, joka mahdollisti haastattelun jatkumisen ilman
kasetin kdintimisen aiheuttamaa helposti hiiritsevii katkosta. Paikkana
vanhimman sukupolven haastatteluissa oli haastateltavan koti kahta poik-
keusta lukuun ottamatta. Se toi sanallisen eli kerronnallisen datan lisiksi
kodin sisustukseen, muistoesineisiin, tarjoiluun ja muuhun ympiristé6n
liittyvid havaintoja. Yhden vanhimman sukupolven edustajan haastattelin
vanhainkodissa ja toisen hinen ehdottamassaan paikassa Helsingin Karja-
latalossa.

Osan toisen ja kolmannen sukupolven informanteista haastattelin puhe-
limitse ja osan lausunnoista sain kirjoitettuina kertomuksina tai vastauksina
melko avoimiin teemoihin. (Liite 2.) Kirjoitettuja kertomuksia ja vastauk-
sia teemoihin tuli kirjeind ja sihkdpostitse. Muutamalta kirjallisesti vastan-
neelta informantilta olen saanut puhelimitse tiydentivii tietoa. Aloitteita
tiydentiviin tietoihin on tullut toisissa tapauksissa informantilta ja toisissa
tutkija on tehnyt aloitteen. Varsinaisen haastattelun lopussa on tillin so-
vittu lisitietojen antamisen mahdollisuudesta. Muutama on omasta aloit-
teestaan tiydentinyt myShemmin my®os kirjallisia vastauksiaan lisitekstein
tai puhelimitse.

Aiinitetyt haastattelut litteroin itse ja samalla pystyin muodostamaan
summittaisen kisityksen saamani aineiston sisillostd. Kisittelin aineistoa
induktiivisesti. Ensimmiiselld lukukerralla merkitsin kaikki tutkimukseni
tarkoitusta ajatellen relevanteiksi arvioimani maininnat alleviivaten ja an-
tamalla niille alustavan koodinimen ja tunnuksen, jotka merkitsin my&s
sihkoiseen tiedostoon. Merkitsin kategoriatunnuksen my®&s litterointipa-
perin marginaaliin. Kirjoitin 16ydoille antamani kisitteet myds sihkoiseen
luetteloon, jossa jirjestin ne toisiinsa liittyviin ryhmiin. Ryhmille annoin
nimet lihinni tutkimussuunnitelman kisitteitd kdyttien. Sain samalla ki-
sitystd siiti, miten aineisto vastasi suunnitteluvaiheessa ajateltuja katego-
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rioita. Tilldin 16ytyikin monia mainittuihin kategorioihin sopimattomia
aiheita, joita alustavasti merkitsin nimikkeelle "Muu”. Toisella lukukerralla
tarkensin vield edellisessi l6ytyneille uusille aiheille identtisiksi havaitse-
miani ja ei-identtisii, mutta kuitenkin samaan laajempaan luokkaan liitet-
tiviksi arvioimiani aiheita. Useimpiin kategorioihin liitin alakategorioita
ja joissakin tapauksissa niillekin vield alakategorioita.

Kirjoitetut vastaukset ovat huomattavasti lyhyempii verrattuna puheesta
litteroituihin. Niinpi kirjoitettuja vastauksia on 34 henkilsltd yhteensi 77
sivua. Tekstien mairit henkilsittiin vaihtelivat 1-6 sivua. Ainitettyji on
77 henkildltd tai parilta yhteensi 390 litteroitua sivua. Siinikin on paljon
vaihtelua henkil6iden ja sukupolvien vililli. Tekstin mdiri ei kuitenkaan
ole ratkaissut informaation miirid, koska myos sanavuolaus on vaihtelevaa.
Y hteensi kirjoitettuja ja puheesta litteroituja haastatteluvastauksia tuli 467
sivua.

Aloitin vanhimman sukupolven haastattelujen analysoinnin jo ennen
nuorempien haastatteluja, koska halusin saada edellisisti varmistuksia
nuorempien haastattelujen teemojen suunnitteluun. (Eskola 2000, 86.) Se
osoittautui tuottavaksi tavaksi, mutta kiytin teemalistoihin lopulta run-
saasta tuloksesta vain oleellisimmaksi katsomani aiheet, jotta sain seuraa-
ville sukupolville tarkoitetut teemalistat riittavin avoimiksi.

Litteroitujen haastattelujen analysoinnissa kiyttimaini usean kuuntele-
misen tekniikkaa (oma kehitelmi) olen toteuttanut siten, ettd tarkkailin
kullakin kuuntelukerralla vain hallittavissani olevaa miirii eri havainto-
yksikéiti. Siten olen voinut puheen ja tekstin sisillon lisiksi havaita oheis-
ilmaisua ja tulkita sen esiin tuomia merkityksid. Litteroidessani ddnityksid
merkitsin tekstiin vain selkeimmit oheisilmaisut, kuten merkittivit tauot
sekd ddnensivyjen ja volyymin vaihtelut. Kiytettivissini ovat tarvittaessa
didnitteet tarkempaa tarkastelua varten. Sain osan toisen ja kolmannen su-
kupolven informaatiosta pelkistiin tekstind. Niistd oli vaikeampi 16ytdid
merkitysvivahteita. Kuitenkin lihinni kirjoittajan aiheenvalinnasta voin
pidtelld hinen tirkeind pitimidin teemoja ja korostuksia. Tosin etenkin
aivan nuorten kirjoitetuista vastauksista osa oli hyvin lyhyitd, jopa vajaa
sivu. Koin kuitenkin mys ne arvokkaina informaatiolihteini.

Ty6ni aineistolihtdisyyttd ajatellen kidytin analyysimenetelmini laadul-
lista sisdllénanalyysia pddasiallisesti tekstin tai puheen asiakokonaisuuksien
ja merkitysten etsimisend. Poimin, koodasin ja muodostin l6ydisti kate-
gorioita. Lopulta yhdistelin niiti laajemmiksi asiakokonaisuuksiksi. (Vrt.
Tuomi & Sarajirvi 2009, 101-104.) Analysointiprosessiani voin siis sanoa
induktiiviseksi. Pelkistimismenettelyn (mt., 109-113) mahdollisuuden 16y-
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sin vasta myShemmissi vaiheessa ja sain siitd lisid selkeyttd, mutta pelkis-
tettyjen ilmausten joukossa on myds kuvaavia alkuperiisilmauksia.

Koodaus, luokittelu ja analysointi tydnkuvauksena

Aineistolihtoisesti hahmottelin mielessini koodauksen, luokittelun ja ana-
lysoinnin perusteita jo ddnitettyji haastatteluja litteroidessani ja kirjoitet-
tuja vastauksia ensi kertaa lukiessani. Etsin aineistoni analysointiin sellaisia
menetelmid, joilla tutkimusongelmiin nihden relevanttien tekstiyksikoi-
den tunnistaminen olisi parhaiten mahdollista. Aluksi kidytin varsinaisessa
analysoinnissa sisillonanalyysin kaltaista poimintamenettelyd 16ytidikseni
atheenmukaisia merkittivii ilmi6iti ilman, etti rinnastaisin niiti siini vai-
heessa esiymmirryksen mukaisiin kategorioihin. Pyrin siind herkkyyteen
16ydssten havaitsemisessa.

Runsaasta tulosvalikoimasta johtui, etti erilaisia yksittdistapauksia oli
paljon ja niitd oli vaikea luokitella kovin pitkille siten, ettei juuri tirkeitd
tietoja tai merkityksid katoaisi.

Loydokset alleviivasin litteroituihin ja kirjallisesti saatuihin teksteihin
ja kirjoitin 16ytyneet aiheet sihkoiseksi luetteloksi, jossa niitd oli helppo
ryhmitelld. Merkitsin tekstin sivuun kunkin aihelyddksen sille antamal-
lani kooditunnuksella, jota kidytin samaksi havaitsemani ilmién kohdalla
jokaisen aineistotekstin yhteydessi. Niin oli mahdollisuus tarvittaessa
myds laskea aiheen esiintymistiheys. Aineistosta 16ytyi tilld menettelylld
satoja ilmaisuja, jotka voin tulkita identiteettiin liittyviksi ominaisuuksiksi
tai identiteettityotd ilmaiseviksi aihioiksi. Luokittelin niitd sen jilkeen in-
duktiivisesti alustaviksi kategorioiksi, joita vield ryhmittelin (I11, 121, IT11,
[1211 jne. ks. liite 5). Lopulta sain kaikki mahtumaan kahdeksaan pii-
luokkaan, joista vield osan yhdistimalld supistin kuudeksi luokaksi. Palasin
tarvittaessa joihinkin laatimiini rakennelmataulukoihin, litterointeihin ja
osin iinitteisiin tarkistaakseni uudelleen, ettei mitiin oleellista ollut ka-
donnut kisittelyn aikana.

Toinen lukukerta tuotti vield joitakin uusia aiheita, joiden katsoin anta-
van lisiinformaatiota. Tein my&s muutoksia kategorioiden nimiin. Muu-
tamat kategoriat saivat kaksi- tai kolmiportaisen alaryhmittelyn (liite 5).
Kuuntelin myds dinitykset uudelleen, jolloin merkitsin vastaaviin litte-
rointeithin merkittivimmit tauot seki dinensivyjen ja dinen volyymin
selkedt muutokset, joista voin pditelld puheenaiheen merkittivyytti pu-
hujan sanomalle. Ainitetyn aineiston lisikuuntelemisten ja tekstin usean
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lukemisen kautta olen porautunut yhi syvemmille kerronnan sivyyn ja
lauseiden merkityksiin ja koettanut oivaltaa haastatellun kertomuksen ole-
musta, kuten ilmaisutapaa ja tunnesivyji. Tarkastelutapa on 16ytynyt in-
tuition perusteella.

Kiytinnossi koodaus, luokitus ja analysointivaiheet kestivit yhteensi
useita kuukausia koska toisinaan epitietoisuus hidasti tai esti etenemisen
ja oli otettava etdisyytti tychon taukojen avulla. Luokitus tuotti eniten
epitietoisuutta etenkin sen tulkinnassa, mitkd ovat identiteettiominai-
(Vrt. Suoranta 2000, 145—149.) Vihitellen himiryys viistyi ja lopulta voin
yhdistid luokkia uusiksi kattavammiksi luokiksi.
omia kokemuksiani joissakin selittdvissd tekstin osissa, jos katson havain-
nollisuuden tai lisitiedon tarpeellisuuden tuovan aiheeseen ymmirretti-
vyytta.
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5 Moni-ilmeinen identiteettityo

Tissd luvussa esitin analyysin tulokset vastaamalla tutkimuksen alaon-
gelmiin. Ensiksi tarkastelen kannakselaisen identiteetin ja identiteetti-
tydn taustaulottuvuuksia. Tarkastelen siind identiteettitydn alueellisia
peruslihtékohtia aineiston ilmaisemien tilanne-esimerkkien valossa ja
tulkitsen niiden perusteella rajan tuomien kokemusten vaikutuksia kan-
nakselaiseen identiteettitydn perustaan. Toiseksi kisittelen analysoinnin
esiin nostamia identiteettiominaisuuksia ja pohdin niiden suhdetta toi-
siinsa sekd niiden juuria eli syntytilanteita tai olosuhteita, joissa ne ovat
syntyneet ja kehittyneet. Kolmanneksi tarkastelen identiteetin sdilymisti
sukupolvissa.

Tarkastelussa pyrin tuomaan esille vanhimman sukupolven ja jilki-
polvien esiin nostamia samaan luokkaan kuuluvia ilmisiti tulkinnan li-
siksi informanttien omaa puhetta myds suorina lainauksina puheesta ja
kirjoituksista lihinni esimerkkikuvauksina. Lopuksi esitin yhteenvedon
identiteetin rakentumisesta ja ylldpitimisesti.

5.1 Identiteettityon perusta ja jatkuvuus

Valtakunnan raja on tuonut Karjalan Kannaksen alueelle ja sen ithmisten
elimiin rankkaa erikoisluonnetta. Aineistoni vanhimman sukupolven
ihmisistd noin puolet on kotoisin pitdjistd, joiden rajasta osa on valtakun-
nan rajaa. Kivennavan pitijirajasta noin 55 km, Raudun noin 40 km ja
Terijoen noin 20 km on samalla valtakunnan rajaa Venijii/Neuvosto-
liittoa vastaan. Lisiksi Uudenkirkon ja suureksi osaksi Terijoen kohdalla
valtakunnanraja oli merirajaa. Nien rajan eriinlaisena taustaulottuvuu-
tena, joka antaa identiteettitybhdn oman erikoisleimansa. Tidten raja on
taustaulottuvuus kannakselaiselle identiteetille. Rajapitdjisti evakkoon
lihteneisti haastateltavista useimmat mainitsivat jotain rajaa koskevaa
vaikeutta tai pelkokuvausta. Heidin evakkoon lihtonsikin oli dkillisempi
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kuin kauempana rajasta asuneiden. Se oli myds oman pditoksen varassa,
koska viranomaiset eivit ehtineet antaa evakuointikiskya.

Suomen itdisen ja kaakkoisen rajan liheisten rajaseutujen erityisasema
suomalaisten elinympiristdnd on huomattava. Se kiy selville aineiston
kertomuksista hyvin konkreettisina kuvauksina. Kerrotaan tapauksista,
jolloin ihmisid katosi rajan toiselle puolelle tai joku tuli ammutuksi
rajan yli omalle pellolleen. Sellaiset kokemukset jittivit jilkensi myos
alueen ihmisten identiteettiin naapurivaltioon suhtautumisen osalta.
Raja oli kammottava elementti. Rajan toisella puolella oli tuntematon,
outo maailma. Vaikka venildisid ihmisid oli nihty Pietarissa ja tehty
heidin kanssaan kauppaa, se ei vihentinyt kammoa, silli veniliinen
yhteiskunta oli outo ja arvaamaton. Rajan liheisyys hiiritsi toisinaan
rauhanajan t3itd. Jos joku eksyi rajan toiselle puolelle tai yritti hakea
Rajajoen yli karanneita kotieldimii, hakijakin saattoi kadota. My&skiin
rajan liheisid peltoja ei rauhattomina aikoina uskallettu viljella.

5.1.1 Raja identiteettityon taustaulottuvuutena ja sille
erikoisleiman antajana

Rajan negatiivinen merkitys on ollut evakkojen mielissi tunnetasolla
tapahtuvana kauhukokemuksista seuranneena tilana. Taulukossa 3 esi-
tin haastattelujen perusteella 16ytyneitd pelkistettyjd ilmauksia ja osin
haastatteluista poimittuja suoria lainauksia, jotka tarvittaessa tiivistet-
tyind nimesin alkuperiisiksi ilmauksiksi. Kisittelen niitd kuitenkin pel-
kistettyjen ilmausten kanssa samassa sarakkeessa. Loytimistini ilma-
uksista muodostin seitsemin luokkaa, joita kdytin alaluokkina ja muo-
dostin niistd yhteisten merkitysarvioiden perusteella kaksi yliluokkaa.

Alkuperiiset ilmaukset taulukossa ovat esimerkkeji. Tyhjentivii
poimintaa ilmausten miirien selville saamiseksi kategorioittain en
ole tehnyt, koska niiti on vaikea niputtaa hyvin erilaisten ilmausten
vuoksi. Tutkija joutuisi liiaksi tulkitsemaan. Alkuperiisistd lauseista tii-
vistin monisanaiset ilmaukset pelkistettyjen kaltaisiksi. Olen erottanut
kerrotulla tavalla saadut haastattelujen osalainaukset kursiivilla. Haas-
tattelujen tulosten litteroiduissa teksteissi puheen sivyt eivit tule ni-
kyviin, vaan niitd kuulee keskusteluissa ja ddnitteiltd. Pyrin tarvittaessa
tulkitsemaan niiti seuraavissa kappaleissa.
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Taulukko 3. Raaja identiteetin lihtokohtana

Pelkistetty ilmaus

Alaluokka

Yliluokka

Ei ne sinne vendliisten alaisuuteen mene

Tayty kirsit niitd — tappoja

Sielld sit tapahtu niiti asioita

Rajan lapsen elimi ei olt nii mukavaa

Ei yhtdd hdd rajalle pii lhe

Viimesind vuosina diti ei padstinyt Rajajooel mattoja
pesemiid.

Turvaton olo rajan takana (3. sukupolvi)

Ko vanhat rajat palautus ja Karjala tulis Suomel

Maata tiytyy puolustaa

Sankarivainajien nikeminen nostatti pojissa
isinmaallisia tunteita ja “ryssavihaa”.

Ei niitikdd voint sinne jdttdd. Pois yrittiit saaha ne
kaatuneet.

Siikahdys ja himmennys ammunnasta (talvisodan
syttyessa ja jatkosodan loppuvaiheen linjojen
murtuessa)

Kiireinen pakoon lihto — ei ohjeistusta

Hitd ja epatietoisuus omaisista — perheet olivat
hajallaan. Lapsiakin joutui evakkoon erossa
vanhemmistaan.

Varotoimina lumipuvut ja ikkunoissa
pimennysverhot.

Haavoittumisia: sotilaat, lotat ja siviilit.

Pojat tarkkailivat, montako vietiin sisiin koululle
(kenttasairaalaan) ja montako siirrettiin hankeen
(ruumiit)

Rajan kammo

Raajan
puolustaminen ja
ryssiviha —
isinmaallisuus

Taistelulinjojen
murtumiseen

liittyvat kokemukset

R AJAKOKEMUKSET

Kisky: Tavaraa sai ottaa sen verran kuin jaksoi
kantaa.

Lehmien saattajat nukkuivat taivasalla lehmien
vieressd.

Titlin 500 kilometrii lehmii kans kivellen

Evakkojunat joutuivat vaistimain sotilasjunia —
matka junalla Linsi-Suomeen kesti useita paivia,
Jjalkaisin viikkoja.

Vietii koulul ja sieltd sitte isdnndt hakivat "karjan kottii”
Evakkoperheiti autettiin isinmaallisin perustein
(monta poikaa rintamalla: didille leipdjauhoja.)
Evakkotaloista jii muistoja ja jatkuvia ystivyyssiteita.
Vuosien ajan siirtoja eri paikkakunnille.
Asutustoiminta viivistyi esim. ruotsalaispykalin
johdosta.

Evakkokokemukset

Evakkous
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Pelkistetty ilmaus

Alaluokka

Yliluokka

Itse etsimillid lopulta 16ytyl maapala vapaalla
kaupalla.

Pellonraivaus ja rakentaminen paitti
evakkokierrokset.

Entinen kyliyhteiso oli hajallaan. Uutta
tunnusteltiin.

Kotiseudun yhdistyksii elvytettiin muistojen
tyyssijoiksi.

Osallistuttiin yhteiskunnan toimintoihin.
Alinestettiin omia edunvalvojia kunnallisiin
elimiin.

Lapsetkin tekivat toitd kodin rakentamisessa.
Kotiseudun muistojen tallentaminen alkoi, kun
sinne paluun mahdollisuus estyi.

Uusi tallennusaalto syntyi, kun raja avautui lisd.
Sukulaiset ja entiset naapurit ovat kaukana
vaikeasti tavoitettavissa

Evakkomatkalla haudattujen omaisten haudoilla

Kotiseudulla ei voi asua.

...tdd on tietylld tavalla meijin Karjala (2.sukupolvi
vanhempien evakkotien paitteeksi rakentamasta
tilasta.)

Itse rakennettu mokki on myos tirked Karjalan
korvike.

Jokaisen lapsen tuli saada “pala Karjalaa™, maapala
mokinpaikaksi evakkotien paitetilasta. (1.
sukuolvi)

Ristiriitaiset matkat “vaarin” rajan taakse
kotiseudulle.

Se oli viimeinen kaynti sielld. (1. sukupolvi)

Istuin silla kivelld, jolla mummo on istunut. (3.
sukupolvi)

Toiset kiyvit yhi uudelleen ja toiset eivit yhden
kiynnin jalkeen tai eivit kiy sielld ollenkaan:
muisto onnellisesta kotona eletysti ajasta siilyy.

Evakkona oleminen

Korvike-Karjala
(myos 2.ja 3.

sukupolvelle)

Kotiseutu

Evakkous
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Rajan kammo — kielteiset rajakokemukset

Useissa aineistoni vanhimman sukupolven kertomuksissa kuuluu tunne-
viestejd rajan kammottavasta olemassaolosta. Niistid voi lukija tai kuulija
tunnistaa kokemusta arkielimin alituisesta jinnityksestd ja vaaran lis-
niolon tunteesta. My®&s viranomaiset puuttuivat rajan lihelli asuneiden
arjen aikajirjestelyihin talvisotaa edeltineind kuukausina ja jatkosodan
asemasotavaiheessa.

Monet Neuvostoliiton vastaisen rajan ldhelli asuvat kertoivat traagi-
sia tapauksia ja pelottavia kohtaamisia naapurin virkamiesten kanssa —
omalla pihallaankin my&s muodollisen rauhan aikana. Esimerkiksi ki-
vennapalainen Tenho, jonka koti oli l3helld rajaa, toteaa:

Rajallahan on aina niitd rajan kiroja. Tdyty kdrsii niiti — tappoja. ..

(RKi5, 1)

Hin jatkaa kertoen tapauksen “vapaussodan” jilkeen, jolloin erdin talon
poika hakiessaan polttopuita rajan lihelld olevalta alueelta ammuttiin
puolelle. Vain kuorma jii Suomen puolelle rajaa. Miesti ja hevosta ei ole
palautettu. Myds Tenhon vanhemmat olivat heiniaikana Rajajoen var-
rella niityltd heindi korjaamassa ja joutuivat ammunnan kohteeksi kui-
tenkin ilman osumaa. Pian he myivitkin sen niityn, koska olo ja tilan
toiden tekeminen rajan lihelld kivi pelottavaksi. Myds kivennapalaisen
Marjatan koti oli aivan rajan tuntumassa ja kertoessaan elimisti sielld hin
viittaa niithin tosiseikkoihin, jotka rajoittivat arkielimai:

No sehin oli semmoista niinkun rajan pinnassa voi olla. Kun meil oli koti
neljd sattaa metrid ... Vendjdn rajasta semmosel korkeel mdelld. Ja sielld
sit tapahtu niitd asioita. ... mut ihan viimesind vuosina diti ei pddstinyt
Rajajooel mattoja pesemdi. ... Sillo ko miehet otettii reservii (YH), ei an-
nettu meijian yotd olla kotona. Tyit sai kdayvd tekemdssd ja yoks piti méinnd
munanne... Rajan lapsen eldmd ei olt nii mukavaa. (RKi7, 1.)

My®és rautulainen Ilmi kertoo traagisen tapauksen pienen lapsen didistd,
joka kdvi Venijin puolella kauppa-asioissa aiemminkin, mutta lopulta
sielld oli “systeemi muuttunut” ja hinet ammuttiin. Antrealainen Hellikki
toteaa, ettd raja Kannaksella oli kontrolloidumpi kuin Laatokan toisella
puolella. My6s kannakselaisten jilkipolvet ovat tietoisia rajan merkityk-
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sesti ithmisten arkielimiin ennen talvisotaa. Kivennapajuurinen toisen
sukupolven Leena tietdd, ettd sukset saattoivat karata rajan vieraalle puo-
lelle ja rajan taakse karanneita lehmii joutuivat suomalaiset joskus lunas-
tamaan. Jopa venildisid rajamiehii oli parveillut joskus Leenan mummo-
lan pihassa. Tuntui pelottavalta ajatellakin. My®s toisen kivennapalaisen
lapsenlapsi Anssi mainitsee papan kertomukset rajalla tapahtuneista ta-
poista ja sodista.

Rajan kirot — isinmaallisuus

misen mahdottomuus oli itsestiddn selvdi. Vanhimman sukupolven raja-
kokemukset ja rajan takana vallitseva vieras yhteiskunta olivat omiaan
muokkaamaan suhtautumistapoja pelon kautta. Haastattelijan kysymyk-
seen, kun talvisodan rauhasta kuultiin, eikd silloin ajateltu, ettd vaikka

alainen Vieno vastaa varmana: “Ei. Ryssdn vallan alle ei mennd.” (VuAZ2a,
12))

Veniliistd ja neuvostoliittolaista yhteiskuntajirjestelmii pidettiin ar-
vaamattomana ja jopa kammottavana, miki kiy selville my&s Vienon
varmanselkedstd vastauksesta. Kontrasti suomalaisen ja venildisen/neu-
vostoliittolaisen jirjestelmin vililli oli ikdin kuin itsestidn selvid. Siitd
ei tarvinnut puhua. T4mi asenne perustuu vuosisataiseen perimitietoon
ja haastateltujen asian vahvistavaan omaan kokemukseen. Tdmin kont-
rastin seurauksena tai luonnevaikutuksena kannakselaisessa identiteetissi
nikyy isinmaallisuus selkeisti.

Monet haastatelluista my&s korostavat isinmaallisuutta karjalaisessa
identiteetissd. Kasitteen merkitys nousee arkielimin realiteetiksi sen tul-
lessa tunteen tasolle. Uusikirkkolainen Arvi kertoo toimineensa sotilaana
koko Suomen puolesta. Karjalan puolustamisen ajatus tuli vasta vanhem-
malla iilld mieleen. Isinmaan pelastaminen oli ensisijainen vahva tavoite:

Ymmadrrettii, ettd tétd maata tiytyy puolustaa ja sielld (rintamalla) taytyy
olla, koska se, jota vastaan puolustettii, se oli vendildine kommunismi ... ja
se ruokki sellasta isinmaallisuutta samalla. ... Ei se tullut koskaan esille
tamd asia silld tavalla, ett oliko sitte justii konkreettisesti omaa maata. Se
oli se Suomi, joka oli yhteinen kaikil...niin kylld se oli yksmielistd. Ja
silléhén sielld parjattii. (RU2, 6.)
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Kikisalmen maalaiskunnasta evakkoon lihtenyt Tyyne kertoo isinsi
lihdssti 1930-luvulla lapsuuden kodistaan Sakkolasta etsimiin omaa
paikkaa, kun kotitila jii veljelle. Mies oli padittinyt, ettei ainakaan ra-
jalle pdin lihde. Hin oli ollut vapaussodassa ja tiesi, miti raja merkitsee.
Siksi hin pdityi Kikisalmeen, koska se kuitenkin oli Kannasta, omaa
kotiseutua.

Myés toisen sukupolven tuottamasta aineistosta on ldytynyt rajan
takaiseen yhteiskuntaan kohdistuvaa pelkoa. Uusikirkko-juurinen Lea
toisesta sukupolvesta kertoo puhelinhaastattelussa:

Must olis aivan ihana niin kun, joku kesihuvila sieltd, mutta mul on
turvaton olo rajan takana. Mi pelkdin sielld ... Mul on ollut kauhee
pelko, et ihan ensimmdinen kerta mennd tonne Eestiinkin, niin md pel-
kdsin ... Md pelkdin varmaan jonkinlaista tillasta rikollisuutta ja sem-
mosta. (RU22, 4))

Sodan jilkeen Neuvostoliiton aikana pelot jatkuivat, koska rajan takana
oleva yhteiskunta oli yhi arvaamaton ja tuntui entisti vikivaltaisem-
malta. Kannakselaisten matkailu rajan taakse oli 1980-luvulla jo hiu-
kan helpottunut, mutta paisy valtateisti sivussa oleville kotipaikoille
oli kielletty. Jopa bussin pysihtyminen oli kielletty muualla kuin vii-
sumiin merkityissi kohteissa. Kotipaikoille piisi vain salaa, jos uskalsi
uhmata neuvostoliittolaisen yhteiskunnan rakenteita ja lihteid seikkai-
lemaan. Pelko ulottui ja ulottuu myds nuorempiin sukupolviin. Pelko
kammoksi kehittyneeni nosti ja nostaa kannakselaisten ja heidin jil-
keliistensi isinmaallisuuden tunnetta, kuten identiteettii kisittelevissi
luvussa lihemmin ilmaistaan.

Sotakokemukset — rajaan liittyvit lahtotarinat

Sotakokemuksia on jokaisella vanhimman sukupolven informantilla. Van-
himmilla miehilli ja osalla vanhimmista naisista ne ovat todellisia moni-
vuotisia kokemuksia sotatantereilla sotilaina ja lottina. Palvelusikiluokkiin
kuuluneet miehet olivat lihes kaikki sotatehtdvissi. Lisiksi vanhoille mie-
vat alaikiisid sotapalvelukseen, liittyivit vapaaehtoisina armeijan tehtiviin.
Osa naisista palveli lottatehtivissi sekd etulinjoilla ja niiden tuntumassa
etti kauempana etulinjoista esimerkiksi ilmavalvonta- tai muonitustehti-
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vissi. My®s rajaseudulla asuneet siviilit joutuivat kokemaan sodan vilitts-
misti, mutta sota ulottui pommitusten muodossa myds monien muiden
siviilien elimiin etenkin tirkeissd kaupungeissa.

Sotakokemukset tuottivat rajaseudun pitijien asukkaille viliténtd kuo-
leman kauhua. Talvisodan syttyminen yllittien himmensi ennakkoon
evakuoituja, mutta kotiin palanneita aikuisia niin, ettd liht&jirjestelyji ei
ehditty tehdd harkitusti. Tykin ammusten vinkuessa kodin ylitse oli saa-
tava lapset lihtévalmistelujen ajaksi luodeilta suojaan esimerkiksi kellariin.
Hevosen valjastaminen tuotti vaikeuksia eliimen vauhkoontumisen takia.
Muistelmajulkaisuissa on monenlaisia lihtSkertomuksia, mutta omassa ai-
neistossanikin niiti on muutamia.

Lea Kivennavalta kertoo ne vaiheet, miten hin lihtopidivin aamuna
herisi tykin laukauksen dineen. Alkoi kiireinen lihtévalmistelu. Veljen
vaimo oli palannut noin kahden kuukauden ikiisen vauvan kanssa Mos-
kovan neuvottelun aikaiselta evakkomatkalta vajaat kolme vuorokautta
ailemmin. Lea koki tehtivikseen saattaa sekd vanhempansa etti veljensi
perheen pakomatkalle. Veli oli neuvonut perhettiin menemidin vaimon
kotitaloon, joka oli alempana mien rinteelli eli turvallisemmalla paikalla
kuin oma korkealla mielli oleva koti. Lea oli yrittinyt pelastaa joitakin tir-
keiti asiakirjoja, laittanut tirkeimpii tavaroita kuljetuskuntoon ja mennyt
omaistensa perdin kilynsi kotiin. Matkalla hin kohtasi aiemmin lihteneen
iitinsi. Aiti oli kauhuissaan ja jonkun sotilaan taluttamana menossa mien
alla olevaan miniidnsi kotiin pdin. Lea otti didin hoiviinsa ja saattoi hinet
perille, jossa kily suojasi penkille laskettua vauvaansa. Himmennyksesti
selvittydin ja Lean palautettua toimintakyvyn suuri perhekokoonpano sel-
viytyi rajalta tulleiden sukulaisten hevosten ja oman sotatehtiviltd aluksi
sidstyneen hevosen kyytiin. Kolmeen rekeen lastautuneina he selviytyivit
matkaan. Tavaraa ei rekiin sopinut, kun thmisii oli niin paljon.

Evakkokuormat oli kisketty ajamaan sivuteiti, koska piitiet oli varattu
sotilaskiyttdon. Kun Lea oli saanut vanhukset ja vauvan sukulaistaloon
Pamppalan kyldin, hin lihti kilynsd kanssa sotilasauton kyydissi pelasta-
maan kumpaisenkin talon lehmii. Kotiin tullessaan Lea totesi, ettd sihkd
oli katkennut. Naapurimdkissi asunut mummo “Manu-Katri” oli ovipie-
lessi ja sanoi miehensd olevan “kipid”. Lea opasti, ettd kaikki talot kdydidin
Kylld teille jirjestetddn kyyti. Itse Lea kertoo himmennyksestiin tavaroi-
den pelastamisen suhteen. Ei ollut aikaa jirkeviin valintaan, vaan isin tul-
tua takaisin hevosineen laitettiin kyytiin, miti lihinni oli.

Isin lihdettyd kuormineen Lea kidlynsi kanssa yritti ajaa lehmii ulos
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navetasta, mutta totesi sen mahdottomaksi, kun ne palasivat aina takaisin.
Joku sotilasryhmi oli tullut paikalle ja Lea kantoi heille ruokaa ja neuvoi,
missd 6ljytynnyri oli. Lea kidski ampumaan lehmit ennen sytyttimisti.
Kilyn kotona oli sama tilanne lehmien kanssa. Niinpi naiset paittivit lih-
ted pyorilld ilman lehmiid. Kotoa lihtiessiin Lea otti tirkeiksi kokemansa
tavarat, kuten kellot ja sulhasensa kirjoittaman vihkon aavistaen:

. et tuon mie otan, et miehet kaatuut kaik sovas. Ja nii se kdikii, et meijd
pojat kaatuit kaik” Ja sitte tuota ndihe kans mie liksin ni isdl ja ditil ja
Hiljal oli kellot. Ne kellot mie otin reppuhein ja sitte pdivikirjan. Ja sit myé
lihettii... (RKki2, 2.)

Seuraavana aamuna vanhemmat, kily ja vauva lihetettiin Pamppalasta
kuorma-auton kyydissi Viipuriin. Sielld he kokivat my&s pommituksen.
Lea kilynsi kanssa aikoi jiidi lottatehtiviin, mutta Lean veli sattui ole-
maan Pamppalassa sotilastehtidvissi ja kiski heidin menni turvaamaan van-
husten seki vauvan ja timin didin matkaa miirinpaihin Hauholle. Lea ja
toinen kilynsi ajoivat pyorilli Valkjirvelle pienelle asemalle, johon rau-
tatie pdittyi. Sielldi he kohtasivat kumpikin isinsi, joilta oli otettu kaikki
kolme hevosta sotilaskiyttdon aiempien lisiksi. Monivaiheisen matkan ja
vanhempien perillepdisyn varmistamisen jilkeen Lea kilynsi kanssa palasi
sinne, minne kaikki Suomen nuoret naiset silloin riensivit.

Kerrotun kaltaisia ja erilaisia laht6tarinoita on saatu kuulla lukematto-
mia. Vuoksenrantalaiset Rauha ja Erkki eivit joutuneet kokemaan sotaa
ihan sotatapahtumien keskelld, koska koti oli Vuoksen turvallisemmalla
puolella. Silti kokemukset olivat vaikuttavia. Rauha niki sodan ikdin kuin
kauempaa, kokonaiskuvana:

Kylli se oli nii vaikuttavaa, ko ndki ne kaikki ne tulipalot, siel ko rintamal,
siel palo — rajalla... Mahottomat mddrdt niitd sotilaita, joita meni ... sinne
rajalle pdi. (VuVrl, 2.)

Rauha oli toiminut pikkulottana kanttiinissa lihikoululla. Kun sota sit-
ten eteni lihituntumaan, kanttiini evakuoitiin ja Rauhalle annettiin ohje
palata kotiin, jossa hin oli yénsi nukkunut aiemminkin lottatehtiviensi
aikana, koska oli alaikdinen. Rauhakin sai lihikokemuksia sodasta pala-
tessaan kanttiinilta kotiin korkeiden aurauspenkkojen reunustamaa tieti.
Rauhan toteamus osoittaa muiston mieleen palaamisen syvyytti ja tunteen
palaamisesta nykyaikaan:
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jouvuin ihan penkan pdille minemdd ... tuli rintamalta péi niitd au-
toja. Ja ko siel oli sit niitd kylmid poikii. Se teki pahaa. Ko ne oli ladottu iha
niiko halot. Kuorma-auton lavoille. Vaik siin ol peitto, joku ressu. Mutta ko
auto meni, vaik hiljempaakii, ni se peittoha ndin ... (VuVvrl, 2.)

Nuoren, 13-vuotiaan pojan Pentin tehtivini Antreassa oli jatkosodan ai-
kana kesilld 1944 kiydi viemissi metsien takana olleeseen yksiniiseen
taloon kisky lihted evakkoon. Pentin nuori setd oli tuota kiskyd suorit-
hin siirsi 13-vuotiaan Pentin tehtiviksi viestin kuljettamisen viimeiseen
taloon. Hin antoi turvaksi sotilaskividirinsi ja kolme patruunaa. Pentti
kertoo seikkailuna pitiminsi, mutta pelkoakin sisiltivin tehtivin suorit-
tamisesta:

... ettd ldhtisin kuuden ja puolen kilometrin pdihd .. .salolle viemddin sanaa,
ettd pitdd ldhtee evakkoo ... Velipoika oli kolme vuotta nuorempi, 10-vuo-
tias. Illan himdrtyessi lihdimme menemdd, se oli vield hyvin mydhd ja
mie ammuin ensimmdisen laukauksen Tydlammin pddssd, kun siel ol tihedd
kuusikkoo. Siel oli nitko 2 m siipien vili semmonen huuhkaja. Se sdikdytti
minnuy nii ett miun piti ampun laukaus tinne veteen ... oli lintuja paljo
... ldhtivit kaikki lentdmad ja lintujen meteli oli huumaava. Se niiko anto
rohkasua meille, ja sitte menimme ... annoin sen (lihtokdskylapun) sinne ja
sitten palasimme takasii ... ammuin foisen laukauksen puuhu ja sit kun tul-
titn pihaan niin ammuin vield kolmannen laukauksen. Matka tuli taytettyy,
patruunat ammuttuu. (VA3, 1.)

Kaukola ei joutunut sotatantereeksi, joten sieltikin lihdettiin vasta rauhan
tultua. Kaukolalainen Vilho vaimonsa kanssa kuvaa talvisodan tunnelmia
ennen evakkoon lihtdd. Esimerkiksi leikkikaveritkin katosivat, kun pii-
visaikaan ei uskaltanut litkkua ulkona. Lapset olivat uteliaita ja kiinnostu-
neita sotatoimista. Lumipuvut ommeltiin lakanoista lapsillekin ja pikku-
lotat ompelivat hiilipusseja kaasunaamareiksi. Vilho kertoi, ettei piivilld
uskaltanut litkkua ulkona, koska kymmenid pommikoneita lensi yli ja ne
pommittivatkin siviileitd ja rautateiti..

Kun Vilhon kotikyldin lihikoululle tuli kenttisairaala, Vilho hiippaili
suurten kuusten takana katsomassa, kun rintamalta tuotiin haavoittuneita:

Ne nosti niitd aina sisdlle, paareilla kanto. Ja sit aina valilld ne otfi toisii ja
pani sinne hankee, et siti ei tarvii enndd viijd sisille. Kuolleitaha ne oli jo.
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Sitd mie kdvin aina kattomas, montaks ne laitto hankee... koulu halkoliiteris
oli semmosii puulaatikoita, mihi ne pantii sitte. Ruumiit. (LKa4, 7.)

Vilho pohtii kuitenkin poikien nikemystd sodasta. Sota oli poikien mie-
lissd seikkailua ja heidin mielestdin sotaan piistiin, ei jouduta. Pienille
vauvaikiisille lapsille sota oli jotain tuntematonta kauhua, josta jii ken-
ties elimin kestivi painajainen. Aineistooni sisiltyy talvisodan evakko-
matkalla syntynyt koivistolainen Anna-Liisa. Hin on nuorin vanhimman
sukupolven haastatelluista ja joutui kokemaan sodan aivan pieneni. Hin
kuvailee kokemiaan sodan aiheuttamia painajaisia:

Sieltd Koivistolta mie muistan sen, ettd péyvdn alla oltii piilossa ja diti veti
minnuu kdsvarresta kellarii. Ni ne on niiko semmoset kuvat, ettd piiloo
piti mennd. ... Ja kerrakii oltii oltu jossain kiven takana piilossa. ... miun
tuonne sisimpdini on jainy ne kauhukuvat .. .ihan sellane niiko kuoleman
tunnelma. Ja kerra mie niin sellasen unen, ettd meijan mokille laskeutu
sellane iso pommikone ... iso raskas pommikone sinne jidglle. Ja myé oltii
mdkissi ja ovet oli kiinni ja myd peldttii, et millo ne tulee. Ja myd oltii
varustauduttu nitko kuolemaa. Mut sithe mie heridn ... Mie oon eldmdssd
pérjanny ihan hyvin, mutta mie tiijin, ettd se pelko minnuu hallitsoo... Ja se
on sieltd lahtosin. (Ko2, 1.)

Anna-Liisan kertomus sisiltdd esimerkin siitd, ettei silloin ollut psykolo-
gista hoitoa eikd muuta kriisiapua. My6s nuorimpien sukupolvien tiedossa
on asioita isovanhempien kokemuksista. Heidin tietoisuutensa sodan ta-
pahtumista ja omaisten sotakokemuksista vaihtelee. Toisen sukupolven ki-
vennapajuurinen Erkki toteaa, ettei isi heille juuri puhunut, mutta kun
tuttuja aseveljii kivi, niin silloin ne juttelivat:

Myé kuunneltii oven takana. Kylli hdn sillon puhu jotain sellasia muistoja.

(RKill, 2)

Moni nuori kannakselainen poika osallistui sotaan vapaaehtoisena, koska
he olivat alaikiisid virallisiin kutsuntoihin ja sotilastehtiviin sindnsi. Yksi
heistd on kivennapalainen Tenho (RKi5), joka on kokenut sodan monesta
nikékulmasta. Hin lihti veljensi mukana ottamaan talteen veljen siviili-
vaatteet, kun timi lihti asepalvelukseen kesilld 1939. Hin jii kuitenkin
4. Divisioonaan. Kun sielli havaittiin, ettei hinelli ollut koulutusta, hinet
lihetettiin suojeluskuntaan. Tenho ei tuntenut sielld vieraassa suojeluskun-
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nassa ketidn ja anoi siirtoa Joutselin suojeluskuntaan. Silloin talvisodan al-
kaessa hin oli 17-vuotias eikd hin ollut "armeijaikidinen” vield jatkosodan-
kaan alussa, jolloin hin lihti vapaaehtoisena erdin valkjirveldisen miehen
kanssa Aunukseen, jossa jilleen huomattiin, ettei hin ollut saanut min-
kiinlaista koulutusta ja hinet lihetettiin Orivedelle koulutuskeskukseen.

Kun Kannas oli jatkosodassa valloitettu takaisin Suomelle, sielld alkoi
kiireinen jilleenrakentaminen. Pellot piti saada viljelykseen, kotieliimille
suojat ja ihmisille itselleen asunnot. Tenho oli veljensi kanssa muuttamassa
kotivikeiin ja eliimii sodan tuhoamaan kotiin Kivennavalle.

Sotakokemuksiin liittyi traagisuutta ja epitietoisuutta omaisten kohta-
loista. Evakkoperheet olivat joutuneet hajalle eikd perheenjisenilli ollut
aluksi tietoa toistensa olinpaikoista. Sairaalasta pdistyiin Tenhokin alkoi
etsid kotivikei:

Mie en tiennyt, missd ne ovat, kotoviki, enneko sit saatii kuulla, et ne ovat
Juvalla. Mie ldksin sit etsimdd heitd. Antoit miul osoitteen, mut sinne oli
matkaa syrjakulmalle ja mie olin huonossa kunnossa kivelemmddi. Mie loy-
sin yhen pirssin. Miul ei olt rahaa nii paljoo, et oisin pddssyt perille. Se jétti
kuuven kilometrin pédhid miut se pirssi. Kuus kilometrii sit viel kévelin...
Ei ne tietdneet viel mittdd velipojan kaatumisest. ... sieltd ne ldhti sinne
mukaan ja ... piettii hautajaiset. ... Mie sit viel kahesti haavoituin. ...
téstd méni kewhkoo ndds ja maksaa. Ne (sirpaleet) otettii kylld pois samana
péivind ko ne méin. Tuossa on vieldkii. (RKi5, 2.)

Tenhon ja muiden kannakselaisten sotilaiden kokemukset eivit ehkd poik-
kea ratkaisevasti toisten sotilaiden kokemuksista sotatilanteissa haavoittu-
misineen ja kenttiolosuhteissa saaduin ensihoidoin ja liikuttelemisineen.
Mutta heidin osanaan oli lisiksi omaisten evakkoon opastaminen seki lo-
pulta lomalle tai sodan loputtua siviiliin paidstydin omaisten etsiminen.
Aluksi ei ollut selvilld sekiin, olivatko omaiset selviytyneet hengissi. Epi-
tietoisuuden ei kuitenkaan annettu heikentdi piitehtivii, Suomen puo-
lesta taistelemista.

Rintamalla toimivilla kannakselaisilla lotilla oli pdiosin samanlaisia ko-
kemuksia kuin sotilaillakin: huolia omaisista ja velvollisuuden tuntoa seki
vaikean, surullisen rauhanteon lopputuloksen aiheuttama shokki. Kun tal-
visota oli syttynyt, lotat siirtyivit linnoitustyontekijoiden muonituksesta
sotilaiden muonitukseen. Kivennapalainen Lea kertoo toiminnastaan lot-
tatehtdvissd, kun he jo olivat purkamassa tukikohtaa. Kun tieto rauhan
tulosta saatiin, Lea sai kummallisen aavistuksen jo toisen veljensi kaatumi-
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sesta — samana piivind, kun talvisota paittyi. Hin ei muistanut mitdin li-
hipdivini, kunnes iidilti tuli kirje — tieto hautajaisista. Lean kaikki kolme
veljed sekd lanko kaatuivat kukin sotien eri vaiheissa. Lea oli sen aavistanut
jo kotoa lihdettiessi.

Kivennapalainen Keijo saattoi isin kanssa didin ja lapset Muolaan Pun-
nukseen junaa odottamaan. Sinne vietiin myds tavaroita, mutta niitd ei
ilmeisesti kukaan lastannut junaan eivitki ne tulleet perille. Keijo palasi
Siiranmielle, mutta ei sielli endd ollut kartoitusryhmii, vaan sotilaita,
Ehrnrootin joukkoja, joita Keijo kartoittajana ja paikkakunnan asukkaana
osasi opastaa suomalaisten puolelle. Keijo kuvaa tilannetta:

. nuori luutnantti ... puhu siind, ettd nyt on annettu irtautumiskdisky. Et
héd ei tiija, mistd kautta pitds ldhtee, kartat on hidvinneet. Sen hid sai ra-
tiosta ettd ryssdt on tuol Kylmdojal jo, et Vuottaan tie on katkastu, ettd sitd
tietd ei pddstd Siiranmdeltd Vuottaalle ... ja kun ei ole karttaa, et hin ei
ossaa sannoo, mistd kautta menndd. Mind kuulin sen ja sanoin, kylld mind
titjan, mistd menndd. Eikd oo miinoitettu. Siin ol semmone 50 m levvee
paikka miinoittamatta. Mie tiesin ko myd oltii se karttaa merkitty. Siin ol
semmone jatkuva tuttu tie, ko isdn kanssa oli iha viimesind vuosina ajettu
talvella tukkeja. ... Ne toiset vihin siind nariskii, et ryssin suuhu se voip
viijd. Mut mie sanoin, eftd kyl tyd voitta méannd muualt, mut tdd on ainoo
vappaa reitti, ko siin ol semmosii kosteita paikkoja ettd sinne ei ryssikdid
milliddn konneella ja moottorikulkuneuvoil padse. Kun tultii Vuottaal, ni kyl
ne sitte sannoit ettd kylld poika ties. (RKi3, 2-3.)

Sotilaiden kanssa Keijo sitten tuli Punnukseen. Sielld hin sai selville oman
kartoitusryhminsi sijainnin. He olivat jo siirtyneet uudelle rajalle.

R ajapitdjistd lihteneiden siviilien sotakokemukset olivat hengenhidin
savyttimii jo kotoa lihtiessiin. Osa evakkojunistakin tuhoutui pommitus-
ten takia. Niissi kuoli ja vammautui paljon siviileji. Sotakokemuksina voi
toki kisittdd kaikki evakkomatkojen vaikeudet ja siirtymiset paikkakun-
nalta toiselle. Kisittelen niitdi kuitenkin evakkokokemuksina seuraavassa
alaluvussa.

Kannakselaisten lasten sotakokemukset kotiseudun jilleenrakennusvai-
heessa asemasodan aikana olivat ty6td, metalliromun ja pihkan kerddmistd
luonnosta sekd 16ytyneilld rdjahteilld leikkimistd. Nimd vaaralliset leikit
johtivat pahojenkin vammojen syntymiseen. Lapsilta silpoutui kisid, silmid

témien sotamateriaalien lisiksi lasten houkuttimina oli desanttien maas-
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toon asettamia lapsia kiinnostaviin esineisiin piilotettuja rijihteitd, joiden
tarkoituksena oli siviilien surmaaminen. Vihollisen lentokoneista ammut-
tiin my®s pelloillaan tydskenteleviid ihmisii.

Evakkous

Haastatellut ovat kertoneet monenlaisia vaiheita evakkomatkoilta ja niiden
pitemmiltd ja lyhyemmiltd pysihdyksilti. Useimmat rajaseudulla asuneista
vanhimman sukupolven haastatelluista aloittivat avoimen kertomuksensa
sodan syttymisestd ja evakkoon 1ihdosti. Evakkomatka ja monet muutot
kuvattiin yksityiskohtaisesti. Jopa paivimiirid muistettiin ja ainakin haet-
tiin niitd muistista. T4md saattaa ilmentii jotain yleisempaikin kuin kerto-
misen halua. Sen on tiytynyt tuntua tirkeilti, koska monet palasivat sithen
aiheeseen haastattelun kuluessa uudelleenkin jopa useita kertoja. Toisaalta
sen kertominen ehki jdsentid muuta elimin rakennetta. Ovathan monet
joutuneet muuttamaan asuinpaikkaa monia kertoja sodan aikana ja sen
jilkeen ennen lopullisen asuinpaikan 16ytymisti. Ensimmiinen evakkoon
1iht5 oli kuitenkin ratkaiseva elimin kiinne. Evakkoon liht6 on rajana
ajan jasentimisessd, mutta myos paikalla ja alueella saattaa olla merkitysti:
kotiseutu — muu Suomi. Puhutaan tapahtumista: “sielld” tai "taalla”.

Evakkokokemukset

Evakkoelimi ansaitsee oman osionsa kokemusten kuvauksissa. Sehin kesti
useita vuosia jokaisen perheen elimissi. Rajakylistd midrittiin lihtemin
evakkoon jo lokakuussa v. 1939 Moskovassa kiytyjen neuvotteluiden ai-
kana. Osa lihteneistd palasi takaisin, kun sotaa ei tuntunut syttyvin. Ra-
japitdjissd aivan rajan pinnassa olevien kylien ihmisid ei piistetty takaisin,
mutta kauempana, vihintiin kymmenen kilometrin paissi rajasta asuvat
palasivat kotiin marraskuussa, kun neuvottelijat olivat palanneet kotimaa-
han.

Kotoa lihdon tunteista kertoi harva haastateltu, mutta sen sijaan on ker-
rottu lukuisia tarinoita evakkoelimisti, joka oli paikasta toiseen siirtele-
mistd. Sotatalvi oltiin yhdessi paikassa ja keviilld tai myShemmin siir-
rettiin toiseen. Viimeistdin pika-asutustilan saamisen toivossa siirryttiin
sille paikkakunnalle, josta tila oli ilmoitettu osoitettavan. Kun Kannas tuli
jatkosodan alkuvaiheessa vallatuksi takaisin, sinne riennettiin viljelyti-
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hin ja rakentamaan kotia tuhoutuneen tilalle heti, kun lupa saatiin ja lasten
koulun lukukausi péittyi. Kotona saatiin olla, kunnes uusi evakkotie alkoi
taistelulinjojen murruttua 9.6.1944.

Kun lapsiperheet olivat evakuoituina ennen talvisodan syttymistd, ky-
lapsiperheiden lehmit sitten sieltd evakkoon, jos perhe ei pdissyt palaamaan
ennen talvisodan syttymisti. Keijon kodin lehmistd kaksi 16ytyi aikanaan
Lieksasta. Keijon vanhemmat ja sisaret palasivat lehmineen kotiin Kannak-
selle kevdilld 1942 kuten suuri osa muistakin kylin perheistd, mutta Keijo
jdi Pilkineelle hoitamaan vuokramaalle kylvettyjd hyotykasveja koska raja-
kyliin pdistettiin vasta niin mydhiin keviilld, ettd muokkaus- ja kylvdaika
olivat ohi.

Vasta syksylld Keijokin palasi Kivennavalle, kun oli korjannut sadon Pil-
kineelld. Keijo kertoo, ettd omat lehmit tekivit samoja ja vihin enem-
minkin evakkokierroksia kuin ihmiset. Karjalaan palatessa lehmit vietiin
mukana sinne takaisin ja taas uuden evakkoon lihdon yhteydessi uusi evak-
kokierros alkoi niin lehmille kuin thmisillekin:

Ensi vietii tonne Hirvensalmelle ja sieltd muutettii sitte Asikkallaa, ...piti
saaha pika-asutustila, mutta 46 siirrettii tinne Sahalahtee. 47 ostettii timd
tila. (RKi3, 2.

Antreasta lihdettiin talvisodan evakkoon sodan loppuvaiheessa, mutta osa
lihti vasta rauhan tultua, koska sota ei ulottunut Vuoksen pohjoispuolelle
Antrean pohjoisosaan asti. Elimidi rajoitti epiavarmuus siitd, joudutaanko
lihtemiin. Hellikki kertoo perheen lihdén monista vaiheista. Koska per-
heessd oli paljon lapsia, isd vei didin ja lapset jo joulukuun alussa Koljolan
asemalle. Junia ei kuitenkaan tullut riittivisti ja perheet yopyivit liheiselld
tyovientalolla junaan pidisyi odottaessaan. Isi kyllistyl odottamiseen ja
perhe palasi kotikyldin sukulaistaloon, josta oli eminti pienen pojan kanssa
jo lihtenyt ja isintd oli sodassa. Talo sijaitsi keskikyldlld, josta oli helpompi
lihted, jos tiukka paikka tulee. Lehmitkin haettiin sinne ja perhe jatkoi eld-
mii lihes talvisodan rauhantekoon asti. Sodan didnet kuuluivat kotikyldin.

Alueilla, joihin sota ei yltinyt, elettiin aluksi epivarmuuden aikaa kun-
nes surullinen rauhansopimus oli saatu tiedoksi. Se merkitsi myds Vuoksen
pohjoispuolella olevien seutujen evakuoimista. Vuoksenrantalaiset Erkki ja
Rauha avioituivat keskeniin sodan aikana. Erkki kertoo evakkoon lihdosti
ja edeltidvisti viikoista, miten hinen kaksi vanhempaa veljedin oli kerta-
usharjoituksissa ja miten isd aavisti sodan. Isi sairastui ja kuoli kuitenkin
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muutamaa viikkoa ennen sodan alkamista, joten hinen ei tarvinnut kokea
evakkoon liht6i. Naiset ja lapset evakuoitiin aiemmin ja sitten pitkin odot-
telun jilkeen monen talon lehmit saatiin junaan. Ne 16ytyivit myShemmin
Piikkidsti. Erkki ei lihtenyt lehmien kanssa, vaan serkku, sedin tytir lihti
lehmien kanssa niitd hoitamaan. Erkki viipyi vield kotiseudulla. Kun leipi
loppui, naapurin eminti leipoi hinelle pyynndsti uutta leipai.

Erkki kertoo lihtotilanteesta ja matkasta sekd vastaanotosta ja suhtautu-
misesta Pohjanmaalla:

... Mie liksin hevose kans ajamaa ja sain ajaa Kurikkaa asti. Kesti kaks
viikkoo. ...Viel siin Jalasjirve puolel hevosta huiloitin ja siin ol kahvila.
Menin sin kahvilaa. Emdntd kysel et mihis sitd on matka. Sanoin et Kurik-
kaa pités padstd. Siel on kotiviki. Hid kysy, mis talos... Emdntd mdn puhe-
limmee ja soitti sin talloo. Tddlt on poika tulos. Kaks nuorempaa veljee tulliit
vastaa sit. En mie Kurikas olt ko kaks kolme viikkoo. Tekkiit tasoitussiirtoo,
ni meit siirrettii Teuval. Sit myd oltii kahe velje kans — myé oltii talo téissd
ja talo ruuvissa. Hyvdt muistot jdi siint talost. Kaytii jilkeepdikii. ... Mei
diti ko kaaritti, et nyt loppuut leipdjanhot. Vakka on tyhja. Mite téist ruvetaa
etteepdi mdinemdd. Ni talo emdntd sano, et ko siul on olt viis poikaa rintamal,
ni ei siun tarvitse ilma leipdd olla. (VuVrl, 10.)

suhtautumisen vastapainona. Suhtautumistavan myonteiseksi kehittymiseen
vaikutti ilmeisesti se, ettd paikallisten ihmisten omia poikia ja miehii oli
rintamalla ja he olivat nihneet evakkojen dramaattisen lahdon. Se oli ehki
ehditty kertoa kotivielle kirjeissi.

Monen nuoren parin vihkiminen viivistyi sodan takia ja sota-avioliitto-
jen alkutilanne, vihkiminen oli karu. Kikisalmelaisen Tyynen hiit jiivit
pitimittd jatkosodan yllittivin kidnteen takia. Sulhasen paistyd vihkilo-
valmistelut keskeytyivit ja sulhasen vihkiloma jii lyhyeksi. Kivennapalai-
selle Lealle tapahtui talvisodan jilkeen vanhempiensa evakkotalossa merkit-
tivd elimidn kididnne, josta hin itse kertoo taustoineen:

... sillo talvisota-aamuna, ni myd oltii pddtetty mannd kuulutuksil. Ja kuu-
Iutukset jaivdt siihe, ko hdi (sulhanen) ei kerint tulla ko Ahjirvel saakka,
ko ampumine alko. Ni hdnen pit tietyst ménnd sinne eikd tietdant, mitd miul
tapahtu. ... sitte toukokuu 5 pdivi meit vihittii siel Hankalas sillo 1940.
(RKi2, 3)
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Osa evakkoperheisti kuljetti lehminsi itse, mutta yleensi oli joka kyldstd
lapsista huolehtimassa oli tavallisesti vain niiden diti. Niin ollen lehmiit
olisi pitinyt jittdi. Kivennapalainen Marjatta toisten kylin tyttdjen kanssa
kuljetti lehmid kivellen noin 500 km. Hin kuvaa matkan alkuvaihetta:

... Mut mie tulin 500 kilometrii lehmii kans kévellen. Ni se ol taival. My
oltii kolme pdivid Punnuksen asemal. Meitd oli viis paimenta. Tultii sano-
tnaa, ettei enndd tule junnaa, et tehkdi lehmii kans, mitd haluatte. ... Sitd
en muista, mistd myd saatii niille vettd. ... tienviitas oli 120 km Mikkelii.
Ai ko myé oltii hyvillid, ko ol enndd 120 km. Nyt ei mdnnd sitd polku-
pydrillikkdd. (RKi7.)

Matka oli monivaiheinen ja tytdt kohtasivat erilaisia vaikeuksia ja epdysti-
villisyyttd, mutta toisinaan myd6s myonteistd kohtelua. Sanavalmiudellaan
he selviytyivit myos epiasiallisesta suhtautumisesta, kuten Marjatta kuvaa
paimenten seikkailua ja tehtivin loppuun suorittamista:

... Juva tiehaaras, ko ol kolme miestd ja ne kysy, et mihi tyd nditd lehmii
viettd? Mie sanoin, et oisitta tulleet Punnukse asemal kysymadd, et kenen ndd
lehmiit on. Kyl myd sit olis tiijetty. Myd ollaa nii tysl ja tuskal niitd tuotu.
Ei enndd peliitty lentokonneitakkaa, myd oltii nii turtuneita.... Ei kaupois
olt leipdd. Talost ko mdntii pyytdmdd, ni siel haukuttii, et kyl teitd kulki-
joita kiskee ruokkimaa, et kaikil leipdd. Mut isintd sano, et kuule, siul on
leipdd. Nad tytit ei 0o omast alotteestaa lihteneet tuonne maantielle... Sitte
Mikkelis yks nuor rouva tuli sithe metsdd . .. sidottii lehmdit puihi. Hid kysy,
mihi tyé kédyttid makkaamaa. No tihi lehmiin vieree, niiko tédhdn saakka
joka yé. Hii sano, et lahtekdd heille heil ei oo ko pien kammari ja hyé nuk-
kuut itse keittiossd. (RKi7, 5.)

Marjatta lihti toisten kylin tyttdjen kanssa rajapitidjistd, taistelulinjan li-
helti kiireisessd pakotilanteessa. Heidin kokemansa kahdenlainen suhtau-
tuminen oli tavallista monen muunkin evakon vaiheissa.

Lihtétilanne oli erilainen niiltd alueilta, joihin sota ei ulottunut, vaan
lihdettiin vasta rauhanteon jilkeen. Aikaa oli enemmin matkan suunnit-
teluun. Sodan jyske kuului kylld, mutta kylddn jddneet luottivat siithen,
ettei vihollinen piise Vuoksesta ja Suvannosta yli. Kikisalmelainen Tyyne
joutui kuitenkin sisarensa kanssa viemdin evakuoitavat lehmit pois sodan
uhan alta. Matka oli monivaiheinen ja Tyyne kertoo siitd yksityiskohtai-
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sesti. Hin oli kuumeessa, kun matka lehmien kanssa jatkui Pohjanmaalla.
Osa lehmistd saatiin auton lavalle ja siind Tyynekin pidsi saamaan apua
kuumeeseensa. Paimenet viipyivit Lehtimien koululla lehmineen muuta-
man pdivin kunnes isinnit hakivat kuka kenenkin lehmit ja niiden omis-
tajat ensimmiiseen sijoituspaikkaansa. Odotettaessa tytot ja aikuiset naiset
keksivit ryhtyid piirakantekoon. Tyyne kertoo piirakanpaistoon liittyvistd
hauskastakin tapauksesta:

... perunoi saatii ja maitookii, ja myd kdytii tekemdd piiraita. No kyl niit
ol paljo sit niitd vanhempii emdntii, mitkd olliit tekemds? Mut sit myd sen
naapuri tytd kans kaytii paistamaa. Sellane uuni ko ol sellane hellawuni, mis
paistettii sitte, ja mie muistan aina sen, ko sitte sulatin voita, mil voitelen
sitte ne piirakat ... ni mie lauloin: “Tuuli se puhaltaa ja aallot ne pauhaa’.
Siin on sit vaa jot "kahvia siellé keitettii ja sulatettii voita, tervetulleeks foi-
votettii punaposki poika’. Ovi ol tuos seld takan ja ko kddnnyn ni siel kaks
poikaa seiso ovel, eikd ne olleet piirakkoikaa nihneet. (LKil, 2.)

Toimettomuuteen ei vaivuttu odottamistilanteissakaan, vaan keksittiin jir-
netta, pakollista kodin jattimistd. Piirakoiden valmistus oli samalla ruoka-
huoltoa. Elimin sattumukset huvittivat, vaikka tilanne oli vakava.

Kouluikiiset lapset ja etenkin pojat nikivit matkan eri vaiheissa sat-
tuneet tapaukset ja olosuhteet omasta — kaikesta kiinnostuneesta — nikékul-
mastaan. Lapsilla ei ollut sellaista tulevaisuuden huolta kuin aikuisilla tai
sitten uteliaisuus voitti huolen. Antrealainen Pentti kuvaa jatkosodan
evakkoon 1ihdon ja matkan vaiheita melko tarkasti. Pojat olivat uteliaita
kaikkea tapahtunutta kohtaan. He saivat myds sankarivainajiin kontak-
teja — ja syntyi merkityksii. Pentti jatkaa kertomustaan kuvaten hidasta
junan kulkua Jyviskylin kautta ja Ponttévuoren tunneli oli merkkitapaus
pojan matkassa. Jossain matkan varrella liitettiin junaan vaunuja, joissa oli
suomalaisia sankarivainajia. Ne vaunut olivat merkittyind kuusenhavuilla.
Jollakin risteysasemalla oli halli, jonne oli siirretty junasta sankarivainajia
puuarkuissa. Hin tiesi, ettd sankarivainajat tuotiin kotipitijain haudatta-
viksi. Pentti kertoo seikkailustaan ja tunteistaan:

Muistan jossakii risteysasemalla ... iso halli oli tidynnd valkosia arkkuja...
Naulattu lautoja, mutta jotenkin me saimme — oliko se poikien jotain tar-
vetta esittidd urheutta sankarivainajille tai tarve esittid rohkeutta. ... Me
kuljimme sielld hallissa — haju oli kuvottava, eikd olis tarvinnut ko pienen
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risauksen jostakin kuuluu, niin me olis pakokauhun vallassa syéksynet pois.
Jéykin askelin me etenimme sielld hallissa. Thokarvat tuntu et ne on pystyssi
ja sitten palattiin sithen oviaukkoon, minkd alta oltii ryomitty. ... yhden
arkun jalan vieres oli verta... kansi oli vadntynyt ... Ikind en unohda siti
nikyd, kun michen rinnan pddlld kauhee mddird matoja... jarkyttivad niky —
tutta he olivat kaikkensa antaneet isinmaan hyvdks ja siind samalla meil-
lekin pojille oli ryssinviha huipussaan, ei sille voinut mitddn. (VuA3, 2.)

Jilkipolvien tiedot ja kommentit vanhempien ja isovanhempien evakkoko-
kemuksista vaihtelevat. Muutamat toisen ja kolmannen sukupolven haas-
tatellut ovat maininneet niisti. Kaukolasta lapsena lihteneen evakon tytir
Jaana siirtyy karjalaisten huumoriteemasta pohtimaan vanhempiensa evak-
kokokemuksia:

On se kovaa ollut... vanhemmillani, kun he on joutuneet kotinsa jitti-
mddn... Mun isd on kertonut, kuinka pieni hin oli, kun oli joutunut kodin
jéttamddn, ja huolehti didistidn ja... Ja ko ditikin on joutunut jdttdmddn ja
miten he hoiti sen tilanteen. (LKa42, 1.)

Kaikkea ei vilttimittd kerrottu lapsille, mutta kun sukulaisten kanssa
on keskusteltu, lapset ovat kuunnelleet siini ohessa. Evakkokertomusten
kuulemisen mieltiminen lapsena oli erilaista kuin nyt aikuisena. Sen osaa
jdsentdi aikuisena paremmin ja ymmirtid paremmin tilanteita kuin alle
10-vuotiaana.

Evakkona oleminen

Toisten nurkista omaan uuteen paikkaan pdistiin lopulta vasta vuosia
evakkokierrosten jilkeen. Alkoi uurastus omalla tilalla. Raivattiin peltoa
korvesta tai ostettiin valmista peltoa ja metsii. Maanviljelyksen lomassa
oli rakennettava tarpeelliset suojat eldimille ja ihmisille. Rakennustar-
vikkeista oli kova puute ja niitd sai vain luvan perusteella. Se aiheutti
paljon ajan hukkaantumista, koska kulkumahdollisuudet olivat sodan
jilkeen useita vuosia hyvin alkeelliset. Tarvikkeiden saannin vaikeus pit-
kitti rakentamista ja kulutti voimia. Rakennusten valmistusjirjestys oli
perinteisen jirkevi: Ensimmiiseksi asunnoksi rakennettiin sauna, josta
kisin oli helpompi tehdi tilan téitd kuin asuttaessa evakkomajoituksessa
jossain kauempana parakissa tai korsussa. Saunassa asuttiin ahtaasti, kun-
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nes karjasuojan ja muiden vilttimittdmien rakennusten valmistumisen
jilkeen valmistui asuinrakennus, kuten Marjatta Kivennavalta toteaa:

Ensi rakennettii sauna ja puuliiteri sitte navetta ja sitte tamd. (RKi7, 6)

Silloin vasta alkoi elimi vakiintua uudella paikalla, mutta sitd ennen oli
kulunut useita vuosia erittiin puutteellisissa oloissa.

Oman kodin rakentamisessa oli monia viivytyksii. Toiset asuivat sau-
nan tai asuinrakennuksen rakentamisen ajan vield "toisten nurkissa”, toi-
silla oli jonkinlainen parannuksia vaativa perusrakennus asuttavanaan.
Karjalaisemidnnit olivat tottuneet leivinuunin vilttimittdmyyteen.
[lman uunia ei ruuanvalmistus ollut totuttujen tapojen mukaista.

Asuminen oli parantunut rakennetun oman kodin my6ti, mutta evak-
kous jatkui vieli toisella — vakiintuneemmalla tasolla. Ajatusten taustalla
siilyi kotiseutu ja sinne piidsemisen toive. Yhteistoiminta karjalaisten
kesken oli kuin itsestidnselvyys jo raivaamisen ja rakentamisen aikana.
Karjalaseuroja syntyi pian oman paikan l8ytimisen jilkeen jokaiselle
evakkojen asuttamalle paikkakunnalle. Myds kotiseudun pitdjiseuroja ja
sddtibitd perustettiin siind vaiheessa, kun kotiseurakunnat ja kunnat lak-
kautettiin 1940-luvun lopussa. Seurojen toiminta jatkuu, jopa vahvistuu
edelleen. Alkuvaiheessa keskiniisestd yhteistoiminnasta saatiin kiytin-
ndn apua sekid henkistd tukea ja virkistystd vaikeassa puutteen sivytti-
missi tilanteessa. Keski-Suomeen asettunut Vilho kertoo oman uuden
paikkakunnan karjalaseuran toiminnasta:

Perinnekerho ...on sellane toiminnan runko. Meil on ens pyhdn kirkko-
pyhd Karjalatalol. Meil on tuolla vanha koulu karjalatalon. Niin sielld ...
on meilld sitte oma kirkonmeno. Ja tid kirkkoherra on sellane musiikli-
mies. Hinel on kitara mukan ja sdestdd, auttaa meitd ja sit sielld junvaa
kahvii ja vietetdid mukava pdivi. Sit on ilone iltapdivd joskus heindkuussa
aina joka vuos ollut. Siel on taas omat ulko-ohjelmat ... (LKa4, 4.)

Vilho ja vaimo jatkavat vuorotellen kerrontaa. Pian sodan paityttyd virisi
Kokemielld karjalaseuran toiminta, jolla oli oma kuoro jo heti 1940-lu-
vulla. Lisdksi oli niytelmiharrastusta, joka tuotti juhliin niytelmin ja
muuta ohjelmaa. Muun muassa Hotelli Humina esitettiin. My&s tanhuja
harrastettiin, ja siind oli ohjaus omasta takaa. Halua toimintaan ilmeni
ja omatoimista ohjelmaa saatiin lisd4. Kun karjalaseuran toiminta lihti
hyvin kdyntiin, my6s paikkakuntalaisia oli mukana ainakin yleiséni.
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Alkuperiisid paikkakuntalaisia tuli aktiivisemminkin mukaan, kun he
huomasivat, ettd karjalaisten toiminta onnistuu ja yleisdd riittii.

Monet karjalaseurat jirjestivit myds yhteisid linja-automatkoja Suo-
men eri alueille ja osallistuivat yhteisten suurten tapahtumien jirjes-
timiseen. Vilho vaimonsa kanssa muistelee paikallisen karjalaseuransa
toimintaa, kuinka karjalaisten wvaltakunnallinen kesdjuhla innoitti
omankin seuran jisenii talkooty6hén juhlan tehtiviin. Seura on jirjes-
tinyt myos retkii teattereihin eri maakuntiinkin. My&s muita matkai-
lunihtivyyksii ja karjalaiskohteita on kiyty katsomassa.

Puhe jatkuu myds karjalaseurojen tulevaisuudesta, elvytystarpeesta ja
keinoista ja kdintyy sitten karjalaisten tuloon lintiseen Suomeen, jossa
on aiemmin ollut tapana serkkujen menni keskeniin naimisiin ja sen
seurauksena suku alkanut rappeutua. Evakkojen tulon myéti “veren-
vaihtoa” alkoi tapahtua ja lisiksi tuli osallistumisen malli, kuten lopuksi
todettiin, ettd halu osallistumiseen tarttui karjalaisista.

Uusilla asuinpaikkakunnilla evakot osallistuivat myds yhteiskunnan
toimintoihin ja litke-eldmain vapaissa yhdistyksissd toimimisen ohella,
kuten kivennapalainen Marjatta toteaa oman miehensikin olleen kun-
nallisissa tehtivissi.

Evakkous jatkuu mielissi edelleen monen vanhimman sukupolven
haastatellun lausunnosta piitellen. Sitd yllipitii kotiseudun kaipuu,
joka ei ole pididttynyt nykyaikaankaan tullessa. Kotiseudun kaipuu on
niin vahvaa, ettd vain harvat vanhimman sukupolven edustajat ovat
kertoneet kiireisen rakentamiskauden jilkeisestd elimistd tddlld lanti-
sessd Suomessa. Jos koetan ohjata keskustelua vakiintuvaan elimidin uu-
della paikkakunnalla, puhe kidintyy helposti jilleen evakkoon liht66n
tai Kannaksella elettyyn aikaan. Vain kotiseudulla kiymiset ovat tulleet
edellisten aiheiden rinnalle.

“Aika tavaran nautitsoo”, on sanonta, joka toistuu ja sopii kannak-
selaisen evakon sanavarastoon. Evakkokierrokset kokeneiden on ollut
vaikea myShemminkidin hyldti vanhentuneiksi tai muuten tarpeetto-
miksi kidyneitd kiyttdtavaroita, vaikka tilalle on hankittu uusia vastaa-
via. Esimerkiksi uusikirkkolainen Elsa (I) kertoo siilyttineensi kaikki
leningit, joita hin eliminsi aikana on kiyttinyt. Hin sanoo niissi ole-
van hinen eliminhistoriansa. Monien evakkojen ullakot ovat tiytty-
neet kiytosti poistetuista tydkaluista ja muista talletetuista esineisti.

Oletan, ettd siilyttimisessi on kysymys siitd, etti evakkoaikana oli
kaikesta pulaa, koska kodin irtaimistoa ei saatu pelastetuksi sodan tieltd.
Niin oli ainakin rajapitijistdi lihteneiden kohdalla ja mahdollisesti
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muilla sodan koskettamilta alueilta kotoisin olevilla. Sotahan ulottui
Kannaksella vain suurin piirtein Vuokseen asti. Ne, jotka sdilyttimistd
ovat kuvanneet, ovat olleet kotoisin tai juuriltaan niilti alueilta, joille
sota ulottui.

Evakkoaikana vuosia evakkokierrosten jilkeen matkusteltiin paljon
tapaamassa sukulaisia ja entisid naapureita pitkienkin matkojen pddssi.
My®és sukulaisten ja kotiseudun naapurien perhejuhliin, kuten hiihin,
hautajaisiin ja syntymipdiville osallistuttiin pitkistd ja vaivalloisista
matkoista huolimatta. Alkuvuosina matkustettiin puukaasutinkiyttéi-
silld linja-autoilla eikd niitd kulkenut monia kertoja piivissi.

Kappaleessa "kyldilykulttuuri” kerrotaan yksityiskohtaisestikin ta-
vasta vierailla etdisyyksistd ja matkustamisen hankaluuksista vilitta-
mittd. Myds toisen sukupolven elimissi matkustelu on yleisti nimen-
omaan tuttujen ja sukulaisten tapaamisen merkeissi. Tosin nuorempien
sukupolvien matkustusalttius voi sekoittua helposti nykyajan yleiseen
matkailutrendiin.

Kolmannen sukupolven matkustusintoa kuvaa muun muassa uusi-
kirkkojuurisen Johannan kerronta runsaasta matkustelustaan Suomessa
ja ulkomailla. Tosin timi saattaa olla muutakin kuin evakkoidentiteet-
tid. Se voi johtua esimerkiksi mahdollisuuksien avautumisesta. Kuiten-
kin hyvin monet kolmannen sukupolven haastatelluista ovat matkustel-
leet tai opiskelleet ulkomailla vaihto-oppilaina, mutta myds tutkintoja
tai osittaisia suorituksia saavuttaen. Yksi Australiassa ja toinen Uudessa-
Seelannissa opiskeleva nuori osallistuikin tutkimuksen informanttina
sihkopostitse. Useat toisen ja kolmannen polven edustajat jaivit haas-
tattelematta siksi, ettd he asuvat vakituisesti tai ovat tySkomennuksella
ulkomailla. Mainitusta syystd yhteensi kymmenen tiedossani olevaa
henkilid viidesti suvusta jii saavuttamatta tutkimukseni informant-
teina. Se tuntuu poikkeuksellisen suurelta joukolta, kun koko tutkittu
joukko on niinkin pieni. Tiedossa olevia ulkomailla tilapiisesti tai py-
syvisti asuvia on siis n. 1/8 toisen ja kolmannen polven informanteista.
Osallistuneiden suvuista kuudesosalla on jilkeldisid ulkomailla melko
pysyvisti. Jos timi tulos mielletiin merkittiviksi, on kysyttivi, mistd
mieltymys asuinmaan vaihtamiseen on periisin. Johtuuko se mahdol-
lisesti suvun juurettomuudesta tai jostakin muusta evakkouteen liitty-
vistd vai nithin liittymittdmistd seikoista.

Koulutuksen hankkimisesta on aineistossa mainintoja, mutta mer-
kittiviksi nousee sen eriasteinen puuttuminen. Kansakoulun kiynti oli
erittiin katkonaista ja puutteellista niilld, jotka koko evakkoajan olivat
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kouluikiisid. Sodan jilkeen maaseudun evakkonuoret tarvittiin kodin
ja toimeentulon rakentamisessa. Rakennusvaiheen jilkeen ansiotyéhén
valmistautumisena he suorittivat erilaisia ammattiin auttavia kursseja.
Mutta silloin oli tydvoimasta pulaa ja tyShon pidsi ilman ennakko-
koulutusta. Monet evakkonuoret oppivat tydn tydssi. Koulutuksen ar-
vostamiseen on enemmin viitteiti. Arvostamista kuvaa myds luvussa
5.1.2 kisitelty sisukkuus etsii oma koulutustie, jos yhdelld kanavalla on
opettajan suhtautumiseen liittyvid hankaluuksia.

Korvike-Karjala

Uuden asuinpaikan 16ytyminen ja sithen muuttaminen oli piitepiste evak-
kokierroksille. Se tuntui hyviltd kaiken kurjuuden jilkeen, vaikka uusi
paikka oli monille vain maapala ilman rakennuksia ja se maakin oli suu-
relta osin raivattava itse pelloksi. Vuosia jatkunut epavarmuuden ja viliai-
kaisuuden tunne muuttui oman paikan 16ytymisen my&td onnentunteeksi,
vaikka ei kotiseudulle paidstykiin. Kun sitten oli rakennettu uusi koti ja sen
talousrakennukset, elimi tuntui vakiintuneen — ulkonaisesti. Oman tyén
jilki oli merkityksellinen asia asuinrakennuksen, maatalousrakennusten,
aitojen ja muiden tarvittavien asioiden kohdalla. Se paikka merkitsee vield
nykyisinkin kotiseudun korviketta evakkojen lapsille ja lapsena evakkoon
joutuneille. Antrealainen Pentti on rakentanut kesipaikan sisarustensa ta-
voin vanhempiensa evakkokierrosten piitteeksi ostaman ja rakentaman
kotitilan maista erotetulle tontille. Vanhempien ja erityisesti didin mielesti
lasten piti saada tuntea jotain omaa, kuten Pentti toteaa:

Pala Karjalaa piti jokaisen lapsen saada, ja niin jokainen sisarus sai hehtaa-
rin palan kesimikkid varten. Itse rakennettu mokki on myds tirked Karjalan

korvike. (VuA3, 4.)

My6s monet muut jilkipolviin lukeutuvat arvostavat vanhempiensa ja
isovanhempiensa itse raivaamaa ja rakentamaa tilaa ja tulevat satojen ki-
lometrien pdistd lihes viikoittain lapsuutensa kotitilan maille rakenta-
maansa loma-asuntoon. Esimerkiksi vuoksenrantalaisen suvun toiseen
polveen kuuluva Hilkka (VuVrl1-24) kertoo kuinka sisarukset ovat saa-
neet mdkin paikan syntymikotinsa liheltd, sen maista. Yksi sisaruksista
viljelee perheineen iidin ja isin rakentamaa tilaa. Vanhemmat olivat ha-
lunneet ratkaista seuraajakysymyksen tilld tavalla siirtyessiin itse taaja-
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maan vanhuuttaan viettimain.
Hilkan mielestd on tirkeidd, ettd paikka on sama, jossa on syntynyt. Oma
mdkki on lihelld syntymikotia:

Kyl ne juuret meilld lapsilla ... et ne on niinku tdilld ... Toisaalta tietenki
kunnioittaa... vanhempien kiymdd tietd, joka ei oo helppo ollut, etti fota
tid on tietylld tavalla meijin Karjala. Ja jotenki tuntee, ettd uus siirtolainen
on, ettd mindki kun Varkaudessa saakka oon, ni se on yli kaksataa kilomet-
ridg. Kyl tdnne haluu tulla ja ihanaa, ettd pddsee tulemaa. Tédd on hirveen
tirkee. Mi oon syntynyt ihan siind talossa. Meiddn miokki on ihan tossa
mden takana, et suorinta tietd on puol kilometria. (VuVrl-24, 2.)

Kolmannen sukupolven kertomuksissa on enemmin ilmaisuja tunteista
Kannasta, isovanhempien kotiseutua kohtaan kuin ensimmdisen ja toisen,
joiden ilmaisut ovat sivyltiin enemmin toteavia.

Kotiseutu

Evakoista osa ei halua menni vieraan maan hallitsemalle Kannakselle.
He tietdvit, ettd rakennuksia ei kotipaikalla enii ole tai jos on, ne ovat
hoitamatta. He haluavat pitdi kaiken vain muistoina kodista sellaisena
kuin se oli silloin, kun sieltd jouduttiin lihtemiin. Joku heistd on kidynyt

oli tuntenut “vastenmielisyyttdi” kotipaikalla kiynnin yhteydessi:

Se siis nitko lamaannutti minut. Ja sit oli siind oliks se neljd henkiléd mui-
takii ... ja sit ko mantii, rakennukset oli... Sitte ko valkeni, missd myd
oltii, ni sitte avattii sampanjapullo ja tyhjennettii se siind raunioilla. Mulle
riitti se. ...Se oli niiko piste tille asialle. (RR 2, 3.)

Jatkokeskustelussa selvisi, ettd kyse oli siitd, ettei Eeron mielesti koti-
seutua saa takaisin kuin “pyssyjen kanssa” ja sitd hin ei halua. Monen
evakon syvimpii tuntoja ei ehki saada koskaan selville. Karjalaisesta
avomielisyydestd huolimatta ne ovat niin syville painettuja, ettei niiti
evakko itsekdin ole valmis selvittelemdin — tai ei pysty? Kotiseudulla
monet kerrat kidyneen kivennapalaisen evakon lapsenlapsi Anssi pohtii
papan identiteettid:
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Nien karjalaisuuden tietynlaisena menetettynd identiteettindg. Papasta

selvésti puuttuu tietty osa, jota hdn voi ainoastaan sanoin yrittid kuvailla
meille jalkeldisille. (RKi512, 1.)

Jaana antrealaisen suvun kolmannesta sukupolvesta kertoo liikuttu-
neensa nihdessdin isoditinsd ja isotitinsi reaktiot, kun kotiseutumat-
kalla saapuivat kotipaikalle. Hin koki tirkedksi nihdi talon jiinteet ja
pihapetdjin. Vaikka rakennuksia ei ole jiljelld, nuori nainen ymmirtii,
ettd paikalla sinidnsd on tirked merkitys:

Kaynti oli litkuttava, kun nain isotatini ja isoaitini reaktiot "kotio tul-
lessa”. Se reissu teki kaikesta todentuntuisempaa ja aidompaa. Karjala
kokonaisuudessaan ei ehka merkitse minulle paljon mitaan, mutta oli
kylla todella mahtavaa nahda isoaitini lapsuudenkoti. Kylld kaynti siella
teki kotipaikan tarkeammaksi minulle, koska kaikki tuli niin fodentun-
tuiseksi. (VuA2b21, 2.)

Toisen ja kolmannen sukupolven matkat Kannakselle, suvun kotiseu-
dulle ovat lisiintyneet rajan auettua aiempaa enemmin. Se on kuiten-
kin edelleen raja my®os sielld litkkumisen rajoittamisen merkityksessi.
Rajan kielteisyys huomataan. Viisumien ja passien tarkastukset rajalla
ja matkan kuluessakin viivyttivit matkaa ja tuntuvat turhilta toimen-
piteiltd verrattuna Suomen linsirajan kidytintdihn. Vaikka poliittisessa
puheessa viitetiin Venijin olevan avoin, ihmisten kokemukset kertovat
toista. Toki se onkin avoimempi kuin Neuvostoliiton aikana, mutta vii-
meksi kuluneet kaksi vuosikymmenti eivit ole sitdi merkittivisti muutta-
neet. Kuitenkin kidytinnén haitat ovat vihdisemmait kuin mielen haitat.
terdvisti havainnoista, joita he tekevit etenkin isovanhempiensa identi-
teetistd.

Useimmat vanhimman sukupolven haastatelluista isovanhempina pi-
Vuoksenrantalaisten Rauhan ja Erkin kaikki kuusi lasta ovat saaneet tu-
tustua vanhempiensa kotiseutuun, kuten evakkovanhemmat yhteisessi
haastattelulausunnossa ylpeini kertovat. Myds timin suvun kolmannesta
sukupolvesta on joku kidynyt isovanhempiensa kotiseudulla, mutta kol-
matta sukupolvea edustava Sari ei ole kidynyt. Hin tilittdi toisten kerto-
muksista saamiaan tuntemuksia ja sitd, miksi ei ole itse kdynyt:
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. mutta sitte se reissu, missd dgiti oli mukana ja yks, missd mummo ja
pappa oli, ni ne ei ollut vilttamdttd semmosia kauheen kivoja muisteltavia.
Se ettd ne paikat oli, mutta se arki sielld tinhetkisessd Karjalassa, ettd he
ei kokenut sitd kovin rauhalliseks, ettd esimerkiks bussi oli pysdytetty ja
oli vaadittu jotain tietullia ja jollakin oli ollut ase sielld ja se oli jotenkin,
mitd diti ja mummo kerto niistd ... Ja mummo ja pappa sano, ettd nyt
tais riittédd ... Ja ehkd joskus, jos kuulostaa siltd, etti sielld voi matkustaa
turvallisesti ... saattaisin mennd. (VuVr1-211, 3.)

Sarin pohdinta sopii monen muunkin evakon jilkeliisen ajatukseen osal-
listumisesta kotiseutumatkoihin. Kotiseudulla kiyntien yhteydessi koe-
taan rajan aiheuttamat hankaluudet, mutta toisinaan omiakaan aiempia
kokemuksia ei aitkomuksen hetkelli muisteta, kun muut mielen mer-
kitykset ovat piitarkoitus sielli kiymiseen. Kiytinnon hankaluuksien
lisdksi ja niiti merkityksellisempini koetaan veniliisen yhteiskunnan
ratkaiseva negatiivinen erilaisuus. Uutisten mukaan suomalaisten ko-
tiseuduilleen pystyttimii muistomerkkeji on tuhottu tai varastettu tai
hiviisty. Veniliiset hallintoviranomaiset eivit pidd sopimuksia esimer-
kiksi suomalaisten hautausmaita koskevista suojelualueista.

Nihtivisti uusin raja vaikuttaa edelleen evakkojen identiteetin jois-
sakin alimmissa kerroksissa. Useimmat lausuvat ajatuksia ja toiveita ko-
tiseudun takaisin saamisesta. Toiset uskovat sen tapahtuvan, mutta ei
meidin aikanamme...” tai "jos vaikka viiden vuoden sisillid...” Kan-
naksen Suomelle palautumista toivotaan, mutta ei toivota sen palautu-
van sodalla, vaan neuvottelun kautta.

Ajattelun ohjautuminen eri suuntiin Kannaksen takaisin saamista
koskevissa keskusteluissa tuntuu vaihtelevan. Kysymykseen, riippuuko
suhtautuminen siiti, minkilaisia kokemuksia on ollut paluusta jatko-
sodan alkuvaiheen aikana vapautuneelle Kannakselle tai oliko palattu
ollenkaan, ei ole toistaiseksi vastausta. Palanneiden usko selviytymisesti
oli silloin vahva ja sitd vahvisti evakkoaikojen toisten nurkissa asumisen
kokemus. Vaikka Hellikin vanhempien perhe sai evakkoaikana koh-
tuullisen hyvin kohtelun ja asuintilat, kotitunne oli silti ihan toista.
Paluun merkitys siilyi kuitenkin, vaikka evakkovaihe ei kurjimmalta
tuntunutkaan.

Kaik oli hyvin, mutta vaa kun Karjalan pddstiin, niin ldhettii — tou-

kokuun lopulla meneen sinne Karjalaan ja koko talvi, ko sinne evakkoi
meni, niitd tuli paljo meille. Ne oli yitd, ko me asuttii ldhellid asemaa
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Hiimeenlinnas. .. Siel myd asuttii. .. Ja sit ko mdntii kotio, ni sit oltiin
KOTON, oltii KOTON. Se oli hyvi tunne. Sielli oli ryssit asunu ja
tne remonteerattii ja sit asuttii. (VuA2b, 7.)

Hellikki kuvaa my®&s sitd aikaa, jolloin kannakselaiset saivat olla kotona
jilleenrakentamassa kotiseutuaan:

Nii
oltii se kaks vuotta, ni se tuntu jotenkii nii hirveen valoisalta ja semmo-
selt mukavalta. Ja se tuntu niiko sillo ei ois olt talvee. Mut oliha se talvi,

ko meilld lehmdt kéivit lahteelld juomassa ja se kaikki kuitekii tuntu nii
valosalt. (VuA2b, 7.)

, et ollaa kotona, eiki kukkaa meitd vontieraa. ...Se aika, mikd siel

Jatkosodan ajan tyontiyteinen kaksivuotinen eliminjakso sielli mer-
kitsi tuhoutuneen kotiseudun kuntoon saattamista. Kaikki tarpeelli-
set ihmisten elimin olosuhteet ja kunnalliset laitokset saatiin kuntoon.
Asuminen ja toiminta sielld oli sotilashallinnon organisoimaa.

5.1.2 Kannakselaisen identiteetin ilmentdjit

Tarkastelen yksiloidentiteettien kuvauksia haastateltujen dinitetyssi ja
litteroidussa puheessa sekid valmiina teksteind saapuneissa lausunnoissa.
Niissd oli runsaasti identiteettikuvauksia, kuten luonne- ja persoonalli-
suuspiirrekuvauksia tai mainintoja niisti. Poimin ne aineistosta ja muo-
dostin niistd alustavia luokkia, joita sitten yhdistin ala- ja yliluokiksi.
Niistd alustavien luokkien sisiltimistd ilmauksista valitsin luokan omi-
naisuutta selkeimmin kuvaavat edustamaan kyseisti luokkaa, mutta laa-
jemmat kuvaukset tiivistin pelkistetyiksi ilmauksiksi. Yhdistelen niitd
taulukossa 4 osin alaluokiksi, joita kuvatulla tavalla syntyi 32. Niitd
edelleen tulkiten ja yhdistien muodostin kuusi ryhmii, jotka edustavat
yliluokkia. Pelkistettyjen ilmaisujen sarakkeessa on myds alkuperidisid
ilmaisuja.

Seuraavissa kappaleissa tuon esiin muutamia kuvauksia oleellisista
luokkiin liittyvistd tapauksista pelkistettyd ilmausta laajempina tulkin-
toina, painotuksina ja selosteina. Annan haastattelemilleni ja kirjoitta-
neille informanteilleni d4nen lainaten heidin lausuntojaan. Niistd ilme-
nevit haastatellun henkilon tai kirjoittajan omat painotukset.
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Emotionaalisuus

Haastatteluista ja kirjoitetuista kertomuksista nousi esiin emotionaalisuu-
kuvata herkkyyden. Herkkyytti on stereotyyppisesti pidetty karjalaisena
ominaisuutena, mutta tdssi aineistossa kuitenkin sen tuo esiin vain pieni
osa haastatelluista. Ne, jotka sen mainitsivat, kuvasivat myos tilanteita,
joissa se esiintyy. Samassa yhteydessi tuodaan esille myos jiyhyys, toti-
suus tai sulkeutuneisuus etenkin miehen ominaisuutena. Sulkeutuneisuutta
voisi pitid herkkyyden vastakohtana ja se mainittiin erdin saman henkilén
lisiominaisuutena herkkyyden kanssa. Se voi olla my6s syvemmalld olevan
trauman seurausta. Tunteikkuus ja silmii kauneudelle saivat my6s mainin-
toja. Viimeksi mainittu tuotiin esiin my&s miehen ominaisuutena.

On merkille pantavissa, ettd vajaissa suvuissa ei ollut yhtdin emotionaa-
lisuuteen liittyvid mainintaa. Kuitenkin on mahdollista, ettei se merkitse
enempii kuin sattumaa. Toisaalta kolmen ja neljin polven suvuissa niistd
mainitsee kerran tai useammin yhteensi 16 haastateltua (8, 2, 5 ja 1).

Tunneherkkyys

Kun tarkastellaan lihemmin mainintoja herkkyydestd, voidaan piitelli,
ettd omaa herkkyyttd on vaikea ilmaista tai havaita. Omasta herkkyydes-
tidn mainitsee vain kaksi vanhimman sukupolven edustajaa. He kuitenkin
kuvaavat sitd laajemmin kuin pelkistiin mainiten. Nuoremmat sukupolvet
mainitsevat sen vanhemmistaan tai isovanhemmistaan puhuessaan. Lisiksi
yksi kolmannen polven edustaja mainitsee omasta herkkyydestdin.

Vanhimmasta sukupolvesta antrealainen Pentti arvioi itsensi herkiksi
pohtiessaan karjalaisen identiteetin persoonakohtaisia ilmenemismuotoja.
Hin toteaa tuloksena: “Itsepiisyys ja herkkyys.” (VuA3, 4.) Hin kertoo
myds kuvauksia omasta herkkyydestiin sekd aikuisena ettd lapsena. My®6s
Vilho Uudeltakirkolta ilmaisee episuorasti herkkyytti osoittavan tunteen
itsessddn.

Vaikka herkkyys ei tule useinkaan mieleen ominaisuuksia lueteltaessa,
kuitenkin herkkyydeksi mdiriteltivii tunnetiloja voi tunnistaa etenkin
sodan atheuttamien tilanteiden kuvauksissa. Sodan tielti evakkoon tai so-
tatehtiviin lihtiessd joutuivat nuoretkin vaikeisiin tunnetilanteisiin esimer-
kiksi, kun kotieldimet piti teurastaa. Edelli mainittu Vilho joutui 19-vuo-
tiaana teurastamaan kotieldimii. Hin oli yksin kotona jatkosodan rintaman
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Taulukko 4. Kannakselaisen identiteetin ilmenemismuodot

Pelkistetty ilmaus Alaluokka Yliluokka
Pojalta piisi itku, kun piti itse tappaa Herkkyys EmoTIONAALISUUS
kotieldiimet

herkki loukkaantumaan (1. Sukupolvi) Tunnealttius

Itku ja nauru lihelli toisiaan

No kaikki on aika suorasukasii ja vihi ittepidisid | Itsepiisyys, jimikkyys, | Konarmvisuus
(2. Sukupolvi). Niil ol oma tahto. sitkeys

Ne ol miiritietosia ja osas sovittaa.

Kylli se sitkeys tulloo varmaan kaikissa

karjalaisissa esiin.

Kieli ja kielellinen huumori, dlyn kiytto ja Itserakkaus, ylpeys,

nokkeluus kaiken kaikkiaan itsetunto

Kun rupee joku tympiin, ni vaihtaa sitte

seuraavaan (ammattiin) (3.sukupolvi)

Oon vihi ylpeempi ko toiset — et pystyy

tekemid, mitd haluaa ... on suuri piioma

...kyl mi voin yrityksen perustaa, kun vaan Sisukkuus,

l6ydin sopivan litkeidean™ (3. Sukupolvi) yrittelidisyys, rohkeus,

Opinhalun vahvuus, suuret saavutukset kunnianhimo

Lidkiri vastaaotolkii on ndi mukavaa ja Vilkkaus, eloisuus, EKSPRESSIIVISYYS

kassajonos kaik sinuttelloot

Itsekin olen ulospdinsuuntautunut ja hyvin
vikijoukossa viihtyvi.

... Isdstdin, ettd hin on impulsiivinen.

Mummon koirankasvatusta MAAHAN-kiskyn
sijaan: "Kiyhi sie sithe maaha leppdimail”

Tirkee oli semmonen rehellisyys ja
oikeudenmukaisuus ... ei oo kierrelty eiki

kaarreltu, mi toisinaan tiriytin hirveen suoraan.

Toisaalta mi ite tykkiin siitd sen takia, ettei
tarvii arvailla.
No kaikki on aika suorasukasii. ..

Yhteislauluja laulettiin asioiden lomassa aina,
kun oltiin yhdessi.

Useimmin toistui Karjalan kunnailla
(kaihomieli laulatti)

Erityisesti laulettiin lapselle.

Kuoroja oli paljon.

impulsiivisuus

Puheliaisuus, iloisuus,
positiivisuus

Avoimuus, rehellisyys,
suorapuheisuus

Laulumieli
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Pelkistetty ilmaus

Alaluokka

Yliluokka

Jos vieras tuli aterian aikana, hinelle tarjottiin
mydos.

Kulkumiehii ja muita y&sijan tarvitsijoita
majoitettiin.

Talon téiti tehneille sotavangeille tarjottiin
ateria samassa poydissd talonvien kanssa
viranomaisten kiellosta huolimatta.

Mummo haluaa niinku ruuvalla niytedi
rakkautta ja se tarjoaa vieraille ruokia...

kiroilua....

...kunnioittaa vanhempien kiymai tietid, joka
ei oo helppo ollut...

Viitteellisesti tuli kunnioitusteema jokaiselta
sukupolvelta.

...semmonen toisten huomioon ottaminen.
Jossain muissakin yhteyksissi kuin pelkistiin
sukulaisissa, sosiaalisuus.

... €1 oo mitdin kinaa ja muuta tollasta.

Vieraanvaraisuus

Vanhempien
ihmisten kunnioitus

Sosiaalisuus,
huolenpito

EmpaarTisuus ja
ARVOSTUS

Paljon kuvauksia yrittelidisyydesti, tybhon
tarttumisesta ja lasten osallistumisesta kodin
téihin kouluaamuinakin.

Karjalaiset ovat yrittdjid ja yritteliditd. 3. sp

Yhdistyksissd toimiminen
Valtion ja kuntien hallinnossa toimiminen

Sisdinen yrittdjyys

Aktiivinen
kansalaisuus

ELAMANSTRATEGIA

Suku on tirkei — joka suuntaan
Suvun vanhuksista huolehditaan

tirkeit

Kyliilliin kaukanakin ja kutsumatta myds
naapureissa ja ystivien luona.

Suku, sukurakkaus
ja suurperheisyys

Kyliilykulttuuri

YHTEISOLLISYYS
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murtumisen aiheuttaman kaaoksenomaisen tilanteen jatkuessa. Poliisi kivi
kiskemissi teurastamaan kotieliimet. Itselleen vaikean yllittivin tehtivin
saatuaan hin kuvaa tehtivii ja selviytymistidn siitd:

Ja niihén oli sit, meil ol kaks kissaa, ja ei muuta ko mie vein ne, otin toisen,
vanhemman kissan syliini ja — ei muuta ko sarraime seindd, ja itku pdds, ko
niihi ol jo kiintyny ja, no sit sen toisen tappamine kévi jo paremmi. No sit ne
kanat ... Pt oli irti ja lehmat nous siit ylos. Sit ol sika ja vasikka, et mitd
tnd niihe kans teen, ja tuota, ko neki ois pitint tappaa, mut isd tuli sit, ko hid
ol Leipdsuolla linnotustdissi. No isd oli tietyst teurastant ja isin kans teuras-

tettii sit sika ja vasikka. Siel ol viel médrdys, et ne pit viiji tie vartee ja sielt ne
sotilaat sitte ne korjaa — laskee vaan veri pois ja nithd myd tehtii. (RU3, 1))

Nuorempien sukupolvien informanteista yhteensi kahdeksan mainitsee
herkkyyden joko itsessdin tai liheisissidin. Rautulaisen perheen kolman-
titeettinsd kanssa” ja nidin ollen “vaivautuneen karjalaisuudestaan”. Kui-
tenkin kyseessi oleva isoisd toimi myShemmin aktiivisesti karjalaisuuden
puolesta.

Vuoksenrantalaisen evakkopariskunnan lapsenlapsi Sari on havainnut
omassa luonteessaan herkkyytti ja yhdistdi sen suvun ominaisuuksiin. Hin
pohtii asiaa syvemmin havaitessaan samanlaisuutta lihisukuunsa verrat-
tuna:

...jotain siin on niinku itku ja nauru ldhelld toisiaan. Se on ehkd luonteen-
piirre tai tapa, ettd se on itellekin periytynyt sieltd, etti valilld naurattaa ja

vililld itkettdd. ... Kylld se on selvdsti sieltd. Mun didissi ei ole niin niitd.
Ma tunnistan samoja piirteitd kuin mummossa. Se on vihin himmenta-
vidkin toisaalta. ... Onkohan se himmentdvd oikee sana. No ehkd silld

tavalla, ettd siin on osa jotakin, jotakin niinku niitd samanlaisia... ehkdi se
on yhteenkuuluvuuttakin, kun huomaa, etti on samanlaisuuksia. (VuVrl-

211, 6)

Myés kikisalmelaisen suvun nuorimmat haastatellut (kolmas sukupolvi)
pohtivat omaakin herkkyyttiin ja Kati huomaa:

"Mullekin tuli just mieleen, ettd itketdin ja nauretaan. Ehkd se on just
sitd temperamenttia, ettd itketidn ja nauretaan. Ei kauheen tasanen Iuonne.

(LKil1l, 6)
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Niin tissdkin aineistossa on useita ilmaisuja, joiden perusteella voidaan
todeta sellaiset emotionaalisuutta ilmentivit ominaisuudet kuin herkkyys,
tunteikkuus ja kauneuden arvostus karjalaisiksi ominaispiirteiksi. Useim-
mat niiti ilmaisseet mainitsivatkin ne juuri karjalaisiksi piiretiksi.

Konatiivisuus

tavoilla ilmenevi henkinen tai sosiaalinen vahvuus. Konatiiviset ihmiset
ovat myods tahtoihmisid. He suuntautuvat tavoitteisiinsa tai ryhminsi ta-
voitteisiin. Yhteensi neljitoista informanttia tuo esiin konatiivisiksi luo-
kiteltavia ominaisuuksia. Vanhinta sukupolvea heisti edustaa viisi, toista
sukupolvea kolme ja nuorinta kuusi.

Itsepdisyys, jamdkkyys, sitkeys

Aineistossa on kaksi haastateltua, jotka ovat kuvanneet esimerkein omaa
lapsuudenaikaista itsepdisyyttdin. He kumpikin tahollaan erosivat kou-
lusta. Rautulainen Ilmi suuttui ja jitti koulun, kun tilaongelmien takia ei
saanut ohittaa yhti luokkatasoa kesin ajan sitd opiskeltuaan. Koivistolainen
Inkeri niytti sisua ja itsepaisyyttd sikili, ettd viidryytti koettuaan ja siitd
eripuraan opettajan kanssa jouduttuaan vaihtoi koulua ja opiskeli sisuk-
kaasti toista koulutusreittid arvostettuun ja korkeapalkkaiseen ammattiin.
Itsepdisyyttd ilmaisseen antrealaisen tytir kuvaa karjalaisen isinsi ja
pohjalaisen ditinsd sekd omaa luonnettaan vastatessaan haastattelijan lisiky-
symykseen yrittijyyden perustumisesta itsepiiseen luonteeseen:

Than taatusti perustun. Ja kaikki, mitid md eldmdssdni oon tehny ni perustuu
sithen, ettd md oon hirveen jédrdpid. Yleensi aina vien kaiken lépi.... Noin
viistoista vuotta yhessi firmassa, jossa niinku — no onneksi lahin sieltd pois.
Mutta seki oli, ettd vaikka md viis vuotta voin jo tosi huonosti, niin siitd
huolimatta, periks ei annettu. Et semmone, isdltd ja tottakai didiltiki on
Jjadanyt sellane hirvittava jadripdisyys. (VuA31, 3.)

Kannaksen historiaan liittyy elinoloja, jotka ovat vaatineet mukautumista

tai vastareaktioita. Lahjoitusmaatalonpojat eivit hyviksyneet mitd tahansa,
vaan niskuroivat. Aineistoni henkil6istd monet korostavat sitkeytti ja tah-
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donlujuutta. Kaukolalainen Vilho avaa keskustelun, johon vaimokin osal-
listuu. Vilho korostaa oman tahdon merkitystd ja vaimo tarkentaa, ettd on
myds miiritietoisuutta. Hin nostaa esiin myos sitkeyden kaikkien karja-
laisten ominaisuutena.

Muutama haastateltu on maininnut myds jaimikkyyden ja vahvan per-
soonallisuuden karjalaisina ominaisuuksina. Esimerkiksi vuoksenrantalai-
sen perheen tytir Piivi toisesta sukupolvesta kertoo mummostaan:

Meilhé eli mummo vanhaks, et se oli melkeen sata vuotta. Aitin diti. Hén
oli oikee tyypillinen karjalaisnainen, sellane voimakas ... Kuitenkii, et oli
vahva, vaik oli kova eldmd. Se niinko vaa, et eteenpiin tdytyy aatella ja ...
et vaik tuntuu vaikeelt, niin kylld siint selvidd. (VuVrl-25, 3.)

Mielen vahvuutta paljastuu monen muunkin haastatellun lausunnoissa
yleisemmin karjalaisen luonteen kuvauksissa, mutta sitd voi paatelld ker-
tomusten perusteella olevan myds kertojan omassa persoonallisuudessa.
Rautulaisen Eeron ammatin valintaan liittyvit kidinteet voi myds miiri-
telld jimikkyydeksi. Hinen iditinsd oli kuollut ja aikanaan hin oli saanut
iitipuolen, jota ei pystynyt hyviksymdin. Niinpi hin titinsi avustamana
muutti 17-vuotiaana tidin luokse Viipuriin. Kohta varmistui, ettd hin ha-
luaa hakeutua ilmavoimiin. Alaikdiseni hakemista varten hin tarvitsi ja
pyysi isiltd lupapaperin. Isi lihetti luvan, mutta kirjeessdin esitti toivo-
muksen, ettei poika hakisi kyseiselle alalle. Poika repi lupapaperin eikd ha-
kenut, mutta haki vasta sitten kun varttui tiysi-ikdiseksi. Sittemmin Eero
teki elimintyonsi ilmavoimissa.

Sitkeys on ominaisuus, jota evakkokarjalaiset ovat osoittaneet evakko-
ajan vaikeuksien kestimisessi, kotiseudun jilleenrakentamisessa jatkosodan
aikana ja uuden evakkoajan piitteeksi jilleen uuden kodin rakentamisessa
ja peltojen raivaamisessa monesti raakaan korpeen. Haastatteluissakin tuo
sitkeys tulee esille, ei niinkdin mainintoina, mutta miiritietoisuutena ja
uskona selviytymiseen.

Itserakkaus, ylpeys, itsetunto
Itserakkautta, itsetuntoa tai ylpeytti tuo esiin kolme vanhimman suku-
polven haastateltua. Antrealainen Pentti, kivennapalainen Keijo ja toisen

kivennapalaisen tytir Vappu. Pentti korostaa kuvailussaan ylimiiriistd tai
ansiotonta kehumista. Vappu toteaa kysymykseen, miti ajattelet itsestési:
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...olenpahan aika hyvi kokonaisuus, osaava ja monipuolinen. Joskus innos-
tun litkaa, mutta voimavara sekin on. (RKi22, 3.)

Vapun lopputoteamus eli kddntiminen negatiivisen positiivisuudeksi on
mielenkiintoinen reflektio itsestiin ja on samalla evakkosukupolvenkin
itseensi suhtautumisen mallina. Kivennapalainen Keijo esitteli haastatte-
lijalle poikkeuksellisen monenlaisia oman tydnsi tuloksia, myos tekstiili-
toitd, kuten kudonnaisia, jotka tyypillisesti ovat olleet naisten tditd men-
neini aikoina Kannaksella. Hinelli oli kudonnaisia itse valmistamissaan
isoissa puukirstuissa. Sellaisissa niitdi on perinteisestikin siilytetty, ellei
aitan orsilla. Keijo pohtii itsetuntoaan ja samalla my6s karjalaista identi-
teettid laajemminkin samalla vertaillen:

. mutta ainakii tdhdn paikallisiin kyl se karjalaisuus on tuonut tinne vi-
reyttd ja ammattittaitoo — ahkeruutta. On se ihan kdsin kosketeteltavissa se
asia. Et tuota, kylli md oon paljo tehnyt. Ne sanoo, ettd hyvihén sun on,
kun si osaat. Mie, et eihd se teiltdkddi oo kielletty.

Kylld md itseeni pidn kans, et oon vihd ylpeempi ko toiset. Sehd ei oo
ollenkaan paha. Tunnustaat ne kylld. Omatuntoo (itsetunto) on sen verra,
ja sit kun on et pystyy tekemdd, mitd haluaa — se on suuri, foi pddoma.

(RKi3, 7)

Keijo on osoittanut kertomuksestaan piitellen jo nuoruudessaan kahdessa
tapauksessa omaavansa vahvan itsetunnon. Jo 14-vuotiaana hin oli mennyt
armeijaan vapaaehtoisena ja saanut tehtivin kartoitusryhmaissi. Jatkosodan
perddntymisvaiheessa hin opasti sotilaat pois vihollisen motista Siiranmi-
eltd turvallista reittid, mutta nuoreen poikaan ei aluksi suhtauduttu luot-
tavasti. Toinen Keijon jimikkyyttd osoittava tapaus oli evakkokierrosten
paittymisen vaiheessa, kun tilan ostossa myyji-isinti oli aikonut huijata
Keijon vanhaa isii ja olisi ottanut tukkipuut pois myytivisti alasta. Keijo
meni kuitenkin tilanteeseen mukaan, ja selvitti perheensi oikeuden met-
sadn tukkeineen piittaamatta isinndasti, joka yritti kisked hinet pois.

Antrealainen Pentti toteaa, ettd kehuminen on karjalaisille ominaista.
Hin kuvaa mys omaa kehumistaan ja sen myonteistd merkitysti elimissi
etenemiselle:

Omanarvon tunto on joskus liiankin korkeella ja sanosin et se on erdinlaine

puolustautumiskeino eteenpiiin pyrkimisessi sikdli, jos taistelutahtoo on niin-
kun monella muullakii karjalaisella. ... Niin herkdsti oftaa kantaa asioihin,
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esimiesten kanssa eri mieltd, vaikka hyvissi vileissd, ... Vihdn eripurane
taistelijaluonne.” (VuA3, 6.)

Jimikkyyttd osoittaa my6s se kannakselaisten evakkojen pystyvyys nope-
aan vaikeaan piditdksentekoon kodin jittimisessi ja taas palatessa jatkoso-
dassa vallatulle kotiseudulle, vaikka tiedossa oli, ettei ollut kuin vaatimat-
tomia asuinkojuja, kellareita, korsuja ja parakkeja eiki kaikille niitikdin
valmiina. Jimikkyyden lihiominaisuuksia ovat myds seuraavassa kappa-
leessa kuvatut ominaisuudet.

Sisukkuus, yrittelidgisyys, rohkeus ja kunnianhimo

Yhteensi seitsemin haastateltua mainitsi sisukkuuden, yrittelidisyyden,
rohkeuden tai kunnianhimon. Heistd kolme kuului vanhimpaan ja nelji
kolmanteen sukupolveen. Vanhimpaan sukupolveen kuuluva Pentti on
tehnyt selvitystd karjalaisista sotilaina:

... ja md sanosin kylli ettd taistelijoina miehet ovat olleet erinomaisia soti-
laita, he on puolustaneet kotiseutujaa. Mind aikonaa suoritin jotain laskel-
tnia, ni kui monen verta on vuotant. Yks kolmasosa oli Karjalan kannakselt
tai Karjalast. Niin monta Karjalan poikaa sai puuristin. (VuA3, 5.)

Tenho Kivennavalta toi esiin yleistyksen, ettid “karjalaiset ol yrittdvimpii kuin
hémaildiset, rohkeempia kaymdin kdsiks.” (RKi5, 5.) Kannaksella aikuiseksi
asti elinyt Lea osoittaa omalla eliminkokemuksellaan yrittelidisyyttd ja
sisukkuutta elimissiin lottatehtivien ja sota-ajan jilkeen. Kasvatettuaan
lapset hin kouluttautui kielenkiintijiksi ja teki pitkdin kiinndstoiti sai-
raan miehensi omaishoitajana toimimisen lomassa.

Antreajuuriset kolmannen polven 10-13 -vuotiaat sisarukset Lauri ja
Leea tuovat esiin tavanomaisesta poikkeavaa yrittelidisyyden astetta harras-
tusten osalta. Laurin numismaattiset harrastukset seki ammunta ja suku-
tutkimus kaikki poikkeavat tiysin niistd suosituimmista lajeista, joita ym-
péristdn nuoret ovat harrastaneet. Samaan sukuun lukeutuva Juuso my®&s
poikkeaa massasta eiki ole hankkinut vain yhtd ammattia, vaan tekee kaik-
kea, "kun rupee joku tympiin, ni vaihtaa sitte seuraavaan.” (VuA2b22, 1.)
Esitettyjen ilmaisujen perusteella konatiivisuus ilmaisee vahvaa luonteen-
piirretti, jota ei pidd kuitenkaan kisittdd kovuudeksi. Itsepiisyys, itserak-
kaus, ylpeys ja usein myds kunnianhimo kisitetiin monesti kielteisiksi
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ominaisuuksiksi. Kuitenkin on ilmeisti, etti haastatellut itse esittivit ne
neutraaleina tai jopa myonteisind. Elimin vaikeuksista selviytymisessi
niistd onkin ollut apua. Myds monet muut mainitut konatiivisuuden ka-
tegoriaan luokittelemani ominaisuudet saivat selvisti mydnteisen sivyn
informanttien lausunnoissa.

Ekspressiivisyys

Ekspressiivisii ominaisuuksia tulee esiin yhteensi 57 henkilén haas-
tattelussa. Suurin osa (50) niisti on kolmen polven sukujen tuottamia.
Ekspressiivisyyttid ilmaiseviksi olen miiritellyt hyvin monia lausuttuja
adjektiiveja, joista muutamia haastatellut ovat my3s perustelleet. Niiden
ryhmittelyssid olen ottanut huomioon niitd perusteluja oman harkintani
lisiksi.

Vilkkaus, eloisuus, impulsiivisuus

Vilkkauden ja eloisuuden mainitsee 12 haastateltua ja impulsiivisuuden
jossain ilmenemismuodossa lihes yhti moni. Vanhimman sukupolven
vastauksissa on vihin mainintoja niisti ominaisuuksista, mutta toisen
ja kolmannen polven vastauksissa niitd pohditaan enemmin sekid itsessd
ettd muissa, kuten vanhemmissa ja sisaruksissa. Jaykinkin perusluonteen
takaa 18ytyy my®os vilkkautta, kuten toiseen sukupolveen kuuluva Tuomo
toteaa:

-..vaikka jiykkd olenkin niin jonkinlaista vilkkautta on. Sanotaan jaykkd
karjalaine, mut kuitenkin viliténtd, pientd vilkkautta — sanotaan sillee.

(LKill, 6.)

Tuomon lievennys: "jiykkd karjalaine” on mielenkiintoinen aste-ero
tosijiykkyyteen verrattuna. Kysymykseen karjalaisuuden ilmenemisesti
kivennapalaisen pojanpoika Seppo kirjoittaa:

Eloisa luonne, valoisa asenne. Osa sukulaisistani sopii tihédn muottiin
osa ei. Itsekin olen ulospdinsuuntautunut ja hyvin vikijoukossa viihtyvd.

(RKi232, 1)
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Uusikirkkolaisen perheen lapsenlapsi Jenni sanoo tunnistavansa itsessdin
karjalaisuutta ja vertaa siti mummoonsa, josta hin havainnoi touhuk-
kuutta ja pirteyttd, jota hin tunnistaa my®ds itsessidn. Antrealainen Pentti
liittdd karjalaisen vilkkauden myos toiminnan nopeuteen: ”...semmone
vilkas kdsittelykyky on olennaine ja nopea toiminta...” (VuA3, 6.)

Pentin tytir toteaakin isinsi luonteen impulsiiviseksi. Eeva kaukola-
laisen suvun toisesta sukupolvesta nikee karjalaisessa lyhytjinteisyytti,
jonka voi kuitenkin kisittdd impulsiivisuuden eridini ilmentyminid. Mu-
siikin harrastuksessa se nikyy omaksi tai ldhipiirin iloksi soittamisena
tai laulamisena — ei niinkidin pitkille vietyni taideharrastuksena. Eevan
esiin tuomasta nikékulmasta tulee mieleen laulamisen tapa, jonka seitse-
min haastateltua mainitsee suoraankin. Lauletaan yhteislauluja yhdessi-
olotilanteissa ja paljon juhlissa, mutta my&s kotona ja lapselle erityisesti.

Puheliaisuus, iloisuus, positiivisuus

Positiivisen eliminasenteen, valoisan tai avaran eliminnikemyksen toi
esiin kahdeksan haastateltua, jotka kaikki ovat kolmen polven suvuista ja
useimmat toisesta ja kolmannesta sukupolvesta. On yllittavii, ettd aino-
astaan yksi vanhimman sukupolven haastateltu mainitsee puheliaisuuden
karjalaisena ominaisuutena. Kuitenkin haastattelutilanteissa heistd monet
puhuivat hyvin vilkkaasti ja kisittelivit aiheita laajasti. Viisi toisen ja viisi
kolmannen sukupolven haastateltua mainitsi puheliaisuuden.
My®s iloisuus mainittiin karjalaisena ominaisuutena.

Avoimuus, rehellisyys, suorapuheisuus

Avoimuutta ja rehellisyyttd voidaan pitdid ekspressiivisind ominaisuuk-
sina. Ne ilmenevit kuitenkin edelli esiteltyji vihemmin aistein ha-
vaittavasti. Niitd voikin luonnehtia henkisiksi ominaisuuksiksi. Lisiksi
ne ovat arvolatautuneita. Kahdeksan haastateltua toi esiin avoimuuden
kannakselaisena ominaisuutena. Myds rehellisyyttd korostettiin melko
voimakkaasti monessa lausunnossa. Antrealainen isi toi avoimuuden
esiin vilillisesti, mutta hinen tyttirensi toteaa itsensi suorasukaiseksi
ja pohtii sen haittapuolia, mutta paityy kuitenkin myoénteisyyden ko-
rostamiseen:
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Yks on sellanen, et asiat sanotaan, niinkun ne on. Et meijin perheessd
on aina sanottu asiat niinkun ne on. Ja sit tietyst md huomaan itestini
sen, ettd, kun ei oo kierrelty eikd kaarreltu, niin md toisinaan tirdytin
hirveen suoraan. Toisaalta ma ite tykkddn siitd sen takia, ettei tarvii
arvailla. Pidin itse sellasista ihmisistd, jotka sanoo suoraan asiat ja mun
mielest on paljo helpompaakii sanoo suoraan. (VuA31, 2.)

Myénteisend voi kisittdid myds seuraavat kaukolalaisen perheen tytti-
rien kuvaukset, joista Johanna liittid avoimuuden kasvatusarvoksi ja
korostaa tavoitteellisuutta siind. Myds Jenna korostaa siind avoimuuden
nikdkulmaa, mutta myds antaa tilaa drhikimmille persoonallisuudelle.

Johanna: Meilld kasvatuksessa korostuu tunneilmaisun vapaus, jota
vanhemmat ja lapset toteuttavatkin erittdin aktiivisesti. Meilld pyritdin
iloisuuteen, avoimuuteen ja rehellisyyteen. (LKa43, 1.)

Jenna: No kaikki on aika suorasukasii ja vihd ittepdisid .... Meil on
ainakii sillee, ettd kun syddddn yhes ruokapiéyddssd, ni kaikki kertoo
huolensa ja vilit on sellaset, et voi kertoo mitd vaan. (LKa431, 2.)

Samaa suorapuheisuutta perustelee myds koivistolaisen didin tytir Elina
aiempaa lausuntoaan tiydentivissi sihkdpostiviestissidn:

Eris asia, jota en varmaan tuonut tarpeeksi voimakkaasti esille on kar-
jalaiseen luonteenpiirteeseen mielestini keskeisesti kuuluva suorapuhei-
suus, eli ei kierrelld ja kaarrella ja kieroilla, vaan menndin suoraan
asiaan. (Skoll, 5.)

Elina pitii suorapuheisuutta varmaan erityisen tirkeinid mainita, koska
palaa jilkikiteen asiaan. Konatiivisuutta kisittelevissi kappaleessa esiin
tuotu suorapuheisuus onkin syytd tulkita myds avoimuudeksi, koska
siinikdin ei peitelld tunteita eikd asiaa. Kaukolalainen Rauha nostaakin
timin nikdkulman esiin karjalaisessa luonteessa. Toki niissd kidsitteissd
on pieni merkitysero sikili, ettd suorapuheisuudessa on hiukan hydk-
kdivimpi sivy kuin hiljaisemmassa ja ystivillisessi avoimuudessa. Pie-
nistd ja suuremmistakin aste-eroista huolimatta suorapuheisuus koetaan
piiosin mydnteiseksi ominaisuudeksi, vaikka yksittiistapauksissa voi
toisinkin ajatella.
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Laulumieli

Y hteensi kuusi haastateltua toi esiin laulamisen karjalaisena ominaisuutena.
Laulaminen tulee esiin my®ds kerrottaessa tapaamisten luonteesta, kuten
vuoksenrantalaisen Rauhan kerronnassa martta-yhdistyksen tapaamisissa
juodaan kahvia ja lauletaan yhteislauluja. Kolmatta sukupolvea edustava
tyttirentytir Sari tuo esiin hyvin samantyyppisen suhteen laulamisen ta-
paan kuin isoditinsikin vastatessaan kysymykseen, miten isovanhemmat
pitivit esilld suvun perinteiti:

No ihan sellainen konkreettinen, etti aina vililld lauletaan. ... Etenkin on
kokoonnuttu esimerkiks juhannuksena noin isommalla joukolla. Melkein
kakskymppiseks saakka md olin usein mummolassa ja aina silloin jossain
vaiheessa laulettiin. Ja silloin laulettii karjalaisia, Karjalan kunnailla joka
vilissd ja sitte kerrottiin jotakin juttua, mitd sithen liitty. Kylld sitten laulet-
titn Hamaldisten lauluakin., (VuVr1-211, 4.)

Kikisalmelaisen suvun naiset toisesta ja kolmannesta polvesta kertovat
laulun kuuluneen olennaisena osana juhlaperinteeseen, kuten Hannele
toisesta sukupolvesta toteaa:

Kokoontumisiin ja juhliin kuului laulu olennaisena osana ruokaperinteen

lisdksi. (LK#d12, 1.)

Mutta seuraavan sukupolven Kaisa rajaa laulutavan vanhimman suku-
polven tavaksi. Se ilmaisee mahdollisesti seikkaa, ettd nuoret osallistuvat
vihemmin tapahtumiin, joissa lauletaan yhteislauluja. Juhlissa on yhteis-
laulujen sijalla enemmin lauluesityksii ja silld voi olla yksilélle niin laula-
jalle kuin kuuntelijallekin erilainen merkitys kuin yhteislaululla.

Yleisen karelianistisen kisityksen ja stereotypian mukaan karjalaiset
ovat laulavaa kansaa. Se on todettavissa paitsi edelli olevista aineistoni
toteamuksista myds laulujuhlien tilastoista, silli 1930-luvun laulujuhlille
osallistuneista kuoroista lihes puolet ja laulajista selvisti yli puolet on
ollut Viipurin lddnistd (Junkkari 1997, 111-112.) Laulamisella on my®ds
arvoja korostava, yhteiskunnallinen, kansallinen tai poliittinen ulottu-
vuus. Siitd voimme saada kisityksen monista laulun historiaan liittyvistd
artikkeleista (esim. Junkkari 1997; Okker1991, 24).

Laulamista ei pidad kisittid haastattelulausuntojen mukaan pelkistiin
julkisena, kuten taidelaulu tai kuoroharrastus ja yleensi esiintyminen
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yleisélle, vaan lauluherkkyyteni yksityisesti ja vapaissa ryhmitilan-
teissa. Se tuleekin korostetusti esiin edelli lainatussa ja muutamassa
muussa haastattelulausunnossa. Laulamalla ilmaistaan suru ja ilo seki
monet muut tunteet riippumatta siitd oliko kuulijana lapsi tai kuka ta-
hansa tai ei ketdin.

Empaattisuus ja arvostus

Empaattisuus tulkitaan muun muassa toisen tunteisiin eliytymiseksi. Ki-
sittelen tdssi kannakselaisten empaattisuutta yksittiisen ihmisen tunteisiin
eliytymisen lisiksi myotimielisend suhtautumisena toisiin ihmisiin ja ih-
misryhmiin. Téssd merkityksessi kannakselaisten empaattisuus sisiltdd vie-
raanvaraisuutta ja arvostusta. Niiti tarkastelen seuraavissa kappaleissa seki
sivuan myo6s empaattisuuteenkin liittyvid sosiaalisuutta ja huolenpitoa, joi-
hin palaan tarkemmin luvussa 5.1.3 yhteisdarvoihin liittyvisti.

Vieraanvaraisuus

Haastattelin vanhimman sukupolven edustajista melkein jokaisen timin
kodissa. Vieraanvaraisuus nikyi jo siind, etti oli jirjestetty kahvi/teetar-
joilu. Siitd ei poikennut yksikdin. Monet etenkin naisista olivat paistaneet
piirakoita ja jirjestineet muuta tarjottavaa. Myds haastateltujen miesten
puolisot tai yksin asuvat miespuoliset haastatellut olivat varanneet tarjotta-
vaa ja pitivit sitd ilmeisesti luonnollisena asiana.

Vierailu- tai kyldilykulttuurin kisittelyn yhteydessd on nikynyt mainin-
toja vieraanvaraisuudesta. Niitid on lihinni spontaanin eli ilman kutsua ta-
pahtuvien vierailujen kuvaamisen yhteydessi. Seitsemin haastateltua mai-
nitsee vieraanvaraisuudesta erikseen. Inkeri kivennapalaisen suvun toisesta
sukupolvesta muistelee mummonsa suhtautumista vililldi runsaaseenkin
miiriin ja yllittienkin saapuneita vieraita:

Mummolassani kévi aina paljon vieraita ainakin kesdisin ja aina sielld oli
vieraanvarainen vastaanotto. Jalkeenpdin ihmetyttdd, miten ruokaa oli isolle-
kin ylldtysvierasjoukolle. Koskaan en muista mummoni tuskailleen vieraista.
Tosin, olivathan he melkoinen apu heindtiihin ja kaikki kynnelle kykeneviit

teon merkeissd. (RKi31, 1.)
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Eeva kaukolalaisen suvun toista polvea on vanhimpana lapsista muutta-
nut kotoa pois muita aiemmin eiki vierailuperinne ole jatkunut omassa
perheessd, mutta omakotitalossa sijainneen lapsuuden kodin tavat ovat
muistoina:

... kaukasempiinki sukulaisiin oli yhteyksid sillon, kun md olin nuori.
Sukulaisii kévi kylds. Ne saatto asuu viikon — kesdaikana varsinkin. ...
Jérjestettiin vain paikat, siskonpetejd lapsille...Ja sitte vanhemmat ihmiset
kun tdytti vuosia, niin sit oli isoja syntymdpdivid. Hddt saatto olla aika
isoja, paljo vikee. Ja nyt ne on pienentynyt, eikd endd asuta toisten luona
silld tavalla viikkoa - lomilla.” (Lka41, 1.)

Vieraanvaraisuus nikyi jopa evakkoon lihdén himmennyksessi. Uusi-
kirkkolaisen Vilhon ollessa 16-vuotiaana lihd&ssi linnoitustydyksik-
koonsi eldinten teurastuksen jilkeen, pihaan tuli evakkokuormia. Vilho
sanoi vieraille, ettd voivat olla kuin kotonaan ja osoitti, missi on kahvia ja
missi mamman paistamaa pullaa. Muitakin vastaavanlaisia tapauksia on
kerrottu, kuten eriin kertojan kotia polttamaan tulleille sotilaille evak-
koon lihtevit kattoivat pdydin valmiiksi ennen lihtoa.

Vieraanvaraisuuden ilmentymini voidaan pitid myos sitd tapaa, ettd
maatalossa otettiin molempien puolisoiden vanhempia kotiin asumaan,
jos nimi tarvitsivat omaishoitoa. Asumaan ottaminen ilmaisee mitd
suurimmassa mairin myds toisen huomioon ottamista yleisemminkin.
Samanlaista pyrkimystd osoittaa nykyajan omaishoitajuus arvovalintana
sille vaihtoehdolle, ettd omainen joutuisi laitokseen. Tillaisia omaishoi-
tajia oli my&s haastatelluissa muutama. Nimi kuvaukset antavat selvisti
olettaa karjalaisen luonteen empaattisuuden.

Vanhempien ihmisten kunnioitus

Y hdeksin haastateltua ilmaisee jossain muodossa vanhempien kunnioituk-
sen tirkedni suhteessa sukuun ja omiin vanhempiin tai liittyvin vanhem-
pien antamaan kasvatukseen. Osa taas tuo asian esiin epidsuorasti omana
asenteenaan. Antreasta juurensa saanut Kari toisesta sukupolvesta toteaa
saamastaan kasvatuksesta vanhempien kunnioitukseen:

Kylli se vanhempien kunnioitus jdi mielee. Ettei mitddn kiroilua — ei perha-
naakaan saanut sanoo. Piti olla siistid se kieli. Siind kasvo niinkun vastuun-
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tuntoa samalla, kun niissd téissd mukana aina. Itsellini on ainakin semmo-
nen mielikuva jadnyt, ettd asiat taytyy hoituu ja ndd tyot taytyy tehda. Vaik
oon vieraalla tydssd tai omat tyét. Ne tdytyy hoitaa, ettei jdtetd kesken eikéd
rempalleen. (VuA2b2, 4.)

Karin puheesta kuuluu arvojen juurtuminen kunnioituksen kautta. Kou-
luikdisind haastattelemani Lauri ja Leea antrealaisen suvun kolmannesta
sukupolvesta edelleen osoittavat epdsuorasti kunnioitusta vanhempia kar-
jalaisia kohtaan kertoessaan kuulemiaan tapauksista evakkoon lihdén vai-
keudesta: ”... kun ne oli eldmdntyinsd tehnyt sielli.” (VuA2bl1, 2), kuten
Leea toteaa. Kaukolalaisen suvun toisen sukupolven Johanna mainitsee
myds sotaveteraanit kunnioituksen kohteena. Uusikirkkolaisen lapsenlapsi
Johanna arvioi omaa kunnioituksen tunnettaan mummoaan ja vaariaan
kohtaan.

Kunnioitusta ilmentid myds teititteleminen, joka oli 1900-luvun al-
kuvuosikymmenind tavallinen itsei vanhempien ihmisten puhuttelutapa.
Varsinkin aikuiset thmiset voivat vield 1930-luvulla teititelli omia van-
hempiaan, mutta isovanhempia teititeltiin vield evakossakin ja asuinpaikan
18ytymistd seuranneina vuosikymmenini.

Sosiaalisuus, huolenpito

Sosiaalisuutta luonneominaisuutena tuo esille 14 haastateltua. Sosiaali-
suudeksi luonnehtimassani ilmiossi on kaksi tasoa, yksiléiden vilinen ja
kollektiivinen. Yksildiden viliseen sosiaalisuuteen sisiltyy omaisista ja ld-
hisukulaisista mutta my6s muista avun tarvitsijoista huolehtiminen. Uu-
sikirkkolaisen perheen tytir Lea kertoo, etti heitd kasvatettiin ottamaan
huomioon toiset. Sanallisesti asiaa korostamatta monet haastatellut osoitta-
vat toisen huomioon ottamista toiminnassaan ja elimin ratkaisuissa niistd
kertoessaan. Kollektiivinen sosiaalisuus taas ilmenee kyldyhteisén tai naa-
puruston puitteissa. Sitd tarkastelen lihemmin luvussa 5.1.3 yhteisdarvojen
yhteydessi.

Hannele kikisalmelaisen suvun toisesta sukupolvesta toteaa, ettd yhtey-
denpito ja huolenpito toisista eldvit edelleen. Kaukolalainen Rauha kertoo,
ettd hinen sydintiin lihelld ovat aina olleet vihempiosaiset ja vanhukset,
joita hin on auttanut. Hin kertoo useita kokemiaan ja nikemidin tapauk-
sia, joissa tuo huonompiosaisista huolehtiminen tulee kannakselaisten ih-
misten kiytinndissd esille. Rauha kertoo esimerkiksi tapahtuman, kun po-
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lioon sairastunut naapurin tyttd voi pahoin evakkomatkalla hirkivaunussa
ja tarvitsi jotain suolaista sydtavid. Tytdn diti tuli junan pysihdyttyi heidin
vaunuunsa Rauhan didilti pyytimiin tyttirelleen imeskeltiviksi vasikan
luita. Ukkosen uhatessa myds eldimet haettiin kotiin ja sisille navettaan.
Rauha kuvaa, miten hin kunnioittaa siti, etti eliintenkin salamoinnin
pelko ymmirrettiin ja haettiin suojaan. Tdmi oli erikoisesti mummon
tahto.

Elaminstrategia

Siirtokarjalaisissa eliminkohtaloissa on eliminstrategialla ollut korostettu
merkitys. Kohtaloon ei alistuttu sellaisenaan. Sodan aikana ja sen jilkeen
oli pystyttavi jatkamaan elimii katastrofisissa tilanteissa. Niinpi tarvittiin
uskoa selviytymiseen ja varautuminen pahimpaan oli viisasta. Kuitenkin
aineistossani vain muutama haastateltu mainitsee suoraan niistd strategi-
oista. Sen sijaan monet esiin tuodut persoonalliset ominaisuudet sinillddn
ovat perustana elimissid selviytymiseen. Niitd ovat yrittelidisyys, monitai-
toisuus ja jo aiemmin kisitellyt sitkeys ja sisukkuus.

Kivennapalaisen evakon poika Seppo muistelee isinsi eteenpiin suun-
tautumista osoittavia suhtautumistapoja:

Lapsuudenkotiani leimasi ahkeruus ja usko, ettd kaikesta selvitddn. .. Isdni
loi tulevaisuuteen luottavan ilmapiirin.... (RKi51, 1)

Antreajuurinen toiseen sukupolveen kuuluva Kari kertoo vanhempiensa
maatilasta, jota muissa ammateissa toimivat lapset eivit enii viljele. Tilaa
ei ole haluttu myydi mahdollisen oman tulevan tarpeen takia, kun 7ei ...
koskaan tiedi, mihinkd malliin tdd mailma menee.” (VuA2bl, 1.) Maat on an-
nettu vuokralle liheiselle aktiiviselle viljelijille.

Eliminstrategiaa on myds se asenne, ettei viheksymiseen eikd negatii-
visimpiinkaan kohteluihin evakkoaikana reagoitu negatiivisesti enempii
omassa mielessd kuin etti olisi ilmaistu torjujille alistumista tai nostettu
riitaa. Se vain sivuutettiin ja jatkettiin elimii omalla tavalla ratkaisten
puutteen tuomat ongelmat itsendisesti apua paikalliselta viestoltd suurem-
min pyytimitti. Varovainen kanssakdyminen oli kuitenkin tavallista ja se
vahvistui, kun negatiivisestikin suhtautuneet paikalliset ihmiset alkoivat
ymmirtii evakot tavallisiksi thmisiksi.
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Sisdinen yrittdjyys

Sisukkuus, yrittelidisyys, monitaitoisuus ovat hyvin ilmeisesti kannakse-
laisia ominaisuuksia. Olen nimennyt ne yhteiselld miairitteelld “sisiinen
yrittdjyys”. Sisukkuus ilmenee kannakselaisissa eri tavoin. Jo se itsestidnsel-
vyys, ettd vihollisen hydkkiyksen tieltd lihdettiin evakkoon omatoimisesti
kiskyd odottamatta osoittaa ehdotonta sisukkuutta. Monet joutuivat myos
itse polttamaan kotinsa ja teurastamaan kotieldimensd ennen lihtéd. Uusi
koti rakennettiin ja pellot raivattiin vaikka korpeen. Periksi ei annettu.
Yrittdjyyteen liittyvi monitaitoisuus ja innovatiivisuus tulevat esiin kym-
menessd haastattelussa, joista metaforana “geeniperiisestd” karjalaisesta
yrittelidisyydestid ja yrittdjyydestd lainaan erdin haastateltuni Eskon kerto-
muksen huolettomista lapsuutensa kesistd isoisin tilalla Terijoella:

Ja sit oli sellane suuri harrastus keritd kenkdlaatikoita muutama kappale
ja leikata pieni rako sinne pédhd ja etsid kimalaisii sinne. Se ol miu me-
hilédishoitoo. Se oli kivaa. Ja sitte mie imin niistd kennoista, mitd sain ni
hunajaa. Ne oli kimalaisii — etsin pelloilta ja ojan pientareilta. Otin ja siirsin
ne kenkdlaatikkoo ja kuljetin niitd siin. (RT1, 6.)

kertoo timin lapsuuden kokemuksensa, siini mahdollisesti oli itu tule-
vaan yrittijyyteen ja se osoitti sisdistd yrittdjyyttd. Monet Kannaksen ja
kannakselaisten historian vaiheista ovat vaatineet ihmisiltd kekselidisyyttd
toimeentulon jirjestimisessi. Téstd tai yleisesti luonteenominaisuudesta
mahdollisesti lihtee se yrittelidisyys ja henkinen valmius yrittdjyyteen, jota
monissa yhteyksissi mainitaan karjalaisten ominaisuudeksi. (Vrt. Ilonen
2003a, 97-100; Ilonen 2003b, 109—-111.) Pohtiessaan karjalaista luonnetta
kivennapalainen Tenho vertasi karjalaisia ja himaildisid ja hinen mielestiin
karjalaiset ovat "yrittivimpid” ja rohkeampia tarttumaan toimeen kuin
himildiset: Haastattelijan kysymykseen, onko se luonnejuttu vai tottumus,
hin myénsi sen luonnejutuksi.

Viipurilainen haastatteluhetkelld 93-vuotias Sirkka kertoo kunnioitta-
vasti Kivennavalta 16-vuotiaana Viipuriin muuttaneesta isistiin, joka ei
ollut kiynyt kansakouluakaan, vaan ainoastaan kiertokoulun, koska koti-
kyldssi ei 1800-luvulla vield ollut kansakoulua. Sirkan isi on ollut kovin
opinhaluinen. Kiytyiin Helsingissi Weilin & Go6silli kirjansitomo-opissa

sai tehdd tyoti isinsd yrityksessi. Sitd kesti 10 vuotta. Sirkka esittelee isinsi
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monia taitoja kuinka hin teki soittimensa itse, niin mandoliinit kuin viu-
lutkin.

... Haid teki ite kaikki, mitd puusta voi tehd. Tyovilineet, ne hdd teki ite
kaikki, mitd tarvittii. Muun muassa se kone, milld nimd (vieraskirjan kan-
nen tekstit syvennyksin) on painettu, se on hinen tekemd. Ja kirjan selkiin.
... Se ol kultauskone. ... Se ol osittain puusta ja sitte vissii se kehikko oli
tnuistaaksein valettu sielli jossain pajalla. Ja kaikki tyovilineet, mitd tarvit-
tit, ni hdd teki puusta. ... Hdi aina suunnitteli ... Mut hdd ei ollu kdyny
kansakouluukaa. (SVil, 5.)

Sirkan isd on elinyt lapsuuttaan 1880-luvulla. Isd luki piivilehtid ja aika-
kauslehtid vasta vanhana mieheni. Nuorempana isi ja tytir lukivat kir-
joja, joita tuotiin sidottaviksi. Sirkan isi luki my®6s 6isin. Olipa isdlld myds
konsultin taitoja, joita hin kiytti auttaen naapureitaan virallisissa asioissa,
kuten asiakirjojen laadinnassa eri selvityksiin ja hakemuksiin. Niin Sirkka
kertoo isinsi olleen naapuriston keskuudessa luotettu kirjallinen apu:

...vihd niiku semmoses asemas. Vissii hénel oli sitd tietoo enemmd ko niil
toisil mékkildisil, ni ne kdvivit hineltd kyselemds. Hdid oli pitkdt ajat pa-
lovakuutusasiamiehend sielld ja hid teki kauppakirjoja ja semmosii. Vissii
ne kelpasivat siihe aikaa. Jottai semmosii papereita, et naapurit kdvi neuvoo
kysymds ja pyysivdt hintd tekemdd jotakii. Kyl ne arvostivat kylld ne kyld-
ldiset meijd issdad. (SVil, 6.)

Kidentaidoista on aineistossa monia kuvauksia. Monesti ne ovat yhdisty-
neini monipuoliseen taitavuuteen. Sisdiseksi yrittdjyydeksi voi miiritelld
myds toisen palveluksessa toimimisen silloin, kun tyd on vastuullista ja
monipuolista. Antreajuurinen Kari on valinnut pidammatikseen laitosmie-
hen alan, jossa hin on viithtynyt yli 30 vuotta, koska saa tehdd monenlaista.

Siin on mun toimenkuvaan kuulunut, voi sanoa ettd viemdrin aukasusta
katon paikkaamiseen ja mitd sille vilille mahtuu. Pddasiassa kirjapainoalan
koneitten kunossapitoo ja huoltoo. Et oon nihnyt kirjapainoalan kehitty-
tisen tddn kolmenkymmenen vuoden aikana. Sillon oli vield valumetallia,
valettiin kirjasimet. Melkeen voi sanoo, ettd Gutenbergin ajasta oon ndhnyt
téhin nykyaikaa. Se on ollut niin huimaa tdi kaheksankymmentluvulta
alkaen tid kehittymine. Sanotaa tekstinkdsittelyssd md oon ollut ihan um-
wikko. Ne on pelkkid levykkeitd ja niyttopddtteitd. Ne ei endd mun toimen-
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kuvaani kuulu. ... Pddasiassa se on mulla mekaaninen kunnossapito. ...
on sihkdvikojen kunnostamista sen verra, mihin taito riittdd. Se on mielen-
kiintonen ammatti, ettei oo ykstoikkosta... Sit on myds vapaa, voi tavallaa
omassa tahdissa.... (VuA2bl, 1)

Karin tydn voi hyvilld syylld rinnastaa yrittdjan tyShon, vaikka se hinelle
onkin palkkatys. Toimenkuva on kuitenkin yrittdjin tehtivikoostumuk-
sen kaltainen perusteellisen itsendinen, jossa oma neuvokkuus ja piitdsval-
mius ovat eduksi ja jopa ratkaisevan tirkeitd. Kari mainitsee my®s isoisinsi
kisilld tekemisen taidosta ja toteaa itsellddnkin niiti taitoja olevan. Samoin
Karin pojalla on ollut monitoiminen ura.

Suvun kolmanteen polveen kuuluva 13-vuotiaana haastateltu Lauri,
kolmatta sukupolvea omaa useita ikiistensd valtavirrasta poikkeavia harras-
tuksia, kuten vanhojen rahojen kerdysti ja jirjestimistid eli numismaatikon
toimia seki lisiksi ammuntaa ja sukututkimusta. Historia kiinnostaa laa-
jemminkin kuin kouluaineena. Ammuntaan Laurin on innostanut serkku-
tyttd, joka on lajissa kunnostautunut myds armeijassa. Sukututkimukseen
Lauri on kiinnostunut kuunnelleessaan isotitinsi kertomuksia omasta
suvusta ja sen vaiheista. Itsendisessi sukututkimuksessa hin on l6ytinyt
esivanhempia 1600-luvulle asti.

Yrittdjyys on kannakselaisuudessa myds konkreettista. Yrittdjind toi-
mineet evakot perustivat sijoituspaikkakunnilleen muita pienyrityk-
sii maatilan perustamisen sijaan. Mutta yrityksiikin evakuoitiin my®&s
Kannakselta sodan tieltd ja ne jatkoivat toimintaansa lintisessi Suomessa.
Kikisalmelainen Tyyne - kertoessaan juuri ennen evakkoon liht6d sul-
hasensa tulosta vihkilomalle - tuli kertoneeksi my&s myllyn tarinaa, kun
isd kdski menni vihittiviksi kirkonkyldin polkupyérien sijasta hevosella,
jotta tuore aviopari voi tuoda paluumatkalla myllyyn viedyt jyvisikit.
Vehninjyvit olivat jidneet jauhamatta, koska mylliri oli alkanut purkaa
myllyn laitteita, jotta ne voitiin kuljettaa evakkopaikkakunnalle. Mutta
eipi niitd jauhoina tarvittukaan, koska hiddjuhla jii pitimittd evakkoon
lihd6n takia. Tyyne tietdid, ettd kyseinen mylly on nykyisin Hattulassa.

Myés Antrealainen Yrjo tietdd kotikyldstiin evakuoidun Antrean so-
keritehtaan uudesta vaiheesta. Se siirrettiin Janakkalan Turenkiin. Sielld
tehtaan toiminta jatkui sithen asti, kunnes tehtaiden fuusioituminen alkoi
1980-luvulla. Tehtaan Antrean ajalta Himeeseen siirtyneet sopimusvil-
jelijit jatkoivat yhteisty6td tehtaan kanssa. Tiedimme talouselimin taus-
toihin katsoessamme, etti monilla merkittivilli liikelaitoksilla ovat kan-
nakselaiset juuret. My&s maataloudessa toimineiden evakkojen lapsista
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monet ryhtyivit muiden alojen yrittijiksi, koska pieni asutustila tai va-
paalla kaupalla ostettu maa-alue ei ollut jaettavissa ja yhteiskunnan muu-
tos edellytti muutenkin uusiin ammatteihin suuntautumista. Maatalou-
denkin erikoistuminen yrityksiksi alkoi kehittyd evakkojen jilkeldisten
periessd kotitilansa. Aineistossani on muutamia esimerkkeji maatilojen
lasten muusta yrittdjyydestd ja yrittelidisyydesti.

Aktiivinen kansalaisuus

Siirtokarjalaiset osallistuivat melko pian sijoituspaikkakunnallaan kun-
nan ja seurakunnan luottamustehtiviin. Kunnallishallintoon osallistu-
misesta kotiseudulla ennen sotaa eivit informantit ole juuri maininneet.
Se ei ehki merkitse, ettei olisi toimittu niissi tehtdvissi, silli vapaassa
kerronnassa se ei vain ole tullut esille. Sen sijaan evakkopaikkakuntien
ja lopullisen sijoituspaikkakunnan hallintoon evakot pyrkivit pdisemdin
ja pddsivitkin. Esimerkiksi kaukolalainen Vilho vaimonsa kanssa nostaa
esille evakkojen osallistumisen kunnallispolititkkaan. Vilho toteaa isin-
sikin olleen kunnanvaltuustossa pitkii aikoja.

Kivennapalainen Tenho on toiminut sijoituskuntansa kunnallisissa
luottamustehtdvissi. Kivennapalainen Marjatta ei itse ole osallistunut
kunnallishallintoon, mutta hin kertoi puolisonsa toimineen useissa
kunnallisissa luottamustehtivissi. Uusikirkkolainen Vilho on toiminut
Karjala-lehden kirjeenvaihtajana ja siini tehtdvissi haastatellut jokaisen
Pirkanmaan pitijin kirkkoherraa aiheena karjalaisten vaikutus seura-
kuntiin. Jokaisen vastaus oli my&nteinen karjalaisten tulolle. Tyypillisid
vastauksia oli, ettd he vaikuttivat monella tavalla: Kirkkoon tuli paljon
vikeid, koska karjalaiset hakivat hengellisti ravintoa. Monessa seurakun-
nassa oli laulukuoro loppunut, mutta karjalaisten tultua se saatiin toimi-
maan. Vilho jatkaa:

Olihan meillé karjalaine piispakin. Kansanaho oli Koivistolta. Sil oli rat-
kaiseva merkitys. Sama oli kunnallisella puolella. Karjalaiset toivat uusia
ideoita evakkoreessdin sekd kunnallisiin ettd seurakunnallisiin toimintoi-
hin. Karjalaiset ovat kunnallisissa johtotehtdvissid kunnanhallituksen, val-
tuustojen puheenjohtajina, Niitd on jopa kunnanjohtajina. Ne on tuoneet
piristiavin ruiskeen. Sitd ei ole tietyst tutkittu. Olin Tampereella karjala-
seuran puheenjohtajana. Kirkkoa ja seurakuntataloa ei koskaan kielletty.

(RUS3, 8)
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Yhdistystoiminta niyttii olevan Kannaksen karjalaisten suosittu har-
rastus ja kanava yhteiskunnalliseen vaikuttamiseen. Karjalasta siirty-
neitd yhdistyksid oli toiminnassa jopa kymmenii vuosia evakkoaikojen
jilkeen. Kannaksella perustettuja yhdistyksid toimii edelleenkin, koska
usein nikee kokousilmoituksia lehdissi. Myds Yhdistysnetistd niitd voi
16ytid nimihaulla. Omien yhdistystensi lisiksi evakot osallistuivat pian
myds sijoituspaikkakuntiensa yhdistystoimintaan. Erityinen yhdistystoi-
minnan sektori on kuitenkin sijoituspaikkakunnille perustetut karjala-
seurat, mutta myds perustetut kotiseudun pitiji- ja kyliseurat. Viimeksi
mainitut ovat yleensi valtakunnallisia ja harvemmilla on mitdin alueel-
lista organisaatiota. Sen sijaan joillakin pitdjiseuroilla on alaosastoina ky-
liseuroja tai -kerhoja.

Yhteisollisyys

Alun perin liitin esiintyneen yhteisdllisyyden ekspressiivisyyteen. Kui-
tenkin yhteiséllisyys on hyvin laaja ja lipdisevi ilmid. Siksi kisittelen sitd
muista ominaisuuksista erilliin omana kokonaisuutenaan.
Yhdistystoiminta, jota edellisessd kappaleessa kisittelin, on mitid suu-
remmassa miirin kulttuurisen aktiivisuuden ilmentimisti, mutta se on
my&s yksi yhteiséllisyyden ilmenemismuoto. Kannakselaisten evakkojen
ja heidin jilkeldistensd spontaanissa kanssakdymisessi ja toimintatavoissa
on kuitenkin monia muita yhteiséllisyyden ilmentymii. Taminkin tut-
kimuksen eri osissa yhteisdllisyys tulee esille: talkoot, yhdistystoiminta
ja muut erilaiset yhteisty6tilanteet. Tédssd luvussa keskityn kuitenkin yh-
teisollisyysilmidihin, jotka perustuvat sisiisempiin lihtdkohtiin. Suku
on tirkei osa karjalaista yhteisdllisyyttd, joka todennikdisesti juontaa
alkunsa suurperherakenteesta varhaisessa kannakselaisessa yhteiskunta-
rakenteessa. Myos kyldilykulttuuri ja kasvatusvastuun laajeneminen ky-
liyhteis66n on havaittavissa kannakselaisessa toimintakulttuurissa.

Suku, sukurakkaus ja suurperheisyys
Kulttuurihistoriasta tiedimme, etti karjalaisille on ollut ominaista elimi-
nen suurperheissi. Niissi pojat toivat nuorikkonsa minidiksi kotitaloon.

Muodostuneet uudet perheet elivit yhteisessi taloudessa. Harvinaisempaa
oli vivyn tulo taloon asumaan muuten kuin ainoan tyttiren puolisona ja
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siten perijind. Maataloissa asui siis kolme tai jopa neljd sukupolvea yhteista-

Sukuyhteisyyden olemassaolo sinilldin viittaa my&s suurperheisyyden
nykyiseen ilmenemismuotoon. Omassa aineistossani on runsaasti sukuun
liittyvid kuvauksia. Nykyisin yhdessi elavid kolmen sukupolven perheiti
el ole tullut esiin, mutta kertomusten mukaan vieli 1960-luvulla niiti
on ollut ainakin osassa niitikin sukuja. Nykyisin suurperheisyys ilmenee
eri tavalla ilman, etti yhdessi asumista esiintyisi. Eri taloudessa asuvista
ikdintyneistd vanhemmista huolehtiminen sen sijaan tapahtuu esimerkiksi
heididn luonaan vierailemisen tihentymiseni, kuljetuspalveluina ja yleensi
avunantona.

Sukuyhteisyydesti kidytin tissi ilmaisua “sukurakkaus”. Sitid kdytti my6s
osa haastatelluista kyseessi olevasta aihealueesta. Tami ei poista oikeu-
tusta kisitteelle “suurperheisyys”. Viimeksi mainittuun sisillytin my®&s
lihinaapurit ja muut lihisukulaisten lailla toisiinsa suhtautuvat. Monien
sukupolvien asuminen yhdessi on monista yhteiskunnan rakenteellisista
syisti mennyttd aikaa, mutta ilmién merkkien nikeminen muuntuneissa
olosuhteissa on mahdollista.

Suvun merkitystd ilmaisevien mainintojen mukaan sukurakkaus nou-
see tdssd aineistossa midrillisesti korkealle. Informanteista 75 mainitsee
sukurakkaudeksi tunnistettavia asioita joko omassa suvussaan tai yleensi
karjalaisena ominaisuutena. Niistd 22 tuo esille oman suvun jatkuvuu-
den tirkeyden sekd taaksepiin esivanhempiin ettd eteenpiin lastenlapsiin
ja edelleen. Sukunimen siilyminen aiempana patriarkaalisena’ aikana voi-
tiin taata siten, ettd miespuolisten jilkeldisten kuolemantapausten takia ai-
noaksi jilkeliiseksi jidnyt tytir antoi pojalleen timin isoisin sukunimen
aviomiehensi kanssa yhteisymmirryksessi. Monet mainitsevat suvun asu-
neen Kannaksella sukututkimuksen mukaan esimerkiksi 1600-luvusta lih-
tien. Sitd aiemmasta ajasta ei ole kattavasti arkistotietoja sukututkimuksen
kiytettivini.

Taulukoissa 5a ja 5b tuon esiin sukurakkaudesta mainintojen esiinty-
misen sukupolvien tiyteisyyden lisiksi erikseen pohjoisella Kannaksella ja
Kannaksen rajaseudulla asuneiden sukujen osalta. Pohjoiseen Kannakseen
sisiltyvit Suomenlahden rannikon, Laatokan rannikon ja Vuoksen keski-
vaiheen pitdjit. Rajaseutuun olen miiritellyt nelji Venijin rajaan rajoit-
tunutta pitdjai, Rautu, Kivennapa, Terijoki ja Uusikirkko. Lisiksi olen
kisitellyt erikseen tiydet suvut (taulukko 5a) ja vajaat suvut.(taulukko 5b).

7 Lapsi kastettiin tai rekisterditiin isin sukunimelli.
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Taulukko 5a. Sukurakkaus; kolmen ja neljin sukupolven suvut pohjoisella Kan-

naksella ja Kannaksen rajaseudulla

Sukupolvet [Pohjoinen Kannas [Kannaksen rajaseutu Y hteensi [Y hteensi
henkilst maininnat |henkilst maininnat fhenkilst maininnat
I i (N 9) 0 1 (N'0) [7 5 (N19) |17
I 15 (N17) |18 10 (N14) |13 D5 (N 31) p1
111 18 (N 25) p2 14 (N18) [18 32 (N 43) [0
v 1 N1 i i i N1
[Yhteensi  [38 (N 52) 1 25 (N 42) [38 63 (N 94)
73,08 % 59,52 % 67,02 %

Taulukko 5b. Sukurakkaus; vajaat suvut pohjoisella Kannaksella ja Kannaksen

rajaseudulla
Sukupolvet [Pohjoinen Kannas [Kannaksen rajaseutu [Yhteensi  [Yhteensi
henkilot maininnathenkilst maininnat fhenkil6t  jmaininnat
I IEN b Ny b b~ 13) |15
I 1 (N3 B b N6 b 5 N 9 b
111 b (N 0) 1 (N 1) P T N 1) P
v b (N 0) b (N 0)
Yhteensi W (N 8 [ 8 (N15) |17 12 (N23) pe
50,00 % 55.33 % 52,17 %

Tiysien sukujen vanhimmassa sukupolvessa noin 1/4 haastatelluista on
maininnut sukurakkaudesta tai yhteydenpidosta sukuun tai muuten otta-
nut esiin sukurakkaudeksi kisitettivin ja sellaiseksi miirittelemini asian.
Vajaissa suvuissa vastaavasti noin puolet on niisti maininneita. Sen sijaan
tiysien sukujen toisessa sukupolvessa 4/5 on ilmaissut sukurakkausteemaa
ja vajaiden sukujen vastaavasti hiukan yli puolet. Tdysien sukujen kolman-
nessa ja neljinnessi sukupolvessa edelleen on vahva sukurakkausilmaisu,
mutta hiukan toista sukupolvea alempi. Myds vajaiden sukujen toisesta su-
kupolvesta ovat yli puolet maininneet sukurakkausilmaisuja. Vajaissa su-
vuissa on ainoastaan yksi kolmannen sukupolven edustaja ja hin on ilmais-
sut suvun tirkeyttd, mutta hinen isinsi ei ole osallistunut tutkimukseen,
vaan hinen yhteystietonsa on antanut mummo.

Kun tarkastellaan pohjoisen Kannaksen ja rajaseudun vilistd tilannetta,
voi huomata, etti tiysissd suvuissa pohjoinen on selvisti vahvempi sukurak-
kausilmaisuissa kuin rajaseutu, mutta vajaissa taas rajaseutu on vahvempi.
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Tosin my&s tutkimukseen osallistuneita on pohjoiselta Kannakselta tiysissi
suvuissa huomattavasti enemmin kuin vajaissa suvuissa, mutta vajaissa su-
vuissa taas pdinvastoin rajaseudulta on osallistuneita lihes kaksinkertainen
Rajaseudun ja pohjoisen Kannaksen vilisten erojen selittimiseen tarvit-
taisiin syvemmille meneviid analyyseja, mutta niihin ei ole mahdollisuutta
menni tissi tutkimuksessa kiytettyjen menetelmien varassa. Kuitenkin
on joitakin asioita, joissa voi olla selitys. Pohjoisen Kannaksen suvuissa on
isompia perheitd ja vastaavasti taas rajaseudulta on osallistunut vanhimmasta
sukupolvesta enemmin lapsettomia tai niitd, joilta en ole saanut lasten yhte-
ystietoja. My&s seuraavat tapauskohtaiset kuvaukset voivat antaa osaselitysti.
Kanssakiymisti sukulaisten kesken korostetaan monissa kertomuksissa.
Sukurakkaus ja yhteydenpito sukuun nikyy haastatteluissa seki kiytinnoén
toimien kuvauksena etti sanallisena merkityksen korostamisena. Toisen
polven haastateltu Inkeri kertoo isinsi sisarusten kanssa vallinneista lihei-
sistd suhteista. Vanhenevan didin muutto poikansa perheeseen 1960-luvulla
ilmentdi my&s karjalaista sukurakkautta, silld sithen aikaan jo oli useiden
sukupolvien asuminen samassa taloudessa melko harvinaista. Samassa per-
heessi oli my®s muita muualta muuttaneita turvaa tarvitsevia lihisukulai-
sia. Esimerkkind mainittakoon haastattelulausunnostaan Seppo saman suvun
toisesta sukupolvesta. Hin toteaa sukulaisten kiintein yhteydenpidon:

Ihmiset kavivit paljon toistensa luona kylissi ja perheet olivat suuria. Suku-
laiset menivét naimisiin keskenddn ja suvussa oli useita kaksoisserkkuja. ...
Yhteydet sukuun ja karjalaisiin ovat olleet téirkeiti ja sukujuhlat ovat jddneet
wieleen. Mydhemmin pidettiin serkkujen kokouksia ja siind yhteydessd kiin-
nostuin sukujuuristani ja tein omaa pienti sukututkimusta haastattelemalla
isddni ja mummuani. Sukurakkaus on varmasti karjalaista perid. (RKi52,

1)

Samaan sukuun kuuluvat kolmannen polven Anssi, Tuukka ja Sanna mainit-
sevat yhteydenpidon sukuun tirkeiksi. Yhteydet sukuun liittyvit karjalaisilla
myos juhlaperinteeseen. Perhe- ja sukujuhliin kutsutaan paljon sukulaisia,
myos serkkuja ja pikkuserkkuja. Kivennapalaisen isin ja himildisen didin
tytdr Sari tuo esiin myds pitkikestoisen kyldilyn sukulaisten kesken. Perhe-
juhlien ja lasten merkkitapausten luonne oli laaja sukutapaaminen:

Molempien vanhempien sukulaisiin on pidetty tiiviisti yhteyttd, erityisesti isin
sukua on kdynyt laajaltikin kyldilemdssi meilli ja kesilld he viipyivdt pidem-

130



pédnkin. Mummon syntymdpiiville kokoontui aina hirmuinen joukko suku-
laisia ja ystavid, ja niitd varten tehtiin ruokaa ja leivottiin pitkdt ajat. Myds
kaikkien neljin lapsen rippijuhlat ja ylioppilasjuhlat jérjestettiin koko suvulle.
... Pidin mielellini yhteyttd sukulaisiin, se on vanhempien kasvatuksen tu-
losta. On myds tirkedd sdilyttid ldheiset vilit omiin sisaruksiin ja vanhempiin.
Nykyisin ymmdrrin myds kuunnella vanhoja tarinoita ja yritdn painaa niitd

mieleeni. (RKi32, 1-2.)

Vanhimman sukupolven merkitys suvun kokoojana on monesti merkittivi.
Joku suvun patriarkaksi tai matriarkaksi kohonnut suvun vanhin pitdi huo-
len sukuyhteyden siilymisestid. Lastenlapset viettivit usein kesit maaseudulla
asuvien isovanhempien luona. Kivennapalaisen perheen tytir Liisa arvostaa
sukuyhteyksid ja kertoo oman isoisinsi (el aineistossani) roolista suvun ko-

koojana:

Pappa oli suvun kunnioitettu mahtihenkils, aika ankarakin sellainen. Hén oli
hyvin uskovainen ihminen ja vaati samaa muiltakin. Joulut vietimme usein
yhdessd isini sisarusten ja heidin lapsiensa sekd isovanhempieni kanssa. Se oli
upeaa, samanlaisia jouluja toivoisin omallekin lapselleni, oli hienoa kun meitd
oli niin paljon ja se yhteenkuuluvuuden tunne oli hienoa. Vaikka pappani oli
ankara, hin oli myds rakastettu ja huolehti siitd ettd suku todella tapasi toi-
siaan. Perinteet ovat aina olleet suvussamme tirkeitd, yhteydenpito toisiin on
tarkedd. (RKi41, 1.)

Aineistossa on myds henkilditd, jotka ovat ilmaisseet pitavinsi yhteyksid pel-
kistdin toisen vanhemman sukuun. Ne huomiot ovat kuitenkin poikkeuksia
ja syynd voi olla luonteenpiirteiden eroja tai eripuraa aiheuttaneita tapauksia.

Toki muutakin vaihtelua on sukujen eri jisenten suhtautumisessa esimer-
kiksi toisen vanhemman sukuun. Nimi vaihtelut voivat olla perdisin mo-
nista asioista suvun historiassa tai eletyistd perhetilanteista ja vastaavista eld-
min tuomista seikoista. Se voi my&s vaihdella vilimatkojen, matriarkaalisen
tai patriarkaalisen tavoitteellisuuden tai muiden tilanteiden kautta. Se seikka,
onko etdisyytti koettu enemmin ei-karjalaisen vanhemman sukuun ei tar-
kalleen selvid aineistosta, mutta sithen on muutama viite. My®s jannitteitd on
suvun eri sukupolvien kesken voinut syntyi. Vaikka nuoruudessa olisi ollut
jannitteitd sukupolvien vililli, vanhempien ikdintyessi suhteet limpenevit
ja vanhemmista huolehditaan.

Uusikirkkolaisen suvun kolmas polvi arvioi karjalaisten isovanhempien
(1sin vanhemmat, sill3 diti ei ole karjalaista sukua) pitivin ylld sukulaisyhte-
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yksid. Samoin kahdenkin kivennapalaisen perheen jilkeldiset ovat kokeneet
juuri isovanhempien pitineen sukua yhteyksissi toisiinsa.

Toisen ja kolmannen polven kertomuksista saa kisityksen, ettd suku on
heillekin tirked. Esimerkiksi koivistolaisen suvun toisen polven Elina toteaa:

Kylla mun mielestd suku on se kantava voima. Vanhemmat. Térkedd on kun-
nioittaa niitd edeltivid sukupolvia, mutta niin kylléhin se tarkedd on viedd
perinnettd eteenpdin seuraavalle sukupolvelle. Se yhteisollisyys on tirked.

(SKoll, 4)

Saman suvun kolmanteen polveen lukeutuva Otto kirjoittaa, ettd on kiin-
nostavaa tavata sukulaisia, joista jotkut ovat “hyvid tyyppeja”. Kolmannen pol-
ven edustajissa on muutama sukua suorastaan ihannoivasti arvostava, kuten
toisessa maanosassa asuva Antrealaisen perheen lapsenlapsi Jaana. Hin liittd
suvun my®&s historian tapahtumiin ja nikee niissi arvostamisen tarvetta. Jaa-
nan sukuarvostuksen voi ymmirtii myos ulkomailla oleskelun myéti. Tarve
kuulua johonkin korostuu helposti vieraissa olosuhteissa ikdin kuin laajem-
masta nikdkulmasta katsoen. Jaana on oivaltanut vanhempien sukupolvien
arvon tiedon ja taidon siirtimisessi uusille sukupolville. Vuoksen seudulla
elineen suvun toiseen sukupolveen kuuluva Antti toteaa aluksi sukulaisiin
pidetyn yhteyttd ja tietdd sukunsa vuosisataisista juurista:

Sukuyhteyttd kunnioitan ja arvostan vanhempiani, jotka vieldkin eldvit. He
ovat vaikuttaneet eldmdén arvoihini. Vierailen sukulaisissani mahdollisuuksien
mukaan. Esi-isistini ensimmdinen tieto on v. 1633. Suku on aina asunut
sotiin saakka Karjalan kannaksella.” (VuVrl-21, 1.

Sukupolvien vililli voi olla kuitenkin eroja, jotka syntyvit elimintilantei-
jo lapsuudesta alkaen isin ammatista ja sitd kautta my6s ei-karjalaisen didin
haluttomuudesta kasvattaa lapsia karjalaisuuteen, jota sukulaisvierailutkin
ovat. Ei ollut tilaisuutta vierailla. Kuitenkin hin tuntee olevansa tervetullut
isin suvun yhteisiin tilaisuuksiin, mutta tottumattomuus sellaiseen vierai-
luun vaikuttaa, ettei tule lihdetyksi. Kaisa toivoo kuitenkin suhteiden olevan
limpimdmmit. Kaisan isin sisarukset viestittivit jossain mairin samaa.
Myds toiseen sukupolveen lukeutuva Arvo nikee merkittivind suvun
varhaisemmat jisenet, omat vanhempansa ja niiden vanhemmat. Hin oli-
kin lapsena paljon mummolassa “kdsikassarana”. Titen hin tuo esiin suvun
jatkuvuusteeman. Muuten hin toteaa sukulaisten luona kidydyn harvoin.
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Niin ikdin toiseen sukupolveen kuuluva Anneli arvelee itsensi vihemmin
sukurakkaaksi, mutta liheisyys vanhempiin on lisidntynyt idn lisdintyessi.
Serkkuihin on vihemmin yhteyksid, mutta sisaruksiin hin toivoo yhteyksii
useammin.

My&s nuorimman sukupolven kertomuksista kuvastuu suvun arvostus,
vaikka elimintavat ja olosuhteet ovatkin muuttuneet. Kolmannen polven
jdsen Sari tuo esiin sukututkimusta ja sen tuomia yllityksid kuulumisesta
tunnettuun sukuun. Sukukirjan teossakin Sari on ollut apuna korjausten te-

kemisessi oman sukuhaaransa osalta:

No kun katselee niiti sukutauluja, niin se, eftd kuuluu johonki, efti on
osa isompaa kokonaisuutta. Sellanen niinku on eldmdn jdsentdmine senkin
kautta. Ma kuulun téhd ja sukulaiset on asunut sielld, ettd tietdd niitd suvun
vaiheita. .. Niin kyl se on sellane jatkuvuus. ...Ja sitte toisaalta tulee jatkos-
sakin. Tietenkin siti niinku oman ditiyden kauttakin miettii sitd, ettd miten
sitten niiko suku jatkuu. (VuVr, 1-211, 6.)

Sukukirjan tekoon osallistuminen ja oman panostuksen antaminen siithen li-
hentdi nuorimpia sukuun ja tunne siiti, etti voi olla avuksi sukututkimuksen
kiytinndissid, kiinteyttdd sudetta suvun kokonaisuuteen. Henna kolman-
nesta polvesta kirjoittaa:

Suku on sit kuitenkin — tirked. Ehki se korostuu, et kuuluu johonkin po-
rukkaan. Ja sithe turvaudutaan loppupelissa. Tai ei tarvitse ees turvautuu,
mut niinko tietdd, et kuuluu samaan porukkaan. ... Et sekin on, ettei sitd
ehkd ajattele normaalisti, mut sitte, jos kohtaa joku kriisi, niin sitte tajuaa,
et noi vois ymmdrtdd, kun niil on samanlaista taustaa. (VuVrl5s1, 4.)

Myés Kati ja Anu kikisalmelaisen suvun kolmannesta polvesta toivovat,
ettd yhteydet sukuun siilyisivit ja jirjestettdisiin suvun juhlia, joissa olisivat
kaikki paikalla. Kaisalle suku merkitsee omia juuria ja Karjala suvun juuria.

Muutamat kertovat sukunsa historiaan liittyvistd kuuluisuuksista. Useat
myds korostavat suvun pitkdaikaista asumista Kannaksella. Kaukolalaisen
suvun toiseen polveen kuuluva Eeva kertoo suurehkojen suvun kokoon-
tumisten viime aikoina vihentyneen. Esimerkiksi merkkipdivid viettivien
sukulaisten luokse ei endi suurin joukoin juuri kokoonnuta. Ennen myés
jaitiin juhlataloon y6ksi, mutta nyt viivytiin vain yksi piivd, mikd on mah-
dollistunut litkenneyhteyksien parantuessa. Suvussa olevat omat juuret ovat
tirkeit myds Eevalle.
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On my®&s negatiivisia kuvauksia yhteyksistd sukuun. Selitykseksi antaa esim-
rekiksi kaukolalaisen suvun toisen polven Johanna, etti lapsuuden kodissa ei
pidetty paljoa yhteyksii sukuun. Samaan sukupolveen kuuluva Katri 16yt
lapsuudenkodin sukuyhteyksien niukkuuden syyksi myds pitkit vilimatkat.
Sen sijaan saman suvun kolmannessa polvessa serkkuihin tuntuu olevan yh-
teyksii etenkin sen jilkeen, kun kodin muuton johdosta vilimatkat lyheni-
vit.

Erdin niukahkoja sukuyhteyksid ilmaisseen suvun nuorimman polven
edustaja Hannele on toinen, joka mainitsee sukukirjan olemassaolon. Hinen
maisee myos pitivinsi tirkedni yhteyksid sukuun sekid vilittdmista.

Toiset kisittavit suvun keskinidisen yhteyksien pidon merkityksen laajem-
pana, mutta toiset suppeampana kisittien ainoastaan lihimmit sukupolvet
ylenevissi ja alenevassa linjassa. Sivulle piin kuuluvat lihisukuun tilléin ai-
noastaan sisarukset. Toiset taas painottavat sukurakkautta pohtiessaan usei-
den, jopa kymmenien sukupolvien jatkumoa, mutta my&s lihimpien suku-
polvien sisaruslaajuutta.

Kyldilykulttuuri

Kannakselaiset kidyvit sukulaistensa luona mutta myds naapurien ja mui-
den tuttujen luona “kyldssi”. Tdmi tulee esille yhteensi 44 kertomuksessa.
Useimmat mainitsevat kdynneistd lyhyesti, mutta osa haastatelluista kuvaa
asiaa laajemmin. Kyliilyt, joiksi karjalaisten toistensa luona kiyntejd on nii-
den luonteen vuoksi syyti kutsua, ovat olleet tavallisia sekd Karjalassa ennen
sotaa ja jatkosodan jilleenrakennuksen aikana etti uusilla sijoituspaikoilla
asuttaessa.

Karjalaisessa kyldilykulttuurissa on merkittivid eroja linsisuomalaisiin
vastaaviin “vierailuihin” verrattuna. Linsi-Suomessa edellytetdin kutsua:
“Tulehan kahville!” tai virallisempaakin kutsua. Karjalaisten kesken on
tavallisinta, ettd poiketaan naapuriin tai sukulaisten luokse ilman erikoista
kutsua tai korkeintaan kehotuksesta: "Kiyhi haastelemas!” Kahvi ei niyttele
pddosaa (el mainita kutsuttaessa). Kuitenkin se on luonnollinen osa arkield-
miid. Juhlakutsujen muotoa ei kukaan haastateltu tuonut esille.

Kyldilyyn liittyi Karjalassa myds erilaisia tapaperinteiti. Toisinaan oli
muodollinen lisisyy kyldilyyn, vaikka pidsyyni olikin "haastelemisen” mie-
liteko. Antrealainen Hellikki tuo keskusteluun titi ja monipuolisesti my®s
muuta perinnetti:
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Kiiytii naapurissa ja sitte yks semmone asia, ko monet ihmettellos, ko Karjals-
saha kdytii lainaamas. Sitd mdntii lainaamaa hiivaa, leipdd tai kupilline soke-
rii. ‘Mie ko kdyn kaupas, ni tuon takasii’... Jotain tydkaluaki. Eikdi se ollut
mitéddn ihmeellistd, vaa tikusta asiaa. ... no tdd pihkamaito on, sitd annettii
siitd vaa. ... Sit taas, ko lehmd poiki, ni sitd vietii. Se ei ollut laina. Niiko mdi
lainaan leipdd, ni tuon takasii, ko paistan. Silli lailla se oli luonnolline kans-
sakdymine. Se ei oo sellasta teenndistd, et nyt meil on juhlat, tulkaa. Miust ol
ensiks outoo, ko sanottii, et tule meille kahville. Ei sielld sanottu koskaa, et tule
kahvil. Siti kun mentii, ni sitd vaa keitettii kahvii. ... Nii iltaa istumas, jos ei
ollut kahviaika, ni ei keitetty. Ja sit hdamdrdjuhlii. (VuA2b, 10.)

Himirdjuhla on my6s mielenkiintoinen nimi sille hetkelle, kun ei miti ta-
hansa nihnyt tehdi, koska kallista 6ljyd ei kulutettu, jos vield niki jotain,
kuten istua ja haastella. Juhlaltahan se tuntui. Myds kisityd oli kannakselai-
semintien matkassa kyliilykdynneilld. Uusikirkkolainen Elsa (T) tuo esille
perinteisen tavan kyliilld siten, ettd otettiin kisityd mukaan. Vierailujen ti-
heydestd Elsa toteaa, ettid naapurissa kiytiin, vaikka ei ollut asiaa. Kiytiin
vain iltaa istumassa. Ei kysytty, onko sinulla jotain asiaa.

Sukulaisten luokse matkustettiin pitkihkoksikin ajaksi, kuten sukuyh-
teisyyttd koskevassa kappaleessa olen maininnut. Kivennapajuurinen Erkki
toisesta sukupolvesta kertoo aluksi titinsi kiynneisti heidin kodissaan ja
heidin kiynneistiin tidin tai mummon luona. Lapsena tidin luona Erkki
oli veljensd kanssa jopa viikon kerrallaan. Mummon luokse oli matkustet-
tava jopa viidessd bussissa samaan suuntaan. Vaivalloinen matkustaminen ei
haitannut. My6s Erkin naapureina oli suurimmaksi osaksi karjalaisia, joiden
luona kiytiin koko perhe yhdessd. Lihinaapuriin mentiin talvi-iltoina hiih-
tien taskulampun valaistuksessa. Nimi naapurivierailut toistuivat usein ja
olivat vastavuoroisia.

Kikisalmelaisen suvun toiseen sukupolveen kuuluvan Hannelen lapsuu-
den koti on ollut kyldssi, jossa karjalaisia on paljon verrattuna himailiisiin
naapureihin. My&s hinen kokemuksensa mukaan karjalaista syntyperdi ole-
vat naapurit kivivit toistensa luona usein:

...ldhes pdivittdin kavi joku kyldldinen. Vierailijat tulivat yleensd ilman kut-
sua. Tapana oli tarjota kahvit kaikille kivijoille. Néin joulun aikaan tulee
mieleen isini tapa: varhain Tapanin pdivin aamuna hin vieraili naapureissa
kysyen talonvieltd: ”Onko Tahvona kotona?” Muutenkin lapsuudenkodissani
kdvi vieraita melko usein: ditini siskot perheineen ja mummoni, joka oli ainoa
isovanhemmistani, jonka olen nihnyt. (LaKil12, 1.)
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My®ds saman suvun kolmas sukupolvi kiy itseniisesti isovanhempien luona
nykyajan kiireisestd eliminmenosta huolimatta. Teini-ikdiset sisarukset Kati
ja Anu kdyvit toisella lihipaikkakunnalla asuvan mummonsa luona noin
kerran kuukaudessa ja viipyvit loma-aikoina useita piividkin kerrallaan.
Mummo kidy myds poikansa perheen luona toisinaan vaikeista matkayhte-
yksistd huolimatta. Hyvikuntoisena hin haluaa tulla omin neuvoin, vaikka
ehkd muistoja aktiiviajoista uudessa kodissa evakkomatkojen jilkeen, silld
poika asuu juuri siini evakkomatkojen paitteeksi rakennetussa kodissa.

My#ds talkooperinne on yhteisollisyyttd, mutta sitd kisitelldin ldhemmin
tapakulttuuria ja sosiaalisuutta kisittelevissi luvuissa. Y hteisollisyytti talkoo-
perinteessd on ollut toki paljon, mutta sen monet funktiot osoittavat sen suu-
ren merkityksen kannakselaisten eliminstrategiassa ja perinteessa.

5.1.3 Kannakselaisen identiteetin sdilyminen ja sdilyttaminen

Kulttuuri laajassa merkityksessi sisiltdd lihes koko aktiivisen thmiselimin
kuten kasvatuksen, koulutuksen, harrastukset, tyon ja opiskelun, tieteet, tai-
teet, erilaiset perinteet, tapakulttuurin, kielen ja arvot. Identiteetin siilytti-
misen kanavina nien sosialisaation ja kulttuurin vaikutuspiirin sekd arvojen
siirtimisen tendenssin. Nami eri laajuiset elementit muodostavat ikdidn kuin
identiteetin kasvualustan ja niiden kautta identiteettitydn havaittavat muodot
saavat tunnusmerkkinsi ja tunnuspiirteensi. Taulukossa 6 esitin identiteetti-
tydn muotoina pelkistettyjd ilmauksia ja esimerkkeji osin tiivistetyistd alku-
periisistd ilmauksista sijoitettuna kaksiasteiseen luokitukseen.

Identiteettityén muotoihin sisillytin tilldin seki Kannaksella ettd di-
asporassa tehdyn identiteettitydn ilmaukset. Niitd ei haastatteluissa ja kir-
joituksissa yleensi eritelty. Taulukon ilmauksiin olen valinnut alkuperiisil-
maisuiksi eniten tai selkeimmin tai kirjekkdimmin asiaa kuvaavia haastat-
telulausuntoja. Lisiksi olen my6s pelkistinyt aiheita haastattelulausunnoista
16ytimistini laajahkoista rinnakkaisista, samaa tarkoittavista alkuperiisilma-
uksista. Ndin saadut ilmaukset olen ryhmitellyt alaluokaksi ja yldluokaksi sen
mukaan, miti yhteistd ilmauksiin katsoin liittyvin.

Yliluokista tapakulttuuri ja kollektiivinen kulttuuriperinne liittyvit li-
erotin ne toisistaan erillisind ryhmind. Liitin yksildarvoihin lopulta my®s
karjalaisuuden, jota kukaan ei arvona maininnut, mutta tarkasteltuani al-
kuperiisii ilmauksia, muutama toisen ja kolmannensukupolven haastatte-
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lulausunto antoi ymmirtid, etti karjalaisuus on saanut arvon aseman myos
osalle jilkipolvien edustajista “ylpei karjalaisuudesta”. Seuraavissa kappa-
leissa tarkastelen aiheeseen liittyvien ilmausten sisiltdd lihemmin taulukon
jasentelyn jirjestyksessi.

Kasvatus ja koulutus

Aineistossa on paljon mainintoja kasvatuksesta ja koulutuksesta. Van-
himman ja nuorimman sukupolven kertomuksista 2/3 sisdltdd yhden tai
useampia kasvatusta tai koulutusta koskevia mainintoja. Toisessa suku-
polvessa lihes jokainen mainitsee niistd joko vanhempiensa kasvatuskiy-
tintdini tai omiin lapsiinsa liittyvind. Myds kolmannessa sukupolvessa
on mainintoja kasvatuksesta. Pieni osa maininnoista on tosin negatiivisia
kasvatuksen karjalaispiirteiden osalta. Etenkdin kolmannessa polvessa ei
ole havaittu tai tunnistettu karjalaisuutta kasvatuksessa. Niissi tapauksissa
ilmenee, ettei haastateltava oikein tiedd, miti olisi karjalaisuus kasvatuk-
sessa. Se onkin ymmirrettivii, jos ei tietoisesti niitd tapoja ole pidetty
yll4, koska uudet kasvatusvirtaukset ovat tulleet neuvonnan ja yleensi
ammattilaisten kautta tavallisen kansankin tietoon ja kdytinndiksi.

Sodan aikana nuoret sotilaina toimineet miehet ja lottina toimineet
Lukio jii monilta kesken sotatehtivien takia tai ammattikoulutukseen ei
ehditty. My6s kouluikiisisti evakoista suuri osa joutui jittimiin kou-
lunsa kesken esimerkiksi evakkopaikkakuntien vaihtumisten takia. Kun
ajat vakiintuivat ja koti saatiin kuntoon, oli ikii jo liiaksi kouluun me-
noon vajaaksi jiineen kansakoulun jilkeen. Monet kuitenkin opiskeli-
vat vasta aikuisena ammatin tai kivivit pikkukursseja ja oppivat tySssi.
Ty&ssi oppiminen voi olla silloin omatoimista niin, ettei kukaan juuri
ohjannut tydn harjoittelua.

Kotikasvatus

Kotikasvatuksesta kertoo 44 haastateltua he kertoivat eniten itse saamas-
taan, mutta my6s omasta kasvatuskiytinndstiin ja tavoitteistaan siini.
Kannaksen maaseudulla ei ilmeisesti kiinnitetty tietoista huomiota kas-
vatukseen 1930-luvulla, vaan lapset kasvoivat luonnollisessa arkielimin
tyontouhussa. Kasvatus tuli esiin vain kurittomuustilanteissa, esimer-
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Taulukko 6. Identiteettityén muodot

Pelkistetty ilmaus

Alaluokka

Yliluokka

Tydssd mukana.

Sanonnoilla kasvattaminen: Harkitse ensin.
Jilkiviisaus

Narraamisella viisautta

Ruokailun piivirytmi

oma koti)

Kasvatusvastuu yhteiséllikin

Ankara kasvatus, lempei kasvatus (2. sukupolvi)
Sain hyvin kasvatuksen Arvostan siti. (3. sukupolvi

Todistusten kehuminen (kannustus)
Lijan vanha oppikouluun (evakko)*
Vanhempana opiskellut *

Kotikasvatus

Koulu

KasvaTus ja
KOULUTUS

Vanhimman sukupolven “pyhiinvaellus”
Toinen sukupolvi “totta diti puhui: Karjala on
kaunis”

Palaset kohdalleen.

Karjalasta siirtyneet yhdistykset

Uudet evakkoyhdistykset

Paikallisisssakin yhdistyksissi toimittiin aktiivisesti
Kotiseudun kirjalliset kuvaukset (useita mainintoja)

Kotiseutumatkat

Yhdistystoiminta

Kotiseutujulkaisut

YHTEISO-
TOIMINTA

Leikit yleensi omatoimisia, jirjestdissd ohjattuja
Nuorempien sukupolvien leikkikuvauksia,

Nuoret ovat kuunnelleet vanhempien kertomuksia
leikeistd

Virpomalorut, perinnesekaannus virpomisessa
Omaisten virpominen jatkuu karjalaisissa
vhteisdissi

Spontaani musiikki, saaressa nuotiolla

[ltamat, tanssit, kisailu, spontaanit pallopelit
Kotiseutumatkailu polkupyorilld Iihiseuduilla
"Rakkauden hauta” ja Lintulan luostari.
Opintokerhot, nuoriso-, urheilu ym. seuratoiminta,
kuorot

Leikkiperinne

Virpomisperinne

Nuorten
harrastusperinne

LEemxiT jA
HARRASTUKSET

*) sota-ajan lapset ja nuoret
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Pelkistetty ilmaus Alaluokka Yliluokka

Paljon tyén kuvauksia maatalojen arjessa. Arki ja juhla TAPAKULTTUURI

Perhejuhlat perinteikkiiti.

Kansanjuhlat, iltamat. ..

Evakot tekivit tyti lihes tauotta, paikallisilla jisennelty | Tyd ja talous

tybaika, Omavaraistalous, kauppa, yritystoiminta

Itse tehtyjd tydkaluja, vaatteita, kodin tekstiileji Kisitybtaito

Kirjonnalla kauneutta vaatteissa ja sisustuksessa

Ruokaperinteen vastakkaisuus: Kannas — Linsi-Suomi, | Ruokaperinne | KoLiEkTnviNen

Pitijikohtaiset erot piirakoissa ja uuniruuissa... Kurtruumi-
PERINNE

“otettii lupa kuvata ikkunanpielii.(Kannaksella Rakennukset ja

sdilynyt koti). Muistoina kotipaikalta harvoja evakkoon | esineet

pelastuneita esineiti.

Kotiseutumatkoilta tuotuja "tiilenpalasia” kodin

raunioilta ja perennoja kodin pihapiiristi.

Kotiseutuilmaisun arvokas viline. Kansallispuku

Usein itse tehty tai peritty.

Murreilmaisujen runsaus (1. sukupolvi, arvostus 2. sp) Murre

Kyliily, talkooperinne, limpimiiset, rotinat Yhteisollisyys | YHTEISOGARVOT

Anteliaisuus, naapuriapu ja avuliaisuus

Vihiosaisista huolehtiminen

Eldinten suoja ja hyvinvointi tirked kuten ihmistenkin

Ei erotteluja juhliin kutsumisessa Tasa-arvo,

Sotavangit tydntekijéini samassa ruokapdydissi thmisyys ja

viranomaisten kiellosta huolimatta Suvaitsevuus

Omaa ty6ti tehtiin yoti-piivii. Rehellisyys ja | Yrsiwoarvor

Oltiin ahkerana toisenkin tyossi tybtelidgisyys

Karjalaine on nii rehelline, et likakii karisoo. (1. sukup.)

Puolustusalttius: heti valmiina isinmaan kutsuessa . I[sinmaallinen

Alaikiiseni halu sotatehtiviin. karjalaisus

Sankarivainajien nikeminen lasten isinmaallisuuden
nostattajana
Ylpeid karjalaisundesta.
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kiksi jos lapsi teki pahaa tai oli laiska, tottelematon tai joutui vaaraan.
Toisaalta joissakin suvuissa jilkipolvet kuvaavat vanhimman sukupolven
kasvatustyylid ankaraksi tai tiukaksi. Ankaraa ja tiukkaa kasvatusta tuli
useimmiten isidltd ja etenkin sellaiselta isilti, jolla oli tai oli ollut sotilas-
ammatti. Joissakin perheissi diti oli kasvattajana tiukempi kuin isi.

My®&s ohjaavaa tai lempedi kasvatusta on todettu olevan. Monesti kas-
vatettiin sanoilla, kerrottiin tarinoita tai tokaistiin tilanteeseen sopiva
sanonta. Muutama haastateltu toteaa sanontoja kasvatuksessa kiytetyn,
mutta useimmat muistavat, etti niiti kiytettiin, mutta ei tule mieleen
yhtdin yksittiisti sanontaa. Kivennapalaisen Lean jilkipolville on kui-
tenkin jidnyt mieleen monia sanontoja, joita etenkin iiti tai mummo
kiytti. Vappu kirjoittaa muutamasta ditinsi kdyttimistd sanonnasta tul-
kiten niitd samalla:

Kerra tie, a kahist katso! (eli harkitse ensin, mitd oikein olet tekemidssd
ennen kuin ryntdit tekemddn)

Yks pdd kesdit talvet (itsepuolustelu, jos jotain meni pieleen tai unohtui)
A sitd sannaa sie et sano mikd tiel ei vastaa tule (jilkiviisautta, kun on
tullut sanoneeksi jotain kevytmielisesti, minkd joutuu sitten kohtaamaan
ja mistd joutuu vastuuseen)

Eléihd sie reutuu (jos joku innostui litkaa huhkimaan tai riechumaan)
Rokkaa, lohkoo, kaalii (kuvasi yksitoikkoista ruokaa koyhdidn aikaan
ennen maailmassa, ruokalista koostui kolmesta perusruuasta jotka seura-
sivat joka kolmas pdivi, oli hernerokkaa, liha-perunakeittoa tai kaalikeit-

toa). (RKi22, 2))

My®és Vapun sisar toteaa sanontojen ja eliminohjeiden runsauden ja poh-
tii niiden merkitystd omassa elimissiin.

Erityisesti didilld oli joka tilanteeseen sattuva vertaus tai sanonta, jotka
nuorena drsyttivit, mutta joiden paikkansapitivyyden on vanhempana to-
dennut (ja joita huomaa itse toistavansa). Ehkd kuitenkin kaksi keskeistd
elamén ohjenuoraa didiltd (isd ei niitd olisi tarkkana miehend allekirjoit-
tanut): "Rohkia rokan syd, kaino ei saa kaaliikaa” ja "Hullu ei huomaa,
viisas ei virka mittdd”. Ne ovat ainakin minulle antaneet tervettd suhteel-
lisuudentajua ja pelastaneet perfektionismilta. (RKi24, 2.)

Uusikirkkolaisen Arvin lastenlapset muistavat, etti sanontoja kiytettiin,
mutta niitd ei muista kuin sopivassa tilanteessa. Viipurilaissuvun toiseen
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polveen kuuluva Markku muistaa muutamia iitinsd ja mummonsa sa-
nontoja tilanne-esimerkein. Hannele kikisalmelaisen suvun toista polvea
toteaa, etti sanonnat, kuten “Ali tee venniiks!” ja "Ryssi on ryssi vaik
vois paistais.” kuvaavat selkedsti vanhempien suhtautumista naapurimaa-
han. Oli my6s lorutyyppisii sanontoja. Anna-Liisa koivistolaisesta su-
vusta esittelee yhden:

Sikurii, sokurii, rihmarulla ja lopuil rahoil rinkelii.” ...se on kulkenu iha
suvus, ni miukii lapset sitd aina vilil siteeraa. (SKol, 5.)

Sanonnat ovat olleet menneini aikoina jonkinlainen perinteen tuottama
tuki kasvatuskeinojen valinnassa. Ne ovat nasevia tilanteen mukaisia vi-
lineiti ja provosoivat lapsen ajattelemaan. Kun merkitys ei ole heti sel-
villd, lapsi joutuu ymmille ja koettaa keksid sen. Tutut, usein kiytetyt
sanonnat taas palauttavat jirkevyyden mieleen. Sanonnat tuovat mukaan
my&s annoksen huumoria ja siten keventivit tilannetta. Tervettd kasva-
tusta on juuri se, ettei kaikkea tarjota valmiina, vaan lapsi joutuu pohti-
maan merkityksii.

Kannaksella oli myds erikoinen tapa narrata lasta tekemiin jotain ole-
matonta. Muurarille piti hakea "arinah6yldi” naapurista. Kun se oli sieltd
muka lainattu toiseen naapuriin, neuvottiin seuraavaan taloon jne. Toi-
sen sukupolven koivistolainen Elina kuvaa narraamista omana lapsuuden
kokemuksenaan:

Sen mie muistan ko miu dija tuli, didin isi ... tuli valilld kdymdad. Kyl
miekii hinen luona lapsena kdvin. Sitte jotain hdd pisti miut tekemddn, ni
mie muistan, et mie olin hirveen hdmmentynyt. Mie huomasin, et minnuu
juoksutettii. ... Se oli kaikista hirveen hauskaa, et Elina juoksi. Olin
ehkd tommonen viis-kuusvuotias. (SKoll, 2.)

Kivennapalaisen Lean muistoissa on kyldsuutarin narraustapa:
llose setd ol suutari, sellane harmaapartane. Iloset silmdtkii sil ol. Ni hdd
sit sano, ko haettii kenkii, et pittdiks panna narskii ja. Ko se nahkapohja
naulattii puunauloil kii, ni se naris. Ni oikee se suututti joskus. Hid vaa

kysy. (Rki2, 11))

Lea kertoo my®s muita narraamiseen liittyvid tilanteita, kun isot lap-
setkin narraavat pienempii. Kun siiti huomautetaan, puolustautuminen
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osoittaa, ettd aikuisilta asia on opittu ja ojennuspuhe rajoittuu minimiin.
Narraamiskdytint6éi perustellaankin huumorin ymmirtimiseen kasvat-
tamisella.

Kaukolalaisen evakko-isin tytir Eeva muistaa sanonnan: "Ei kipiiks vaan
hépidks”, joka liittyy kasvatukseen pieneni rankaisutoimenpiteeni, kun sai
“tukkapdllyd™ tai "luunapin” jostain rikkeesti ikdin kuin huomautuksena.
My®6s muita kasvatukseen liittyvid kuvauksia on runsaasti. Kuten aiemmin
mainitsin ankaruus ja tiukkuus tulevat esiin melko useissa toisen sukupol-
ven kertojien teksteissi. Useimmat tiukasti kasvatetut kuitenkin ovat hy-
viksyneet tiukkuuden ja nikevit itse saamassaan tiukassakin kasvatuksessa
myonteistd, joka on selvinnyt kertojalle myShemmin elimissi. Osa anka-
ran kasvatuksen saaneista liittdd sen vanhempien syviin uskonnollisuuteen.

Oma kasvatustyyli verrattuna vanhempien tapaan kasvattaa ja karjalai-
suus siini tulee esille my6s uusikirkkolaisen suvun toista sukupolvea edus-
neet pois, mutta oikeudenmukaisuutta ja rehellisyytti pidetiin arvossa. Lea
pohtii lapsuuskotinsa tiukkoja kasvatustavoitteita ja vertaa niiti omiinsa:

Kai aika téirkee oli semmonen rehellisyys ja oikeudenmukaisuus ja .. .toisten
huomioon ottaminen. ... Ja sitte piti aina olla kaikki paikat jirjestyksessi.
... niitd kauhistuksia on, ettd isompana kun ... yétd mydten tanssimassa, ni
piti sunnuntaina olla sinky pedattu, ettei saanut nukkua pitkddn ja ainakin
pienempénd siitd pidettiin tiukasti kiinni, et singyn pddlld ei saa makoilla
péivilld ... omat lapset on nukkunut vield iltapdivilld, ku on jublittu. ...
tinkd koki kawheen epdoikendenmukaisena. (RU22, 3.)

Lean loppukommentti ilmaisee, etti kasvatuskeinot ja perustelut voivat
periytyi. Mutta jos vastavoima on vahva eivitki omat tavoitteet toteudu
vanhan keinon tehottomuuden takia, omat tunteet ilmaisevat, etti itselle

maansa arvokasvatusta:

Isi on aina sanonut mulle, et dld koskaan tee sellasta, mitd seuraavana pi-
vind kadut. Mikd on ollut mun mielestd hirveen hyvi, mut en tiedd, onko
se tippaakaan karjalainen tai muuta, mut se tarkottaa sitd, et jos jotain teet,
niin vastaat teoistas ja ettd et myshemmin niinko niitd kadu ja kiukuttele ja
tuuta, et asioiden kans eletdd ja harkitse etukdteen, mitd teet. Md oon sen
kokenut hirvee hyvind asiana. (RU22, 3.)
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Myés kaukolalaisen suvun toista polvea edustava Johanna vertaa omassa
perheessi toteuttamaansa kasvatusta itse saamaansa kasvatukseen. Omassa
kasvatustyylissi on myds tiukka kuri mukana, mutta samalla myds oikeu-
denmukaisuus. Siindkin tavoitellaan karjalaisiksi koettuja arvoja, kuten
isinmaallisuus, itsendisyyden kunnioittaminen, ahkeruus ja rehellisyys.
My®s Jaana kaukolalaisesta suvusta toteaa lapsuuskodin kasvatuksen tietty-
jen sidntdjen mukaisiksi ja kasvatuksen suuntautumisen pyrkimykseni hy-
vikiytdksiseksi ja yritteliddksi. Hin muistaa myds ukin sanontoja ja lasten
loruja, joita isikin sitten toisteli.

Kokonaisvaltaisemmin kasvatuskisitysten sisiltdd tarkastellessa on ha-
vaittavissa, ettd adverbi “ankarasti” toistuu useiden toisen polven haasta-
teltujen kerronnassa, kun kysytiin miten vanhemmat kasvattivat. Kyse on
tavallisesti silloin isdstd tai isoisdstd kasvattajana, mutta joskus didistikin,
mutta silloin tavallisimmin kdytettiin ilmaisua “tiukasti”. Ankarana kas-
vattajana koetaan useimmiten mies, joka on ollut sodassa tai toiminut so-
tilasammatissa. Oli toki toisenlaisiakin miehisii kasvattajia — pehmedmpii
otteissaan ja askareisiin ja kotipuuhiin opastavia.

Viipurilaisen suvun toisen sukupolven edustaja Sirpa kirjoittaa kotikas-
vatuksesta ilmapiirin luomisena ja osallistumisen perinteend. Tissd kerto-
muksessa nikyy myds mummon aktiivinen osallistuminen kasvatukseen:

Henkinen ilmapiiri oli harmoninen ja lammin. Mummo vei meidit pelas-
tusarmeijaan esiintymddn. Aitini osallistui kaikenlaisiin henkisiin harras-
tuksiin: tydvienopiston lausuntapiiriin, kuoroon jne. Vietettiin perinteisid
juhlapyhid tavalliseen tapaan. Laulettiin, leikittiin ehkd enemmdin kuin
naapureissa. (SVi12, 1.)

Muutamaan kertomukseen sisiltyy arvioita kotikasvatuksen suuntaami-
sesta tavoitteisiin. Tilléin kasvatuksen tavoitteiksi mainitaan ahkeruus,
yrittelidisyys, vanhempien kunnioitus, kiden taidot ja yleensi tekemilld
oppiminen. Myds erilaiset ihmiset tuli hyviksyi. Kivennapalaisen suvun
toisen sukupolven Leena kirjoittaa suuntaamisesta ja tuloksista:

Kasvattivat tunnolliseksi, rehelliseksi, yhdessd yrittamiseen, ei ketidn saa
syrjid, kaikki ovat paikallaan tirkeitd ... Olen saanut vanhemmiltani valoi-

san, ymmdrtdvin kasvatuksen. (RKi72, 2.)

Toisen kivennapalaisen suvun toiseen polveen kuuluva Inkeri kirjoittaa omien
lastensa kasvattamisesta ja arvioi sen tuloksia monilta eri nikdkulmilta:
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Omat lapseni olen kasvattanut omien oppieni mukaan. Siis paljon olen
ottanut vaikutteita omasta kasvatuksestani. Olen ollut varmasti paljon sal-
livampi. He ovat saaneet enemmin omaa aikaa. Olen korostanut perintei-
den merkitystd. Niinpd heille on selvdd, mitd kuuluu tiettyjen juhlapyhien
tapoihin ja he pitivit niitd tdarkeind. Luulen heidin tietdvin, mikd on
oikein ja mikd vidrin. ... Uskon heiddn olevan rehellisia. He ovat saaneet
ilmaista kaikenlaisia tunteita kotona. He kunnioittavat vanhempia suku-
polvia ja isovanhempiinsa heilld on ollut aina ldheiset vilit. Edelleenkin
he pitdvit yhteyttd hoitopaikkansa tdtiin ja setddn, jotka ovat nyt 85- ja
90-vuotiaita. (RKi51, 2.)

Karjalassa kasvatustehtivi ulottui myds ydinperheen ulkopuolelle. Kas-
vatus oli kyldyhteisén yhteinen asia, mutta etenkin lihisuku, kuten iso-
vanhemmat, enot, sedit ja tidit osallistuivat kasvatukseen, jos he asuivat
samassa taloudessa tai lihelld lapsiperhetti. Antrealaisen perheen toisen
sukupolven Iris kuvaa kasvatuksen yhteisollisyytti:

Mul on jiddnyt semmonen mieleen sieltd, ettd sielld niinkun vanhemmat oli
auktoriteetteja ja ne komenti muittenkin mukuloita. ... esimerkiksi niinku
isin veljet, ni kylld ne yritti minua kauheesti komentaa. Sitd en tiijd, et
oliks se onnistunut. (VuA31, 3.)

Kasvatus tyén merkitykseen on tapahtunut vihemmin tiedostetusti.
Tydhon kasvamisesta mainitsee muutama ensimmiisen sukupolven edus-
taja useimmiten tyoti ja leikkid koskevan aihepiirin yhteydessi. Kyseiset
arviot sisiltdvit tydkasvatuksen arvostamista.

Koulu

Vanhimman sukupolven osalta olen laskenut peruskoulutukseen kansa-
koulun ja keskikoulun. Nuorempien sukupolvien oppikoulun kiynnistd
ei ole juuri mainintoja aineistossa. Syyni on ehki se, etti koulutusolot
olivat muuttuneet siten, ettei oppikouluun meno enii ollut tavaton rat-
kaisu alemmissakaan sosiaaliluokissa. 1950-luvun lopulla oppikouluikiin
ehtineiden mahdollisuudet olivat valinnan mahdollisuuksia. Suomi oli
siirtynyt lisddntyvien koulutusmahdollisuuksien aikakauteen.

Virallisen koulutuksen puuttuminen ei ollut ehdoton este etenemiselle

ennen sotaa, sodan aikana eiki heti sodan jilkeen. Muutama vanhimman
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sukupolven haastateltu kertoo vanhemmistaan ja heidin valistuneisuu-
destaan, vaikka he eivit olleet saaneet koulutusta kansakoulua tai jopa
kiertokoulua enempii.

Aineistosta nousikin monta himmistyttivii itseoppineisuutta osoit-
tavaa tapausta joko haastateltujen itseinsi tai heidin vanhempiaan kos-
kevina. Kuten eliminstrategiaa koskevassa luvussa on kerrottu, viipuri-
lainen 93-vuotiaana haastateltu Sirkka kertoo isistdin, joka maaseudulta
muuttaneena oli kidynyt ainoastaan kiertokoulun, mutta luki paljon ja
toimi naapuristonsa “konsulttina” kirjoittaen heidin tarvitsemiaan asia-
kirjoja ja neuvoen pyynndsti erilaisissa virallisissa asioissa.

Eero Raudusta kertoo 1800-luvulla syntyneestd isistddn, ettd hin luki
paljon ja oli itseoppinut rakennusmestari. Haastateltu itse ei voinut kiydi
koulua, koska maaseudulta koulun kiynti olisi ollut taloudellisesti vai-
kea siksi, ettd olisi pitinyt asua koulupaikkakunnalla kodin ulkopuolella.
Hin kivi kuitenkin keskikoulun aikuisena ja sen jilkeen nelji vuotta
insinédriopiskelua. Hinen kaikki viisi lastaan sen sijaan ovat ylioppilaita,
koska koulutus tuntui luonnolliselta silloisen asuinpaikan mahdollistaessa
sen.

Uusikirkkolainen Elsa (I) kertoo oman koulunkidyntinsi estymisesti,
mutta myds isistiin, joka keskikoulun kidyneeni osasi kolmea vierasta
kielti:

... Ja miu isd on kdynt keskikoulun Viipuris. Sillo pit osata vendjin
kielta. Isd luki Tsehovin novellii — ja mie tiskasin, ni diti sano miul, et dld
kolise, kuuntele, mitd isd lukkee. Hdd luki vendjdnkielisti kirjaa suomeks.
Isi lainas kaikkii kirjoi. Hdd ol semmone, et hid luki kokonaa sen sivun.
Ei sanast sannaa. En mie tiijd, mite hid osas. Hdd ties heti, mitd siin on.
No semmone isd miul ol. Osas veniitti ja saksaa ja ruotsii. Hanel ol sem-
mone hyvi kielikorva. (RU1, 3.)

Elsan oma koulutus estyi aluksi oppikoulun lopetettua toimintansa ko-
tiseudulla. Terijoen yhteislyseoon hin ei siirtynyt, koska lottatehtivit jo
ennen sotaa veivit kiinnostuksen muihin asioihin. Korvaavankin koulu-
tuksen saavuttaminen sodan jilkeen oli vaikeata, mutta Elsa alkoi etsid
mahdollisuuksia koulutukseen ja pyrki Aitoon Kotitalouskeskikouluun
(nykyisin Anna Tapion koulu), mutta sieltd vastattiin, ettei hinen ikdi-
sidgdn sinne oteta. (Ks. Kailanpii, 1990.) Elsa ratkaisi koulutustarpeensa
“kaikenlaisilla kursseilla”. Myds kielid hin opiskeli itsendisesti ja tiydensi
koulutustaan paljon, ettei tarvinnut jiidd “tyhjin paille”.
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Sittemmin matkailuoppaana toimiessaan Elsa on tarvinnut kielitaitoa,
jota hin vasta aikuisena oli opiskellut ja joka on ilmeisesti myds lisidn-
tynyt kdytinnon tydssi. Elsa on esimerkki siitd, ettid ennen talvisotaa oli
nuorten naisten ja miesten kiinnostus suuntautunut enemmin isinmaan
ja kotiseudun pelastamiseen kuin oman uran luomiseen koulutuksen kei-
noin. Mutta seuraavat sukupolvet saivat mahdollisuuden sodan jilkeen.
Hannele toista sukupolvea kikisalmelaisesta suvusta toteaa yleisesti, etti
koulutusta ja oppineisuutta pidettiin suuressa arvossa. Koulutuksen ja op-
pineisuuden arvostus onkin havaittavissa aineiston ldhemmin kisittelyn
perusteella. Oppineisuutta arvostettiin riippumatta siitd, oliko se perii-
sin virallisesta koulutuksesta vai omatoimisesta tiedonhankinnasta.

Taustatietoihin en liittinyt ammattia, mutta olen saanut joitakin mie-
lenkiintoisia tietoja informanttien ammateista tai yhteiskunnallisesta ase-
masta. Vanhimman sukupolven 29 haastatellun joukossa on muun mu-
assa ison yrityksen johtaja, varatuomari, eliinldikiri, Valtiollisen Poliisin
(VaPo) virkamies, poliisiylikomisario, matkaopas, opettajia ja maanvilje-
13j6itd. Joukossa on lisiksi monia jirjestaktiiveja ja muita kantaa ottavia
ja kulttuurialoilla harrastuksena toimivia ihmisii. Toisessa sukupolvessa
on julkisen pdrssiosakeyhtion johtajasta alkaen litkealalla vastuutehtivissi
toimivia, professori, muita tohtoreita, kieltenopettajia, muita opettajia
sekd mediassa ja muilla aloilla toimivia. Maatalousala on harvinaistunut
huomattavasti toisesta sukupolvesta alkaen. Se johtunee ainakin osittain
yleisesti Suomen maatalouden rakenteen muuttumisesta suurten ikid-
luokkien aikuistumisen vaiheesta alkaen. Lisiksi asutustilat olivat pienid
eivitki riittineet jaettaviksi sukupolvenvaihdoksessa.

Yhteisotoiminta identiteettityOssa

Kannakselaisen identiteetin siilyttimisessi on avainasema Kannaksella
asuneilla ja sielti evakkoon joutuneilla ihmisilld suhteessa jilkipolviinsa.
Identiteettitydn merkityksessi pienyhteisét, kuten perheet, suvut ja kyliyh-
teisdt ovat keskeisid toimijoita. Karjalassa ja Kannaksella elimisen muotoja
ja itse maaperdi ja rakennettua maisemaa on tehty tunnetuksi kertomus-
ten, valokuvien, lehtikirjoitusten, pitiji- ja kylihistorioiden julkaisemi-
sen ja muiden vanhimman sukupolven aktiviteettien muodossa sen jil-
keen, kun vapautumista alkoi esiintyd yhteiskunnassa vuosikymmenii
vallinneen vaikenemisen kauden jilkeen.

Vasta 1990-luvulla, kun kotiseutumatkat tulivat aiempaa laajemmin
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mahdollisiksi, niille osallistuneet jilkipolvet voivat itse todeta kertomus-
ten pitdvin paikkansa. Havaittiin, ettd jopa yli 60 vuotta hoitamattomana
olleissa ja niin ollen metsittyneissd entisissi puutarhoissa voi olla tuottavia
hedelmipuita ja siilyneitd perennoja. Se tuntuu uskomattomalta “"man-
nerilmastoon” tottuneille jilkipolville. Muutamat totesivatkin niditd asi-
oita. Erds informantti toisesta sukupolvesta kirjoitti, ettd “palat loksahti-
vat paikoilleen”.

Kotiseutumatkat ovatkin merkittivii pienyhteisdjen, kuten perhei-
den ja lihisukulaisten nuorempiin sukupolviin suuntautuvaa identiteet-
mintamuoto on yhdistystoiminta, joka myds on seki vanhemman etti
nuoremman sukupolven omaa ja sukupolvien vilisti identiteettity6ti.
Kolmanneksi yhteisdtoiminnan kategoriaan voin liittdid my6s tavallisim-
min pienyhteisdjen tuottamat kotiseutujulkaisut. Niihin kolmeen aluee-
seen syvennyn tissd luvussa aineistoni thmisten vilittimin merkityksin.

Kotiseutumatkat

Toisen ja kolmannen sukupolven matkat Kannakselle, kannakselaisen su-
kunsa kotiseudulle ovat lisidntyneet rajan auettua aiempaa enemmin. Se
on kuitenkin edelleen raja myos kulkemisen rajoittamisen merkityksessi.
Rajan kielteisyytti ei voi olla huomaamatta. Viisumien ja passien tarkas-
tus rajalla on matkaa viivyttivi ja turhalta tuntuva toimenpide verrat-
avoin, ithmisten kokemukset kertovat toista. Toki se onkin avoimempi
kuin Neuvostoliiton aikana, mutta viimeksi kuluneet kaksi vuosikym-
menti eivit ole siti merkittivisti muuttaneet, vaikka kansainvilisyys
maailmassa on muuten lisiantynyt. Kuitenkin kiytinnon haitat ovat vi-
hidisemmit kuin mielen haitat. Niisti saa kisitystd haastateltujen puheista
ja teksteistd. Lihes jokainen niitd jossain miirin ilmaisee. Kotiseutumat-
koilla on kuitenkin kidytinndn hankaluuksien ja alueen hoitamattomuu-
den aiheuttaman surun ylittivd merkitys.

Matkat oikealle kannakselaisten ja sielti juurensa saaneiden kotiseu-
dulle ja vanhempien kotipaikoille ovat viimeksi kuluneina vuosikymme-
kilokohtaisen identiteettitydn foorumeiksi. Vanhin sukupolvi on aluksi
kdynyt kotiseutumatkoilla ikddn kuin pyhiinvaelluksena — itsensi takia.
On selvitetty suhdetta kotiseutuun ja kotipaikkaan. Téssd luvussa kui-
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tenkin kisittelen kotiseutumatkoja nimenomaan jilkipolviin suuntautu-
neena identiteettitydni. Niilld matkoilla aivan kuin luonnostaan my®&s
tieto suvun kotiseudusta ja tunnekokemus siirtyvit nuoremmille suku-
polvien viliseni identiteettityni.

Useimmat vanhimman sukupolven haastatellut pitiavit velvollisuute-
naan viedi jilkeldisensi suvun kotiseudulle. Vuoksenrantalaisten Rauhan
ja Erkin kaikki lapset ovat saaneet tutustua vanhempiensa kotiseutuun,
kuten haastattelulausunnossa ylpeini kertovat:

Ja ollaa kéyty sielld ja viety sinne kotipaikoille. Meil on kuus lasta ja ne
kaikki olleet sielld mukana. Ja kylli tuntuu nyt, et hyokii tietddt, missd ne
Jjuuret ett sielld ne juuret ovat. (VuVrl-2, 2.)

Timin suvun seuraavastakin polvesta on haastattelujen mukaan yksi kiy-
nyt ja toiset aikovat menni tai sanovat mielensi tekevin.

Kotiseutumatkoille on viime aikoina otettu mukaan enenevisti aivan
nuoria ja lapsia, jotka ovat evakkojen jilkeldisii kolmatta tai neljittd su-
kupolvea. Niilli matkoilla vanhemmat ja isovanhemmat kertovat seuraa-
ville sukupolville Karjalasta ja suvun kotipaikalla elimisesti sielld paikan
pailld. Osa vanhimman sukupolven haastatelluista kertoi ilonsa siitd, ettd
entisti nuorempia on ollut mukana. Esimerkiksi Tenho Kaukolasta to-
teaa:

Kylli se on ilahduttava asia, karjalaisundessa, ettd kun kesikuun kahdeksas
kaytii sielld, ni on se, ettd ... karjalaisuus jatkuu, koska sielld nyt niiko
joka kerta on jopa kolmatta polvee mukana. Ja tullut entistd enempi nuoria
weifinkii suvusta, joille on nyt vasta tullut tarve kiyda. Kelle mikélkii asia,
et nyt mie liksin katsomaa sen isomummun kotipaikkaa. (LKa2, 8.)

Kysyttiessd syytid sithen, miksi ei matkatarvetta ollut viime vuosikymme-
nind, vastattiin, etti asia oli vaiettu. Tapani jatkaa veljensd ajatusta, ettd
he kaksi ovat vastuussa karjalaisuuden siirtimisestd lapsilleen ja edelleen
seuraaville sukupolville.

Tapanin ja Tenhon kaltaisia velvollisuuden valveuttamia evakkosuku-
polven edustajia on informanttien joukossa useita. Itsekin olen kiynyt ny-
kyisten nuorten naapurien oppaana heidin vanhempiensa ja isovanhempi-
ensa kotikyldssd, joka on my&s oma kotikylini. Kotiseutumatkan merkitys
“tidlld syntyneiden” orientoitumiseen suvun kotiseutuun on ilmeinen.
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nin olleen tirked. Hin jatkaa:

... kyldn maisemia katsellessa tuli sellainen tunne, ettd vasta nyt palapelin
palat alkavat loksahdella kohdalleen, kun vihdoin lapsuuden aikana kuullut
kertomukset saavat puitteet. Ymmdrsin, miksi mummo aina kertoi Kannak-
sen metsistd ja maisemista niin kaihoisaan sivyyn, silld poikkeavathan ne
Sahalahden tienoista kovin paljon. Kylien mittasuhteet ja vilimatkat muut-
tuivat nyt ymmdrrettiviksi, ja usein kuullut paikannimet saivat konkreet-
tisen sijan. Oli tdrkedd etti isd oli matkalla mukana, silli paikan pédlléd
hin pystyi kertomaan monista asioista. Yhteenkuuluvuuden tunne oli myds
ennen kokemattoman voimakas. Elimys oli valtavan tyydyttivi ja voima-
kas, ja olen puhunut siitd paljon myds lheisille ihmisille ja muille toisen
polven kannaslaisille. Erittelimme myds sisarusten ja serkusten kesken tunte-
muksiamme matkan aikana ja sen jilkeen. Olen varma ettd haluan kierrelléd
Kannaksella enemmdnkin tulevaisuudessa. Tuntuu pahalta ettid Karjala so-
dassa menetettiin, se on yhd verta vuotava haava kaikille siellid syntyneille.

(RKi32, 2.)

Rajaseudun asukkaan tytir Sari kirjoittaa kdyneensi kerran ja koki kidyn-

Sari tulkitsee tilityksessiin monien muidenkin kokemuksia ja tunteita. Evak-
kosukupolven kertomukset sellaisenaan eivit anna selkedi kuvaa alueista ja
paikoista eivitkd ainakaan tunnelmista. Eris diti kertoo maanviljelijini jat-

kavan poikansa kiynnistd vanhempiensa kotitilalla itdiselld Kannaksella:

... kévi siel ... ja ko hdd tul, mie tiesin, et hdd ... oli tult sielt pois, ni mie
soitin _ja kysyin, millasta siel ol. Siel puhelimes ei vihhdi aikaa kuulunt mit-
tédd ... Se itki - kylld had ol siel kavelt siel peltoloil. Mie en olt mukan, mut
naapureita ol sellasii, mithd etsiit, mis ... pellot ol olleet. ... Héii ol kivelt siel
peltoloil ni poika kyl itki et vissii ne naytti hénestikkii sellaselt, et siel ois voint

maata viljelld. (LKil, 6.)

On tehty kaks sukulaismatkaa sinne ja ...Linja-auto pysihty. Ja mie ko
mdnin sithe pihal, ni minnuu rupes niiko itkettimmad, ko sitd maata... Mie
menin niiko maata suutelemmaa. Ne nuoret rupes kyselemmdd, ni mie et kyl
mie koen, et se on miu koti. ... Sitte kylld. Mie oon miu miehen kanssakii
puhunt, et vaikka kesdpaikka. Mut ei se miu aikan... (Skol, 4.)

Talvisodan evakkomatkalla syntynyt ja jatkosodan aikana kotona Koivistolla
ollut Anna-Liisa tilittdd kotiseutumatkoilla tapahtunutta:

149



Kuten taulukko 7a osoittaa, toisen sukupolven informanteista lihes kaksi
kolmasosaa on kidynyt vanhempiensa kotipaikalla ja kolmannesta sukupol-
vesta 1/4 on kiynyt isovanhempiensa kotipaikalla. Lisiksi sekid vanhim-
Kannaksen halki, mutta eivit ole kdyneet sukunsa kotipaikalla ja muutama
kertoo aikovansa menni sielld kiymidin. Vanhimman sukupolven erilaiset
suvun kotiseudun kokemisen tasot ovat mielenkiintoisia siksi, ettd jid avoi-
meksi, mitd mielessd on sen taustalla, ettd kotipaikka ei niytd tirkedltd tai
ettd se on hyvinkin tirkei. Se voi olla niin tirked, ettei sinne voi menni,
kun tiedetiin, ettei sielli ole enii mitiin rakennuksia. Toisten mielesti taas
on tirkeinti se maa, jolla esi-isit ovat elineet ja toimineet, kuten koivis-

Taulukko 7a. Tiysien sukujen kiynnit kotiseutumatkoilla Kannaksen alu-
eiden mukaan sukupolvittain.!

Taydet suvut [ sukupolvi [[T sukupolvi [[II sukupolvi [Kivij6itid yhteensd
[Kannaksen osa-alue IOn kiynyt [On kiynyt  [On kiynyt

R ajascutu . Neb+1 N1k Niga+1 (N3
[Vuoksen seutu 2+1 (N5)pP (N 10) [t (N10)J12+1 (N 25)
Laatokan rannikko 2+1 (N3)PB (N5 p+1 (N12)J10+2 (N 30)
Suomenlahden rannikko |1 (N 2) (N 2) (N 2)l1 (N 6)
Osallistuneet 0 + 2 18 + 1 10 + 1 37 + 4

IN = yksiloitd ryhmissi [N 16 N 30 N 42 N 98

Taulukko 7b. Vajaiden sukujen kidynnit kotiseutumatkoilla Kannaksen alueiden

mukaan sukupolvittain.?

[Vajaat suvut [ sukupolvi [II sukupolvi [[II sukupolvi [Kivij6itd yhteensd
[Kannaksen osa-alue On kiynyt |On kiynyt  [On kiynyt

Rajaseutu 7 (N9PB N6 I (N1) |12 (Ni6)
[Vuoksen seutu 1 (IN1)@t (N1 > (N 2)
Laatokan rannikko 2 +1(N 3) 2+1 (N 3)
Suomenlahden rannikko [0 (N 1) 0 (N 1)
Osallistuneet 11+1 5 1 16 +1

N = yksilditd ryhmissda N 14 N 7 N 1 N 22

1 Luku plus-merkin jilkeen merkitsee saman sukupolven puolisoa, veljei tai sisarta.

2 Luku plus-merkin jilkeen merkitsee saman sukupolven puolisoa, veljei tai sisarta.
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tolaisen Anna-Liisan kirjoittama kuvaus osoittaa. Anna-Liisa tosin uskoo,
ettd se maa on niiden, jotka sielld nyt asuvat. Kuitenkin kansainvilisen
oikeussdidosten joidenkin tulkintojen mukaan maan omistus ei siirtynyt,
vaikka raja siirtyi. Siis se maa, jota Anna-Liisa halusi suudella, saattaa olla
hinen maataan oikeasti, vaikka sen kiyttd on polititkan keinoin estetty.

Taulukosta 7a nikyy, ettd tdysiksi suvuiksi miirittelemissini suvuissa
evakoista 68,75 % on kiynyt kotipaikoillaan. Heidin lapsistaan on kiynyt
vanhempiensa kotipaikoilla 63,33 % ja noin kaksinkertainen miiri evak-
kosukupolveen verrattuna. Myds tiysien sukujen kolmannen sukupolven
haastatelluista yli neljinnes on kidynyt kotiseutumatkoilla. Vajaissa suvuissa
12 neljastdtoista eli lihes kaikki evakkosukupolven haastatellut ovat kiy-
neet kotipaikallaan. Heididn lapsistaan ja lastenlapsistaan on kidynyt kolme
neljisosaa.

Vajaiden sukujen (taulukko 7b) aktiivisuutta kotiseudulla kiymisessi ei
ole kovin mielekistd laskea muilta kuin vanhimman sukupolven osalta,
koska tutkimukseen osallistuneiden jilkelidisten mairit ovat pienet. Raja-
seudulta on ensimmiisen sukupolven kotiseudulla kivij6itd alueista eni-
ten, yli puolet tutkimukseen osallistuneista. Myds heidin jilkeldisistddn
useimmat ovat kiyneet kannakselaisten vanhempiensa kotipaikoilla.

Evakkosukupolven kotiseutumatkojen suosiota on arvioitava ottaen
huomioon ikirakenne. Viisi vanhimman sukupolven haastatelluista, jotka
eivit ole kotiseutumatkoilla kidyneet, olivat haastatteluhetkelld yli 92-vuo-
tiaita. Heitd on vajaissa suvuissa kolme ja tiysissd kaksi. Kun matkat helpot-
tuivat 1990-luvulla, he olivat jo idkkiitd ja jonkun kunto ei olisi kestinyt
tehdi sellaista matkaa. Vanhin haastateltu on kuitenkin kiynyt kotiseudul-
laan.

Yhdistystoiminta

Yhdistystoiminta on laaja toiminta-alue, jossa on erilaisia yhteisid pyr-
kimyksii alkaen edunhoidon tyyppisistd asioista kohta sodan jilkeen
ja yleensd karjalaisuudesta ja sen perinteen vaalimisesta aina miiritie-
toiseen kotiseudun historian ja kulttuuriperinteen tallentamiseen. Ky-
symys on yleensd paikallisista karjalaseuroista ja erityisesti historian ja
kulttuurin tallentamisesta pitija- ja kyliyhdistyksissi. Viimeksi maini-
seen paneutuneita yhdistyksia. Alun perin mainittuja yhdistyksid ovat
perustaneet evakot, mutta nykyisin niissi on mukana myds nuorempien
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sukupolvien edustajia. Toimivimmat niistd yhdistyksistd tekevit mairi-
tietoisesti identiteettitydtd kotiseudun historian tunnetuksi tekemiseksi
ja perinteen siirtimiseksi nuoremmille sukupolville.

Karjalan Liitto on keskusjirjestd, jonka yhden jisenryhmin eli pai-
kallisten karjalaseurojen joukossa on yksittiisii seuroja, joissa nuoria on
mukana joko omina toimintaryhminiin tai hallituksen tai toimikun-
den pitdjien perinteille evakossa perustetuista pitdjiseuroista useimmat
ovat Karjalan Liiton jisenid ja monet kannakselaisista sukuseuroista niin
ikdin. Sekd pitdja- ettd sukuseuroista kertovien uutisten ja artikkelien
kuvissa nikyy nykyisin my6s nuoria ja lapsia.

Toiminta pitdjdseuroissa vaihtelee seuroittain. Perinteen sdilyttiminen
on pidiroolissa niiden toiminnassa. Rautulaisen Eeron kuvaus omasta ja
seuransa toiminnasta on eris esimerkki yhden aktiivisen ihmisen osuu-
desta karjalaisuuden siilyttimisessi pitdjaseuran ja karjalaseuran kautta
sekd yksilond ettd karjalaisessa perheessi. Hin tiivistda:

... pddasioita mitd toteutettiin ni pitdjdesittelyjd, joista mie puhuinkin, ja
sitte karjalaista ruokakulttuuria, niissi pidettiin kursseja ja nii edelleen ja
sitte kolmanneksi harrastettii laulua ja lausuntaa. Ja neljinneksi tanhuja...
Ja mitd on minun oma karjalaisuuteni, ni se on tuota nyt esim karjalai-
suuden sdilyttimistd ni sitd yritin sdilyttad asumisympdristdssi, olkoon se
kerrostalo tai mikd. Siel on ain pddllimmdisend ajatuksena, et mite meil oli
kotona, et teenkd silld tavalla vai teenké vield paremmin, mut yhteys siis
ajattelussa tihdn perinteeseen. Ja sitte toisekseen ni teen mydskin perhepii-
rissd karjalaista ruokakulttunria — ainakii kerran viikossa karjalaisperdistd
tai tommosta tyylistd ruokaa syddidn ja kolmanneksi sitten osallistumis-
tani néihin karjalaisuuden jarjestettyihin tilaisuuksiin ja tietysti kirjalli-
suuden ja lehdiston seuraamine. Néid on nyt persoonakohtasii. (RR2, 5.)

On toisenlaistakin kokemusta. Kakolalainen Rauha on saanut kielteisti
kokemusta kohtaamistaan vaikeista ihmissuhteista ja viittaa toisesta Kan-

naksen pitdjastd kotoisin oleviin henkiléihin. Hin jatkaa:

Sentédhe mie en kiy karjalaseurassakkaa, koin mie saa sielt mittdad. Mie
olen yrittanyt, mut se on niin vierasta. (LKa7, 11.)

Eri pitdjien vilisti eripuraa on ymmirrettivi myds kivennapalaisen
Tenhon toteamuksesta samalle paikkakunnalle sijoittuneiden kivenna-
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palaisten ja valkjirveldisten keskiniisesti eripuraisuudesta — iltamapai-
koissa. Hin vertasi sitd himildisten ja karjalaisten keskinidisiin hyviksi
kehittyneisiin suhteisiin. Tdssd litkutaan ilmeisesti kulttuuri-ilmidssd,
joka liittyy naapuripitijien vililld olleeseen leikillissivyiseen kilpailuun
paremmuudesta. Keksittiin pilkkalauluja ja loruja tai hokemia naapu-
ripitdjdsti, kuten Kivennavalla hoettua lorua: "Uuvekirko ukkoloil on
paita poksyi pail”. Leikillisyys voi muuttua tosikkoudeksikin — my®6s
karjalaisten kesken, jos mieltd on kemiallisesti sekoitettu. Omissa tu-
loksissani konatiivisuuteen liittyvisti on esiintynyt karjalaisten ominai-
suuksina ylpeyttd ja itserakkautta.

Kotiseutujulkaisut

Kannaksen alueelta on julkaistu kuvateoksia, paikallishistoriaa, muistelmia
ja lehtid evakkouden alkuajoista lihtien. Ensimmaiiset teokset julkaistiin jo
talvisodan jilkeen vuonna 1940, kuten esimerkiksi marraskuussa vuonna
1940 ilmestynyt Olavi Paavolaisen ja Maija Suovan toimittama seki Karja-
lan Liiton julkaisema kuvateos Karjala — muistojen maa. Jatko sille ilmestyi
pian sen jilkeen vuonna 1942 edelleen kuvateoksena nimelld Rakas enti-
nen Karjala. Sen jilkeen heti 1950-luvulla alkoi lisidntyvi julkaisemisten-
denssi ensin pitdjahistorioita ja 1980-1990 -luvuilta alkaen Kannaksen ky-
lien erilaisia muisteluun ja historiaan liittyvii julkaisuja. My&s Kannaksella
ilmestyneiti pitdjilehtid elpyi tai perustettiin uusia kannakselaisen pitdjan
nimei kantavia lehtid, joista osa ilmestyy kuukausittain tai jopa viikoittain.

Oman tutkimukseni haastatteluissa ja kirjoitetuissa lausunnoissa on
noussut esiin harrastuneisuutta kotikylien ja sukujen perinteen ja historian
tallennukseen etenkin kirjojen muodossa. Niissi on ollut vanhimman su-
kupolven edustajia aktiivisina tiedonantajina seki kirjoittajina. Jilkipolvien
edustajat taas ovat auttaneet teknisilld taidoillaan ja niin tulleet itsekin tie-
toisiksi kisitellyistd asioista. Tai jos suvussa on tehty julkaistavia teoksia,
myds nuoremmat sukupolvet ovat niisti tietoisia, vaikka eivit olisi osallis-
tuneetkaan niiden aikaansaamiseen. Sari vuoksenrantalaisen suvun kolman-
nesta polvesta kertoo innostuneena kahdesta kokemuksestaan eli sukulaisen
opinniytety6std, jota kiinnostuneena luki, koska se kosketteli jotain omaa.
Hin kertoo myds sukukirjasta, jonka tekemiseen hin osallistui:

Sitd me luettiinki sitten yhdessi. Se oli jotenkin, kun se oli tutun ihmisen
tekemd. Siin oli mitd oli mistikii ja minkdlaine hevone mikin oli. Ja nyt oli
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ulle ihan yllitys, kun ... suvusta on tekeilli ... sukukirja ja pariin kertaan
on tullut semmonen ote ja pyydetidn tekeen korjauksia. ... Hei on sukuseura,
ni siit oli kanssa. Ma tykkdsin katsella ja korjata. M laitoin kaikki korjaukset
Jja md tykkdésin siit. Ja kun mummo ja pappa on joltain kautta sukua toisilleen,
niinku voi ajatellakin, kun on samalta alueelta ... onks he nyt sitten pikku-
serkkuja tai... sieltd loyty jonkun kautta, et ai tdstd niinku yhistyy ja tédltd
tnenee erikseen. Se oli kiva kattoo. Se kirja ei oo vieli tullut. Se ei oo endd ihan
se oma perhepiiri, vaan muutenki se on ehki sitten aikuisena tullut semmoseks
yleisemmiks kiinnostukseks. (VuVrl-211, 3.)

Itsed ja lihisukua koskevat julkaisut tunnetaan liheisiksi ja tirkeiksi. Van-
himmassa sukupolvessa on tullut esiin ainakin viisi sukukirjojen tai kotiky-
lin historian ja muistojen tallentajaa, joiden tydn tuloksista myds jilkeldiset
ovat tietoisia.

Leikit ja harrastukset

Aineistoni vanhin sukupolvi kertoo lasten leikeistid niukasti. Toki muutama
heistd mainitsi ja selostikin leikkejd, mutta eris haastatteluhetkelld 93-vuotias
kivennapalainen Toivo (A) luetteli lasten leikkejd ja kuvasi niiden kulkua laa-
jemmin. Toinen kivennapalainen, Erkki selosti my&s Pilppu-nimisen leikin

kulkua:

Myé pilpuks siti sanottii. Oli 60-70 senttine maila. Otettii kdttee sitd vield
kéde ulkopuolel ja sithe pantii 20-30 senttine palikka ja sitd heitettii yls ja
koitettii lyyva mailal. ... Se oli kilpailu, kuka sai pitemmiille sen minemdd.

Siihe aikaa ei tifjetty kyykdist mittad. (RKi4, 2.)

Kyykki ei ollut Kannaksella laajasti tunnettu leikki, mutta muita leikkeji,
kuten juuri pilppu ja muita jiljempini kuvattuja oli.

Lasten leikeistd kysyttiessi vastauksena oli useimmiten maininta tydstd
leikin esteend tai vaihtoehtona. Kun vanhemmat olivat peltotdissd, lapset
olivat keskendin tai tydssi mukana. Lasten pitiminen tyon touhussa oli tar-
peellista siksikin, ettd he olivat siten vanhempien silmillipidon alaisena, ett-
eivit joutuneet vaaroille alttiiksi tai keksineet pahantekoa. Muutama ensim-
miisen sukupolven miehisti kertookin kolttosista itse keksittyjen leikkien

lapsilleen ja lastenlapsilleen.
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Vanhimman sukupolven vastauksissa oli niukasti my&s oman aikansa
nuorten harrastusperinnetti koskevia mainintoja. Niukkuus voi johtua osit-
tain siitd, ettd haastattelut siini sukupolvessa olivat melko avoimia. Haastatte-
lijana kyselin vain tiydennyksid ja tismennyksid jo esille otettuun aiheeseen.
Muutenkin vanhimman sukupolven edustajat sivuuttivat haastattelussa hel-
posti Kannaksella elettyyn lapsuuteensa ja nuoruuteensa liittyvit aiheet. Jos
haastattelijana ohjasin puhumaan niisti ajoista, he kohta palasivat puhumaan
evakkoon 1ihdéstid ja sodasta.

Leikkiperinne

Leikkipedagogien mukaan leikki on lasten tyoti. Aineistoni vanhimman
ja osin toisenkin sukupolven kertoman perusteella voin sanoa, etti tyd oli
lasten leikkid. Tyd tdytti vield 1930- ja 1940-luvulla lasten arjesta melko
suuren osan. Useimmat toivat esiin tydt, joita lapset joutuivat tekemiin
voimiensa mukaan. Maataloissa tarvittiin runsaasti tydvoimaa varhaisina
aikoina, kun koneita ei kaikkeen tychon ollut. Myds toisen sukupolven
lapsuudessa ty6 tiytti osan siitd ajasta, joka koulunkdynnistd ja opiskelusta
jdi vapaaksi.

Kuvauksista voi suoraan tai paittelemilld saada sellaisen kisityksen,
ettd haastatellut eivit ole pitineet pahana asiana lapsuuden aikaista tyoti.
Henkildkohtainen ja yhteiskunnallinen selviytyminen sodan ja evakkou-
den katastrofista voi olla jopa seurausta ty6hon tottumisesta jo lapsuudessa.
Seuraavissa kuvauksissa voi havaita lapsena tehdyn tyén merkityksen ar-
vostusta. Kivennapalainen Tenho on ollut mummonsa ja 7iijansd” mukana
Pietariin suuntautuneilla kauppamatkoilla melko pieneni siihen aikaan,
kun raja oli auki. Tenho kertoo:

... tditd tehtii kovast ja peltoo raivattii ja maita ja kuka mitd sit tek siel
tydksee. ... Lapset ol mukana ja meijin koti oli sikdli hyvil paikal, ettd
sillo ko raja ol auki, ni Pietarii vanhukset veivdt tuotteita. ... minunkii dijd
Jja mummo ... veivit Pietarii. ... Terjooel kaik ajettii maiot ja ja mitd ol,
piimdd ja perunoita ja marjoja. Hyd otti minut aina mukkaa. (RKi3, 5.)

Terijoki oli Viipurin lisiksi toinen keskuspaikka, jonne elintarvikkeita vie-

tiin rajan sulkeuduttua. Kivennapalainen Keijo ja kaukolalainen Tapani
perustelevat tydntekoaan leikin vastineena:
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Ei meil ollu aikaa sillon paljo leikkii. Kylld me tissd oltii. ... Ihan nii pian
ko kynnelle kyken. ... No kesdlld kuljettii marjas ja mind muistan sen — miun
tayty joka kesd seitsemdnvuotiaasta lihtien, ni miun tiyty hoitaa ne nuorem-
tnat siskot. ... isd ja diti olliit peltotdis. ... ni jonkun tiyty niitd siskoja kattoo ...
siaporsaat ruokittava pdivisin, et kylld toitd piisas. Mut en mie sitd katso pahana
— se opetti. — Ja se ol miu hommaa koko kesdt seki talvet, ettd ruoka-astiat ja
tnaitoastiat tiyty tiskata— joka aamu, enne ko kouluu liksin. ... Ja ne téyty olla
puhtaat. Ei maitosastiat saaneet olla likasii. (RKi3, 1)

Sit sithen aikaan kimuttiin kotona voit. ... seitsemdn vanha ko védntelin sepa-
raattorii. Ja ... siind kahdeksanvuotiaana mind ajoin ... kahden hevosen vetdmdd
niittokonetta ja haravakonetta ja, destelin peltoja. Muistan aina ... sielld dkeen
pédllé ... ja sitte ohjaksen perit péds tippumaa siiti sinne, niihin ... jotka pyéri-
vit, telat. Ohjakset meni sinne ja millddn en saanut pois ja sitte piti huutaa isid
auttamaa. (LKal, 1))

Viime vuosisadan alkupuolella ei maataloissa kiinnitetty huomiota lasten eril-
liseen leikkitarpeeseen. Tyd, joka oli vanhempien luonnollista arkipdivin toi-
minnallisuutta, oli tuttua my®os lapsille. Sitd ty6ti sitten myds leikittiin, kuten
antrealainen Hellikki kertoo. Hin kytkee leikin ja tydn luontevasti toisiinsa
ja nikee lapsirikkaassa perheessi elimintaitojen oppimista ja omatoimisuutta
leikeissd sekd leikkikalujen keksimisen arvostusta:

... kun oli paljo lapsii, ni oli sitte kasvimaallakii kyykkifjoitd. ... meiltd suju se

leikki ja tys omassa joukossaa ... omasta takaa leikkikaverit. ... Ja sitte ko méntii

naapurii, ni osattii leikkii sovinnos. Vanhin on osannut ohjata leikissd ja tydssd.

Kylli tehtii heindpellollakkii. Jos ei muuta, ni vetdmds sitd heindseivastd, tai

tuurikasta. Sitte ... haravointii oli ja pihapiiris kaikenlaista tekemistd. .. .Ja sitte

lapset teki oikeesti heinddkii leikkiessdd, oli pienet seipddt ja haravat— kun ei tar-

peeks saanut tehhd oikeella pellolla. Sit ne lelut.... Isi oli veistinyt puusta jotain

Jja sitte oli joku vanha astia tai joku sarkynyt kahvikuppi ... Niilld sitd leikittii

.. ja kapylehmit ja. .. Kylld mielikuvitus sai ihan vapaasti liielld. (VuA2b, 2.)

Kivennapalainen Toivo (A) luettelee kylld perinteisiikin leikkejd, kuten pilp-
pua, “lasten rahapelia”, kittildd (ruudun hyppaimistd), mutta hinkin toteaa
my6s lasten osallistuneen tyShon esimerkiksi kylvotydssi “mittamiehend”™
sekd marjastamassa. Leikkeihin ehdittiin ainoastaan sunnuntaisin. Lapset teki-
vit yleensi helppoja, kevyitd toitd, mutta voivat toisinaan suorittaa vaikeitakin
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konaisvaltaiseen elinkeinoon ja muuhun toimeentuloon liittyviin toimintaan.
Siini kiytinnon dlykkyyden ja taitojen kasvu pdisi lisidntymiin luonnollisessa
tahdissa.

Kivennavalta evakkoon lihtenyt Erkki kertoo osallistumisestaan tySteh-
tdviin, joissa luonnostaan oli kehittynyt taitoa ja neuvokkuutta. Siitd on esi-
14-vuotiaana, koska hin oli vanhin veljeksistd ja isd tarvitsi apua. Isi tuumasi,
ettd kylld ne miehet sielld myllylld nostelevat sikit ja lastaavat kuorman uudes-
taan jauhosikeisti. Erkki itse kertoo pienestd ajoneuvohaaverista ja kuinka hin
sen ratkaisi:

. erddlld myllyreissulla, ko siin ol neljdpydriset lavettikdrrit ni putos foisest
takapydristd se mutteri siint akseli pidst pois, ni kuorma alko heiluu. Katoin
taakse, mut pydrd oli vield... ei muuta ko hevosen seisatin ja sifte tyonsin sitd
késinee ja hevosen kiskin mdnnd eteenpiin ja sain sen pydrin paikoillee siihe.
Sitten ldksin etsimdd mutterii ja noin viijenkymmend metrin pddsté loyty. Sain
sen sithe akselii ja kivelld hakkasin sen sithe. (RKi4, 1.)

Jos lapsia ei pidetty tydssi mukana, he saattoivat omaehtoisia leikkeji keksies-
sdin tehdi suuriakin vahinkoja, kun ei ymmirrys riittinyt, mutta kekselidisyys
ja voimankiyttd viehittivit. Vanhimpaan sukupolveen lukeutuva Arvi Uudel-
takirkolta kuvaa seikkaperiisesti poikien omaehtoisia leikkeji:

Ne poikien leikit oli enemmdi niiko hevosen leikkeji, vallattomia ja raisujakin vi-
lillé ... karkasivat kdsistd, ettd kaytii valilld hernevarkaissa ja porkkanavarkaissa
... Pojat taas ndkivit tehtivin metsdtoitd. ... meitd poikia kiinnosti metsityé

. naapurissa ol semmonen nuor méannikkd, mis kasvo kdsivarren paksuisii ja
vihd paksumpia puita. Mepé pojat ... keksittii, et méinndd sinne propsi tekkoo.
Otettii puukkosahoja ja kirveitd ja ... saatiikii niitd puita nuri ja kuorittii niitd.

(RU2, 3)

Toisen naapurin isintd oli tullut paikalle ja keskeyttinyt tuhotyon selittien
sen pojille uhkaavin sanankiintein. Tdssikin nikyy kiytinndssi kylin ai-
kuisten yhteisen kasvatustehtivin merkitys.

Vanhin sukupolvi kertoo nuoruuden aikojen kesisti mukavina ja huolet-
tomina aikoina, vaikka tyd vaati suuren osan ajasta jo hyvin nuorella iilli.
He olivat ilmeisesti kasvaneet ilmapiirissd, jossa tyd oli luonnollinen elimin
osatekiji eikd se tuntunut lapsistakaan taakalta, jos sithen ei pakotettu, vaan

kiynnistidjind oli vanhempien esimerkki. Aluksi lapset tekivit tydtd kotiti-
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lalla ja osa heisti siirtyi vihitellen vieraiden palvelukseen. Se oli jo muuta
kuin leikki. Vanhimmat I sukupolvesta ovat aloittaneet tySuransa paime-
nina tavallisesti noin 12-vuotiaina. Sekin tapahtui ensin omien lehmien ja
vihitellen vieraiden karjojen paimentamisena. Heidin lapsuudessaan karja
kulki vield metsilaitumilla ja sielld tarvittiin varmaa osaamista — myds peto-
jen torjumisessa. Piivin tyd ei loppunut sithen, kun lehmit oli tuotu kotiin
lehvii huiskuttamalla.

Lapsilla on kuitenkin mielikuvitus tydssikin mukana houkuttaen keksi-
miin lisimaustetta, kuten uusikirkkolaisen Elsan (I) esimerkki veljen pai-
mentyon elivéittimisesti:

Ko ajettii lehmii, ni opetettii lehmii méanemdd ikdjdrjestykses. Miu veli sano,
et lehmiin pittdd mennd nii, et vanhin ensittidi — hdd niitd ohjas. ... Ja Esko
laitto ne vitsa kans. Pit olla tarkka. (RU1,3.)

Muutamien sukujen kolmannen polven edustajat ovat kuulleet tarinoita iso-
vanhempiensa lapsuuden leikeistd, kuten Uudeltakirkolta juurensa saaneet
sisarukset ja serkukset Johanna, Jonas ja Jenni, jotka ovat kuulleet vaarallisis-
takin tilanteista lasten keskindisissi leikeissi. He myos ihmettelevit, kuinka
vanhemmat ovat lapsina tehneet paljon ty6ti ja Jenni toteaa:

Se kuulostaa aika hurjalta meijin korviin, mut ei ne oo koskaan valittanut,
vaan se on vaan sellasta, et ndin se on ollu. (RU213, 2))

Vieli evakkoajan ensimmiisilld vuosikymmenilld kannakselaisten jilkeldiset
osallistuivat kotitilan t6ihin voimiensa mukaan. Antrealaisen perheen poika
Kari toteaa lasten ty6n erilaiset merkitykset. Myds Karin ikiluokkaa van-
hemmat toisen sukupolven edustajat olivat joutuneet olosuhteiden pakosta
tyohon hyvin nuorena. Se oli seurausta siiti, ettd heidin aikuisina evakkoon
lihteneet vanhempansa olivat joutuneet inhimillisesti katsoen hyvin raskai-
den tehtivien takia uupumukseen asti luomaan uusia elimin edellytyksii.

Virpomisperinne
Virpomaperinteesti kertovat monet vanhimman sukupolven haastatelluista

ja osa my6s nuoremmista. Useimmat pitavit tirkeind erottaa virpomiseen
liittyvd vanha karjalainen perinne nykyisestd, jossa sithen on sekoitettu poh-
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jalainen trulli- ja noitaperinne rooliasuineen. Vuoksenrannan virpomispe-
rinne lienee samanlainen kuin muuallakin Kannaksella, jossa ei pukeuduttu
rooliasuihin. Vain rusetiksi tai kukkasiksi muotoilluin karamellipaperein tai
kreppipaperein koristellut pajunoksat olivat rekvisiittana. Vuoksen varrelta
kotoisin oleva Rauha kuvaa tarkoin virpomaperinnetti ja muistaa useita lo-
ruja:

Eihd sitd kiyty etempddl kylds, mut ne vanhemmat virvottii sit ja ne koti-
mummo ja vaija. Ne tiyty virpoo. Ja sit méntii sinne ditin kottii, sinne mum-
molaa. Se kuulu asjaa taas et sinne mantii. Ne wotti jo sielld ... mummol oli
Jjotakii, kanamunnii oli varannu sinne ja sitdhd sitd toivoteltii ..."Virpoi varpoi
vitsat selkéd, tuoreeks terveeks tulevaks vuuveks. Kui monta oksaa, nii mont
onnee. Kui mont kukkaa nii mont kunniaa.” Olha sit muutakii. (VuVrl,

3-4)

Monissa perheissi oli paljon lapsia ja taloudellisesti puutteellista. Opettaja
jarjesti talkooperiaatteella virpomavitsojen valmistamista koko luokan voi-
min vihiosaisille koulutovereille. Koulussa koristeltuja vitsoja annettiin sit-
ten kéyhimmille lapsille, jotta he saisivat suoraa kerjuuta miellyttivimmin
tavan parantaa tilapiisesti aineellista selviytymistidn. Virpominen on aineis-
tossani melko yleinen kerrottu perinne, vaikka muita kuvauksia en ole teks-
tiin liittinyt. Osa Rauhan tyttiristdi mainitsee virpomisperinteen tirkeini
osana muistoja.

Nuorten harrastusperinne

Nuorten harrastuksista mainitaan useimmiten nuorisoseurat, uskonnolliset
seurat sekd iltamissa ja tansseissa kdymiset kaukanakin polkupyérimatkojen
padssd. Marjatta Kivennavalta mainitsee lyhyesti ohjelmallisista iltamista ja
tanssi-iltamista. Tansseissa ei kdyty ennen rippikoulua. Nuoret pojat kivivit
polkupydrilli myds katsomassa matkailundhtivyyksii, kuten Rakkauden hau-
taa Uudenkirkon Vammelsuussa ja Lintulan luostaria Kivennavalla. Nuorten
poikien harrastuksena oli my®ds suojeluskuntatoiminta, joka varhaisnuorisoidssi
oli sotilaspoikatoimintaa. Tyt6illd oli pikkulottatoimintaa, mutta se mainittiin
harvemmin kuin poikien sotilaspoikaharrastus. Vanhimman sukupolven haas-
tattelumaininnoista voi paitelld, ettd pikkulottatoiminta alkoi laajentua vasta
aivan vilittdmisti ennen sotaa ja sodan aikana.

Luonnollisesti tyd rajoitti myds nuorten harrastuksia vuosien 1939—45 sotia

159



edeltineeni ja sotien aikana. Vain sunnuntait olivat vapaapiivid, mutta silloin-
kin kodin jokapidiviiset vakiotehtivit olivat velvoitteina. Uuskirkkolainen
Arvi kertoo laajemmin kyldn nuorten seuraleikeistd ja muusta keskiniisestd
seurustelusta:

Sitte kokoonnuttii kyldn nuoret ja lihettii sitte porukalla tanssipaikoille.
Kaytii aika pitkien matkojen pdissd 15 kilometrinkii yhteen suuntaan - kir-
konkylissi ja semmosissa paikoissa. ... Mutta sit tdmmdset vapaamuotoset
leikit. Meil oli semmosii taloja, joissa suvaittiin nuoria, ni niihi kokoonnuttii
iha sellasee, piilotettii sormusta ja oltii kuurupeittoo siel talon ulkorakennuik-
sissa ja vinteissd. Sielld oli paljo piilopaikkoja. (RU2a, 4.)

Arvin kokemuksissa on entisajan perinneleikkeji, joissa nuorten oli mah-
dollista seurustella keskendin. Mys Hellikki Antreasta kuvaa varttuneiden
nuorten seurusteluleikkeji ja harrastuksia:

Siel ol se iso Taurujirvi, ni nuoret menivit sinne saaree. Sielld sitte polttivat
nuotioo ja saattovat mennd piirileikkii taikka laulovat jotain. Ja kuka mitikii
ne nuoret tekivit. Siel oli musikaalista porukkaa. Soitteliit nuoret miehet
sielld viuluja. Mut sitte jatkosovan aikana ko oli niiti opintokerhoja, nii
téyty jotain olla. Sit ne pitivdt iltamia, ohjelmallisii. Ei sielld tanssia saanut,
mutta kylld ne vihd pyorihteli. (VuA2b, 6.)

Uiminen oli nuorten mieluista puuhaa vapaa-aikoina. Useimmat kertovat
siiti, silld Kannaksella oli paljon vesist6jd. Niité oli erityisesti Vuoksen seu-
dulla seki tietenkin Suomenlahden ja Laatokan rannikolla.

Tapakulttuuri

Aineistossa on paljon kuvauksia aikuisten arjesta, tydsti, taloudenpidosta ja
juhlista. Niissd heijastuu myds Kannaksen talouteen ja kulttuuriin liittyviad
kehitysilmisitd. Tyd oli keskeinen elementti ennen kaikkea maaseudun ai-
kuisten arjessa. 1930-luvulla oli jo joitakin maatalouskoneita, mutta maan
muokkaus ja osaksi viljan korjuu oli tehtivi hevos- ja kisivoimin, samoin
perunan istutus ja korjuu. Vanhimman sukupolven tydn ja tapakulttuurin
kuvaukset koskevat suurimmaksi osaksi atkaa Kannaksella ennen talviso-
taa.
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Arki ja juhla

Toivo (A) Kivennavalta kertoo sihkon tulosta 1920-luvulla Kivennavan kir-
konkyldin ja Raivolan taajamaan. Muihin kyliin sihké tuli myShemmin,
joitakin vuosia ennen evakkoon lihtdd. Sihkon tulo tietysti muutti paljon
arkitéiden mahdollisuuksia, mutta my®ds avarsi elinympiristén kisitettd. Sih-
kolld toimiva radio toi ulkopuolista maailmaa lihelle toisella tavalla kuin
sanomalehdet. Toki radioita oli ennen sihkoén tuloakin, mutta silloin ne oli-
vat harvinaisempia ja kotitekoisiakin, kuten Toivon naapurissa radioamat66-
ritaitoja harrastaneet nuoret pojat rakensivat radion omaksi, perhevikensi
ja naapuriensa iloksi. Jollain akun tapaisella laitteella sai radion toimimaan,
mutta akku piti viedd Viipuriin asti ladattavaksi.

Autonomian aikana Ennen Suomen itsendistymisti kaupankiynti Pieta-
rissa oli tavallista. Vanhat ihmiset kuljettivat hevosilla monenlaista tavaraa
myyntiin Pietariin. Rajan sulkeuduttua maatalous- ja muita tuotteita myy-
tiin Viipuriin ja rajaseudun suurimpaan taajamaan Terijoelle. Lisiksi Suo-
menlahden rannikon kalastajat tai kalakauppiaat kivivit polkupyorilld kaup-
paamassa kaloja Kannaksen sisimaassa.

Pienet maalaistalot olivat Kannaksen maatalouden runko. Ne olivat kyli-
kuvassa tavallisia ja omavaraisuusaste oli korkea. Kannaksen eteldosassa oli-
vat pellot pehmeiti hiekkamaata, jota pidettiin erityisesti perunan viljelylle
edullisena. Kivennapalainen Marjatta selostaa maalaistalon arkea:

Lehmid oli ja sika pit aina olla ja kanoja. Tehtii kaikki kdsin... Muistan
hyvin kylli ko kévin rithes. Sit ko ne alko vehndd viljelemmad, sit oli niiko
vilttamdittd puimakone oltava. Ko vehndhd ei irronnut... se oli niin paljo
kovaa. Sillo oli jo puimakoneet. Sirpilli leikattii viljat, perunat otettii kuokal.
Se ol nii pehmeeti maata. Eihin se mitdd haitannut. Tadlld (Himeessd) on
kaikki savea. (RKi7, 3.)

Lisiksi Marjatta kuvaa elimin vaatimattomaksi, mutta tasa-arvoiseksi:

Siel ei olt niitd proystdilijoitd. Ne oli kaikki samanarvosii. Mut tédlld (Ha-
meesd) on sitd kilpajuoksuu. (RKi7, 3.)

Maatalouden ohella oli muutakin elinkeinotoimintaa. Hellikki Ant-
reasta kertoo, ettd metsiteollisuus antoi ty6ti talojen miesvielle rahdin-
ajona. Puuta ajettiin sahoille ja tehtaille ja se toi pientilojen isinnille ja
muulle miesvielle lisiansiota talviaikaan. Hellikki korostaa my®s tal-
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kootydn merkitysti ja luonnollisuutta seurallisten karjalaisten keskuudessa.
Talkoita pidettiin tavallisesti viljankorjuussa:

Se ko sirpilla niitetid, ni ne ol leikkuutalkoot. Sit talkootanssit oli pdlle.”
Mutta tydssikin kisailtiin: ”Sit varsinkii ko sirpilld niitettii, ja sit saatettii
jéttéd toine saarekkeese. Niitettii hine eestd. Siin oli se hauskuuski samalla.
hauskaks. ... Ja ko oli nuorta vikkee, ni siin oli sitd silmdpelid... Sitd niy-
tettii osaamista ja tyon nopeutta. (VuAZ2b, 6.)

Kun ty6 olisi ollut muuten yksitoikkoista puurtamista, keksittiin leikillistd
kiusantekoa ja kisailua tyén keinoin. Samalla tyd joutui nopeasti ja illalla
olivat odotetut talkootanssit, joissa nuorilla oli vapaa seurustelumahdolli-
suus. Talkoiden tydkisassa nien jotain samaa kuin lasten tydssi, ettd leikki
ja tyd palvelivat toistensa tarkoitusperid. Jatkosodan aikana tyémenetelmit
alkoivat muuttua. Koneita ei paljoa ollut, kun oli pula-aika, mutta kuiten-
kin jotain etenemistd asiassa oli:

... Sitte ko mdntii jatkosovan aikan takasii Karjalaa, ni myd leikattii jotakii
sirpilla. Isi teki kaikille omat viikatteet ja sit piti olla omat sirpit. Eihd sitd
tuute voint tyds olla, jos ei olt vilineitd. Saatiin talkoot pystyy omalla vé-
elld, ko meité ol nii paljo. (VuA2b, 4-5.)

Hellikki kertoi yksityiskohtaisesti myds juhla- ja muusta perinteesti.
Hautajaisiin vietiin ruokatarvikkeita, kuten kananmunia, maitoa, voita
ja muuta suuren juhlajoukon ravitsemiseksi tarvittavaa. Muistettiin, ettd
“hernerokka” oli sekd Antreassa etti Kivennavalla tavallinen hautajais-
ruoka. Hellikki perustelee lukemaansa:

Ettd Karjalas arkiruoka oli parempaa ja sitte juhlaruoka oli yksinkertasemn-
paa, ko tdilli taas Himeessd se arkiruoka oli yksinkertasta ja sitte juhlii
laitettii paljo. Mut se oli sitd, et Karjalas oli se arkiruokakii nii monenlaista
sitd piirasta ja pyordd ja sultsinaa ja kaikenlaista. Mut sitte ko oli hautajai-
set, ni se oli hernerokka. Tddlldpai (Hameessd) sitd katsottii oudoks. ...Nii
perinne ja hyvinen aika, emdnndt keitti hernerokan valmiiks, ko hautajaisis
tullee kirkolta, ni sit syomdd. (VuA2b, 4.)

Ennen sotia ja sodan aikana hautajaisiin kutsuttiin kirjeelld, jonka kuo-
ren reunus oli musta. Lasten hautajaisiin osallistuivat vain lihisuku-
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laiset. Kylin merkkihenkildiden hautajaisiin osallistui kylin vien li-
siksi sukulaisia kauempaakin. Vainaja saatettiin hevoskyydilld "kirkko-
maaha”. Tapoihin kuului, ettd jos tielld kulkija kohtasi hautajaissaaton,
hin pysihtyi ja paljasti pdin koko saaton ohi kulun ajaksi. Hautajaissaa-
tolla oli omat perinteet, kuten Hellikki kuvaa:

Nii meijd kylés, ko sitte oli ni ensiks oli hevone mis oli laulajat ja sit
tuli toine hevone, mis oli vainaja. Ja sit meijd kylis ko oli paljo hyvid
laulajia, ni ... mun isdni oli hyvd laulaja, ni hdn oli siind. Ja ne laulovat
sen matkan ajan, ko mdanivit kirkolle. (VuA2b, 4.)

Vainaja pidettiin kotona riihessi hautajaispdiviin asti. Niin tapahtui
ainakin silloin, jos kuolema tuli kotona. Sairaalassa kuolemisesta Hel-
likki ei ollut varma, vietiinké jonnekin kappeliin. Viimeinen terveh-
dys ilmaistiin seppeleen muodossa. Hiiden vietosta Hellikilld oli yksi
muisto, serkun hiit ennen talvisotaa:

Nehién oli liksidiset ensi. Ko ne vihittii ensi morsiamen kotona. Sit piet-
tii ldksidiset ja sit mantii sulhasen kottii, ja siel oli sit oikee hédt. Tanssit
pdil, jos kuka tanssi. (VuA2b, 4.)

Hiilahjakiytintd 1930-luvulla oli nykyisen kaltainen. Ruokaakin vie-
tiin, mutta se ei ollut lahja, vaan tuki pitojen jirjestimiseen. Lahjaksi
vietiin erilaisia tavaroita, joita nykyisinkin viediin.

Tyé ja talous

Ty6ti on osin kisitelty jo aikuisten arkea koskevassa kappaleessa, koska
ty6 oli maaseudun ithmisten arkeen sidoksissa niin, ettei sitd voi muusta
arjesta erillidn kisitelldi menettimitti jotain oleellista. Tidssi kappa-
leessa rajoitun kisittelemdin tydti enemmin yhteiskunnan ja talou-
den nikékulmasta, mutta ty6td ihmisten arjessa vain marginaalisesti,
lihinni ammatillisesta nikdkulmasta ja menetelmien muuttumisesta.
Kivennapalainen Marjatta kuvaa ty6tid maataloudessa ja toteaa myds,
ettd lauantai oli ty6pdivi. Myds samasta kyldstd kotoisin oleva Toivo (V)
tuo esiin vehnin viljelyn alkamisen Kannaksella 1920-luvulla. Veh-
ninviljely alkoi ja vehnimyllyjd alkoi ilmaantua ensin Valkjirvelle, jossa
Kivennavaltakin kdytiin vehnidi jauhattamassa. Toivo lisdi, ettd vihin
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ennen sotia Bister perusti vehnimyllyn Kivennavalle Lintulan kyliin.
Uutena palveluna Bister haki nimilapuilla varustetut jyvisikit taloista ja
palautti jauhot samoin asiakkailleen. Vehnin kuoresta tuli grahamjauhoa.
Viljatuotteista leivottiin erilaisia paistoksia. Niitd kisitelliin ruokaperin-
netti koskevassa luvussa. Haastatteluhetkelld 93-vuotias Toivo muistaa
toisenkin muutoksen viljanviljelyssi. Sirpilld leikkaamisesta ja lyhteini
kuivattamisesta siirryttiin viikatteella niittimiseen ja seipiilld kuivatta-
miseen.

Vehninviljelyn yleistyminen vaikutti myds puintimenetelmiin. Ki-
vennapalainen Marjatta mainitsee myds vehnin viljelyn alkamisen vai-
kuttaneen puimakoneiden yleistymiseen, koska vehnin jyvi ei irron-
nut rithipuinnissa. Aluksi jokaisessa talossa ei ollut puimakonetta, vaan
yhteistd tavallisesti polttomoottorilla kidytettivii osuuskunnan konetta
joko siirrettiin talosta toiseen tai vilja kuljetettiin samaan paikkaan olo-
suhteista riippuen. Ty6 tehtiin edelleen talkoilla, koska konepuinnissa-
kin tarvittiin eri tehtdviin eri henkilét. Maatalouden koneellistuminen
eteni yhteisdtoimintana. Erkki Kivennavalta tietii, etti puimakoneelle
ja perunannostokoneelle oli perustettu osuuskunnat. Niin saatiin tehok-
kaampia ja kalliimpia koneita, joita hevosella veditettiin. Erkki selostaa
puimakoneosuuskunnan kiytinnon toimintaa:

Siin oli kaks kylid osakkaana. Tdmd oli pydrien pddlld ja talosta talloo
veivit. ... oli semmone Porilaiseks sannoit, semmone moottori, mikd pyd-
ritti. Siin oli semmonen kahensaan litran vesisdilio ja sitd puhalluslampul
kuumennettii enneko se saatii kdymdd se moottori. Ja sitte ol palkattu yks
Vesterise Jussi masunistiks sitd moottorii kdyttamdd. Ja se ol meist pienist
pojist iso herra, ko se osas sitd kayttid ... oikee pelotti ko se ol aika korkee

laitos se puimakone niihe pyorii pail (RKi4, 1)

Kuten luvussa 2.5 on todettu, Suomen itsendistymisen jilkeen 1920-lu-
vulla Kannaksen maatalous koki vahvan nousun. Peltoja raivattiin lisii
luonnonniityistd ja soista. Muutokseen innosti myds valtiovallan tuki rai-
vauksiin, kuten Toivo (V) toteaa, ettei muista tuen miirii, mutta se tulos
innosti suoviljelykseen ja kertoo viljelyjirjestyksesti:

Se ko kasvo hyvin. Ensimmadisend vuonna kasvatettii viljaa, ja vilja sek-
kaa ensimmdiisend vuonna heindsiemenii ja sit se kasvo heindd. (RKi6,

3)
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Alan yhdistykset jirjestivit opastusta muutoksessa. Muutosta ei otettu
heti vastaan innostuneesti, mutta konkreettisin ottein maatalousneuvoja
sai ajattelun idun istutetuksi vanhojenkin isintien mieleen. Kivennapa-
lainen Erkki kuvaa ruohonjuuritasolta maatalouden muutosten kdynnis-
tymistd ja neuvonnan vastaanottamisen vaiheita viljankorjuun osalta.

Sitte kerra tuli maatalousneuvoja sinne niittopaikalle ja sano isille et ker-
riddpds sirpit hinelle kaikki. Isi et mitd sie niilld. No hae hae vaa. No isd
haki sirpit ja se otti ne ja viskas sinne pusikkoo. ’No millds myd nyt saahaa
vilja leikattuu?’ Héd: 'Haeppas viikate!” No isd haki viikatteen, ni se, et
ndit sie nyt, kehitys on manny ndi paljo etteepdi, et viikatteel niitetdd. No,
sitte se jétti ja ldks jatkamaa matkaa ja isd haki ne sirpit sieltd pusikosta
pois ja jatkettii. Mut se jdi kuitekii itimad, et millasta touhuu, et ois se
vihd sukkelampaa. (RKi4, 1-2.)

Yksi maatalouden muutoksen tulos oli perunan sopimusviljely. Maatalo-
udesta kertovat haastatellut mainitsevat monesti, etti Kivennavan hiek-
kamultamaa oli sopivaa perunan viljelyyn. My6s Erkki mainitsee asian ja
jatkaa muutoksen alun ristiriidoista ja vanhan menetelmin soveltumatto-
muudesta viljelyalan miirin muutokseen:

Se oli sellasta— hehtaari verra ol sitte perunaa. Isil oli Terjooel sopimus. Se vei
perunaa sinne... oli sellane vanhanlaine isipappa, ni sano, et eihd sitd konetta
tarvita, et otetaa kuokal. Eihd sitd, ko oli hehtaarikkii ja kuokalla otat peru-
nat. Se ol aika selii pidlle kdaypd homma. Mut myd vaa tehtii. (RKi4, 1-2)

Uusikirkkolainen Vilho kertoo yleisemmin Kannaksen rajaseudun lintisessi
osassa sijainneen kotikylinsi tydolosuhteista ja taloudellisiin oloihin liitty-
vistd heijastuksista:

... Ja suurin toimeentulohan oli maanviljelyksesti. Sielhd ol pienet pellot, meilli
ja yleensd Karjalan kannaksel, mut meil ol paljon karjaa joka paikassa, ja ne
(pellot) oli erittdin hyvid kasvamaa. ... maanviljelyksel siti elettii suurimmalks

osaks. (RU3, 2))

Vilho kuvaa laajemmin kotikylinsi ansiomahdollisuuksia maatalouden
ohella. Kylissi sijainnut sotilaiden tykistéleiri antoi mahdollisuuksia
maatalouden lisdansioihin, mutta myds todellista tuloa monille naisille
ja lapsille, joilla ei maanviljelysti ollut:
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Siel ol pari limonaditehasta. Ja ne kesdlld sitte olivat toiminnassa... nuo-
ret pojat osti limonadia ja veivit sotilaille. Ja sit ol tietysti kaikki tdm-
mdset munkinpaistajat. (RU3, 1-2.)

Vilho toteaa 1930-luvun pula-ajan, joka koski myds hinen kotiky-
lidnsi. Muutamilla taloilla oli pankkiin velkaa hypoteekkilainan
muodossa. Pankkien pantua saatavansa ulosottoon eiki metsi mennyt
kaupaksi, "muutama maanviljelystila meni... pakkohuutokauppaa” (RU3,
2). Tilléin oli Vuoksenlaaksossa alkanut viriti teollisuutta. Vilhonkin
kotikyldsti lihti nuoria etsimiin teollisuuden luomia tyémahdolli-
suuksia. My&s Viipurin poliisiin otettiin viked. Tilanne lihtikin el-
pymiin ja lama alkoi hellittii Vilhon maininnan mukaan jo vuonna
1932. Myds metsikauppa alkoi elpyi teollisuuden tarpeiksi. Moni
nuori eteldiseltd Kannakselta 13hti Vuoksenlaaksoon, kuten Jiiskeen,
jossa rakennettiin Rouhialan voimalaitosta. Myds Vilho ldhti sinne.
Lisiksi linnoitustyot toivat ansiomahdollisuuksia kannakselaisille nuo-
rille. Tirkein linnoitustydmaa oli Suomenlahdelta Laatokan rannikolle
ulottuvan Mannerheim-linjan rakentaminen.

Kannaksella noudatettu maatalouden toimintatyyli ja tulonhankin-
takeinot olivat perusta evakkojen uuden elimin aloittamisessa. Toi-
mintatavat olivat aluksi totutut ja tulonhankintamahdollisuudet al-
kuvaiheessa pddosin samanlaiset. My6s tulolihteet olivat useimmiten
samat.

Kisityotaito

Kodin sisustukseen liittyvit kisitydt ovat olleet tavanomaisimpia kisi-
tyon tuotoksia. Kisitydtaito on ollut my6s hyddyksi niukan talouden,
kuten laman ja sodan aikoina. Kivennapalaisen suvun toiseen sukupol-
veen kuuluva Heli kirjoittaa:

Niukkaa on varmaan ollut vaikka olemme saaneet kaiken tarpeellisen.
Kudottiin itse kaikki matot, poytdliinat ja varmaan pyyhkeetkin. Isd
rakensi tarvekalut jne. (RKi31, 1.)

Neljissd haastatellussa suvussa nousi esiin melkoinen ylpeys suvun ko-
tipitdjin kansallispuvusta tai muusta karjalaisesta pitdjaipuvusta. Esi-
merkkini voi nostaa tapauksen, jossa toiseen sukupolveen kuluva suvun
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kidsityStaituri teki jokaiselle oman sukupolvensa suvun naiselle Muo-
laan pyhin ristin puvun. Se on saanut suosiota myds seuraavissa su-
kupolvissa, ja esimerkiksi yksi kyseisistd puvuista onkin jo periytynyt
lapsenlapselle. Samoin tyypillinen esimerkki ylpeydesti ja puvun itse
valmistamisen arvostuksesta on my&s Kivennavalta juurensa saanut In-
keri toisesta sukupolvesta. Hin teki erittdin vaativaa kirjontaa sisdlti-
vin moniosaisen Kivennavan dyrimoispuvun. Hilkka vuoksenrantalai-
sen suvun toisesta polvesta on valinnut ammattinsa mummonsa taitojen
alalta ja opiskellut kudonnan artesaaniksi. Rautulainen Irja on my®&s
tehnyt kansallispukunsa itse, kuten pojantytir kertoi.

Myds miehet ovat tehneet vieldi 1950-luvulla maataloudessa tarvitta-
via tydvilineitd ja 1dhinni puusta valmistettavia tarvekaluja itse kisin.
Antrealainen Kari selostaa asiaa oman sukunsa kautta;

Aidin isd oli aika taitava kdsistdin, teki kaikennikdstd ja samoten isd-
kin. Mutta sitte niitd piti kdydd sepilld raudottamassa. Kaikki ne piti
tehdd kdisin. Muistan nimd tdmmdset puiset haravatkin. Pihlajasta teh-
tiin piikit niihi. Ne kestivit. Kaikki tdimmdset laidunten aitaamiset ja

navetassa tehtiin karsinat ja ne kaikki vaati kdsityétaitoo. ...ja rakennus-
taitoo. (VuA2b2, 4))

Kari itse ei juuri niditd kisitditd endd tehnyt muuten kuin apumieheni,

koska maatalouden muutosprosessi oli alkanut hinen vartuttuaan aikui-
seksi. Kuitenkin kisilli tekeminen on hinen vahva lajinsa.

Kollektiivinen kulttuuriperinne

Monet paikalliset perinteet evakkopaikkakunnilla ja mydhemmin si-
joituspaikkakunnilla poikkesivat kannakselaisista huomattavasti. Ruo-
kaperinteet ja kidytinnot saattoivat olla jopa vastakkaisia alkuperidisten
paikkakuntalaisten ja kannakselaisen viestdn piirissi. Myds sosiaaliset
kdytinnét kuten juhliin kutsumiset ja vierailut olivat erilaisia.

Ruokaperinne

Y1i puolet haastatelluista — yhteensi 59 — mainitsi ruokaperinteesti. Siind ehki
koetaan karjalaisuus selkeimmin. Toiset ainoastaan mainitsevat joitakin karja-
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laisiksi koettuja ruokalajeja, mutta toiset kuvailevat myds niiden valmistamista
tai ulkonik&i tai muuta ominaisuutta. Ruokaperinteen siirtiminen sukupol-
vissa koetaankin identiteettityéni konkreettisimmillaan.

laisia piirakoita, mutta samojakin oli. Vaikka joillakin nimetyilli piirakoilla
oli samat ainesosat, muoto saattoi olla erilainen tai oli muita poikkeavuuksia.
Kaukolalainen Rauha on oppinut ruiskuorisen peruna- ja riisipiirakan teke-
misen itse tydssd jo lapsena yhdessi sisarusten kanssa. Hin selostaa piirakoiden
tekoa seikkaperiisesti:

... siis meijin Karjalassahan tehhddn sellane pitkd, leikataan paloja ja pyoritel-
ldcn ja litistellad, mut Pohjois-Karjalas tehhdd iso levy ja siint otetaa muotilla.
Ni miun tehtdvd oli tehhd tdamd pyoritys ja taputteluvaihe. ... Ja ohrapuuro mi-
nust on viel maukkaampaa ko riisi. Mut sen ohran keittdmine on kinkamoista.

(LKa7, 4)

Edelleen Rauha kuvailee, ettd riisiryynipiirakkaa tehtiin varsinaisesti juhlapy-
hiksi, kuten jouluksi, padsidiseksi, juhannukseksi ja "pyhdinmiestenpaiviksi™.
Juhlapyhiksi tehtiin usein pohjat pullataikinasta. Etenkin rotinapiirakat tehtiin
vehnikuoreen ja tiytteeni oli riisii. Rauhan mukaan tehtiin myds mannaryy-
nistd piirakkaa. Ne tehtiin aina vehnikuoreen siten, ettd pohjataikinan reuna
kidinnettiin puuroalueen reunan piille. Tillaiset piirakat olivat noin ruokalau-
tasen kokoisia. Samaan tapaan tehtiin my6s mustikka- ja puolukkapiirakoita.
Marjat keitettiin ensin ja suurustettiin perunajauhoilla ja sokerilla.

Peruna- ja ryynipiirakoiden sekid makeiden piirakoiden lisiksi tehtiin Kan-
naksen pohjoisan pitdjissd lanttupiirakoita ja lanttukukkoa. Tehtiin my®s liha-
perunakukot ja kalakukot, kuten Rauha muistaa, mutta ei kaalipiirakkaa, jota
tehtiin eteldiselli Kannaksella. Rauha kuvailee kukot suuriksi. Ne olivat mai-
nio evisruoka miesten kiydessi metsitoissi. Leivisti leikattiin piillinen kuori
ja tehtiin alle kolo, johon laitettiin voita.
mistamisen sivutuote. Kaukolalainen Tapani vertaa juomaa nykyajan vastinei-
siin:

Sehdn oli se kirnupiimd semmone jota juotiin kesdlld tuolla heindaniitylld. Vettd
pistettii joukkoo, ja hyvad oli. Ei sillo tarvittu limsaa. (LKal, 3.)

Toivo (A) Kivennavalta selostaa melko tarkkaan ruokien valmistamisen jir-
jestyksen ja niiden koostumuksen sekd niiden tekotavan, miki osoittaa hinen
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olleen katsomassa sitd ty6td lauantaisin. Hin toteaa vililld my6s ruokien arvon
hyvinmakuisena:

Mustikksoppaa ja piirakkaa tehtii. Ja keitettii mustikat ja pantii pulloo. Ol sel-
lane ratti. Sit talvellakkii se ol aika hyyvvdd, se mustikkapiirakka. Potattikakka-
rat tehtii ja hiivaleivdt. Kakkaraa, pullaa ja hiivaleipid. ...Lanttu-lihapiirakka
umpikuoree (vehnd), riisipiirakka samoin. Pyoredin kuoreen laitettii tiyte toisee
puolikkaasee ja kéidnnettii toinen puoli kuorest pddlle ja taivutettii alemman kuo-
ren reuna kiinni. Ryynipiirakka. Lanttupiirakka, se ol hyyvvid. Iso ruiskuori
Jja sithe ne lantut laitettii. Vaa liepeet pdille. ... Laitettii lihapalasta. Leikattii
viipaleikes. Ja laitettii lanttui paal.” (Rkil, 2.)

Lanttupiirakkaa syotiin Toivon kodissa pyhipiivini ja lauantai-iltana. Riisi-
piirakat olivat umpinaisia puolikuun muotoisia, joissa kuori peitti tiytteen ko-
konaan. Lauantaisin laitettiin ruokaa mys hapankaalista hauduttaen uunissa
pehmeiksi. Hapankaalia valmistettiin syksylld isoon puutiinuun. Kaalin se-
kaan laitettiin tiinuun porkkanaa. Kaali jaityi talvella aitassa ja tiinusta otettiin
hapankaalia kauhalla kaapimalla.

Kysyttiessi, oliko lapsuuskodissa jotain karjalaista, myos Toivon poika Erkki
kertoo piirakoista, joita diti teki aina sithen asti, kun voimat vihenivit eiki

Vappu luettelee lapsuuskotinsa karjalaisia ruokalajeja:

Ruockatalous oli samaa tyyppii kuin muualla Kannaksella, eli viljeltiin itse pe-
runat, vihannekset, yrtit, marjat ja omenat sekd poimittiin marjoja ja sienid.
(luonnosta) Piirakat ja uuniruuat olivat tavallisia, myds tattaripuuro ja joskus
hirssipunrokin. (RKi22, 1.)

Ruokatalouteen liittyvissid kuvauksissa on identiteettitydti ajatellen mielen-
kiintoisia sivuilmioiti. Karjalaiset ruokatavat seki ruokien valmistukseen
ettd ruoka-aikoihin ja arjen rytmitykseen liittyvisti ovat siirtyneet karjalais-
himiliisessd perheessi karjalaiselta vanhemman sukupolven anopilta himi-
liiselle miniille. Toiseen sukupolveen kuuluvat kivennapajuuriset sisarukset
Sari ja Heli toteavat himildisen didin oppineen karjalaisia tapoja anopiltaan.
Niin kuvaa Sari ruokatalouteen liittyvid tapoja ja nikee karjalaisissa ruokaan
liittyvissd kidytinnoissi ja niiden elimii ehedni siilyttineissd ja sitd rytmitti-
neissi tavoissa mummoon personoitunutta karjalaisuutta:
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Karjalaiset tavat personoituivat vahvasti mummoon, isin ditiin, joka eli kans-
samme yli 80-vuotiaaksi eli vuoteen 1981 asti. Mummo oli opettanut fa-
lousaskareissa taitavalle hamdldiselle didilleni myds karjalaisten ruokien ja lei-
vonnaisten tekotavat. Meilli leivottiin setsuurit ja muut leivit joka lauantai,
samoin paistettiin karjalanpiirakoita ja perunapiirakoita seki pullaa. Myds
karjalanpaisti hautui wunissa lihes joka lanantai. Samana pdivind koko talo
tnyds sitvottiin. Parhaat lapsuudenmuistot taitavat liittyd perheen omiin ruokai-
luhetkiin ja sédinndlliseen viikkorytmiin. Lauantai-ilta oli perheen omaa aikaa.
Sunnuntaina usein kaytiin kylissi tai joku tuli meille kyldin. (RK132, 1)

Myds toinen kivennapalaisen isin ja himiliisen didin tytir Inkeri kirjoittaa
muistoistaan, jotka liittyvit hinen isinsd ditiin, mummoon, jolta himiliinen
aitikin oppi karjalaisten leipomusten ja ruokien valmistamisen. Aiti leipoi
joka lauantai kakkua ja pullaa ja isi vatkasi kakkutaikinan. Inkerin mieleen
oli jidinyt mieluisana muisto, kun isi oli lauantaisin sisilli kakkua vatkaa-
massa ja silloin hinen kanssaan voi puhua monista tirkeistd asioista. Inkeri
arvelee leipomisen tulleen heidin perheeseensi isin karjalaisuudesta. Inkeri

muistelee mummon ruokaperinteen jatkumista:

Muutettuaan meille asumaan mummoni leipoi lauantaisin perunapiirakoita.
Hiin opetti minutkin tekemddn pitkoja ja letittamddn neljilla sdikeelld. ...
Muistan hyvin sen ensimmdisen lauantain mummoni kuoleman jilkeen, kun
ndin ditini leipovan perunapiirakoita ja mycshemmin riisipiirakoita. Héin sanoi
Jjatkavansa mummoni jattamad perinnettd. Mindkin olen innokas leipomaan,
wutta karjalanpiirakoita en useinkaan ole tehnyt. ... Nyt leivon paljon isilleni
ja usein hidnen herkkuaan rahkapiirakkaa. (RKi51, 1.

Rautulainen Eero muistelee vuodenaikoihin liittyvii ruokia ja erikoisesti
hin korostaa seki viljellystd luonnosta etti metsisti kerittyja kesin ensim-
miisid antimia. Hin kuvailee, miten ensimmiiset uudet perunat otettiin
“varastamalla” perunapesikkeistid eli perunan mukulat otettiin ilman, ettd
vartta olisi nyhtdisty juurineen maasta. Valittiin vain isot mukulat ja jitettiin
pienet vield kasvamaan. Jatkokisittely niille ensiaterian aineksille ja tillaisen
aterian nauttiminen oli rituaalinen, kuten Eero kuvaa:

. ol sellane puro. Sielld huuhdottii ja siti ei kuorittu sitd ensimdistd peru-
naa. Sienvoin kanssa siti syétii... ja silli oli kans niihe kanssa syotavd. Sit
yks tapaus oli kesdlli kans, ni ensimmdiset mustikat. Nehd kaytii metsdstd
hakemas ... ja siint tehtii méllos... Ensi ne survottii. Sitte murennettii lei-
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pdd, kuivii leipikannikkoi ja maitoa ...Sitd mie oon harrastant tadlldkii
maailmalla. (RR2, 1.)

Seuraavan sukupolven edustaja Pirjo samasta suvusta kertoo yleisemmin
karjalaisista ruuista ja niithin liittyvistd asennoitumisesta:

... tietty runsaus ruoissa, mutta ruokalajin alkuperdi (karjalaisuutta) ei ko-
rostettu.” (RR21, 1.)

Myés uusikirkkolaisen suvun toista sukupolvea edustava Kari sanoo ruo-
kaperinteen siilyneen perheessi karjalaisena. Hin luettelee karjalanpaistin,
karjalanpiirakat ja kiisselit, kuten kaurakiisseli, josta lapset eivit pitineet.
Piirakat olivat riisitdytteisid. Lisiksi Kari mainitsee vatruskat, jotka olivat
Uudellakirkolla perunapiirakoita.

Johanna ja Jonas uusikirkkolaisen suvun kolmatta polvea kehuvat mum-
mon piirakoita parhaiksi ja tietdvit jotain niiden tekotavastakin. Johanna ar-
velee, ettd osaisi tehdi itsekin niitd, jos olisi resepti ja hin haluaakin mum-
monsa reseptin. Johanna ja Jonas arvelevat, etti karjalaista on my®&s se tapa,
ettd sydddin kotiruokaa ja laitetaan sitd itse. Samaan sukuun kuuluva Raul
arvelee todettuaan, etti mummo on kova leipomaan, mutta arvelee, etti sen
ajan naisista suurimmalla osalla on tapana leipoa itse. Raul liittdd siis mum-
mon ruokaharrastuksen ajan tapaan eiki nie siini karjalaisuutta erilliseni.

Uusikirkkolainen Vilho luettelee seudun ruokatalouden lihtdkohtia,
kuten lehmii, sika ja kanoja, joista ruuan raaka-aineita saatiin omavarai-
sesti. Hin toteaa, ettd maito niytteli ruuanlaitossa huomattavaa osaa. Pot-
tilohko oli Uudellakirkolla suosittu perinneruoka, jota ei tunnettu Kiven-
navalla. Kaali ja puurot olivat siellikin tavallisia ja uunissa paistettu liha.

Vilho kertoo ruuan raaka-aineista, jotka tuotettiin suureksi osaksi itse.
Joka talossa oli vihintdin yksi sika, joka ostettiin porsaana Sakkolasta tul-
leilta kauppiailta kevittalvella ja se teurastettiin marraskuussa. Myos kalaa
saatiin sekid lihelli olevasta jirvestd etti ostamalla kalakauppiailta, jotka
tulivat Suomenlahden rannikolta sisimaahan myymain saaliitaan.

Koivistolaisen suvun toiseen sukupolveen kuuluva Elina toteaa perhees-
sidn perinteen jatkuvan sikili, etti ruokaa valmistetaan itse, mutta karja-
lanpaisti on kirsinyt "inflaation”. Piirakoita kylli paistetaan, silli mummo
eli isdniiti opetti tekemiin sekd riisipiirakoita etti perunapiirakoita. Ny-
kyisin ne "haetaan jostain”, koska ne ovat suuritdisid. Antrealainen Yrjo
ottaa esiin sienet ja niiden kiytdn ruokana. Tatteja ei kiytetty, vaan aino-
astaan rouskuja. Hin perustelee rouskujen kiytt&a:
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Meil ei semmosii, ko tattii kiytetty. Ne oli rouskuja. Niist sai hyvid suo-
lasienii. Ne tuns, ko niistd tuli valkosta nestettd, maitoo. ...Ko muita
sienii potkittii vaa pois. Ei myd tattii tiijettykkdid et ne on nii arvokkaita.
(VuAl, 3)

Yrj6 selostaa my6s nykyajan piirakanvalmistusta, mutta moittii niiti eri-
laisiksi: “vaneripalasii”. Perunapiirakoiden pitii olla isoja pyodreitd. Pork-
kanapiirakan ja lanttukukon pohja oli my&s pydred, mutta sithen laitettiin
tiyte vain toiseen laitaan puolikuun muotoon ja vapaa pohjan puolikas
kiinnettiin pdille. Reunat yhdistettiin kiddntimilld alempi reuna toisen
piille, jolloin tiyte jii nikymittdmiin.

Myés Esko Terijoelta pitid sienid - myds tatteja merkittivina karjalai-
sena ruokana ja sanoo kerddvinsi niitd itse ja laittavansa keittoja. Hinen
mummonsa tekemit perunakakkarat olivat isoja py6reitd ja syddessd niitd
kastettiin uunissa paistetun sianlihan rasvassa. Terijokelaisena erikoisuu-
tena hin kertoo jamakasta. Se oli piimiksi hapatettua kuorittua maitoa.

Erkki ja Rauha Vuoksen seudulta selostavat ruokaperinnetti ja ku-
vaavat arki- ja juhla-aikojen ruokakiytintdji seki eroja ja yhtiliisyyksid
piirakoiden muodoissa. He arvioivat my6s perinteen sdilymisti.

No, niitd nyt tehtii usjemma sorttisii. Kaikkein ensiks, oli perunapiirakkoi
ja sitte oli sellasii umpinaisii, niitd tehtii ohraryynist, sellasii puolikuun
uotosii. ... Niihi laitettii puolukkaa ja porkkanaa. Ja sit oli ne joulupii-
raat, mitd sanotaa. Ja ne ol ne vehnikuorpiiraat, tillaset puolikuun muoto-
set... Niitd sit sydtii niiko jouluaikanakkii ja juhlapyhien aikan rusina- ja
luumusopan kans. No nehd ol iha hyvid. Ja se perinne on kyl meil viel
téddllikii. Mei lapsetkii sannoo, et ne on nii hyyvii. Meilldkii, ko meil on

tyttirii. ... Kylld nekkii niitd piiraita tekkost. Ja ne tykkdd. (VuVrl, 4.)

Piirakkamallien erilaisuuksista pohdinta siirtyy myds muun ruoka-
perinteen eroihin. Esimerkiksi "piimipiirakkaa” ei Vuoksenrannassa
tehty, mutta Rauhan perhe on saanut niitd kivannapalaisen perheen
luona. Sitd sanottiin myds jamakkapiirakaksi. Sen sijaan Vuoksenran-
nassa tehtiin hapatetusta maidosta kokkelimaitoa, joka syntyi maidon
ja ruukussa paistetun piimin eli jamakan yhdistimisesti. Siti syotiin
jilkiruokana.

Rauhan ja Erkin keskustelussa kivivit selville myds ruoka-ajat.
Kolme kertaa pdivissi syotiin “murkina ja puolpiivine ja iltane.” Mur-
kina syétiin kahdeksalta aamulla, puolpiivinen yhden ja kahden vililla,
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iltapiivilld vield kahvi ja illalla kahdeksalta illallista. Puolpdivinen oli
keittoruokaa, jos se syétiin kotona, mutta kun oltiin kaukana esimer-
kiksi heinitdissd, niin silloin oli eviini kokonainen leipd voikoperoi-
neen.

Vuoksenrantalaisen poika Arvo kertoo “reporiitistd™

Repordittid paistettiin wunissa. Siind oli vanhat pullan ja hiivaleivin
palat ja murut, puolukkaa ja maitoa. (VuVr1l-23, 1.)

Samaan sukuun kuuluva Sari kolmannesta polvesta pohtii harrastustensa
karjalaisuutta ja arvelee rakkauden ruokaan ja ruuanlaittoon kuuluvan
sithen. Hin oli my®s kysellyt eridstd sukutapahtumassa pitimiinsi esi-
tystd varten serkuiltaan, mitid heille tulee mieleen mummosta. Vastauk-
sissa ensimmiiseni oli ollut jotain, joka liittyi tuoksuihin, tuoreeseen
leipdin ja piirakoihin. Sari itsekin korostaa erityisesti ruisleipii. Myds
ainoa neljinnen sukupolven edustaja 6 -vuotias Arsi sanoo harrastuk-
sista kysyttiessi: No leivonta, md tykkddn leipomisesta. (VuVr1—2111, 1.)

Ruockaperinnetti on siirtynyt nuoremmille sukupolville sikili kuin
nykyinen elimintahti sallii. Vihintdin kiinnostus ruuan itse valmista-
miseen ja muutamiin perinteisiin lajeihin nikyi selvisti etenkin kol-
mannen sukupolven kiytinnoissi.

Elimintapojen yleisen muutoksen kontekstissa my6s karjalainen
ruokaperinne saa uusia nykyaikaan soveltuvia muotoja. Osa kannak-
selaisten jilkipolvista ostaa nykyaikana perinteitd jiljittelevid tehdas-
valmisteisia tai ammattileipomoiden tuotteita. Etenkin yleisemmin
karjalaisina pidettyjd ruokalajeja tai leivonnaisia valitaan ostettuinakin.
Varsinkin juhlaruokien valinnassa pyritdin tavoittelemaan perinnetti.

Rakennukset ja esineet

Esineistd ja rakennuksista mainitsee yhteensi 16 haastateltua Aiheina ovat
joko rakennukset Kannaksen kodissa tai sijoituspaikkakunnalle rakennetut
uudet kodit. Kannaksella olleista rakennuksista mainitsevat toisen polven
haastatellut joko rakennusten siilyneen tai tuhoutuneen. Joku huomauttaa,
ettd isdn tai didin koti on palanut vasta sodan jilkeen tai se on purettu.
Esineistd on myds muutamia mainintoja.

Arkistotietoa kotinsa rakennuksista ei juuri kenellikiin haastatelluista
ollut lukuun ottamatta joitakin valokuvia ja itse piirrettyjd luonnoksia ra-
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kennuksista ja pihapiiristi. Informantit yrittivitkin valaista haastattelijalle
piirroksin ja suullisin kuvauksin joko omaa tai vanhemmilta perittyd muis-
titietoa. Kuvauksista ei selvinnyt kannakselaisen rakentamisen tyyliasioita,
mutta joissakin kuvauksissa tuli esille rakennusten sijainti toisiinsa nihden
— pihapiiri. Sjjoituspaikkakunnalla asumisen kuvauksia on harvalta.

Kannakselta tuotua esineistéd on ollut vihin, mikd johtuu siiti, ettei
evakkomatkalle saanut tai voinut ottaa mitiin ylimdiriisti lihipiivien
eviiden ja mahdollisesti vihiisten vaatetiydennysten lisiksi. Toki voisi olla
jilkeenpidin vanhojen kiyttdesineiden mallilla valmistettuja esineiti, mutta
niistikidin ei juuri ole mainintoja. Sodan jilkeen oli muotia kutoa pienii
Karjalan vaakunaa kuvaavia ryijyji. Haastattelukidynnilli havaitsinkin niitd
olevan monen vanhimpaan sukupolveen lukeutuvan kodin seinillid. Vield
useammissa kodeissa oli valokuvista suurennettuja tai maalattuja Karjalan
kodin kuvia tauluina seinilli. Samoin monessa kodissa oli kotipitdjin kir-
kon kuva, Kannaksen kartta ja jossain myds kotikylin kartta.

Kannakselaisten uuden kodin sisustuksesta on aineistossa vihin kuva-
usta. Tuvan ja olohuoneen vilisti merkityseroa pohtii vuoksenrantalaisen
perheen nuorin tytir Varpu.

Tupakeittid oli hinen kokemanaan kodin sydin, jossa arkiaskareet teh-
tiin ja se oli oman vien yhdessiolon tyyssija. Olohuoneeksi nimitettiin sitd
tilaa, johon vieraat istutettiin ja jossa heitd kestittiin.

Tissd on jo siirrytty himilidiseen tai yleissuomalaiseen kiytint66n ehki
juuri rakennusratkaisujen asettamien ehtojen kautta. Niin asutusvaiheen
taloissa tehdyt standardiratkaisut muuttivat kannakselaista asumista, mutta
myds modernisaatio saattoi jouduttaa muuttumista. Vallitsi jonkinlainen
himmennys asumisen muodoissa tai siirtymisvaihe, jolloin vanha yhdessi-
oloa suosiva puhdetydkulttuuri vield siilytettiin, mutta olohuonetta sitten
kiytettiin niin kuin aiemmin kammaria, tavallista juhlavampaan vierailu-
tilanteeseen. Varpu koettaa kuvailla myds lapsuuskotinsa sisustusta, mutta
ei ole varma, poikkeaako se paikallisesta.

Asutustoimintaan tarjotut standarditalot eivit olleet karjalaisia raken-
nuksia. Sen sijaan uuni saatettiin muurata karjalaiseen malliin, jos oli kar-
jalainen muurari. Toisen sukupolven kivennapajuurinen Erkki arvelee
lapsuuskotinsa uunit karjalaisen muurarin tekemiksi. Talo oli valmistunut
jo ennen Erkin isin sinne muuttamista, eikid varmaa tietoa ole tullut han-
kituksi. Antreajuurinen toisen sukupolven Kari kertoo lapsuuskotinsa isin
ja didin rakentamaksi. Talo muistuttaa enemmin rintamamiestaloa, jossa
Kari ei ole tunnistanut juuri karjalaisia piirteita.

Kotiseutumatkoilla on havainnoitu yksityiskohtia kannakselaisista ko-

174



deista, joista harvat ovat sdilyneet. Anneli, joka on Vuoksen varrelta lihte-
neen suvun toista sukupolvea, kertoo nihneensi kotiseutumatkalla yhden
sukulaisensa talon kauniiden leikkausten siilyneen, mutta muuten raken-
nusta oli muutettu ja lisdilty osia.

Kikisalmen maalaiskunnasta evakkoon lihtenyt perhe sai asunnokseen
liheiseen kartanoon kuuluvan vanhan muonaperheiden talon, jota evakko-
perhe on korjannut omiin tarpeisiinsa. Tilan perinyt poika Tuomo kertoo,
ettd viliseind purettiin, jotta tilaa tuli enemmin arkitupaan. Seinilli on
taulu, joka kuvaa Tuomon isin lapsuuden kotia, joka oli rakennettu jat-
kosodan aikana, koska aiempi talo oli palanut talvisodan aikana. Kuvassa
nikyy myds 1930-luvulla rakennettu navetta, jonka alaosa on tehty kivesti.
Rakennus oli iso sen ajan kannakselaisessa mittakaavassa. Sinne mahtui
noin 15 lehmii ja todennikéisesti nuori karja lisiksi. Navetta on nykyi-
sin tuhottu kivimateriaalista huolimatta. Tuomo tietid asioita vanhempien
Karjalan ajoilta. Kyse oli saaresta, jossa oli noin 100 asukasta. Kylin koulu
oli aikoinaan tiilestd muurattu ja se on sdilynyt. Nykyisin sielld on venildi-
nen asukas, joka pitdd lampaita samassa tilassa, jossa itse asuu.

Myés kaukolalaiset veljekset Tapani ja Tenho esittelevit vanhempiensa
Karjalan kotia seinille tauluksi suurennetun valokuvan avulla. Pdidrakennus
oli vanha hirsinen kooltaan kymmenen kertaa kymmenen metrii. Haasta-
tellut ovat kotiseutumatkallaan 16ytineet kivijalan ja mitanneet. Heidin-
kin vanhempiensa kodissa oli 16 lehmin navetta, jonka heidin isoisinsi oli
rakennuttanut. Tapani selostaa:

... viionna 1924 — oli isoisd rakennuttanut semmosen ison navetan .. .sielld —
sanottiin kujaks - toiselle puolelle jiivdt sitten tallit ja sikala ... ja mitd sielld
oli, lampaita. Siini kujassahan ... aina hevosia valjastettii. Sielld siilytettii
rekid ja kérryjd ja niin pdin pois. ... Siitd pads lavitse ajamaa. (LKal, 1-2)

Tenho tiydentii:

Se oli varsin massiivinen rakennus. Meil ei olt kylli ihan tarkkaan niitd
mittasuhteita. Siell ol jiljelld niitd kivid... ne pisimmdt kivet ne oli suorakai-
teen muotosia ja paksuudeltaan ehkd tommone 60 senttid. Ja sitte pisimmdit
kivet ne oli neljd metrid pitkid. ... Me kdaytii 1999 ensimmiisen kerran
sielld kotipaikalla, ni niistd oli huomattava osa niist navetan kivistd jéljelld.
Ne mitattiin sillo oikee. Ja oli kaks vuotta vdlid, ko méntii, ni suurin osa
oli hévinnyt. Eli ne oli viety tuonne Pietarin patotyémaalle. (LKa2, 1-2.)
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Tenho jatkaa, ettd rakennustdissd oli kolmekymmenti miestd ja kivet on
louhittu kahden kilometrin piissi. Ne on hevosella kuljetettu ja nos-
tettu taljoilla ylos seindd rakennettaessa. Navetan yliosa, vintti oli my&s

isoisinsi edistyksellisyydestd puintitekniikassa. Tenho esittelee:

Meil oli isoiséi ol tavattoman ... edistykselline. Meil oli valtavan iso riihi, jota
kéytettiin kylld ihan riihend, mutta siel oli varsin erikoinen laitos. En tiedd
koska se on hankittu sinne, mutta siel ol semmone hevoskiertopuimakone.

(Lka2, 3)

Tapani jatkaa selostaen laitteen ominaisuuksia ja kiyttoi. Kuvauksen mu-
kaan koneen rakenne oli erikoinen ja ilmeisesti hyvin nerokas ja toimi
parihevosten vetimini, kuten Tapani kuvaa:

Ja siind oli "kauramoottori’ siind. ...Ja se oli sielli toisen kerroksen korkeu-
della se puimakone. Ko riihi oli ja riihessi oli parret. ni sieltd rithestd. ..
ylhédltd saatiin sydttopoydille antaa ne lyhteet. .. Sieltd sydtettiin sitte ja ala-
kerrassa oli se, mihin tuli vilja ja mihin tuli ruumenet ja oljet. (LKal-2, 3.)

Tapani kertoo osallistuneensa puintityohdn ajaen hevosia, jotka “rinkii”
kiertden saivat toisessa kerroksessa olevan puimakoneen toimimaan mo-
nien vilitysten kautta.

Tapani jatkaa, ettd rithen jatkeena oli lato. Kun oljet menivit puima-
koneen lipi, ne putosivat latoon ja ruumenet suoraan alas, kun ne tulivat
seuloista ensin. Lapset sitten “talloivat” oljet latoon. Hankaluuksiakin oli.
Kun eliimet olivat kiyttGvoimana ja ulostamisen ajaksi pysihtyivit, pysih-
tyi koko koneen toiminta ja kone tukkeutui ja jouduttiin puhdistamaan.

Yhti selkeitd ja perusteellisia selostuksia esimerkiksi asuinrakennuk-
sista ei kukaan toinen kertonut. Esineisti kertoo moni haastateltu. Henna
Vuoksen seudun perheen kolmannesta polvesta on havainnut mummon
ja papan nykyisessi kodissa karjalaisia esineitd, kuten vaakunan, viirin ja
kartan.

Koivistolaisen suvun vanhimpaan sukupolveen kuuluvan Anna-Liisan
tytir vastaa kysymykseen mukaan saadusta esineistosti:
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Yks, miki on miulla, ni evakkopotta. Iinikuisen vanha posliinipotta, joka
on tullut evakkoreissut... tarvekalu, ko diti oli sen ikdne. (Skoll, 1.)

Esineet kuten “evakkopotta” ovat harvinaisia muistoesineiti, joita on my6-
hemmin jaettu jilkipolville muistoiksi. Antrealaisen suvun kolmannen
polven Jaana kertoo, etti isodidilli oli "paljon vanhanaikaisia leipomisvili-
neitd, kuten piirakkapulikka jne.” (VuA2b21, 1.) Toisen antrealaisen suvun
kolmanteen polveen kuluva 10-vuotias Tuomas muistaa isovanhempiensa
kodista mahdollisesti Karjalasta tuodun seindvaatteen:

...vdhidn maton tapane, se roikkuu seindlld. ... Siin oli semmosia kaikkia
kuvia ommeltu siihe. ... No siind oli joku tai jotkut kaks piikaa ja sitte siind
oli joku vanha hirsimdkki ja siin oli vaikka mitd, eldimid.” (VuA311, 2.)

Kyseessi oli ehki aplikointi- tai kirjontatyd, jota on kiytetty huoneen-
tauluna. Kati kikisalmelaisen suvun kolmannesta polvesta toteaa, ettd
mummon vanha raamattu on Karjalasta tuotuja esineiti. Uuni mummon
Karjalan kodissa oli siten muurattu, ettd sen ympiri piisi kiertimiin. Se
tulosuunnasta, kuten Kati selittii.

Kannakselaisesta rakennusperinteesti 16ytyi tuhoutumisen takia vain
vihin havaintoja. Sen sijaan esineet niyttivit merkitsevin haastatelluille
identiteetin rakentamisessa tirkeiti sijaa. Kotiseutumatkoilta tuodut esi-
neet ja kotipellon multa tai leikkipaikan hiekka vaikuttavat merkityksel-
lisiltd. Itsekin olen pudottanut didin ja myShemmin tidin arkulle hautaan
hiekkaa, joka on tuotu Kannakselta paikalta, joka on ollut sekd omana, etti
didin ja tidin leikkipaikkana aikoinaan.

Kansallispuku

Karjalaista identiteettii korostetaan tietoisesti eri tavoin. Lippumenot kar-
jalaisin pitéji-, suku- ja kuorolipuin ovat tirkeiden juhlatapahtumien yhte-
ydessi kiytetty tapa. Yksi nikyvimmisti tavoista on kansallispuvun kiyttd
erilaisissa juhlissa. Kotiseudun kansallispuvun tai kansallispuvun tapaan
kiytetyn muun kotiseudun leimallisen asun kiyttiminen nostaa yksilén
karjalaisuutta korostavan identiteetin myds ympiristdn nihtiviksi. (Ilonen

2006, 27)

Useissa aineistoni haastatteluissa tulee selvisti esille karjalaisen kansal-
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lispuvun tai muun karjalaiseen tyyliin runsaasti kirjotun puvun arvostus,
kuten edelld kisityotaitoa koskevassa luvussa tulee esille. Kolme haasta-
teltua my®s esitteli pukunsa konkreettisesti haastattelun yhteydessi. Uu-
sikirkkolainen Elsa (T) lihetti myShemmin my&s valokuvansa, jossa hin
esiintyy Uudenkirkon naisen dyriméispuvussa.

Vuoksen seudulta kotoisin olevan suvun vanhin haastateltu ja hinen
nelji tytirtdin ja miniidnsi ovat saaneet sukulaisen ompelemat karjalaiseen
tyyliin suunnitellut ja valmistetut Muolaan Pyhinristin puvut. Toisen pol-
ven vuoksenrantalainen kertoo:

Meilld on kaikilla sisaruksilla, tytoilld ja didilla Muolaan Pyhdnristin puku.
...minun didin serkku on tehnyt ne. ... me ollaan oikeen komee ndiky, kun
weilld kaikilla on ne pddilld jossain juhlissa. (VuVrl-24, 2.)

Sari kolmannesta sukupolvesta selvittid arvostavasti suhdettaan kyseessi
olevaan pukuun ja harmittelee, ettei idkis tekijd jaksaisi endd hinelle niin
suuritdistd pukua valmistaa. Sekin asia jarjestyi, koska mummo lupasi antaa
oman pukunsa lainaksi. Lopulta mummo lahjoitti pukunsa Sarille hinen
suurena juhlapdiviniin.

Se oli hieno ele, ettd se puku siirtyy sukupolvelta toiselle. .. ja mun hdissi md
toivoin, ettd ne laittas tamdn puvun pddlle. (VuVrl-211, 4.)

Kansallispuvun valmistaminen my®ds itse ommellen, jopa kutoen itse kan-
kaat, on puvun tunnearvoa ja sen aatteellistakin arvoa lisiivi asia. Suuren
tySpanoksen vaatineen ja materiaaleiltaan kestivin pukukokonaisuuden
periytyminen sukupolvien vililli on my®s sen arvostusta lisiavi tekiji. Pu-
vulla on monisyinen aatteellinen arvo.

Kivennapalainen Tenho kertoo, etti hinen tyttirensi on hankkinut Ki-
vennavan kansallispuvun ja pitinyt asian salassa isiltiin koko valmistus-
prosessin ajan:

Tuos (kuvassa) on tyttare puku. Kivennava puku. Ei se sanonut ditille eikdi
wminulle, ettd hdan hankki sen puvun. Pojil oli sanont ettd dlkdd sanoko...
Mité tyé hénest kuvaatta kuvatkaa tekijikkii sit. Et mikd. Mie oon héine
isi. (RKi5, 6.)

Tosiasiassa tytdr valmisti - kohta puvuston tarkistuksen ja ohjetuotannon
valmistuttua - itselleen vaativaa kirjontaa sisiltivin Kivennavan dyrimois-
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puvun alusta loppuun perinteiseen tapaan itse kdsin ommellen. Hin ompeli
myds runsaat tarkkaa tydtd vaativat kirjonnat, jotka ovat ominaisia karja-
laisille kansallispuvuille. Isin ilmaisussa voi aistia ylpeytti tyttiren puolesta
ja ehki itsensikin osalta. My6s Inkerin poika kirjoittaa haastatteluvasta-
uksessaan ditinsi Kivennavan puvusta. Inkeri onkin suunnitellut, miten
periyttdi aikanaan puvun tulevalle jilkeldiselleen.

Rautulaiseen sukuun kuuluva Katri kolmannesta polvesta kertoo
mummeonsa pukeutumisesta kansallispukuun, vaikka pojantytir ei ole
tarkemmin selvilli puvun lihtéalueesta:

Kun on jotkut juhlat, ni se laittaa kyl kansallispuvun pddlle. Esimerkiks
iskdn 50-vuotisjuhlis se laitto sen kansallispuvun pddlleen, sellasen pédihi-
neen, siind meni hirveen kauan aikaa....Mi olettasin, et se on sielt, joku
Karjalasta. (RR111, 1.)

Rautulaisen suvun toisen polven Riitta toteaa karjalaisuuttaan pohties-
saan ja liittden kansallispuvun myds isinmaallisuuteen, joka nostaa puvun
aatteellista arvoa:

Olen jo kauan sitten Ruotsissa asuessa hankkinut mm. Kaukolan kansal-

lispuvun, johon oli mukava pukeutua sielldkin puolella Itsendisyyspdivin
Jjuhliin.” (RR31, 2.)

Kaukolalaiset veljekset ovat tutustuneet kotipitijinsi esihistoriaan ja tuo-
vat esiin muinaishautakaivauksista 16ytyneet Kaukolan eminnin puvun
osat ja niistd konstruoidun Muinais-Karjalan eminnin puvun®.

Siin on sellane pronssinen esiliina. ... Mun ditini kerto. Se ol hinen
ystdviddn semmone, joka oli silloin edesauttamassa sillon sitd, kun se tee-
tettiin kansallismuseossa. Se teetettiin 50-luvun alussa. Ja siihen aikaan
sen puvun tekeminen on maksanut kymmennentuhatta markkaa. Se oli
sithen aikaan hirvittivin suuri summa. Se on niin taidokas se helma, se
pronssi...” (LKa2, 4.)

Jokaisen kansallispukuasian esille ottaneen kerronnasta huokuu ylpeys koti-
seutuun liittyvistd pukukokonaisuudesta ja sen arvoa korostetaan painokkain
sananvalinnoin. On hyvin ilmeisti, ettd oman kotiseudun puku on muodos-

8 Kauhanen 1953, 133—145; Salomaa Kirst1 2009,
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tunut karjalaisuuden ja siind erityisesti oman kotiseudun symboliksi my&s
niiden lausunnoissa, joilla pukua ei konkreettisesti ole, kuten kaukolalainen
Tenho kuvauksellaan osoittaa.

Koska kannakselaiset kansan- ja kansallispuvut ovat runsaasti kirjottuja,
se kertoo kisityon kuuluvan kannakselaiseen identiteettiperustaan. Vaikka
kirjontaa teetettiin menneinikin aikoina my6s ammattimaisilla tekij6illa,
kaikilla ei ollut sithen varaa ja kirjonnat tehtiin itse. Itse tekemisen arvos-
tusta oli mahdollisesti myds varhaisina aikoina, mutta se on siirtynyt myos
nykyaikaan yhteni ylpeyden aiheena. Aiemmin tissi luvussa muissa yhteyk-
sissd ja etenkin monitaitoisuutta kisittelevissi kappaleessa kerrottujen kisilld
tekemisen taitojen lisiksi yhteensd 15 haastateltua korostikin kisity6taitoa
karjalaisena ominaisuutena.

Murre

Kannakselaisia murteita kiyttivit puheessaan useimmat vanhimman suku-
polven haastatellut vihintiin sanojen tasolla. Kaikki tutkimukseni vanhim-
man sukupolven haastatellut puhuivat toiset enemmin ja toiset vihemmin
“tiydellisti” jonkin osa-alueen kannakselaista murretta. En ole varsinaisesti
analysoinut, vaan ainoastaan arvioinut murreilmaisun miirii puheessa. Kie-
litieteellisesti kannakselaisten murteet kuuluvat Suomen kaakkoismurteisiin.

Monesti havaitsin, ettd murre muuttui haastattelun kuluessa tiydellisem-
miksi eli sithen oli sekoittunut alkuvaihetta vihemmin muun murreryhmin
tai yleiskielen ilmauksia. Voi olettaa, ettd tihin muuttumiseen olisi vaikut-
tanut kaksi tekijid: 1) haastattelijan puhekieli, joka sisilsi murretta jokseen-
kin runsaasti ja 2) puhujan (haastateltavan) oma vapautuminen haastattelun
loppua kohti. Vielid kolmaskin tekiji tihin ilmiéon on saattanut vaikuttaa,
nimittdin kisiteltivi aihe, joka virittdd muistoja ja samalla muistuu mieleen
sanoja, jotka ovat unohtuneet jopa kymmeniksi vuosiksi.

Haastatellessani olen aluksi tietoisesti kiyttinyt murreilmaisuja rohkais-
takseni haastateltua vapautumaan ja poistaakseni kohtaamisesta litkaa viralli-
suuden tuntua. Tosin my&s haastattelutilanteeseen “karjalaisella vilittémyy-
delli” suhtautumiseni mahdollistaa saman tuloksen toisen puheessa, vaikka
puhuja ei olisi tottunut titd murretta puhumaan.

En liitd tihin erikseen murrendytteitd, mutta lainauksissa muiden aihei-
den yhteydessd voi helposti havaita murteen volyymin vaihtelut henkiléiden
vililld ja puheenvuoron aikana. Toisen sukupolven haastatelluista muutamat
mainitsevat murteen karjalaisuuden tai kannakselaisuuden ilmenemismuo-
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tona. Muutamat heisti ovat myds itse puhuneet murteella vanhempiensa ja
muiden karjalaisten kanssa keskustellessaan. Toinen sukupolvi on elinyt lap-
suutensa vanhempiensa kanssa ja imenyt murretaitoja, jotka voivat nousta mie-
leen, kun sattuu joutumaan samanhenkisten seuraan. Esimerkiksi vuoksenran-
talaisen tytir Anneli toteaa puhuvansa joskus yksittiisin sanoin kannakselaista
murretta niin, etti lapsenlapsi huomaa ja pyytia tulkitsemaan. Kivennapalai-
sen perheen tytir Riitta ei koe olevansa karjalainen, mutta toteaa:

Kun olen karjalaissyntyisten ystivieni kanssa, saatamme puhua karjalan mur-
retta, ja siiti syntyy jokin erityinen liheisyyden tunne. (RKi24, 3.)

Riitta haluaa seurata, tuleeko murre ikdintyessi vield tirkeammiksi. Myos

Vanhempien ja isovanhempien puhekielestd esimerkiksi uusikirkkolaisen
lapsenlapset Johanna ja Jonas analysoivat isovanhempiensa ja vanhempiensa
kielti ja sen vaikutusta nuorempien puhetapaan:

Ensimmiiiseks sen huomaa, mummo ja vaari on puhunut karjalan murteella.
Isissd huomaa, etti hdan puhuu mummon ja vaarin kanssa karjalan murteella.”

(RU211, 2)

Uhkia murteen siilymiselle on ollut eniten evakkouden alkuaikoina. Kannak-
selaisen murteen katoamiselle on ollut edellytyksid evakkouden alussa. Kun
evakot olivat tulleet muun Suomen alueille, he olivat vihemmistoini alttiita
kiusaamiselle. Etenkin lapset kohtasivat koulussa ja vapaa-aikoina kiusaamista
kielensi takia ja oppivat nopeasti paikallisen puhetavan. Antreasta lintiseen
Himeeseen kouluikiisend joutunut Hellikki kisittelee aihetta omassa haastat-
telulausunnossaan seuraavasti:

Kylld mie muistan ... mentii 1940, ... sitte, ko sano jonkin sellasen sanan ...
et ei miul, ni tul vastaus: ‘No miul miul minl’. Kyl se opettaja joskus, et mikéd
se semmone on, mutta ko hdd ei sitd tiennyt. Mut en mie oikeestaa voi sannoo, et
ois sen takia niiko koulussa kiusattu ... taikka ... et mind pidin puoleni tai silld
lailla. Ei minua kylld suohon sotkettu. Mutta jos joku oli armepi... (VuA2b,

1)

Hellikin perustelu kiusaamisen torjunnassa antaa vihjeen siitd, ettid kannakse-
laisissa on itsepuolustuskykyi. Se voi olla takeena my&s murteen siilymiseni
identiteetissd vihintddn piilevini.
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Arvot

Vanhimman sukupolven lausunnoissa arvot esiintyvit selkedsti merkitti-
vini, mutta myds I ja Il sukupolvi tuo niiti esille sekid omassa perheessdin
ettd kertoessaan vanhemmistaan. Olen jakanut arvot lihtSkohtaisesti yh-
teisollisiin ja yksilollisiin. Yhteisdarvoissa korostuvat ihmisarvot ja yhtei-
sollisyys. YksilGarvot rakentuvat yhteiséarvoja enemmiin henkilokohtaisen
ajattelun ja elimiin suhtautumisen kautta.

Yhteisoarvot

Kannakselaisten arvoista yhteisdarvoiksi nimedmiini ovat aineistosta nous-
seina ensiksi sosiaalisuus ja huolenpito heikommista kanssaihmisistd, my&s
perheeseen kuulumattomista. Sosiaalisuus tulee esille niin yhteistoimintana
kuin heikommista huolehtimisena. My®s tasa-arvo, thmisyys ja suvaitse-
vaisuus liitetdin kannakselaisten arvostuksissa tirkeille tasolle. Tasa-arvo
on usein mainittu arvo. Sitd on kuvailtu monin esimerkein ja sithen lii-
tettiin useassa lausunnossa myds ihmisyys ja suvaitsevaisuus. Moni haasta-
teltu tuo suvaitsevuuden esille arvostavana suhtautumisena kanssathmisiin,
myds veniliisiin sotavankeihin silloin, kun vangit tekivit t6itd kannakse-
laisen perheen maatilalla ja metsissi. Téten suvaitsevuus on enemmin kuin
tosiasiana hyviksymisti tai sietimisti.

Yhteisillisyys ja avuliaisuus ovat kollektiivista sosiaalisuutta, joka ilme-
nee kyliyhteisdn tai naapurien keskiniisissi toiminnoissa. Nikyvin ilmi6
siind on talkooperinne, jonka perimmiinen tarkoitus lienee selviytyminen
vaikeista tai aikaa ja ithmistydvoimaa vaativista tySkokonaisuuksista, kuten
viljankorjuusta tai esimerkiksi pirekaton naulaamisesta. Téssd aineistossa
se liittyy maaseutuun ja erikoisesti maatalouteen, mutta yhteisdllisyyttd on
myds muissa isoissa tydokokonaisuuksissa, kuten onnettomuuden kohdan-
neen auttamisessa ja jirjestotyossi.

Kikisalmesta evakkoon lihtenyt Tyyne samoin kuin poikansa nostaa
talkoot nimenomaan auttamismuodoksi, mutta talkoissa oli muitakin ni-
kokohtia. Se oli naapuriapua mitd suurimmassa miirin, mutta se oli my&s
kylin ihmisten keskiniistd kanssakdymisti.

Vanhimpaan sukupolveen kuluva Tenho kertoo Kaukolassa olleen ta-
pana ajaa keviisin lanta pellolle talkoilla. Kylin miehet tulivat vuorollaan
kuhunkin taloon lannanajotalkoisiin. Mukana saattoi olla kymmenenkin
hevosta ajajineen. Oli hauskempaa tehdi nopeasti yhdessi kuin yksin kukin
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omalla tilallaan.

Toiseen sukupolveen kuuluva Tuomo toteaa naapuriapua olleen my6s
uusilla asuinsijoilla ja uvudenkin sukupolven otettua isinnyyden. Tutut
naapurit tekivit yhteisesti tydt, joissa tarvittiin koneita. Koneetkin oli-
vat yhteisesti hankittuja pientiloilla, joita asutustilat luonnollisesti olivat.
Tuomo kertoo yhteistyén jatkuvan nykyisinkin, vaikka tilat ovat suuren-
tuneet lisimaiden ostojen ja vuokrausten ansiosta. My&s naisten yhteistyoti
oli vaikkapa piirakoiden leipomisessa, mutta siini oli tiettdvisti sukulais-
ten apu tavallista. Piirakkapiivini tavallisesti kaikki talon naiset pieninti
mydten tekivit oman osuutensa, silld siind prosessissa oli erilaista taitotasoa

Sosiaalisuus, yhteisé6n sopeutuvuutena tulee kysymykseen, kun jou-
dutaan yhdessd toimimaan piivittdisissi askareissa. Evakkoaikojen alku-
vaiheessa monessa talossa saattoi olla useita karjalaisperheitd jopa samassa
tuvassa asuen. Y hteiselli liedelld valmistettiin pula-ajan ruokaa. Kivenna-
palainen Toivo (V) kuvaa toimintaa evakkopaikassaan:

Siihe ylikertaa joutu nelji perhettd. Mut kylli ne emdnndt sopi. Ko siel ei
olt ko yks keittis, ni ei riitaa kai tult. (RKi6, 4.)

Sosiaalisuus toisen auttamisena nousee aineistossa usein esiin. Kaukolalai-
nen Rauha nostaa karjalaisena ominaisuutena esille toisesta ihmisestd huo-
lehtimisen ja vilittimisen:

... Ja sit mie sanosin, ettd sil soppii aina mikd vaa. Jos joku on hddissi
tai pulassa tai jossain tarpeessa, ni sille aina kdypi (auttaminen)... eikd tuo
toiselle tuskaa, vaik ois kuinka vaikeeta, ni aina ndyttdi vaa, et kaikki
on hyvin. Toisten kuormaa ei endd suurenna ... ei valita.” ... Evakkoon
léhtiessd:  sitte ko ei enndd nikynt meijd kottii, ni siind diti itki, mut se
itki metsidn piin. Vaik me se huomattii, ni se ei sitd surua meillekdd néyt-
tant. Yksindd hoiti sen aisan. Ja sen jilkee en nihnyt kyyneltd hdne silmis.

(LKa7, 8)

Samoin vilitettiin vihiosaisista. Esimerkiksi “kulkumiehille” karjalaiset
antoivat ruokaa ja ydsijan niin kotiseudulla ollessaan kuin tdill jiljellikin
olevassa Suomessa. Monet jirjestivit heille myds pienid tyStehtivii ja siitd
palkkaa, jotta ei tuntunut alentavalta ottaa vastaan vain suoraa apua.
Tasa-arvo, ihmisyys ja suvaitsevaisuus ovat niin ikdin yhteisbarvoja, jotka
tulivat esiin useissa haastatteluissa. Vahva tasa-arvoisuuden vaatimus koet-
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tiin luonteenomaisena kannakselaisena piirteeni.

Tasa-arvokisitys ilmeni Kannaksen maaseudulla ensinnikin historian
tuottaman rakenteellisen ilmién ymmairtimiseni. Karjalaisten tilojen ko-
koerot olivat pienempii kuin linsisuomalaisten. Siten my&s luokkaerot
kannakselaisten vililld olivat vihiisid. Ehkid my6s lahjoitusmaakauden ajan
“samassa veneessi’ olemisen kokemukset eli muistot vilitettyind sukupol-
vienkin yli lihensivit ihmisii toisiinsa. Kun veniliiset hovinherrat olivat
kadonneet, ei endi siedetty sellaista eriarvoisuutta kuin lahjoitusmaaoloissa
oli jouduttu kokemaan.

Toiseksi tasa-arvoisuudesta kerrottiin arkielimin tapojen ja tottumusten
ilmentimini, suhtautumisena eri asemissa eliviin kylin asukkaisiin. Juh-
liin kutsuttiin yhtd hyvin mokin asukkaat kuin kantatalojenkin isintiviki,
kuten Uudeltakirkolta kotoisin oleva Vilho toteaa tasa-arvosta juhlaan kut-

sutavoissa:

... et siel el tunnettu mitddn rotuerotteluja rikkaiden ja koyhien vililld, vaan
ne on hyvin tasa-arvoisia kaikki. Jos esim. hautajaiset olivat kysymyksessi.
Jos oli varakkaampi vainaja, niin kutsuttiin koko kyld hautajasiin ja se kutsu
oli aina henkilskohtainen. Siti ei lihetetty kirjeelld, vaan se henkilskohta-
sest kutsuttii. Jos oli kdyhempi vainaja kysymyksessd, ni sit tiettyyn osaan,
ja tidl ol se raja ja tddl, mut kutsuttii kaikki. (RU3, 4.)

Myés palvelusviki osallistui samoihin juhliin isintivikensi kanssa siltd osin
kuin juhlatarjoilu ei edellyttinyt heidin tydpanostaan. Leipilimpimiisii ja
pihkamaitoa eli poikineen lehmin ensipidivien maitoa vietiin naapureihin
riippumatta niiden varallisuudesta, mutta lisiksi huolehdittiin erikoisesti
kéyhimmistd. Kikisalmelta juurensa saanut Tuomo tuo esiin tasa-arvon
vaihteluiden perusteita:

Semmone arvonanto kaikin puolin. ... ja arvostus ei mee sitte maallisen
tammonan mukaan. ... Eriarvosuutta tulee ennemmin sitte tammdsessd re-
hellisyyves. Jos ei oo rehelline, ni se mun mielesti on sitte pikkusen ala-arvo-
sempi tai kumminkii, ettd se rehellisyys on tdrkeimpid ominaisuuksia, ettd se
pietid arvossa... Ahkeruus, mun mielesti se kans kuuluu sithe. (LK411, 4.)

Kaukolalaiset veljekset toteavat samaa kuin edelliset ja liittavit mukaan
sosiaalisuuden siind, ettd teurastuspiivini vietiin “tappajaisia” naapureissa
asuville "pien-elijille” ja siten huollettiin toisiaan. Tissikin haastattelussa
kuten monessa muussa tuli esille sotavankien kohtelu tasa-arvoisina tyon-
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tekijoind. Kaukolalaiset veljekset kertovat osaaottavasti siitd ajasta, kun sota-
vankeja piti palauttaa:

Vangeista loyty sihkomies. Kyldliiset piti kuin omanaan. Se osas pikkuse
suomee ja sitd sanottii Sihko-Sergeiks. Hin sanoi, ettd kun sota loppuu, niin

hin ei Vendjille mene. ... Kylld se oli Sergeinkii sitten ldhdettivi. ... Sen
tietdd, miten niille kévi kaikille — Siperiaan. ... Tai henki pois. (LKa 2, 8.)

Kaukolast lopetettii se vankileiri ja siirrettii Kdkisalmee ja Sergei sielli aidan
takaa miulle heilutteli, ko sahkatydt loppu pitdjdsti ja siirrettii vankileiri pois
sieltd. (LKal, 8.)

Rauhan kotona oli ajoittain jopa seitsemin vankia metsitdissi. Kirkonkylistd

vien kanssa, mutta Rauha kertoo:

Isi sano, et kuka tekkds meil tydtd, se sydp sammaa ruokaa ja samas poyvis.
Ja piettii yotdkii. Ei niitd joka kerta viety kirkolle. ... Siitdkii mie olen ylpee,
et ko hyo tekkiit tyon, vaik hyo olikii ryssii, ni niil annettii arvo ja heil annettii
ruokaa. (LKa7, 11.)

Rauha kuvaakin, miten vangit arvostivat vastaavasti saamaansa hyvai koh-
telua. Rauhan vanhempi sisar 17-vuotiaana joutui opastamaan vangit ty6-
maalle metsiin ja vartioimaan heiti sielld. Asetta ei talossa ollut eikd niin
vangit olisivat voineet vaikka tappaa siskon, mutta ei mitdin sellaista tapah-
tunut. Pdinvastoin he osoittivat arvostusta ja ilmeisesti kiitollisuutta hyvik-
symisesti vield silloin, kun vankeja lihdettiin viemiin rajalle valvontako-
mission vaatimaa luovutusta varten. Sisko oli muonittamassa suomalaisia
sotilaita ja huomasi vankijonon tulevan. Tuttu vanki lihti tulemaan siskon
luo. Rauha jatkaa:

... ja sielt ldks tamd, tamd mikd meil ol niiko vakituisen, tamd Gregori ... Se
liks juoksemaa Saimii kohti ja ofti kaulast kii, ja anto saunavastan. Ja miu
sisko sano, et hid on eldmdn varrel saant monia lahjoi, mut mikdin lahja ei oo
lammittint niin paljoo. ...Ne sotilaat ois voineet vaik ampuu, ni hid kaiken
whalla juoks, et sais antaa ndmd vastat. Et niitikii saatais tutkii, et onks ne
kaik tapettu vai ellditks ne viel. Kauheesti ne kiinnostais, ko ne olliitt niiko
ommaa perhettd, ko ne olliit nii kauva siel. (LKa7, 11.)
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Suvaitsevuus voidaan rinnastaa tasa-arvoon, ihmisyyteen tai sosiaalisuu-
teen. Kaukolalainen Vilho vaimonsa kanssa arvelee, etti kannakselaiset
ovat suvaitsevampia kuin muut karjalaiset. He pohtivat my®s syitd suvaitse-
vuuteen ja piityvit toteamukseen, etti Kannaksella on totuttu monenlai-
siin thmisiin, joita sielld litkkui ja asuikin.

Yksiloarvot

Informantit korostavat arvojen yhteydessi ahkeruutta ja rehellisyytti. Myos
isainmaallisuus kohoaa kannakselaisten arvona korkealle. Sithen on aineis-
tossa tuotu runsaasti esimerkkejd lapsuuden kokemuksista alkaen. Lisiksi
on esitetty itse laskettuja tilastollisia perusteluja toiminnasta sotilaina. Ai-
neiston lihteissd on monta alaikiisend vapaaehtoisesti sotaan osallistunutta
miesti. Karjalaisuus on myds arvo. Arvoja ilmentivii mainintoja nousee
aineistossa esiin joko suoraan arvoiksi miiriteltyni tai muuten tirkeiksi
mainittuna asiana.

Rehellisyyttd, ahkeruutta ja tyotelidisyyttd on kisitelty aiemmin kasvatusta
koskevassa luvussa ja siellikin ne ovat tirkeitd arvoja. Ne on koettu my&s
arvokkaina identiteettiominaisuuksina. Toisen sukupolven haastatelluista
muutama mainitseekin arvojen saamisesta vanhemmiltaan kasvatuksessa.
Esimerkiksi Johanna kaukolalaisen suvun toisesta polvesta 16ytid arvoja
muistoistaan vanhempien perintdni:

Ehké kuitenkin heilti on siirtynyt arvoja, jotka koen hyvinkin tirkednd,
kuten isinmaallisuus, itsendisyyden kunnioittaminen, ahkeruus, rehellisyys
jne. (LKa43, 1)

Myés Seppo kivennapalaisen suvun toisesta polvesta mainitsee eri yhteyk-
sissd arvoista rehellisyyden ja ahkeruuden. Samoin Inkeri mainitsee rehel-
lisyyden. Edelleen toiseen sukupolveen kuuluva Tuomo kikisalmelaisesta
suvusta painottaa rehellisyyttd ja ahkeruutta ja lisiksi tasa-arvoa. Seuraa-
vassa osiossa olen ryhmitellyt esiin tulleet arvomaininnat ja antanut haas-
tateltujen kuvata niiti.

Kikisalmelaisen suvun toisen polven edustaja Tuomo pohtii laajemmin
ahkeruutta liitettyni rehellisyyden arvoon:

Ahkeruus. Mun mielestd se kans kuuluu sithe. Ainakii md koen sen silli
tavalla. Ni semmostakii ... kartanossa ne muonamiessysteemilld oli ... sil-
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mdnlumetta paljon, kun johtaja tai joku timmdne kartanon isintd ni sen
eessd tehtiin mahdottomast, mutta ko se meni nurkan taa, ni sitte muuttu
tahti. Mut karjalaisella on .. .se tekee vaikka itseksee sitd tyitd ja reippaasti.
Mut jos joku tullee sithe vieree katsomaa, ni pietid vaikka vieraanpyhdd ja
tarinoidaa, ja tyd jdd siksee ... karrikoidusti ndin ... (LKd11, 4.)

Identiteettikuvausten lisiksi erikseen ahkeruudesta ja rehellisyydestd ar-
vona mainitsee yhteensi kahdeksan haastateltua, useimmat molemmista
rinnakkain. Heistd yksi on vanhimmasta, yksi kolmannesta ja viisi toi-
sesta sukupolvesta. Ahkeruudesta ja rehellisyydesti arvoina ei vanhimman
sukupolven haastatteluissa mainittu, mutta niihin liittyvid aiheita kylld
kisiteltiin kdytinnén toimintakuvauksissa. Selkein yksinkertaisesti kiven-
napalaisen evakon tytir Liisa muistellessaan sanontoja toistaa ditinsd sanon-
nan: "Puhu vaik yks sana pdivds mut puhu totta.” (RKi41, 1.

Isinmaallinen karjalaisuus. Nimesin monen haastatellun arvoista kertoman
ilmién isinmaalliseksi karjalaisuudeksi. Vaikka arvoista keskusteltaessa
vain muutamat vanhimmasta sukupolvesta mainitsevat isinmaallisuuden
kisitteeni, se tulee kuitenkin selkeisti esiin heidinkin haastattelulausun-
noissaan eri aitheyhteyksissi. Sitd on kisitelty jiljempini regionaalisuuteen
liittyvissd yhteydessd, mutta se tulee esiin myds joissakin aiemmin kisitel-
lyissd luvuissa.

Osa haastatelluista korostaa ja selittdd isinmaallisuutta kannakselaisuu-
dessa. Vaikka Kannaksella oltiin isinmaallisia, se ei ollut kithkomielisti,
kuten niilli Suomen alueilla, joilla IKL oli voimakas. Vilho Uudeltakir-
kolta toteaakin, ettdi Kannaksella oli IKL:sti negatiivinen kisitys tai mie-

taa. Vilho Uudeltakirkolta selostaa isinmaallisuuden juuria:

... Jos maata pitdd puolustaa, ni henkeen ja vereen... Ja mitd tulee viel tihd,
kun pelittiin, ni sehin se oli se veli vendldine, ni sitdhd sitd peldttiin. Et
se sieltd tulee. Ja yks esimerkki ol se, etti kun Kronstadi linnotuksista, ko
se peilas vedenpintaa, ... ni ne valoheittdjit ... nidky aina syksymychddn.
Ko se valais meren pintaa, ni myd pikkupojat ... mintii rakennusten taakse
piiloo. — Jo se henki, eftd sielt se uhka on tulemassa... (RU3, 4.)

Rajan takaa tuleva uhka aiheutti jatkuvaa pelkoa, joka oli tarttunut lap-
siinkin. Leikit keskeytyivit, kun uhkasymboleiksi kidsitetyt valonheitti-
jit “peilasivat” meren pintaa. Ne nikyivit sisimaahankin. Ulkopuolinen
uhka yhdistdi uhattuja.
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Vanhimman eli evakkosukupolven karjalaisuudelle ei ole kovin uhkaa-
vaa haastetta. Karjalaisuuden sdilymistd itsessdin ei heistd kukaan asettanut
kysymyksen alaiseksi. Toisen sukupolven identiteettipohdinnat osoittavat
epitietoisuutta ja miettimistd kysymyksen “kuka olen” diressi. Pinnal-
lisesti asiaa pohtimalla pditelldin, ettd kun on syntynyt esimerkiksi Hi-
meessd, on himildinen. Kuitenkin Himeessd syntyneelle ja himildiseni
itsensd mieltineelle pohtimista aiheuttaa se, etteivit vanhemmat tai isovan-
hemmat ole himiliisid pohtijankaan mielesti.

Karjalaisuutta kisitelldin identiteettid koskevassa luvussa, mutta se nou-
see myds arvon asemaan muutamissa lausunnoissa, kuten Katri kaukola-
laisen suvun kolmannesta sukupolvesta tietdi karjalaisuutensa ja perustelee
sitd vahvasti:

Olen ylped karjalaisuudestani ja siitd miten paljon karjalaiset ovat aikanaan
uhranneet meiddn tihden. Saamme eldd itsendisessd Suomessa ja voittajia
ehdn sodassa olimme! Karjalaiset ovat tuoneet meille paljon mukavia pe-
rinteitd, iloisuutta ja rdiskyvyyttd ja virid tihdn eldmddn. (LKa3, 2.)

Toisen sukupolven kannakselaiset osallistuvat asuinpaikkakuntansa yhtei-
sotoimintoihin, mutta karjalaisuudellekin jii tilaa, kuten vuoksenranta-
laisen suvun jilkeldinen Pidivi tuumaa himiliisyytensi ja karjalaisuutensa
vililld. Kylli himialdisilld perinnepiivillikin on kidyty, mutta karjalaisuus
on pohjalla silti. Monet sijoituspaikkakunnilla syntyneet toisen sukupolven
edustajat ovat epitietoisia karjalaisuudestaan, vaikka toteavat juuriensa ole-
van Karjalassa. Suomalaisuus on siind pohdinnassa yhteni tuntemuksena
myds vauvana evakkoon joutuneen koivistolaisen tyttirelld Marialla, niin
kuin monella muullakin. Uusikirkkolaisen suvun kolmatta polvea edustava
Jenni nikee isovanhemmissaan karjalaisuutta:

Se karjalaisuus on aina ollut ldsnd niitten puheissa. Kyl se on niinku iso osa,
huomaan niistd... Et enemmd ehkd niitten eldmdntavat ja mun mielestd
ei niinkddn niitten kodista. Sit mékilla laitettiin aina Karjalan viiri tan-
koon aina vililld, musta-punanen. Ja onha niitd kirjoi kirjahyllyt tdynnd.

(RU213, 1))

Niin karjalaisuus saa arvostusta myds jilkipolvilta. My&s itsessddn Jenni
havainnoi karjalaisuutta. Hin kuitenkin pitii itsedin enemmin uusmaa-
laisena kuin karjalaisena. Hin my&s perustelee vaikeutta ymmirtii karja-
laisuutta, kun ei ole kidynyt sielli suvun kotiseudulla. Ajatuksen tasolla sitd
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on vaikea ymmirtii, kun ei ole, mihin tarttuu. Tissd tulee kotiseutumat-
kailulle uusi merkitys: karjalaisuus itsessi voi tulla konkreettisemmaksi,
kun on nihnyt isovanhempien kotipaikan. Karjalaisuus arvona selkiintyy,
vaikka itse ei tuntisikaan itsedin karjalaiseksi. Nuoren ithmisen on ym-
mirrettavasti vaikea havaita karjalaisuutta itsessiin, kun lapsuuskoti on
ollut muissa maakunnissa ja nuoruudenkin suuri osa on samoilla alueilla
vietetty. Oma aktiivisuus Karjala-aiheisiin toimintoihin ja Kannaksella
kiyminen vasta avaa mahdollisuuden arvioida karjalaisuuden ja kannakse-
laisuuden arvoa itselle.

5.2 Yhteenveto — kannakselaisen identiteetin rakentuminen
ja yllapitaminen

Kannakselainen identiteetti on osoittautunut monimuotoiseksi ja identiteetti-
tyohon liittyy erilaisia asteita, tekijoitd ja tavoitteiden vaihteluita. Identiteetin
ja identiteettitydn tarkka erillddn kisitteleminen ei ole mielekisti, koska siind
on kysymys vuorovaikutteisuudesta. Identiteetin siilymisen mahdollisuudet ja
identiteettitydn tulosten todettavuus riippuvat siitd, miten ne mdiritelldidn ja
mitd nikdkulmia ja arvostuksia pidetidn tirkeind sen lisiksi, ettd sithen vaikut-
tavat myJs esimerkiksi modernisoituminen ja yhteiskunnan paitokset.

Seuraavissa alaluvuissa luon yhteenvedon luvussa 5.1. kisittelemiini atheen-
mukaisiin piirteisiin ja tulosaihioihin. Jaan ne ymmirtimisen selkiyttimiseksi
kahteen osaan, erikseen ensiksi kannakselaisen identiteetin rakennetekijéihin
ja toiseksi identiteetin yllipitimisen menetelmiin ja sen toteutumisen onnis-
tumiseen.

5.2.1 Kannakselaisen identiteetin rakennetekijdt

Identiteettitydn perustana ovat kannakselaisten kahtalaiset kokemukset. Olo-
ovat tuoneet elimidin joitakin erilaisuuksia suhteessa esimerkiksi linsisuoma-
laisten elimin perustaan. Toinen kokemusten rypis on kannakselainen kult-
tuuri sen laajassa merkityksessi, luonto ja maisemat sekd ithmiset, kuten perhe,
suku ja naapurit. Ne ovat muovanneet kannakselaista identiteettii sen lapsissa,
mutta my®&s aikuisikdinsi sielld eldneissa.

identiteetille taustaulottuvuutta, joka vaikutti arkielimin toimintoihin ja rat-
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kaisuihin sekd tunteen tasolla etti konkreettisesti. Elimi rajan liheisyydessi
merkitsi sellaisten asioiden huomioon ottamista, joita sisimaassa tai linsirajan
liheisyydessd asuvilla ei ollut. Pelko oli vakituinen taustalla vaikuttava tunne
rajan liheisyydessi elaville.

Rajan takaa tuli ikivyyksid vieldi Suomen itsendisyydenkin aikana. Tdmin
jannitteen olen nimennyt rajan imperatiiviksi. Toinen rajan merkitys syntyi,
kun kannakselaiset joutuivat lihtemiin evakkoon. Raja ei kestinyt, vaan
pdisti pahan lipi aiempaa massiivisemmin. Tapahtui enemmin pahaa kuin
pelko oli ennakoinut.

Aineistosta nousi runsaasti erilaisia kannakselaisten thmisten ominaisuuk-
sia, jotka ryhmittelin sen mukaan, mitki katsoin liittyvin johonkin suurem-
paan kokonaisuuteen. Niin sain kahdeksan ryhmii, jotka esitin taulukossa 8
yliluokkina.

Taulukko 8. Kannakselaisen identiteetin rakennetekijit

[Yliluokka [Piiluokka

Rajan kammo [R ajan imperatiivi

[Evakkous

[Emotionaalisuus [Sosiokulttuurinen aktiivisuus
[Ekspressiivisyys

[Empaattisuus ja arvostus

|[Konatiivisuus IAktiivinen kansalaisuus

[Eliminstrategia

Y hteisollisyys

Yliluokista kaksi ensimmiistd liittyy olosuhteisiin ja kuusi luonne- tunne- tai
eliminoteilmidihin. Viimeksi mainituista kolmelle ensimmiiiselle on yhteisti
sosiokulttuurinen aktiivisuus ja kolmelle jilkimmaiselle aktiivinen kansalai-
suus. Nimi nimesin piiluokiksi rajan imperatiivin lisiksi.

Rajan imperatiivi

Rajan imperatiivi on peruskokemus, joka miirittid muutakin kannakselai-

litkkumista ja arjen toimintoja rajan liheisyydessi. Se sivyttii arjen toimintoja
my6s ajatuksen tasolla ja hyvin ilmeisesti my&s kulttuurisia ja aatteellisia ni-
kemyksii.

190



Raja merkitsi pelkoa ja kammoa ensisijaisesti kannakselaisille rajaseudun
asukkaille. Kammo on saanut juurensa perinnetiedosta, mutta sitd vahvisti-
vat Kannaksella elineiden omat kokemukset jo ennen viime sotia ja sodissa.
Rajaseudun asukkaiden lisiksi Kannaksen pohjoisemmilla alueilla elineet
tiedostivat rajan my®ds tunnetasolla. Ei voi olla pois suljettu asia mydskiin
vaistonomainen, suvun kertomuksista ja omista kokemuksista erilldin oleva
7didinmaidosta saatu” valmius kammoon — identiteettitaso. Se on aistitta-
vissa osin myds joistakin evakkojen jilkipolvien vastauksista. Toki nuorem-
milla sukupolvilla omatkin kokemukset kotiseutumatkoilta osoittavat Veni-
jdn vastaisen rajan erilaisuuden verrattuna Ruotsin, Norjan ja Viron vastai-
erottaa takanaan olevan oudon, vikivaltaiseksi koetun yhteiskunnan. Rajan
toisella puolella elivit tavalliset ihmiset eivit niinkdin heriti pelkoa, mutta
sikdldinen rikollisuus ja veniliisen yhteiskunnan suomalaisille vieraat raken-
netekijit pelottavat.

Rajan imperatiivi midritti elimii kotiseudulla elimisen lisiksi my®s
evakkouden aikana ja on edelleen ldsni uuden elimin jatkumossa. Vaikka
raja on nykyisin koetusti avoimempi kuin Neuvostoliiton aikana, sen mii-
ridvi merkitys ei ole kadonnut kokonaan. Viisumien hankinnan vaikeus ja
aluemdirittelyt ovat pitkdin haitanneet ja rajoittaneet kotiseutumatkojen
jarjestelyjd. Vielikdin sinne ei piidse niin vapaasti kuin muihin ulkomai-
hin. Tosiasiallisesti sinne ei haluta tai uskalleta mennd yksittdin tutkimaan
kotipaikkaa ja sielli mahdollisesti olevia merkkeji omasta tai oman suvun
asuinpaikasta.

Bussilastillinen kotiseudulla kivij6itd tuntuu turvallisemmalta kuin omin
neuvoin litkkuminen. Silloin ei kuitenkaan voi viipyi tunteilemassa® ko-
titanhualla, pellolla tai metsissi — omalla maalla. On liikuttava valmiin,
yleensi muiden laatiman suunnitelman tahdissa. Yksin ei uskalla ollenkaan
ja pienessd ryhmissikin litkkuessa on varottava rikollisten iskuja. Evakkous
jatkuu edelleen myos siind merkityksessd, ettei kotipaikka ole kiytettivissd
asumiseen itseniisessi kotimaassa turvallisessa ja luotettavassa suomalai-
sessa yhteisdssi oman maan lakien turvassa. Joka kerta, kun kotiseudulla
kiydiin, oikeudentunto joutuu koetukselle, koska viiryys tulee riikeisti
konkreettiseksi. Kotiseutumatkat merkitsevit ristiriitaisia tunteita. (Vrt.
Raninen-Siiskonen 1999, 253-267.)

9 Tarja Raninen-Siiskosen (1999, 254) tutkimuksen eris haastateltava toteaa kotiseutumatkasta,
etti siind oli 60 % utehaisuutta ja 40 % pelkoa. Minun haastattelemani henkilét eivit ole eritelleet
niin tarkasti, mutta pelon ensisijaisuus kotipaikan nikemiseen littyvini on selvii niissikin
kertomuksissa.
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Sosiokulttuurinen aktiivisuus

Kannakselaisessa luonnekuvassa on yhteisini nimittdjind useita eri ilmiditi
ja ominaisuuksia, joita voin luonnehtia sosiokulttuurisiksi. Niille useim-
mille on tyypillistd aktiivisuus.

Emotionaalisuutta ilmentivii tekojen ja ajatusten ilmaisuja esiintyi
melko runsaasti kaikissa sukupolvissa ja emotionaalisuus nousi siten esille
merkittivini identiteettitekijini. Tunneominaisuuksista herkkyys mainit-
tiin useimmin ja myds omaa luonnetta kuvatessa. Sallinen-Gimplin (1994,
86—87) tuloksissa emotionaalisista ominaisuuksista mainitaan vain aistein
havaittavina ilmidini ja pelkistiin ulkopuolisen arvioimana. My6s suku-
rakkaus voidaan liittdid emotionaalisuuden kategoriaan. Se on kannakse-
laisessa identiteetissd saanut tirkein sijan ja ilmenee monimuotoisena suh-
tautumisena sekd lihisukuun etti useisiin sukupolviin eteen ja taaksepiin
suuntautuvana. Lisiksi sukurakkautta on tutkimuksessani noussut esiin
sisarusten suuntaan oman sukupolven sekd omien vanhempien ja isovan-
hempien sisaruksiin.

Toinen laaja sosiokulttuuriseen aktiivisuuteen liittyvi kategoria on eks-
pressiivisyys, joka ilmenee puheliaisuutena, osallistuvuutena ja tunteiden
niyttimiseni. (Vrt. mt., 87.) Laulaminen, jota ilmenee paljon eri muo-
doissa, kuuluu my®ds ekspressiivisiin ilmidihin. Oman mielen terveeni sii-
lyttimisessd kannakselaiset olivat aktiivisia siten, ettd ryhtyivit jo evakko-
omia yhdistyksiddn ja toimimaan niissi. My&s Kannaksella toimineita
yhdistyksii viritettiin uudelleen toimintaan. Kannakselaiset evakot pitivit
myds yhteyttd hajalle eri paikkakunnille joutuneisiin sukulaisiinsa ja koti-
seudun naapureihin viesti- ja matkustusvaikeuksia vihitellen. Kyldilykult-
tuuri jatkui vusilla asuinsijoilla matkojen pidentymisisti ja puutteellisista
kulkumahdollisuuksista huolimatta. Pirkko Sallinen—Gimplin (1994, 107—
109) tulokset kyldilyyn liittyvistd tavoista ovat melko tismilleen omieni
kaltaiset.

Empaattisuus ja arvostus on mainittava myos merkittivinid ominaisuuk-
sina. Empaattisuutta merkitsevid ilmiditd on tuotu esiin monissa haastat-
telumaininnoissa karjalaisena ilmiéni. Empaattisuus ulottuu myds ryhmi-
rajojen yli. Se ei rajoitu omaan perheeseen, sukuun, heimoon ja kansaan,
vaan on yleisinhimillinen. Tistd on esimerkkinid aiemmin mainittu sota-
vankeihin kohdistuva empatia huolimatta siiti, etti sotavangit edustivat
vihattua valtiota, vihollisuustunteita. (Vrt. 86—87.)

Arvostus kohdistui ihmisiin ja aatteisiin. Thmisiin liittyvd arvostus
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suuntautui ensisijaisesti suvun vanhimpiin jiseniin alkaen omista vanhem-
mista ja jatkuen aina esivanhempiin asti esimerkiksi haudoilla kiymisen
muodossa. Thmisen asema merkitsi arvostuksessa vihemmin kuin suku.
My®és tyon tekemiseen liittyvid arvostusta voi tuloksissa havaita. Sallinen-
Gimplin (1990; 1994) tuloksissa en suoraan tillaisia voi 16ytdi.

Isinmaalliset arvot korostuivat kannakselaisten mielissi jo ennen talvi-
sotaa ja sodan aikana. Kannakselaisten mielissi isinmaallisuus ehkd vah-
vistuikin sodan ja evakkouden vaikutuksesta. Myds lapsuuden aikaisia
isinmaan arvostuksen tunteita toivat vahvasti esiin ne evakkolapset, jotka
olivat saaneet kosketusta sankarivainajiin evakkojunassa tai kenttisairaa-
lan ldhistdlld ja seuranneet sankarivainajien siirtelyiti tai heidin kuljetta-
mistaan “kotiseudun multaan”. Sallinen-Gimplin (1994) tuloksista ei il-
mene korostettua isinmaallisuusteemaa, vaan suomalaisuus karjalaisuuden
ohessa.

Aktiivinen kansalaisuus

Konatiivisuutta ilmentivii ominaisuuksia 16ytyi tuloksissa useita ja ne
ovat auttaneet kannakselaisia evakkoja selviytymdin rankoista eliminti-
lanteista. Sitd ovat merkinneet lihes kaikki konatiivisuuteen (taulukko 4)
liittimini alaluokat: itsepdisyys, jaimikkyys, sitkeys, itsetunto, sisukkuus,
yrittelidisyys, rohkeus ja kunnianhimo, mutta palkintoina my®&s itserak-
kaus ja ylpeys tukevat siti.

Kannakselta evakuoituneet perheet asettuivat monivuotisen ja monivai-
heisen tilapiisasumisen kautta kiytyjen evakkokierrosten jilkeen omalle
tilalleen, jonka he olivat ostaneet joko maanhankintalain aikanaan alkaessa
toteutua tai jo sitd ennen vapaalla kaupalla. Monien perheiden oli raivat-
tava pellot korvesta ja useimmiten kisin koneiden puuttuessa. Jo kiireisen
raivauksen ja rakentamisen aikana evakot osallistuivat sijoituspaikkakun-
nan toimintaan, kuten kunnan hallintoelimiin ja paikallisiin kulttuurihar-
rastuksiin. Jo varhaisessa vaiheessa rakentamisen ollessa vield alkuvaiheessa
moneen kuntaan perustettiin oma karjalaseura, joka tuki kannakselaisten
ja muiden diasporassa elivien yhteenkuuluvuutta ja myds arjen vaikeuk-
sien helpottamista. Se antoi aikojen vakiintuessa myos kulttuurisen ka-
navan aktiivisuudelle. Alkuvaiheessa karjalaiset kisittelivit yhdistyksissidn
ja hoitivat uusilla asuinsijoillaan asuvien heimokumppanien ja sitd kautta
myds omia oikeudellisia ja muita virallisia asioita. (Vrt. Suoninen 1982,

455-459)
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Kannakselaiset ddnestivit polititkassa omia ehdokkaitaan niin eduskun-
taan kuin kunnallisvaltuustoihinkin jo sodan kestiessd. Se oli omien etujen
varmistamista, silli omat ehdokkaat olivat asiantuntijoita juuri evakkojen
asioissa. My®&s sijoituspaikkakuntien kunnanvaltuustoihin evakot didnesti-
vit omia ehdokkaitaan ja edelleen karjalaisia tuli valituiksi my&s muihin
elimiin. Monet vanhimman sukupolven haastatelluista tai heidin puoli-
soistaan olivat itsekin toimineet niissi tehtivissi. Aktiivisuus ulottui myos
paikkakunnalla aiemmin toimineissa yhdistyksissi ja seurakunnassa toimi-
miseen. (Vrt. mt., 456—457; Sallinen—Gimpl 1989, 190.)

My®s kannakselaisia yrityksid siirtyi evakkopaikkakunnille jatkaen toi-
mintaansa — muutamat jopa Kannakselta evakuoiduilla koneillaan (vrt. esi-
merkit aineistossani: vehnimylly Kikisalmesta Hattulaan ja sokeritehdas
Antreasta Janakkalaan). Karjalaisten tulo Linsi-Suomeen virkisti yrityseld-
mii monilla maaseudun paikkakunnilla. (Vrt. Sallinen—Gimpl 1989, 190;
Suoninen 1982, 456—457.)

5.2.2 Kannakselaisen identiteetin ylldpitaminen

Identiteettityén ulkoisena muotona nien sukupolvien vilisen vaikuttami-
sen. Sithen sisiltyvit melkein kaikki ihmiselimidin liittyvit vaikutukset ja
toiminnot tiedostamattomasta ja tietoisestakin mallivaikutuksesta tietoi-
seen ja tarkoitukselliseen toimintaan. Sisidisti identiteettitydti on vaike-
ampi todentaa muuten kuin tulosten kautta, kuten oman tai suvun koti-
seudun perinteen arvostamisena ja harrastamisena seki esiintymiseni ko-
tiseutua ilmentivissi asussa. Selkeisti sen voi ulkopuolinen havaita my&s
murteen tunnistettavissa piirteissi, joissakin sanoissa ja aksentissa vaikka ei
murteella tietoisesti puhuttaisikaan.

Taulukossa 9 kokoan kannakselaisen identiteetin yllipitimisen monet
keinot ja toimintatavat jisenneltyni yliluokista pailuokiksi: tietoinen kas-
vatus, perinteen vaaliminen ja arvojen yllipitiminen. Tietoinen kasvatus
Kannaksen karjalaisuuteen tapahtuu kotikasvatuksen, koulutuksen ja yh-
teisbtoiminnan kautta. Seuraava piiluokka, perinteen vaaliminen kisittdd
laajan kirjon kulttuuriin liittyvii tapoja, toimintoja ja harrastuksia, jotka
kuuluvat elimin arkeen ja juhlaan. Niitd ovat leikit, harrastukset, tapakult-
tuuri seki kollektiivinen kulttuuriperinne, johon olen sisillyttinyt aluee-
seen ja sen kulttuuriseen historiaan liittyvit laajat kulttuuriset perusele-
mentit, kuten ruokaperinteen, rakennukset ja esineet seki pukuperinteestd
kansallispukuun liittyvit merkitykset.
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Taulukko 9. Kannakselaisen identiteetin ylldpitiminen

Y liluokka [Piiluokka
[Kotikasvatus ja koulutus [Tietoinen kasvatus

Y hteisdtoiminta

[ eikit ja harrastukset Perinteen vaaliminen
Tapakulttuuri

[Kollektiivinen kulttuuriperinne

Y hteisdarvot Arvojen yllipitiminen
[Yksildarvot

Arvojen ylldpitimisen olen nostanut erilliseksi padluokaksi siitd syysti, ettd
arvot korostuivat aineistossa selkedsti omana kategorianaan. Arvojen ylli-
pitimisen tarkastelussa otan erikseen huomioon yhteisdarvot ja yksildar-
vot. Seuraavassa esittelen ldhemmin luokkien sisiltokysymyksii.

Tietoinen kasvatus

Tietoinen kasvatus oli Kannaksen maaseudulla kotikasvatuksena pddosin
kitkeytynyt elimin moniin elementteihin ja toimintoihin. Aikuisten esi-
kin oli, mutta ne olivat usein ennalta kirjoittamattomia ja mahdollisesti
osin lausumattomiakin tilanteen tuomia turvallisuustekijoitd. Yleensd vain
poikkeaminen sallitusta aiheutti kasvatusreaktioita vanhemmissa ithmisissi,
niin lapsen ja nuoren omissa vanhemmissa kuin ympiristdssi olevissa kans-
sakasvattajissakin. Tiukka tai ankara kasvatus liittyi useimmiten vanhem-
pien uskonnollisuuteen tai isin osalta sotilasammattiin.

Ty6n neuvominen ja opettaminen oli selkeisti erillinen kasvatusalue
pahanteosta rankaisemisen rinnalla. Tydn merkitys kasvatustekijini jatkui
vield pitkdin sodan jilkeen uuden kodin rakennusvaiheen ja pellonraiva-
uksen aikana ja sen jilkeen seki silloin my&s toiseen sukupolveen koh-
distuvana. Muutamat tydkasvatuksesta kertoneet kiittdvit varhaista tyon
oppimista tirkeini eliminarvona. Kukaan siiti kertoneista ei verrannut
tai rinnastanut sitd nykyajan ajatteluun lapsitydvoiman jopa lailla kiel-
timiseen, vaan pitivit siti myonteiseni, jopa arvokkaana ja elimissi
onnistumista tukevana asiana.

Sanoilla kasvattaminen, kuten neuvomisen lisiksi sanontojen kiyttd
ja narraaminen oli Kannaksella tavallista mahdollisesti pienten lasten
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itsetunnon ja dlykkyyden kehittimiseen tihtddvissi merkityksessi. Sel-
laisesta on useita esimerkkejd vanhimman, mutta joitakin myds toisen
sukupolven kerronnassa. Kolmannen sukupolven saamassa kasvatuk-
sessa sanoilla kasvattamista sanontoina ja narraamisena ei tullut esiin.
Kasvatuksesta yleensi oli muutamia mainintoja, mutta ne olivat totea-
via ilman perusteluja tai esimerkkeji.

Koulutuksen osuudella kasvatuksessa oli jo 30-luvulla lisiintyvi
merkitys. Koulutusta arvostivat lapset ja nuoret itse, mutta myds van-
hempien joukossa oli koulutusta arvostavia. Vaikka sodan ja evakkouden
aikoina peruskoulutuksessa oli pitkii taukoja eikd niitd korvattu, nuo-
ret piisivit myShemmissi eliminvaiheissaan tiydentimiin niiti oma-
aloitteisesti suorittamalla pienii kursseja tai kirjeopistossa opiskellen tai
he selviytyivit muuten hyviinkin ammatteihin ja menestyivit niissi.
Seuraavat sukupolvet saivat elidd toisenlaisten koulutusmahdollisuuk-
sien aikaa ja kdyttivit sitd hyvikseen. Sen voi piitelli tuloksesta, kuten
siitd, ettd toisen sukupolven informanttien joukossa (41) on kolme toh-
toria, ison porssiyhtion kansainvilisen toiminnan johtaja, muita suur-
ten litkkeiden johtajia, johtavia virkamiehii, opettajia, sairaanhoitajia
ja yrittdjid. Informanttieni koulutustaso on huomattavasti korkeampi
kuin yhteiskunnassa yleensi suhteessa yli 15-vuotiaiden miirdin. Esi-
merkiksi kolme tohtoria aineistoni sadan yli 15-vuotiaan joukossa on 3
%. Se merkitsee viisinkertaista koulutustasoa yleensi vastaavaan viestdn
koulutustasoon verrattuna'’.

Kannakselaisella yhteisdtoiminnalla on ollut my&s kasvatuksellinen
merkitys, silld suku ja kyliyhteisd osallistuivat muidenkin kuin omien
lastensa kasvatukseen. Sama jatkui my6s toisen sukupolven kasvatuk-
sessa ainakin osin lihisuvun toimiessa kanssakasvattajina. Myds jir-
jestyneempi yhteisétoiminta tuki kasvatusta. Eri kasvatusjirjestdjen
paikalliset yhdistykset jirjestivit kerhotoimintaa, jossa lapset ja nuoret
saivat oppia niitd taitoja, joita yhteiskunnassa toimimisessa tarvitaan.

Perinteen vaaliminen
Perinteen vaaliminen on oleellista sukupolvien vilisessi identiteettitydssi.

Siini siirretddn identiteettiperustaa uusille sukupolville. Timin tutkimuk-
sen valossa perinteen vaaliminen erilaisin muodoin tekee karjalaisuuden

10 Suomessa on tohtorintutkintoja suorittanut 26 555 henkil6i, 0,6 % yli 15-vuotiaasta viiestdsti
vuonna 2010. (Tilastokeskus 4.9.2012)
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muodolliset elementit nikyviksi ja tuntuviksi. Uudet sukupolvet saavat
siitd lihtotason omalle sisiiselle identiteettityblleen. Perinteen vaalimi-
sen tarkoituksellisuus identiteettitydssd nousee tirkeiksi silloin, kun yh-
teiskunnan ja elimin modernisoituminen muuttavat ja yhdenmukaistavat
yllipitiminen kisitetdin tirkeiksi myds siksi, etti kannakselaisilla ei ole
kotiseudun ympiristén antamia luonnollisia puitteita, kuten rakennuksia,
maisemia ja muita kotiseudun ja sen historian nikyvii tunnusmerkkeji
identiteetin ja identiteettityén tukipilareina.

Perinteen vaalimisen merkitys identiteettitydn tuloksellisuutena vaih-
telee eri perinnealojen vililli. Modernisoituminen vaikuttaa toisiin enem-
min ja toisiin vihemmin. Myds kulttuurien kohtaamisen aiheuttama tapo-
jen sekoittuminen saattaa laimentaa muuten eldvini siilynyttd perinneyk-
sikk&id. Virpominen on tistid esimerkkini. Linsisuomalainen trulliperinne
symbolisena rooliasuissa virpomisena on saattanut nienniisesti voittaa kar-
jalaisen syvemmin mutta vihemmin julkisen perinteen. Linsisuomalai-
sessa virpomisperinteessi on karjalaista mukana vain koristellut pajunoksat
ja virpomispalkinnot, jotka nekin tosin poikkeavat laadultaan karjalaisesta.

Olen tarkastellut perinnetti kannakselaisesta nikdkulmasta kulttuuriin
liitettyni. Jaoin ne kolmeen piikategoriaan: 1) leikit ja harrastukset, 2)
tapakulttuuri sekd 3) kollektiivinen kulttuuriperinne.

Leikkiperinteessi esiintyvi leikin ja tydn sekoittuminen ja samuus oli
selked ja hyvin perusteltu tulos. Se osoittautui tirkeiksi tulokseksi seki
maiirillisyydelld etti perustelujen uskottavuudella arvioituna. Osa haas-
tehtiin tyotd voimien mukaan. Osalle taas tyd ja leikki olivat lihes sama
asia. Lapset leikkivit tyotd, koska lapsi jiljittelee aikuisia leikeissdin ja ai-
kuiset tekivit tydtid maataloissa melkein lakkaamatta tiettyji pyhikatkoja ja
yolepoa sekd juhla- ja muita poikkeustilanteita lukuun ottamatta. Ei ollut
paivikoteja, joten lapset nikivit vanhempiensa tydon. My&s aikuisten ja
nuorten tyd talkoissa ja muissa yhteisissd tyStilanteissa eteni tuloksellisesti
leikin ja kisailun voimin.

Olen luokitellut tapakulttuuriin arjen ja juhlan tavat kuten tyShon ja
erityisesti maatalojen toimintaan liittyvit tavat, perhe- ja vuotuisjuhlat,
kansanjuhlat seki omavaraisuus taloudessa, tyovilineissi, vaatetuksessa ja
kalustuksessa. Kauneuden tavoittelu liittyi lisini moniin tapakulttuurin
osa-alueisiin. Kollektiiviseen kulttuuriperinteeseen sisiltyy paljon perin-
nesektoreita, jotka olen ryhmitellyt neljiin kategoriaan: 1) ruokaperinne,
2) rakennukset ja esineet, 3) murre seki 4) kansallispuku.
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Ruokaperinne osoittautui tirkeiksi niin mainintojen miirilli kuin
ruokien ja niihin liittyneiden tapojen runsaudella mitaten. (Vrt. Seppinen-
Pora 1979, 9.) Ruokaperinne on my&s parhaiten siilynyt niin omien kuin
Sallinen-Gimplinkin (1990; 1994) tulosten valossa. Siilymisessd on tehtidvi
kuitenkin varaus sikili, ettd suomalaisten arjen muutokset ovat muuttaneet
ruokaperinnetti ja harventaneet aidon ruokaperinteen ilmenemistid. Tietyt
osat siitd ovat kuitenkin sitkedsti pysyneet kiytossi. Piirakat, karjalanpaisti
ja yleensi uuniruuat ovat paitsi useimpien evakkojen, myos useiden toisen
ja jonkin verran myds kolmannen sukupolven arkikiytdssi. Leipomista ei
enid harrasteta joka lauantai, mutta perhejuhlien ja vuotuisjuhlien valmis-
teluissa ne ovat kiytdssi sikili kuin niiden tarjoilu on omassa hallinnassa
eiki turvauduta tarjoilussa pitopalveluihin.

Rakennuksissa karjalaisuuspiirteiden siilyvyytti on vihemmin, koska
ne asuinrakennukset, jotka tehtiin jatkosodan jilkeisessi asutusvaiheessa,
olivat pakottavasta kiireesti ja suuresta mdirillisesti tarpeesta johtuen
tyyppitaloja, joissa ei nikynyt karjalaisuutta. MyShemmissi rakennus-
toiminnassa yhteiskunta edelleen miirittelee rakennusten vaatimustasoja
niin, etti ratkaisut ovat standardimaisia. Sen sijaan asutusvaiheen ajan
tyyppitalojen sisille useat tekivit karjalaisia ratkaisuja, kuten leivinuunin ja
hellan yhteistoimintaan liittyvit rakenteet. Sisustuksessa, kuten koriste- ja
muistoesineissd sekd tunnuksissa sen sijaan nikyy karjalaisuuden siilytti-
misen tendenssii. Muistoesineissi on Kannakselta evakkokuormassa mu-
kana tuotuja tai perheen evakkoon lihddn jilkeen asemille kulkeutunei-
den tavaroiden joukosta muistoesineiksi nostettuja. Kuitenkin suurin osa
muistoesineistd on kotiseutumatkoilla raunioista 16ydettyji ja tunnistettuja

Murteen vaalimisessa on vaikeutena sen sisiinen yksilokohtaisuus. Sen
sdilymiseen vaikuttavat tunneseikat, jotka ovat peridisin niilti ajoilta, jol-
loin lapsievakot tulivat muun Suomen alueille ja kohtasivat erilaisella pu-
hetavallaan kiusaamista paikkakunnan alkuperiisten asukkaiden ja kou-
lutoverien ja jopa joidenkin opettajien taholta. Myds aiemmin mainittu
karjalaisuudesta ja evakkoudesta puhumiselle kielteinen ilmapiiri ja poli-
tiikka eivit ole tukeneet toisen sukupolven murteen siilymisti. Kolman-
nen sukupolven lapsuudessa ei enid juuri kuultu kannakselaista tai mitdin
karjalaista murretta eikd se niin ollen voinutkaan tulla kiytinnén kieleen.

Vanhimman sukupolven jokapiiviisessi puheessa on kuitenkin vield
murteellista ilmaisua, mutta enemmin sitdi on perinnetilanteissa, kuten
karjalaisissa juhlissa. Suurimmalla osalla vanhimman sukupolven haasta-
telluista murre on sidilynyt paipiirteiltiin kannakselaisena ja lisiksi siinid
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vol tunnistaa pitijikohtaisia oleellisia erilaisuuksia. Jilkipolvissakin oli
muutama murretta myotiilevd haastattelu tai maininta siitd, ettd van-
hemmat puhuvat, mutta oma puhetapa ei juuri sisilli murretta.

Kansallispuku kantajansa identiteetin ilmaisijana sai arvostavan ko-
rostuksen. Muutama vanhimman sukupolven nainen kertoi omistavansa
ja osa jopa itse valmistaneensa kotipaikkakunnan kansallispuvun ja esit-
teli sitd ylpedni. Myds toisessa ja kolmannessa sukupolvessa kansallispu-
kuaihe nostettiin esille. Ainakin yksi toiseen sukupolveen kuuluva on
valmistanut itse erittiin suuritdisen kotipitijin puvun. Kukaan miehisti
el maininnut kansallispukua omana asunaan, mutta kaksi kaukolalaista
veljestd kertoi laajasti Kaukolan hautaldytéjen mukaan konstruoidusta
karjalaisen eminnin muinaispuvusta korostaen siti muun arkeologisen
atheiston ohessa.

Arvojen yllapitiminen

Olen jakanut aineistosta 16ytimini arvot yhteisdarvoihin ja yksildar-
voihin. Yhteisdarvoista selkeimpid esiin nousseita oli sosiaalisuus, johon
liittyi huolenpito lihimmiisisti riippumatta asemasta yhteiskunnassa
tai suhteesta subjektiin. Huolenpito nousi tirkeille sijalle maininnoissa
yleensi ja esimerkkeini kerrottiin tapauksia, kuten evakkojunan hirki-
vaunussa oli annettu toiselle timin tarvitsemaa hiukopalaa, vaikka ei it-
sellekdin enii jiinyt.

Toinen ryhmi yhteisdarvoja on mielen tasossa abstraktisempi ja ilme-
nee suhtautumisena yhteis66n ja sen jiseniin, mutta my6s ulkopuolisiin,
toisenlaisiin ihmisiin. Olen nimennyt ne monen haastatellunkin anta-
min termein: tasa-arvo, ithmisyys ja suvaitsevaisuus. Tasa-arvo korostuu
erityisesti monessa suhteessa, kuten toisaalta henkil6tasolla ja toisaalta
laajemmin. Thmisen yhteiskunnallinen asema ei ratkaise, miten hineen
suhtaudutaan ja miten hinti kohdellaan. Tamai tuli konkreettisesti ni-
kyviin sotavankeihin suhtautumisena silloin, kun he tekivit t6itd kar-
jalaistalossa. He saivat ruokailla isintiperheen kanssa samassa pdydissi
viranomaisten kielloista huolimatta.

Yksildarvoista korostuivat ahkeruus ja rehellisyys sekd isinmaallisuus.
Ahkeruus ja rehellisyys esiintyivit haastattelulausunnoissa useimmiten
yhdessi. Ahkeruus omissa toiminnoissa olikin vilttimitdn arvo monille
kaksi, jopa kolme kertaa kodin uudelleen rakentamisen vilttimittdmyy-
teen joutuneille evakoille elimin perusedellytysten luomiseksi. Siini
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ahkeruus oli my®ds luonnollinen ja arvokas etu. Osa haastatelluista toi
esille myds palkkatydssd esiintynyttd ahkeruutta. Edelleen karjalaisten
rehellisyyttd korostettiin osin jopa superlatiivein. Siiti esitettiin myds
esimerkkeji, kuten tyossi silminpalvonnan puuttumisena ja verrattiin
siind karjalaisia paikallisiin tyéntekijoihin palkkatyossi.

Isinmaallisuus nousi myds korkealle lausuntojen lukumiirini seki
myds perusteluin korostettuna ja esimerkein vahvistettuna. Vanhin
sukupolvi osoitti isinmaallisuuden tirkeyttdi enemmin esimerkein ja
nuoremmat tavallisimmin kiyttien pelkistiin termii isinmaallisuus
lueteltaessa arvoja ja arvostettavia ominaisuuksia vanhemmistaan ja iso-
vanhemmistaan.

Vanhimman sukupolven isinmaallisuuden arvostus perustuu suureksi
osaksi kontrastiin Suomen ja Neuvostoliiton/Venijin vililli. Suomen
arvo isinmaana on vahva ja muut arvot tai merkitykset viistyvit, jos
isinmaa on vaarassa. Vanhin sukupolvi on ymmirtinyt isinmaallisuu-
den arvon jo lapsuudessaan. Toisen ja kolmannen sukupolven haastat-
teluissa tulee esiin isinmaallisuus karjalaisuuden rinnalla yleisempini
kuin kahden wvaltion viliseen vertailuun perustuvana. Se on enemmin
kontekstissa globaalisuuteen.

5.2.3 Identiteettityé — tunne- ja toimintakollektiivisuus

Identiteettitydssd erottuvat toisistaan kollektiivinen toiminta ja yksilsl-
linen ajattelutasoinen tyd, kuten reflektio omasta karjalaisuudesta. T3l-
16in yksilén kokemukseen liittyvi tunne muokkaa identiteettid sisdi-
sessd prosessissa. Kuitenkin timi tunnetaso on yhteinen kaikille saman
vahvan kokemuksen lipi kiyneille. Olen nimennyt sen tunnekollektii-
visuudeksi. Thmisiin ja erityisesti nuorempiin sukupolviin kohdistuvan
tietoisen ja tarkoituksellisen identiteettitydn nimein toimintakollektii-
visuudeksi. Esitin mainittujen kahden yhdistivin kategorian sisdltamit
luokat taulukossa 10.

Kollektiivisuus sekd tunteen etti tiedon piirissi ilmenee toisaalta
yhteisétoimintana (yhdistystoiminta, heimojuhlat, muisto- ja historia-
julkaisut jne.) ja toisaalta yhteiseni kokemuksena (meitd karjalaisia on
paljon). Tdmi perustuu tietoon alueesta ja sen historiasta, kansasta, hei-
mosta, suvuista ja naapuristosta sekid nididen kohtaloista.
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Taulukko 10. Identiteettityén peruskategoriat

Pidiluokka Yhdistivi kategoria
Rajan imperatiivi Kokemukseen perustuva
Sosiokulttuurinen aktiivisuus tunnekollektiivisuus

Arvojen yllipitiminen

Tietoinen kasvatus Tietoon perustuva toimintakollektiivisuus
Perinteen vaaliminen

Aktiivinen kansalaisuus

Kokemukseen perustuva tunnekollektiivisuus

Kannaksen ihmisten kokemuksiin liittyy raja niin historiallisesti kuin ar-
kielimin tosiasioinakin. Kannaksen evakot ovat kokeneet sen varsin anka-
rasti, mutta my®os jilkipolvet ovat joutuneet sen jossain miirin kokemaan
itse, mutta erityisesti eliytymiin sithen vanhempiensa ja isovanhempiensa
kertomana. Se on miirinnyt ennen evakkoon joutumista Kannaksella
elineiden monia elimin toimintoja konkreettisesti ja lisiksi vaikuttanut
tunnetasolla ja symbolisesti. Siksi olen kiyttinyt siitd ilmaisua Rajan im-
peratiivi ja antanut sen myos taulukossa pailuokan nimeksi.

Kun ihminen reflektoi identiteettidn jonkin virikkeen saatuaan, hinen
pohdintaansa ohjaavat omat kokemukset ja tunteet ympiristén muutok-
sista, ithmissuhteista, tyostd, harrastuksista ja muista elimdin sisiltyvistd
ulottuvuuksista. Taustalla vaikuttavat myds olosuhteet ja esimerkiksi eli-
minhistoriaan liittyvit kokemukset, viiteryhmit ja muut tekijit. Kannak-
selaisten reflektiota identiteetistidn sdvyttivit yhteiset poikkeuksellisen
merkittiviat kokemukset, kuten esimerkiksi kodin jittimisen pakko. Se
on niin vahvasti tunteisiin vaikuttava asia vieli vuosikymmenten jilkeen-
kin, ettd lukiessaan vastaavia muistelmia tai kuullessaan puheita aiheesta,
itku pyrkii esiin. Olen nimittinyt tillaiset ilmiét tunnekollektiivisuudeksi.
Kollektiivisuutta se on siksi, ettd reaktio on yhteinen monille saman koke-
muksen lipi kidyneille. Tunnekollektiivisuus on mukana my®s aktiivisuus-
ilmidissi ja arvostuksissa.

Kannakselaisten identiteettiin sisiltyy melko kattavasti sosiaalinen ja
kulttuurinen aktiivisuus. Sosiaalisuus ilmeni yhti hyvin sopeutuvuutena
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suvun, naapureiden ja evakkokierrosten aikoina samassa asunnossa asuvien
toisten perheiden kanssa kuin my&s huono-osaisten auttamisena. Edelld
mainitulla sosiaalisuuden ilmenemismuodolla — sopeutuvuudella — voi olla
vaikutusta my6s nopeaan kulttuuriseen nousuun evakkokierrosten jil-
keen uuden asuinpaikan 16ydyttyd. Karjalaiset yhdistykset alkoivat toimia,
mutta evakot osallistuivat pian my®s asuinkunnan kantavieston yhdistyk-
siin ja harrastuspiireihin. Siitd huolimatta karjalaisyhteis6t toimivat edel-
leen. (Vrt. Sallinen-Gimpl 1990, 53—61.)

Arvot ovat kannakselaisilla tirkeitd identiteettiin ja yleensi henkiseen
mielen alueeseen liittyvid elementtejd. Niitid yllipidetiin ja siirretiin li-
hiyhteisoissd kasvatuksen, esimerkin, kotiseutumatkojen ja -kirjallisuuden
sekid keskustelun keinoin. Tirkeimpii yksilétason arvoja ovat ahkeruus ja
rehellisyys, sosiaalisuus toisesta vilittimiseni seki isinmaallisuus, mutta
myds karjalaisuus voidaan kisittdd arvona aineiston mukaan. Sen voi pdi-
telld johtuvan seki sitkeistd karjalaisuuden ja kannakselaisuuden siilytti-
mistendenssistd ettd havaittavista onnistumisista riippumatta globaalisuu-
den lisidntymisestd. (Vrt. mt., 310-312.) Yhteisdarvot, kuten tasa-arvoi-
suus ja sosiaalisuus toisesta vilittimisend sekd yhteisollisyys ja avuliaisuus
suvussa ja naapurustossa nousevat kannakselaisten sukupolvien kokemuk-
sesta.

Tunteiden patoutuminen. Kotiseutumatkoja kisittelevissi luvussa
olen lainannut kahden kolmanteen sukupolveen liittyvin aikuisen arviot
isovanhempansa identiteetisti. Heidin havaintonsa mukaan jotain puut-
tuu isovanhemman identiteetistd tai jotain on jidnyt ilmaisematta. Vaikka
evakkosukupolvi on kertonut paljon, jotain merkittivii on jiinyt ker-
tomatta. Kodin jittimisen hetkeen evakkomatkan alussa liittyvistd tun-
netilasta ei yksikdin vanhimman sukupolven edustaja maininnut. Sitd ei
varmaankaan voi tulkita tunteen puuttumiseksi tai vilinpitimittdmyy-
deksi. Ei oma isinikidin koskaan kertonut, miksi hin viipyi kdydessiin heti
evakkomatkan alun jilkeen vield kotona luultavasti teurastamassa eliimet
ja sytyttimissd kodin palamaan. Vasta hinen kuoltuaan 1990-luvulla ym-
mirsin hinen viipymisensi syyn.

Eriit evakkokuvausten kirjoittajat ja tutkijat ovat havainneet omissa ai-
neistoissaan vastaavaa vaikenemista. Siti on sanottu kollektiiviseksi trau-
maksi sekd tutkittu myds psykiatrisin keinoin muun muassa Hiroshiman
atomipommin uhreissa. Kaikki vaikeneminen Suomen evakkojen ja soti-
laiden traumaattisten kokemusten jilkeen ei ole kuitenkaan ollut seurausta
pelkdstiin henkisestd traumasta, vaan sodan jilkeen ja mydhemminkin
niin sanotun kylmin sodan aikana my®s yhteiskunta vaati vaikenemista
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maan turvallisuuden takia. Syntyi vaikenemisen kulttuuri, joka tuki hen-
kildkohtaistakin vaikenemisen tarvetta.!' Nien timin erilliseni karjalai-
sesta identiteetistd. Sitd ei siten pidd kidsittdd herkkyyden ja avoimuuden
vastakohtana persoonallisuuteen liittyvissd identiteetissi. Katson sen liit-
tyvin tunnekollektiivisuuteen, koska se tulee esille toistuvasti ja niyttid
vaikuttavan monien ihmisten kriisin jilkeisessi elimassi.

Tietoon perustuva toimintakollektiivisuus

Kannakselaisten identiteettityé perustuu vahvasti tietoon oman kotiseu-
dun ja heimon historiasta ja on yhteisotasolla tarkoituksellista uusien suku-
polvien kasvatusta ja opastusta esivanhempiensa ja sukunsa perinteeseen ja
elimintapoihin. Kannaksella tapahtui monia tietoiseen toimintaan perus-
tuvia yhteiseen tavoitteeseen tihtiivii toimintapanoksia viime sotia edel-
tivini Suomen itsendisyyden aikana ja sitd enteilevind vuosikymmenini.
Tietoisuus aatteellisesta vilttimattdmyydestd kannatti esimerkiksi Terijoen
suomalaisen yhteiskoulun perustamisen ja kehittimisen ajatusta konkreet-
tiseen tulokseen ja toimintaan asti (Okker 1991, 15-31). Evakkosukupolvi
on jatkanut samaa aiempaa parempaan tulevaisuuteen suuntautuvaa toi-
minnallista linjaa ja saanut tuloksia.

Vanhimman sukupolven pyrkimys kasvattaa jilkipolvia historiasta tie-
toisiksi ja siten tehdd identiteetin perustaa nuoremmille sukupolville tun-
netuksi on perustavaa identiteettitydtd. Perinteen vaalimisen tehtdvini on
edellistd yksityiskohtaisempaa identiteetin rakentamista. Perinteen vaali-
misella onkin merkittivi osuus identiteettitydssi, koska siind identiteetti
tulee julkisuuteen muuta toimintaa nikyvimmin. Perinnetti on vaalittu
monin tavoin perheen, suvun-, kylin ja heimon yhteyksissi. Tavoista osa
on perinteen siirtimistd arkielimin tapoihin. Siind onnistumisen esteini
ovat nykyajan globaalisuuden tuomat kaupallisten ja kulttuuristen elimin-
tapojen paineet. Erikoistilanteissa my6s aidot karjalaiset perinteet kuiten-
kin ovat esilld. Ruokaperinteessi ne esiintyvit karjalaisina ruokina, joista
yleisimmin piirakat ovat siilyneet juhlaruokina karjalaisissa perhejuhlissa
ja muutenkin perheessi vieraita kestitessi. Tidssd on kylld erotettava esimer-
kiksi piirakoiden itse valmistaminen ja tehdasvalmisteisten piirakoiden tar-

11 Lapin sodan ja siti edeltivien talvi- ja jatkosodan lappilaisilla evakoilla on ollut myés
purkautumisen vaikeuksia. (Lihteenmiki 1999, 220-223; Jirvinen 1996,7) Seili Hautamiki on
tutustunut tutkimuksiin Hiroshiman atomipommin uhrien henkisti ydintraumasta ja pohtii sen
merkityksii (Hautamiki 1988, 44—49)
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joaminen. Vanhimmassa sukupolvessa on vield yksittdisii henkilditi, jotka
valmistavat itse piirakat, joita vierailleen tarjoavat. Heidin joukossaan on
myds muutamia, jotka ovat opettaneet opinhaluisia lapsiaan ja lastenlapsi-
aan piirakantekotaitoihin. Joka lauantai ei enii piirakoitakaan leivota.

Yhdistykset jirjestivit myos piirakkakursseja, joilla opetetaan yleensd
vain yhti piirakkatyyppid, jota ei monilla Kannaksen alueilla tunnettu.
Tutkimusaineistoni osoittaa kuitenkin suurta lajirikkautta niin piirakoissa
kuin muussakin karjalaisessa ruokaperinteessi. (Vrt Sallinen—Gimpl 1989.)
Lajirikkaus on samallakin alueella suuri. Kannaksen eri alueilla piirakat ja
muut ruuat poikkesivat toisistaan niin muodon kuin ainesosienkin suh-
teen. Se on ehki identiteetin yksilditymistd jopa pitdjakohtaisesti, kuten
pukeutumisen erityisyyskin.

Muuta siilynyttd tai uudestaan kiytintdihin palannutta toiminnallista
ja nikyvid perinnetti edustaa parhaiten kannakselaisten kansallispukujen
kiyttd sekd 1700- ja 1800-luvuilla kiytettyjen pukukokonaisuuksien re-
konstruoinnit. Kansallispuvussa esiintyminen ilmentii kotiseutuylpeytti
yleensikin. Lisiksi erilaiset pitdjittdin vaihtelevat puvut saavat julkisuutta
muuallakin, mutta erityisesti heimo- ja pitdjijuhlissa ja niiden kulkueissa
samalla kun kotiseudun puvussa sen kantajan kannakselainen identiteetti
tulee julkiseksi. Monet evakkojen jilkeldiset ovat hankkineet tarkistettuja
kannakselaisia pukuja ja jopa itse valmistaneet pukunsa. Myos toisessa ja
kolmannessa sukupolvessa on havaittavaa suvun kotiseudun kansallispuvun
arvostusta.

Aktiivisuus kansalaisina on ollut kannakselaisilla vahvaa jo kotimaa-
kunnassa, mutta my6s evakkoudessa vaikeista kokemuksista huolimatta tai
ehki juuri siksi. Evakkouden alkuaikoina omien ja kanssakokijoiden etu-
jen valvominen yhteiskunnan elimissd oli heididn omissa kisissiin. Evakot
ddnestivit niin valtiollisissa kuin kunnallisissakin vaaleissa omia ehdokkai-
taan yhteiskunnan péittiviin elimiin. He tarjosivat myds asiantuntemus-
taan toimeenpaneviin elimiin ja my®s tulivat otetuiksi huomioon.

Vanhimmassa sukupolvessa oli monia itsekin kunnallisissa elimissd toi-
mineita ja lisiksi he kertoivat yleisesti evakkojen osallistumisesta yhteis-
kunnan elinten toimintaan ja vaaleissa saaduista edustustehtivisti. My&s
toisessa sukupolvessa timi oli tunnettua vanhimman sukupolven osallistu-
misena, mutta omasta osallistumisesta el mainittu. Identiteetin vaikutusta
tdssd aktiivisuudessa on varmasti mukana joka tapauksessa, koska ei jdity
passiivisesti surkuttelemaan kohtaloa. (Vrt. Yrjold 1960, 9-16.)
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6 Sukupolvien valinen
identiteettityo

Luvussa 5 olen vastannut tutkimusongelman ensimmiiseen ja toiseen ala-
kysymykseen: Mitd kannakselainen identiteetti on, miti siihen sisiltyy ja
miten se ilmenee sekd miten kannakselainen identiteetti on sdilynyt Kan-
naksen siirtokarjalaisten eliminvaiheissa ja sukupolvissa. Tidssi luvussa
vastaan paikysymykseen: Miten Kannaksen evakot tekevit identiteettity6-
tddn.

Karjalatietoisuus niyttdd vaihtelevan aineistossani ennen viime sotia
eletyn arkielimin kuvausten valossa. Sota ja evakkous toivat sen selkeisti
kaikkien tietoisuuteen. Tietoisuus kotiseudun maakunnallisesta erikois-
luonteesta voi puuttua tai olla taustalla ihmisen arkielimissi. Tavallisen
kansan aluetietoisuus lisiintyy omien havaintojen lisiksi yleensi median,
juhlapuheiden ja esitelmien sekd koulutuksen kautta. Niin on voinut ta-
pahtua my®os karjalaisuuden mieltimisessi.

Vanhimman eli evakkosukupolven tekemissi identiteettitydssi seu-
raavien sukupolvien suuntaan on tapahtunut miirillisti ja menetelmil-
listd vaihtelua vuosikymmenten kuluessa. Ty6tid on yritetty tehdd omien
lasten identiteetin rakentamiseksi, mutta toisen sukupolven ikikohortista
johtuen ty6 el ole aina tuottanut toivottua tulosta. Yhteiskunnassa tapah-
tuneet yleiset arvostusten muutokset ovat oletettavasti vaikuttaneet vas-
taanottohaluun ja -kykyyn. Sen sijaan lastenlapset vanhimman sukupolven
tekemin identiteettitydn kohteina ovat ottaneet paremmin vastaan tiedon
juuristaan. Samalla my®6s rajan vihittiinen avautuminen matkailulle auttoi
siind tuomalla mahdollisuuden kiydi kotiseudulla esittelemissi nuorem-
mille sukupolville suvun kotipaikkaa ja laajemminkin kotiseutua. Toisen ja
kolmannen sukupolven lisiintyvi myonteisyys kotiseutumatkoille osallis-
tumiseen on helpottanut vanhimman sukupolven harjoittamaa identiteet-
tity6td ja lisinnyt innostusta sithen.

Henkildkohtaisen identiteettitydn olemassaoloa ei juuri eritelty van-
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himman sukupolven kerronnassa. Voin vain piitelld ja arvioida sitd sdily-
tettyjen muistoesineiden, murteen puhumisen, ruoka- ja tapaperinteen sii-
lyttimisen, aktiivisen kansalaisuuden ja muiden vastaavien havaintojen ja
informaation kontekstissa. Kun vanhin sukupolvi on siirtynyt tySelimisti
ovat osallistuneet kylikirjojen ja sukukirjojen tekoon ja muistelmien kir-
joittamiseen muihin julkaisuihin, kuten kotipitdjin pitijilehteen. Osa on
lisiksi johtanut kotiseutukirjojen toimittamista. Tamin ovat myds suvun
nuoremmat huomanneet ja monet heistd ovat osallistuneet sithen.

My#ds toisessa sukupolvessa on alkanut heritid kiinnostus henkildkohtai-
seen identiteettitydhén karjalaisuuden nikékulmasta. Heidin identiteet-
tityonsd on alkanut oman identiteettinsi selvittelysti. Kotiseutumatkoille
osallistuminen on avannut heidin mielensi huomaamaan karjalaiset juu-
rensa. Halu juurien selvittelyyn on tiytynyt kuitenkin olla, jotta matkalle
ollaan valmiit lihtemdin. Toki on tarvittu lihtemisid vanhempien tueksi
matkoille tai karjalaistilaisuuksiin sitten, kun vanhemmat ovat jo huono-
kuntoisia. Tilldin ei endd ole estelyn halua kuten nuoruusvuosina saattoi
olla. On alkanut olla omaa kiinnostusta.

Toisen ja kolmannen sukupolven muutamien haastateltujen lausunnoissa
on myds mainintoja kylikirjojen ja sukukirjojen tekemiseen osallistumi-
sesta. He kertovat vanhempien toiminnasta, mutta osa kertoo my&s omasta
toiminnastaan siini. Tillainen aktiviteetti on osoitus identiteettitySstd
tulevia sukupolvia ajatellen. Se osoittaa Kannaksen paikallishistorian ar-
vostusta, mikd on myds vahvasti identiteettityétd. Myds kolmannen su-
kupolven edustajien lausunnoissa on mainintoja sukukirjaa kirjoittaneesta
isovanhemmasta, mutta myds omasta osallistumisesta sukukirjan tiedon-
hankintaan, tarkistukseen ja tekniseen apuun.

Kolmannen sukupolven ikikohortit vaihtelevat melko paljon. Toiset
olivat 10-vuotiaita ja toiset lihes 40 vuoden ikiisid haastatteluhetkelld. Siitd
johtuen heissd voi olla my6s edellisid sukupolvia enemmin vaihtelua itsensi
karjalaiseksi kokemisessa. Lasten kisitykset asioista ovat vasta kehittymissi
ja vastaukset siksi vaikeampia tulkita oikein. Kolmannen sukupolven ai-
kuisten haastattelulausunnoissa mainitaan usein isovanhempien kotipaikka
ja suku, mutta itse koetaan olevan himailiisid tai jotain muuta maakun-
taheimoa riippuen siitd, minki paikkakunnan tuntevat eniten omakseen.
Toki toisessa sukupolvessa on niitikin, jotka pitivit itsedin ja jopa lapsiaan
karjalaisina, vaikka ovat asuneet esimerkiksi Himeessi koko ikinsi. My&s
kolmannessa sukupolvessa on kuitenkin karjalaisten juurien arvostuksen
ilmaisuja. Myos monet evakkojen lastenlapset ovat kiyneet kotiseutumat-
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koilla juurien merkitystid hakemassa.

Vain muutamat vanhimman sukupolven haastatellut ovat avoimessa
haastattelussa tuoneet esiin karjalatietoisuutta ennen talvisotaa. Arkielimi
oli elimid sindnsd. Siind otettiin asiat asioina eikd analysoitu, onko timi
erilaista kuin muualla. Thmiset saattoivat kuulla vain juhlapuheissa ja kou-
lussa erityisasemastaan karjalaisena verrattuna muiden heimojen asemaan
ja olemukseen. (Vrt. Eriksen 2004, 341-343.)

Ylioppilaat Viipurilaisesta Osakunnasta tekivit valistustydtdi nuoriso-
seuroissa ja kansanopistoissa (esim. Paavolainen 1949). Ty® tuotti tuloksia ja
vihitellen yhi useammat kannakselaiset nuoret valveutuivat ymmirtimain
maakuntansa kulttuurisen ja aatteellisen aseman. Timin tutkimuksen van-
hin sukupolvi on elinyt nuoruutensa kuvatussa Kannaksen historian vai-
heessa. Sen sukupolven sodan aikana ja sodan jilkeen syntyneet jilkeldiset
joutuivat yhteiskunnassa tapahtuneiden muutosten johdosta jokseenkin
tiydelliseen pimentoon karjalatietoisuudesta. (Vrt. Raninen-Siiskonen
1999, 9)

Suomalaisen yhteiskunnan ja politiikan todellinen tai poliitikkojen ku-
vittelema riippuvaisuus hydkkidjivaltion suhdanteista tai "pelin politiikka”
hillitsi karjalatietoisuuden aktiivista ylldpitimistd vuosikymmenien ajan.
Mahdollisesti vaikutusta oli my6s evakkojen sulauttamisen halulla. (Vrt.
mt., 363-369.) Myds kannakselaisten evakkojen edelld mainitusta tilan-
teesta johtuva turhautuneisuus saattoi hilliti kokemustiedon siirtimistd
jilkipolville.

Neuvostoliiton suuret muutokset 1990-luvun alkaessa saivat aikaan
muutoksen myds Karjala-tietoisuudessa ja sen siirtimisessi uusille suku-
polville. Jo sitd ennen oli evakkosukupolven kotiseutumatkailu varovasti
alkanut ja lisddntyi sitten 1990-luvulla palautumistoiveiden ja ehki uteli-
aisuuden herittimini. Toisen ja kolmannen sukupolven karjalatietoisuus
ilmenee nyt seki tietoisuutena omien lisiksi ystivien ja kavereiden karja-
laisista juurista ettd itse Karjalaa koskevasta tiedosta ja tiedon etsinnisti.

6.1 Identiteettityon kentit ja kanavat

Olen jisentinyt tutkimuksen tulokset kuvioon 5, joka ilmentid ulkoisen
identiteettitydn kahta kenttdd, heimoyhteisyyttd ja lihiyhteisyyttd seki sitd,
miti kanavia tai vilineiti ulkoisessa identiteettitydssd voidaan kiyttdd ja on
kiytetty. Identiteettityd hahmottuu kahden tason toimintana, sisdiseni ja
ulkoisena. Kun ulkoisen identiteettitydn objektina on yksils, jonka juuret
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ovat Kannaksella tai jolla on kannakselaisia juuria muiden lisiksi, hin on
omassa sisdisessi identiteettitydssdin myos subjekti.

Ulkoinen identiteettityd tapahtuu kahdessa tasossa: heimoyhteisélliseni
ja lihiyhteiséllisend. Molemmilla on kanavia, joiden kautta identiteettityd
ohjautuu. Olen kuvannut kuviossa 5 yhteyslinjoilla viitteellisesti niitd vai-
kutuksia tai vaikutuspyrkimyksii, joita ulkoisen heimoyhteiséllisen iden-
titeettityén neljan kanavan kautta suuntautuu eri sukupolviin. Vastaavasti
ulkoisen identiteettitydn lihiyhteiséllisyydelld on viisi kanavaa, joilla on
merkityksid ja joiden kautta vaikutusta on haettu ja haetaan. Yksilot teke-
lista lihdeainesta myds toiminnallisuuden kautta ja lihiyhteisyys tuottaa
siti kokemusten ja tunnekollektiivisuuden tukemana. Kuviossa 5 kanavien
ja sukupolvia kuvaavien kenttien yhteyslinjat kuvaavat arvioita vaikutus-
suhteista identiteettitydssi.

Evakkouden alkuaikoina myds koulut ja opistot seki myShemminkin
yhdistykset, kuten karjalaseurat ja pitijaseurat ovat toimineet heimoyh-
teisdllisyyden luojina ja vaikuttajina. Ne ovat toimineet identiteettitydn
kanavina osalle ensimmiistd ja toista sukupolvea. Suurtapahtumat, kuten
vuosittain kolmipdiviisind jirjestettivit karjalaiset kesijuhlat taas ovat luo-
neet ja edelleen luovat identiteetille kasvupohjaa kulttuurin ja aatteellisen
eetoksen kautta. Niiden tietoisuutta lisiivi tavoitetaso on karjalaisuuden
sdilyminen.
nyt vajaaksi, mutta ne myds rakentavat muiden sukupolvien identiteettid
antamalla virikkeitd ja taustatietoa. Kotiseudusta kertovat maakuntahisto-
riaa kisittelevit julkaisut ja pitdjihistoriat seki lehdet tuovat vahvasti tie-
toisuuteen kannakselaisuutta ja kotiseudun merkitystd. Esitellyt yhteydet
vaikuttavat sisdiseen identiteettityShdn tietoon perustuvana toimintakol-
lektiivisuutena ja tietoisuutta lisidvind tavoitetasona. Siind korostuu karja-
laisuuden lisiksi isinmaallisuus historiatiedon kautta.

Lihiyhteisyydessd ulkoisen identiteettityon kanavina ovat perheyhtei-
syys arvoineen ja tapoineen, karjalaiset naapurit, suku, kotiseutumatkat ja
kylikirjat. Kolmannen ja neljinnen sukupolven identiteettityGssd el endi
ole merkittivisti mallivaikutusta naapuriston karjalaisilta, koska kyldi-
lykohteet ovat muuttuneet laajemmalle alueelle. Lisiksi kanssakdymisen
merkitys on muuttunut modernisaation myoti. Vaikka vuorovaikutusta
aiempiin kohteisiin olisikin, karjalaisuus on ikdin kuin laimentunut mui-
den vaikutteiden johdosta. Siksi vahvempien kanavien ja ajankohtaisuuden,
kuten suvun, kotiseutumatkojen ja kylikirjojen merkitys on suurempi.
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Ulkoisen identiteettityon kenttd — heimoyhteisyys

Suomen ja Evakkokoulutja ~ Suurtapahtumat  Kotiseutujulkaisut
kotiseudun evakko-opistot Km:l"’]m“':fl 12 Kﬂnn}ksela_lﬁ_l_lllls
historiatietous Yhdistykset kannakse]alpen 1denntce.ttma ja
kulttuuri arvoina

Sisdisen identiteettityon kenttd — isinmaallisuus — kannakselaisuus

— tietoon perustuva toimintakollektiivisuus

RAJAKOKEMUKSET
Yksilo Yksilo Yksilo Yksilo
I sukupolvi IT sukupolvi 1T sukupolvi IV sukupolvi

Sis. identiteettityd. | Sis. identiteettityd| | Sis. identiteettityd, | Sis. identiteettityd

SOTA- JA-EVAKKOKOKEMUKSET

Sisdisen identiteettityon kentti — kokemuksellinen ja sosialisaation
luoma tunnekollektiivisuus

PSl-ll_lur/p Zﬁmms Naapuriston  Suku, sukuseurat Kotiseutumatkat Rylikirjat

erhe/sukutarinat kagjalaiset o Kgnkrcuaa Tuttuus,

B X Tapaperinne sukuhistoria kc:tlscud}lsta: osallisuus
tapakulttuuri esineperinto

Ulkoisen identiteettityon kentta - lahiyhteisyys

Kuvio 5. Identiteettitydn kentit ja kanavat
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Suurperheisyys, tarinat ja tapakulttuuri ulottuvat myds neljinteen suku-
polveen vihintdin symbolisina.

Ulkoinen lihiyhteisollinen identiteettityd suodattuu kokemuksellisuu-
den ja sosialisaation luoman tunnekollektiivisuuden lipi ja heimoyhtei-
sollinen puolestaan vastaavasti tietoon ja aatteellisuuteen perustuvan toi-
mintakollektiivisuuden lipi. Perhe ja suku tekevit lihiyhteisdllistd iden-
titeettity6td kannakselaisten jilkipolvien suuntaan. Tapakulttuuri siirtyy
perheen, suvun ja kahden vanhimman sukupolven osalta my&s naapuriston
karjalaisten kanssa arkielimin vuorovaikutuksessa. Vanhemmat ja isovan-
hemmat ovat eri tavoin kertoneet jilkipolville kotiseudustaan ja elimisti
sielli. Kotiseudusta kertomisessa on erilaisia muotoja. Suullinen kerronta ja
kuvailu erilaisista suvun kotiseudun paikoista, tapahtumista, rakennuksista
ja pihapiiristd kuuluvat vanhempien sukupolvien keinovalikoimaan. Koti-
seutumatkat auttavat nuorempia sukupolvia konkreettisemman kisityksen
saamisessa kuin mitd vanhempien pelkkid suullinen kerronta antaisi. Valo-
kuvien avulla kertominen saa konkreettisuutta silloin, kun ei ole mahdol-
lista matkustaa suvun kotiseudulle. Valokuvat ja piirrokset ovat osin viltti-
mittdémid tiedon vilittimisen keinoja. Koska rakennukset ovat useimmilta
suvuilta tuhoutuneet, niisti ei saa kisitysti ilman valokuvia tai muistin
varassa piirrettyji luonnoksia. Vanhin sukupolvi tekee niilld keinoilla tar-
koituksellista identiteettity6td jilkeldistensd suuntaan.

Heimoyhteisyyden identiteettityhon liittyvit rajakokemukset ovat
muokanneet kannakselaista identiteettiperustaa sukupolvien jatkumossa
heimon historian aikana. Lihiyhteisyys on saanut haavoittavaa syvyytti
tunnekollektiivisuuteen sota- ja evakkokokemusten kautta. Isovanhempien
kokemukset niyttiytyvit my6s kolmannen sukupolven tunteissa. Kym-
menvuotias kolmannen sukupolven poika eliytyy isoisinsi nuoruuden
tilanteeseen ja samoin juuri aikuistuneen nuoren tytdn lausumasta voi ha-
vaita hdnen pystyvin tunnetasolla eliytymiin isoditinsi ja isotitinsd tun-
teisiin kdydessdin heidin kanssaan heidin kotipaikallaan. Tunnekollektii-
visuus on nidissikin ldsnd paikan merkityksen selkiinnyttyi lapsenlapselle.

Yksilo tekee sisdistd identiteettity6td sukupolvien jatkumossa tunne- ja
kokemusmaailmansa vaikutuksena. Identiteetti kehittyy ja muuttuu myés
sosiaalistumisen myoti. Sosiaalistuminen tapahtuu suurimmalta osaltaan
sosiaalisessa kontaktissa lihiyhteisén kanssa. Kokemusmaailma syntyy
paitsi kaikesta ympiroivistid yhteiskunnasta ja tapahtumista myds sisdisistd
impulsseista seki tietoisesti ja aktiivisesti haetuista tai tarjotuista ulkoisista
virikkeistd, kuten kulttuurista ja heimoyhteiséllisyydesti.

Lasken tunnekollektiivisuudeksi myds kannakselaisen sukurakkauden ja
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suurperheisyyden — viimeksi mainitun sen muuttuneet muodot mukaan lu-
ettuina. Sukurakkaus ulottuu menneisiin sukupolviin niin konkreettisesti,
ettd esivanhempien, isotitien, isosetien ja isoenojen hautojen hoitamista
pidetdin tirkeind, vaikka haudat ovat satojen kilometrien matkan pidssi
eri paikkakunnilla. Evakkokierroksilla omaiset haudattiin sille paikkakun-
nalle, jossa kuolema heidit kohtasi, koska kotiseudulle ei voinut haudata.
Kotiseudun hautausmaiden kunnostusta on jatkettu, vaikka veniliiset alu-
een nykyasukkaat sotkevat ne uudestaan ja hivittivit muistomerkit, jos ne
ovat "kiypid tavaraa”.

Kuvattu osa tunnekollektiivisuutta perustuu sosialisaatioon ja koke-
muksiin. Tunnekollektiivisuuden toinen puoli perustuu kuitenkin tietoon
yhteisestd historiasta ja kulttuurista. Se tieto luo heimotunnetta, kotiseutu-
tietoutta ja sen etsimistd sekd kotiseuturakkautta ja isinmaallisuutta. Isin-
maallisuuden merkitys syntyy vahvasti myds rajakokemuksista.

6.2 Identiteettityon kontekstit ja prosessit

Kannakselaisten identiteetin rakentumisessa oli valtakunnanrajan liheisyys
lipiisevd taustaulottuvuus 1920- ja 1930-luvuilla. Se merkitsi Kannaksen
rajapitdjien asukkaissa varuillaanoloa ja pelkoa, kuten edelli on kuvattu.
Lisiksi sodanuhka oli lisni ainakin thmisten mielissi, mutta varsinkin var-
haisempien sukupolvien aikana se oli todellinen. Tavallisiin venildisiin oli
totuttu silloin, kun raja oli auki, mutta veniliinen yhteiskunta virkamie-
hineen pelotti, koska se koettiin arvaamattomana. Pelottavuus nikyy my&s
kotiseutumatkoille osallistuneiden jilkipolvien joissakin lausunnoissa.

Esitin kuviossa 6 ne yhteiskunnalliset ja muut toimintaympiristdén
liittyvit kontekstit, joita identiteettityhon liittyy, jotka sithen vaikuttavat
prosessin eri ajallisissa vaiheissa ja joita kannakselaisen identiteetin sidilytti-
mispyrkimykset sukupolvissa ja tulevaisuudessa kohtaavat. Yhteiskuntaan
ja muuhun toimintaympiristoon liittyvit kontekstit vaikuttavat henkilé-
kohtaisen identiteettitydn sisdltéon ja kannakselaisen identiteetin sdilytti-
mispyrkimyksiin prosessin eri ajallisissa vaiheissa.

Raja on konkreettisuutensa lisiksi my6s symbolinen elementti kannak-
selaisten identiteetin ja identiteettitydn taustalla. Evakkojen kokemus- ja
tunnetason tietoisuus rajan olemassaolosta on lipiissyt arjen. Se luo lih-
tokohdat ja ehdot sisiiselle identiteettitydlle. Se ei kuitenkaan ole pelkis-
tddn raja maastossa, vaan etenkin vanhimman kannakselaisen sukupolven
identiteetissd raja on myos kollektiivinen trauma. Trauma pysyy kunnes
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Kannakselaisten kotiseutu ja konkreettisesti myds maaomaisuus rajan takana
selvitetdin avoimesti neuvottelemalla viiryyden oikaisemiseksi.

Aineisto antaa viitteitd siitd, ettd itsendisen Suomen alkuperiisen rajan tuot-
tama rajakokemus saattaa olla mukana my&s evakkojen jilkipolvien psyykessi.
Eri tutkimuksella voitaisiin saada selville myds se, missi miirin rajatrauma
on periytynyt evakkojen lapsille ja lastenlapsille. Sen sijaan nykyinen raja on
konkreettisena todellisuutta my&s jilkipolville esimerkiksi kokemuksista koti-
seutumatkojen hankaluuksina. Mitd itseniisen Suomen seki alkuperiinen ettd
ithmisten identiteetille, sen selvittiminen on edelleen uusien tutkimusten teh-
tavi. Joka tapauksessa raja on lisni osalla kannakselaisten ja sielti juurensa saa-
neiden haastateltujen identiteetissi sekid sisdisessd identiteettitydssi. Konteksti
on kulttuurinen, sosiaalinen ja kokemuksellinen.

Identiteettitydn kannalta keskeisid kuviossa 6 ovat sukupolvet, joiden vililld
olevat nuolet osoittavat identiteettitydhon liittyvii kontakteja sukupolvien vi-
lilli. Nuolten vahvuuksilla tuon esiin karkeasti niiti vaikuttamisen vaihteluita,
jothin aineistossa on viitteitd. Oleellisinta siini on toisen sukupolven vihdinen
osuus identiteettitychon liittyvissi kontakteissa vanhempiinsa ja lapsiinsa. Ti-
lanne on saanut juurensa vaikenemisen vuosikymmenistd. Vanhimman suku-
polven lastenlapset ovat saaneet huomiota vanhimman sukupolven vaikutuk-
sen lisiksi kuitenkin my®&s toiselta sukupolvelta sen mydhiin herinneen kiin-
nostuksen ansiosta. Kotiseutumatkat ovat herittineet tai vahvistaneet myos
toisen sukupolven harrastusta kotiseutuasioihin vasta viime vuosikymmenelli.

Globaalisuuden, eurooppalaisuuden ja monikulttuurisuuden lisddntymi-
nen voivat olla sekd uhkia ettdi mahdollisuuksia kannakselaiselle identiteetille.
Olen havainnut yleisesti, ettd sen jilkeen, kun Suomi liittyi Euroopan Unio-
niin, paikallinen kylitoiminta Suomessa on vilkastunut. Tami antaa oikeuden
olettaa, etti myds kannakselaisuus saa osuutensa paikallisuuden vahvistumi-
sesta, vaikka se onkin kidytinndssi vailla aluetta. Anttonen tosin olettaa, ettd
globaalisuus vilimatkojen lyhentymisineen ja jopa katoamisineen murentaa
kulttuuri-identiteettida. Hin arvelee, etti identiteettisymbolit kaupallistuvat
tilan pienentyessi. (Anttonen 1999, 241-242.) Se on tietysti mahdollista, mutta
se on ehkd markkinahenkisen enemmistén ongelma, silld syvemmin identi-
teettiinsid suhtautuvat nikevit aitoudessa arvon ja tekevit myds identiteetti-
tyotd sen tiedon nostattamana. Omien tulosteni joukossa on viitteitd sithen.
Myds globaalisuuden ja eurooppalaisuuden asettama mielissi oleva uhka luo
vastaiskuun voimaa. Kannakselaisen identiteettityén konteksti alueellisuuteen
ja etnisyyteen on yhteydessi identiteetin ja identiteettitydn siilyttimisen pro-
sesseihin. On mahdollista arvioida sitd, muuttuuko kannakselaisuus symbolien
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Kulttuurinen identiteettityd

Heimoyhteisillinen Kulttuurinen
onteksti — konteksti
ietoisuus
Kokemusmaailma
Yksilo
Y iy lIl sukupolvi
o) T Globaalisuus
H z 7 U
T S 5 L Eurooppalaisuus
E 2 2
Il R = Yksilé Yksilo V Monikulttuurisuus
S A S| nsukupolvi IV sukupolvi
K E | Alueellisuus
U A & S
¥ § U Etnisyys
A v Yksilo lSJ, Symbolistisuus
| sukupolvi
Tunnemaailma
Tietoinen ja tiedostamaton

Lihiyhteisollinen Sosiaalinen

onteksti konteksti

Sosiaalistuminen

Kuvio 6. Identiteettityd yhteiskunnallisten reunaehtojen vaikutuksessa

tasolle vai onko aitoutta mahdollisuus siilyttaa.

Kannakselaisuuden ja yleensi karjalaisuuden siilyvyyden toteamisessa on
nihtivi tietty modernisoituminen. Tulee nihdi sen lipi. Symbolistisuus on
ymmirrettivi viittauksena sithen, etti kannakselaisuutta arvostetaan, vaikka

aitouden merkitysti ei ymmirretikiin. Todellisten kannakselaisen arkielimin
kiytintdjen ja perinteiden siilyminen vaikka vain juhlatasolla ja arkielimin
erikoistilanteissa on osoitus olemassa olevasta kannakselaisesta identiteetisti.

213



6.3 Paatelmit: identiteettityon yhteiskunnalliset reunaehdot -
kannakselaisuuden sdilyminen ja sdilyttaminen

Tissd alaluvussa luon ensiksi katsauksen aineiston antamaan arvioperustaan
kannakselaisen identiteetin sdilymisessd sekd siilyttimispyrkimysten mahdol-
lisuuksissa. Toiseksi arvioin sekd ennakolta asettamieni teemojen ettd prosessin
aikana 16ytyneiden uusien teemojen tai havaintojen kontekstissa identiteetin
sdilymisti ja sdilyttimistd sekid niitd reunaehtoja, joita ne kohtaavat yhteiskun-
nassa.

Kannakselaisen identiteetin siilyminen sielli syntyneiden ihmisten ole-
muksessa ja mielessi sekd sen siirtyminen seuraaviin sukupolviin ja siilyminen
edelleen kohtaa yhteiskunnallisia reunaehtoja. R eunaehdot voivat haitata iden-
titeettitydn motivaatiota ja mahdollisesti jopa estdi tai ohjata siti. Nykyinen
yhteiskunta luo sisiiselle identiteettityolle arkielimissi haasteita mutta toisaalta
my6s mahdollisuuksia. Kulttuurin modernisoituminen ja globaalistuminen
voi johtaa perinteiden symbolisoitumiseen aitouden kadotessa tai harvinais-
tuessa. Tulevaisuus luo lisid reunaehtoja yhteiskunnan jatkuvan muuttumisen
takia.

Kannakselaisuus ja siind ennen ja jilkeen evakkoon joutumisen kokemusta
valittu suomalaisuus isinmaallisuutena ovat identiteettitydssi lihtokohtina.
Tissd on sekid annettua ettd valittua identiteettiperustaa. Jorma Anttilan (2007,
3-5; 33-36) madirittelytuloksiin verrattuna tissi on yhtildisyyttd sikili, ettd
evakkoon joutumisen pakkotilanne ja historian kiinteet ovat annettua identi-
teettiperustaa, mutta identiteettikehityksen lopputulos isinmaallinen karjalai-
nen on valittu ja se lihtee kannakselaisen ja hinen jilkeldistensi omasta iden-
tifioinnista. My6s Kaija Heikkisen (1989, 80) esitys, etti etninen identiteetti
lihtisi alueellisuudesta tukee kannakselaisuuden ja suomalaisuuden vilistd vuo-
rovaikutusta tai sisaruutta identiteetissi.

Murre ja muistot — kielellinen identiteettitaso

Sisdisen identiteettitydn tulos tulee julkiseksi murteessa. Murteella pu-
huminen tai sen puuttuminen puheesta ilmentivit selkedsti kielellistd
identiteettitasoa. Murteen siilymiselle on edellytyksii tulevaisuudessakin
vanhimman sukupolven puheessa, mutta myos niilld jilkipolvien edusta-
jilla, joilla murre on sdilynyt piilevini se voi siilyid edelleen. Ehtona on
kuitenkin henkilén oma asenne ja harrastus. Muutamat toisen ja kol-
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mannen sukupolven haastatellut sanoivat puhuvansa karjalaisten seurassa
murteella. Se osoittaa, etti murteella puhumiselle on sosiaalisia edelly-
tyksii, jotka voidaan ymmairtii myds reunaehdoiksi. Tarvitaan toisen ih-
misen tai ryhmin herittimi impulssi, joka virittid murteen esiintymi-
sen. Siksi sosiaalinen konteksti on merkittivi reunaehto.

Murteiden lisidntynyt arvostus suomalaisessa yhteiskunnassa ja kult-
tuurissa luo edellytyksii myés kannakselaisten murteiden siilymiselle.
Arvostuksen puute ja kielteisyys, kuten pilkkaaminen ja murreilmaisujen
kieltiminen ammatissa ovat heikentineet sitd aiempina vuosikymmenini.

Muistojen siilyminen kohtaa toisenlaisia reunaehtoja kuin muut iden-
titeetin ilmentymit. Muistot ovat alttiita muistin ja lihinni aivojen ter-
veyden muutoksille. Ellei evakkosukupolven muistoja tallenneta, eivit
uudet sukupolvet eikd kulttuurin ja historian tutkimus tavoita niiti.

Muistojen sidilyminen ja siilyttiminen kohtaavat myds asenne-esteiti.
Niin muistajan itsensd kuin ympiristonkin thmisten ja yhteiskunnan vai-
kuttajien asenteet voivat olla mydnteisid tai kielteisid. Muistajan omat
asenteet kehittyvit myonteisiksi muistelun arvostuksen lisddntyessi. Esi-
merkiksi muistoja ja kokemusten muistamista on alettu my®&s tutkia ja se
on nostanut muistojen tallennuksen arvoa myds muistajissa itsessidn ja
heidin lahiympiristssiin. Tutkimus taas voi lisitdi muistojen tallennuk-
sen arvostusta yhteiskunnassa ja erityisesti kulttuuriin liittyvissid paatin-
tielimissi.

Esineet ja artefaktit

Aineistoni nuorimmat sukupolvet mainitsivat isovanhempien kodin si-
sustuksesta erillisii Karjalan kotiin liittyvii tai sithen viittaavia esineiti
sekd kuvia Karjalan kodista ja kotipitdjin kirkosta. Samoin mainittiin
Karjalan vaakunaryijy ja sodasta evakkomatkalle pelastuneita ja silloin
tarpeellisia kiyttdesineiti. Niille on annettu muistoarvo, vaikka niiden
kdytettivyys olisi vanhentunut. Asutusvaiheessa rakennettujen tyyppi-
talojen sisirakenteissa tehdyisti kannakselaisista rakenneratkaisuista on
esimerkkini karjalaisen muurarin muuraama kannakselaisen mallin mu-
kainen leivinuunin ja hellan eli lieden kiytinnollinen yhdistelmi.
Evakkomatkalle pelastuneet matkan aikana tarpeelliset kiyttdesineet
ovat saaneet erikoisarvon muistoesineini ensisijaisesti evakkojen omassa
mielessi. Oma erillinen muistoesineiden luokka on kotiseutumatkoilta
tuodut esineet. Sellaisiksi ovat kelvanneet kodin raunioilta uunin perus-
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talta 16ytynyt tiilenpala, purkillinen kotipellon multaa, jokin tyékalun
osa tai siilyneet ja nykyisen kodin pihalle siirretyt puutarhakasvit. Pe-
rennoja on siten tuotu nykyiseen kotiin ja vaalittu niiti kertoen myds
jilkipolville niiden merkityksestd. Niistdi on mahdollisesti jaettu juuren
osia jilkipolville. Myds symboliset esineet, kuten viirit ja pienoisliput
ovat lihes joka kodissa karjalaisuuden ilmaisuja. Niiden esineiden siilyt-
timinen on edellyttinyt asunnon vaihtojen yhteydessi pohtimista siiti,
halutaanko niiti siilyttdd edelleen. Evakkovanhusten jiimiston jakami-
sen tai realisoimisen yhteydessi on ollut my6s suvun historiamuistojen
lisiksi kulttuurisestikin arvokkaiden muistoesineiden hivikkii. Niin on
tapahtunut, jos evakon jilkeldiset eivit ole mieltineet muistoesineiden
arvoa tai merkitystd sukuperintdni. Asenne ja ymmirrys ovat kulttuuri-
sia reunaehtoja.

Yksilot ja yhteisot

Vaikka informanttien kertomuksissa ei piivikirjoista mainitakaan, niitd
el tissi vol kokonaan sivuuttaa, koska niiti varmasti on. Ne ovat ehki
olleet tietymittdmissi vuosikymmenii ja 16ytyneet sitten aikanaan evak-
arvon oivaltamiseen ja ne ovat saaneet aseman esimerkiksi kylikirjojen
lihdeaineistoina. My®6s vanhat valokuvat, asiakirjat ja muut dokumentit,
seki kotiseutujulkaisut ovat voineet saada saman arvostuksen. Muutama
haastateltu mainitsee isoisinsi tai muun sukulaisensa kirjoittamasta koti-
seutua kuvaavasta kirjasta. Omaan sukuun tai kotikyliin liittyvin teoksen
hankkiminen ja lukeminen on todennikdisempii, jos sen tekemiseen on
osallistunut joku sukuun kuuluva.

Pitdji- ja heimojuhlat ovat foorumeja, joissa osallistujan kannakselainen
identiteetti tulee julkiseksi. Niithin on osallistunut yhi enemmin nuoria,
jotka aiempina vuosina ovat olleet juhlissa huonokuntoisten vanhempiensa
saattajina, mutta oma kiinnostus on lisddntynyt osallistumisen my®éti ja iden-
titeetti siten vahvistunut. Osallistuminen jatkuu, vaikka vanhemmat eivit
enii ole saatettavina. Oman paikkakunnan nimei kantava kansallispuku tai
muu omaan kotipitdjddn liittyvi leimallinen asu on luonnollisena asuna pi-
lisid vahvuutta tieteellisiin tutkimuksiin perustuvista kansallispukujen re-
konstruoinneista.

Identiteettitydn kulttuuriset reunaehdot ovat vihiten rajoittavia. Siind on

216



kysymyksessd vain identifioijan ja ulkoisen identiteettitydn tekijéiden asen-
teelliset esteet tai myonteisyys. Tutkimukseni tulokset osoittavat, ettd myon-
teisyyttd on ja se ndyttdi vahvalta myds nuoremmissa sukuipolvissa. Jopa
ylpeyttd ilmaistiin esimerkiksi kansallispuvun omistamisesta.

Kotiseutujulkaisut

Siirtokarjalaisten yhteisoissd on ensimmiisend virinnyt runsas pitdji- ja ky-
likirjojen tuotanto verrattuna siilyneiden alueiden suomalaisiin. Kohta tal-
visodan jilkeen ja jatkosodan aikana alkoi ilmestyi Karjalasta ja sen piti-
jistd historia- ja kuvateoksia ja muistojulkaisuja. MyShemmin on ilmestynyt
jokseenkin jokaisesta Kannaksella toimineesta pitdjistd historiateos ja osasta
useita.

Kannakselaisten kylikirjojen teko ja julkaiseminen alkoi lisddntyd mer-
kittavisti 1990-luvulla’®. Kirjahankkeet ovat piddosin talkootydn tulosta.
Ne ovat saaneet taloudellista tukea menoihinsa kotipitijin nimei kantavilta
saatioiltd ja yhdistyksiltd sekd muutamat harvat yleisiltd kulttuurirahastoilta.
Mutta suuri osa kuluista on katettu omalla varainhankinnalla, kuten valmis-
tuvien kirjojen myynnilli. Siitd on yleensi vastannut kiinnostuneista vapaa-
ehtoisista kylildisistd tai heidin jilkeldisistidan koostuva tydryhmi tai joista-
kin yksityinen henkild. Pitdja- ja kylikirjat ovat selvisti identiteettityén pe-
rusta, kun kylid ei nykyisin ole yhteiséni omalla maaperilliin. Kirjat siilyvit
ja niissd siilyy keritty tieto arkielimin ja sukujen sekd kylin historioista.
nyt nykyisten aktiivisten ithmisten toimittamina ja yhteisdjen julkaisemina.
Muutamien jo Kannaksella ennen sotaa ilmestyneiden lehtien toiminta on
jatkunut kymmenii vuosia ja jopa nykyisyyteen asti. Pitijilehtien julkaisi-
joina ovat yleensi pitdjiseurat. Osa lehdistd ilmestyy kerran tai muutaman
kerran vuodessa, mutta osa ilmestyy kuukausittain tai jopa viikoittain. Jul-
kaisutoiminta, joka koskee seutuja, joita ei enii kiytinndssi ole ja niilld
asuneiden ihmisten menneisyyttid, on merkittivii identiteettitydti. Se on
seki julkaisuista vastaavien ja niihin kirjoittavien etti niiden lukijoiden omaa
identiteettityoti. Se on alkuperiisesti evakkojen jilkipolvien kannakselaisen
identiteetin kasvattamista.

Merkittivid on, ettd nditd kotiseututeoksia ovat kirjoittaneet, ja toimitta-

12 Esimerkiksi Kivennavan 50 kylisti 48 sisiltyy joko erillisiin tai naapurikylien yheisiin
kylikirjoihin, joista valmiina on 28 ja kaksi valmistumassa. Viimeisisti kahdesta kylisti on ty6
alkamassa. (Taponen, H. & Pulliainen, K. & Aikis, K. 2011 :Taponen 1.1.2012)
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neet tavalliset kylien asukkaat. Vain harvoilla teoksilla on ollut ammattitoi-
mittaja ja useimmissa niissikin ovat artikkelien, muistelmien ja muiden kir-
jallisten teosten tuottajina tavalliset aktiiviset kannakselaiset kansanmiehet
ja -naiset tai heidin jilkeldisensi. My®s aineistossani on useita vanhimman
sukupolven haastateltuja, jotka ovat itse tehneet tai osallistuneet kyli- tai pi-
muita teoksia. Monet pitijilehtien artikkeliotsikot viestivit nimenomaan
identiteettitydn olemassaolosta.

Kotiseutujulkaisuista on mainittava vield Karjala-lehti, joka julkaisee
ajankohtaisia uutisia kannakselaistenkin pitdjiseurojen, kyliyhdistysten ja
sukuseurojen toiminnasta. Samoin Karjala-lehti on julkaissut muistelmia ja
haastatteluja. Alun perin Viipurissa ilmestyneeni lehteni se on ollut Kan-
naksen lehti ja sodan jilkeen se suuntautui uutisoimaan ja kisittelemdin
evakkokarjalaisten asioita. Nykyisin sen omin alue on laajentunut myés ny-
evakkokarjalaisten diasporan takia. Lehti on tilattu monen haastatellun eva-
kon kotiin. Jilkipolvet tilaavat siti harvemmin itselleen, mutta lukevat van-
hempiensa ja isovanhempiensa luona.

Kotiseutulehtien julkaisemisen jatkamiselle on reunaehtona uusien kan-
nattajien, tekijdiden ja tilaajien 16ytymisessi, kun aiemmat siirtyvit vietti-
miin eliminsi loppuaikoja ja lopulta poistuessa tisti maailmasta. Yksi mer-
kittivi reunaehto on jilkipolvien kiinnostuksen siilyminen.

Heimo- ja pitajajuhlat

Karjalan Liitto, joka perustettiin huhtikuussa 1940 ajamaan evakkojen asioita
valtiovallan elimissi, on sittemmin jirjestinyt heimojuhlia vuosittain alkaen
historiansa alkuajoilta. Viime vuosikymmeniin asti Karjalaisiksi Kesdjuhliksi
nimettyihin kaksi tai kolme piivii kestiviin kesitapahtumiin on kokoontunut
parhaimmillaan jopa 20 000 toimijaa ja juhlavierasta. Mainitut juhlat olivat
aluksi urheilutapahtumia ja kilpailuja. MyShemmin mukaan tulivat henkiset
kulttuurilajit ja taitolajit. (Piipponen 2010.) Nykyisin kolmipiiviisiksi vakiin-
tuneilla kesdjuhlilla on ohjelmassa seminaareja, taide- ja perinneohjelmaa,
kunniakiynteji, seurakunnallisia tilaisuuksia sekd niyttivi kulkue. Niilld kiy
nykyisin muutamia tuhansia osallistujia. Tapahtuma on edelleen merkittivi
heimojuhla.

lopetettavaksi 1948 loppuun mennessi, perustettiin vastaavia pitdjiseuroja ja
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-sddtiitd. Kuntien ja seurakuntien lisiksi monet purkautuneet jirjestdjen pai-
kalliset yhdistykset siirsivit varansa perustetulle yleensi kotikunnan nimei tai
siitd johdettua nimei kantavalle sditidlle. Kuntien ja seurakuntien tilalle perus-
tettiin pitdjiseuroja. Pitdjaseurat alkoivat jarjestdd myds vuotuisia kokoontumi-
sia, niin sanottuja pitdjagjuhlia. Myos kylikerhoja ja -yhdistyksid on perustettu
kantamaan menetetyn kotikylin nimei. On my6s Kannaksella perustettuja
vield toimintaansa jatkavia seuroja, jotka jirjestyivit uudelleen jatkamaan toi-
mintaansa evakossa. On esimerkiksi kannakselaisia pitdjin tai kylin nimii
kantavia marttayhdistyksid, urheiluseuroja, kiltoja ja nuorisoseuroja. Niitid oli
enemmin ensimmiisinid vuosikymmenini sodan jilkeen, mutta osa niisti lo-
petti toimintansa myShemmin.

Useimmat pitijaseurat jirjestavit vuosittain yleensi kaksipdiviiset pitdjajuh-
lat tavallisesti jollakin kyseisen pitdjan alkuperiiselld sijoituspaikkakunnalla.
Toisinaan pitdjijuhlia on jirjestetty myos omalla kotiseudulla nykyisen valta-
kunnanrajan takana. Mys monet kannakselaisten kyliayhdistykset ja -kerhot
kokoontuvat melko siinnéllisesti, vaikka osallistujien asuinpaikat ovat kau-
kana toisistaan.

Kansallispuku juhla-asuna on merkittivimpii identiteetin ilmaisuja silloin,
kun se on kotipitdjin tai kotiseudun nimeid kantava juhla-asu. Sithen pukeutu-
vempi mutta ehdollisesti julkinen identiteetti syntyy, kun suurta harrastusta
vaativa laajasti kirjailtu kotipitijin puvusto tehddin omin kisin.

Yhteiskunnallinen ilmapiiri

Olen tissd tutkimuksessani muutaman kerran joutunut viittaamaan niin sanot-
tuithin vaikenemisen vuosikymmeniin, 1960- ja 1970- lukuihin ja 1980-lu-
kuun, jolloin karjalaisuudesta ei juuri puhuttu julkisesti. Lisiksi Kannaksella
syntyneiden evakkouden alusta alkaen heidin identiteetti-ilmaisunsa kuten
murre ja osin heidin sijoituskuntiensa paikallisten ihmisten tavoista poikke-
avat tapansa kohtasivat pilkkaa. Jopa vaadittiin vilttimiin murteellisia ilmai-
suja tySssd ja koulussa. Oli myds laajempaa Karjalan menetyksestid puhumisen
hillintdi tai suoranaista kieltimisti. Oli kouluja, joissa historian ja maantiedon
koulukirjoista oli mustattu ne kohdat, joissa Kannaksesta oli tietoja.

Lopulta julkaistiin uusia oppikirjoja, joissa ei Suomelle kuuluneista, mutta
menetetyistd alueista eikd lihihistoriasta ollenkaan mainittu. Erddn kolman-
teen sukupolveen kuuluvan historian opiskelijan koulusta saama tieto on sel-
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Neuvostoliitto drsyyntyy aluemenetyksistd puhumisesta ja voi hydkitd uudes-
taan ja vallata koko Suomen. Se uskomus oli evakoiden karvaasti otettava to-
desta, koska historia oli opettanut heiti sukupolvien ajan.

Neuvostoliiton romahtamisen jilkeen 1990-luvulla evakkojen Karjalan pa-
lautustoiveet palasivat julkisuuteen oltuaan kymmenii vuosia mielen syvyyk-
sissi. Kun otetaan kuvatut reunachdot huomioon, on mahdollista todeta, etti
kannakselainen identiteetti on sdilynyt toisilta osiltaan melko hyvin. Esimerk-
keind ovat ruokaperinteen siilyminen erityistilanteissa (vrt. Sallinen-Gimpl
1998 ja 1994), jatkuva perinteen ja muun kotiseututiedon tallennus, nuorten

lisidntyvi kiinnostus kotiseutumatkoihin ja yhteisten kokoontumisten (joka-
vuotiset karjalaiset kesdjuhlat, pitdjijuhlat, sukujuhlat ja paikalliset tapaamiset
karjalaisuuden merkeissi) pysyvi suosio.

Joidenkin kulttuurin osien sdilymisessi ei ole havaittavissa selkeitd merkit-
teetti on piilevini olemassa. Tietyn virikkeen my®oti se tulee esille. Se on hel-
poimmin havaittavissa murteen kohdalla. Murteen piipiirteet ovat siilyneet
melko hyvin vanhimmalla sukupolvella, mutta sen siirtyminen seuraaviin
sukupolviin on kiyttdpuheessa vihiisti. Kuitenkin sen ymmirtimiseen ja
arvostukseen viittaavia havaintoja on olemassa.

Useiden eri sukupolvien yhdessi elimisen vihentyminen on ehkid eniten
haitannut murteen siirtymistd. Kun ei kuule puhetta, niin se ei siirry kiyt-
tokieleen. Koska haastattelutilanne viritti toisen ja kolmannen sukupolven
edustajia ilmaisemaan kannakselaisuutta tai yleensi karjalaisuutta luonteen-
piirteissdin sekd kiytinndissiin, on sekin osoitus identiteetin olemassaolosta
vaikka piilevinikin.

13 Koulusta saatu kisitys, ettd evakot olisivat kotoa lihtiessiin myrkyttineet kotinsa, tuntuu
absurdilta, koska ei ollut aikaa edes ottaa matkalla tarpeellista omaisuutta mukaan. Ruokaa jitettiin
kotia polttamaan saapuneille suomalaisille sotilaille, eiki varmasti tullut kenenkiin mieleen
myrkyttii heiti. Timi opiskelijan kertoma tarina lieneekin perdisin venildisilti, jotka muun muassa
uskottelivat lapsilleen, ettd makeisia el pidi ottaa vastaan suomalaisilta matkailijoilta, koska “niissi
on neula” (Suomen yleisradiossa haastateltu nuori Viipurin veniliinen). Toinen kyseisen historian
opiskelijan kisitys, etteivit kaikki, karjalaiset palanneet, oli vihintiin yksipuolinen siini, etteivit

he olisi halunneet palata. Niitikin ehkii oli, mutta lupaa ei annettu lapsiperheille ja vanhuksille
palata sotatoimialueille, koska alueella ei ollut huoltopalveluja. Siiti huolimatta sinne muutti mydts
perheiti, joissa oli pienii lapsia, koska perheiti ei haluttu hajottaa ja atkuisia tarvittin sielld viljely- ja
jilleenrakennustython. Kaupungeissa el ollut asuntoja eiki sielli omatoiminen rakentaminen tullut
kysymykseen, ja niin ollen kaupunkilaista suurin osa ei voinut palata. Kannakselaiset sotilaat ja lotat
olivat tehtivissiin maata puolustamassa.
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Leikin ja tyén symbioosi

Haluan lisiksi tuoda muutamia identiteettitySstd irrallisiksikin miellettivid
havaintoja tutkimuksen tuloksiin nivoutuneina ikdin kuin sivutuotteina. Ne
ovat merkittivii ilmiditd yhteiskunnassa ja sopivat sen toimintaohjeiksi. Las-
ten tyd ja leikki kytkeytyvit toisiinsa. Kuvauksissa lasten leikistd ilmeni, ettd
nuoresta alkaen voimiensa mukaan. Lapset my®&s leikkivit vapaa-aikanaan il-
lalla sitd samaa tyoti, jota olivat pidivin jo tehneet vanhempien apuna oikealla
pellolla. Esimerkiksi pihapiirissi leikkimiseen oli isi tehnyt heille pienii
heinidseipiiti ja tyovilineiti.

Kannaksen maaseudulla lapset keksivit leikit itse ja tekivit tavallisesti itse
lasten tyd ei ollut ilotonta puurtamista, vaan he keksivit sithen mielikuvi-
tuksellaan leikkimerkityksid. Aineistoni antamana esimerkkini viittaan poi-
kaan, joka ajaessaan lehmii laitumelle ja taas illalla kotiin, jirjesti eliimet
kulkemaan ikijirjestyksessd ja uskotteli pikkusisarelleen, etti niin niiden
kun siithen ei ehdottomasti pakoteta tai hin ymmirtia sen vilttimittomyy-
den vanhempien esimerkkii seuraten.

Pirjo Korkiakangas (1996, 2006a) on tutkinut nditi kahta agraarisessa ym-
paristdssd ilmennytti lapsuuden elementtid eri sukupolvissa. Tarkkaa yhtildi-
syyttd hinen tutkimuksensa tuloksiin en voi erottaa, koska hin on tutkinut
leikkii ja ty6tid erillddn. Kuitenkin myds hin on havainnut lasten keventivin
tydnteon totisuutta tekemilld tydjaksoja kilpaillen nopeudella samoin kuin
aikuiset talkoissa. Korkiakangas toteaa nykyajan trendin osoittavan, etti ai-
kuiset ohjaavat lasten leikkejid, mutta nykyajan leikinohjauksella on erilainen
funktio kuin aikuisen osuus identiteettitydn merkityksessi. Myds ulkoisen
lihiyhteiséllisen identiteettitydn luonteeseen liittyy tietty aikuisen panos,
jonka funktio poikkeaa tavanomaisesta leikinohjauksesta.
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7 Pohdinta

Tutkimuksen tuloksissa korostuu kaksi yhteisollistd elementtid, tunne-
kollektiivisuus ja toimintakollektiivisuus. Toimintakollektiivisuus on ni-
kyvimpi ja siksi se on kiytinndssikin havaittavissa ensin elimin ehtojen
uudelleen jirjestimiseni ja edelleen aktiiviisuutena identiteettitySssi ja
yhteiskunnassa. Tunnekollektiivisuus sisdisen identiteettitydn kenttinid on
kooste niistd kannakselaisille yhteisistid avainkokemuksista, joita on synty-
nyt dramaattiseen kodin ja kotiseudun menetykseen liittyvistid tuntemuk-
sista ja traumoista. Perustavia avainkokemuksia ovat ne sukupolvien koke-
mukset, joita tdssd tutkimuksessa on koottu kisitteeseen rajan imperatiivi.

Identiteettitydtdi on aiemmin tutkittu erityistapauksittain mutta kan-
nakselaisten sotapakolaisuutta ja evakkoutta seki siitd juontuvaa identiteet-
tity6td tuskin lainkaan. Siksi timin tutkimuksen asema tutkimuskentissi
ansaitsee paikkansa. Tuloksissa nikyy kannakselaisen identiteetin voima.
Sen tirkeimmiit piirteet ovat siilyneet melko selkeini ja tahto tai tarve
sdilyttid kannaksen karjalaisuutta on vahvistunut ja niyttid vahvistuvan
edelleen. Vaikenemisen muuri on alkanut murtua evakkojen jilkeldisten
maailmassa, kun he ovat l6ytineet juuriaan kotiseutumatkoilla ja kotiseu-
tukirjojen kautta. Tilli tiedolla voi olla merkitysti maahanmuuttajien ja
uusille paikkakunnille muuttajien identiteettitydssi ja kotoutumisessa ny-
kyiseen yhteiskuntaan.

Luotettavuuskysymyksia

Kvalitatiivisen tutkimuksen luotettavuuden arvioinnissa ei vol nojautua
kvantitatiivisen tutkimuksen perusteella luotuihin validiteetti- ja reliabili-
teettivilineisiin. Tdssd tutkimuksessa mittareita ei rakenneta eiki tarkkoi-
hin numeerisiin tuloksiin pyriti. Niihin ei voida piistikidin, koska kisi-
tin tutkimukseni ainutkertaisena. Tutkijan tiytyy valita tulkintatapansa ja
-kriteerinsi tiettyji teorioita viljemmisti vaihtoehdoista niin esimerkkien
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kuin niiden tulkintojenkin merkityksessi. Juha Suoranta (2000, 2008-233)
toteaa, ettd kvalitatiivisen tutkimuksen luotettavuudessa on monia epivar-
muuksia ja avoimia kysymyksii. Hin lopettaa pohtimisensa toteamukseen
siitd, ettd krititkki kuuluu koko tydn prosessiin ja arvioinnin tavoitteena
on pitdid ithmistd, kasvatusta ja yhteiskuntaa koskeva keskustelu jatkuvassa
liikkeessi.

Jyrki Jokinen painottaa aikuisopettajan identiteettid koskevan tutki-
muksensa arvioinnissa teoreettista tulkintaa. Se tarkoittaa “jatkuvaa tar-
kistusta, kysymistd ja havaintojen teoreettista tulkintaa” (Jokinen 2002,
256). Hin kdiantidkin validiteettikisitteen kvalitatiivisemmalle kielelle pu-
humalla autenttisuudesta. Autenttisuus sopii minunkin tutkimukseni luo-
tettavuuskisitteeksi paremmin kuin validiteetti, vaikka en niin tarkkaan
ole voinutkaan tarkistaa jokaista tulkintaani informanttieni lausunnoista.
Tulkintoja tehdessini olen kuitenkin yrittinyt pitid mielessi herkkyyttd
tulkita oikein. Olen ymmirrettivin todentunnun lisiksi etsinyt merki-
tyksid tutkimushenkildiden puheesta. Olen luottanut taustaani ja samoihin
avainkokemuksiin tutkittavieni kanssa yhtd vahvasti kuin Jokinen (2002,
258) on luottanut omaan ammattitaustaansa, kuten hin Gronforsiin (1982,
174) viitaten toteaa.

Tulosten luotettavuus

Haastatteluissa ja kokemusten kerrontaan perustuvassa aineistossa on muisti
eris epavarmuustekijd kauan sitten sattuneiden eliminkokemusten tut-
kimuksessa. Kannakselaisten kokemukset ovat olleet kuitenkin niin ji-
risyttivid, ettd ne ovat piirtyneet syville ihmisten muistiin. Lisiksi kuten
Schacter (2002, 21) toteaa, traumaattisten kokemusten muistaminen johtuu
itsepintaisuuden voimasta muistissa. Vaikka haluamme unohtaa, vaikeat
kokemukset palaavat muistiin itsepintaisesti. Omassa aineistossani monet
tapaukset muistettiin paivimdirien tarkkuudella ja jopa kellonaikoja mai-
nittiin. Haastateltujen muistin tarkkuus on ehki periisin my&s kokemusten
kertomisen toistelusta elimin aikana. Siihen on kuitenkin saattanut liittyi
keskusteluista muiden evakkojen kanssa ja heidin kertomuksistaan saatua
vahvistusta. Merkittivimmit kokemuksethan ovat olleet kannakselaisille
péddosin samankaltaisia ja samanaikaisia.

Muistelusta tutkimuksen lihdeaineistona on teorioita muun muassa ge-
riatrian alalta ja niiden nikékulma tai funktio on vanhustydn kiytintd
(esim. Saarenheimo 1997), hoitotyon teoria, yhteiskuntapolitiikka tai muu
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tarkoitus, joka poikkeaa muistelusta tiedon tuottamiseksi. Vanhustyén
tutkimuksen lihestymistapa keskittyy muistoissa elimiseen piivikoh-
taisen sosiaalisen, henkisen ja kulttuurisen aktiivisuuden sijasta. Tosin
minunkin lihdehenkil6ni elivit muistoissaan haastattelun ajan ja ehki jo
haastattelusta sopimisesta alkaen ja vield sen jilkeen. Heidin muistoissa
elimiseensd oli virikkeend kuitenkin minun yhteydenottoni ja heidin
oma valmistautumisensa tiedon antamiseen. Se on aktiivista suuntautu-
mista ja erilaista mielen virettdi kuin yleensi “muistoihin uppoutumi-
nen”, jota esimerkiksi hoitoty6n tutkimus painottaa kohteenaan.

Timin tutkimuksen tiedonhankinnan syvin luonne on muistin se-
manttisen luotettavuuden kannalta marginaalinen, koska haastattelulau-
suntojen merkitys ei riipu muistin tismillisesti oikeellisuudesta, vaan
enemmin kokemisesta ja tunteesta, joihin tapahtumat ovat johtaneet.
Tapahtumien tarkat ajankohdat tai edes oikeat sotien tai rauhanjaksojen
yleisnimet eivit muuta lausunnon arvoa, koska ne voi tarkistaa tarvitta-
essa.

Muistelun ja muistamisen tutkimuksen lisiksi on paljon tutkimusta,
jossa muistitietoa kiytetdin piitietolihteeni. Pirjo Korkiakangas (2006,
120-123) toteaa, ettd muistitietoa ja muistelua on alettu problematisoida
1970 ja 1980 -lukujen vaihteessa ja kokonaisvaltaisemmin 1990-luvulla.
Jorma Kalela (2006, 83—85) korostaa tutkijan tehtivini olevan varmistua,
ettd on tavoittanut kertojan ajatuskulun. Timi vaatimus on sama riippu-
matta siitd, onko kysymyksessi haastattelu tai valmis muisteluteksti. Olen
pyrkinyt ymmairtimain oman tutkimukseni aineistonkeruussa kertojan
ajatuskulkua sekd ddnittiessini ja kuunnellessani haastatteludinityksii
ettd tekstien lukemisessa.

Luonteenpiirteiden kuvauksista voisi paitelld, ettid kannakselaiset olisi-
vat jopa niin positiivisia, ettei se tunnu uskottavalta. Tosin arkiarvioiden
mukaan negatiivisiksikin tulkittuja piirteiti tuli esiin kuten ylpeys, itse-
piisyys ja itserakkaus, mutta ne voidaan kuitenkin mieltii myds positii-
visiksi tavoitteen eli evakkojen elimissi selviytymisen tai muun merki-
tyksen kannalta. Lisiksi avoimessa haastattelussa negatiiviset ominaisuu-
det jaivit helposti taustalle etenkin, kun aihe virittdd ajatukset muuhun,
kuten rakkaan kotiseudun muisteluun. Siini nousevat mydnteiset asiat
etualalle. Koska teemani on kannakselainen identiteetti ja identiteettityd,
vol myds olettaa, ettd ajatus ohjautuu identiteetin sdilymisen kannalta
my®dnteisiin seikkoihin ja tulosta voi arvioida sen kautta.
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Tutkimusprosessin luotettavuus

Tutkimukseni teoriaosan luomisvaihe aiheutti valintaongelmia kirjallisuu-
den saamisen vaikeuden takia. Etenkin englanninkielisten teosten kiyt-
t66n saamisessa oli vaikeuksia, koska yleiset kirjastot eivit yleensd hanki
niiti ja yliopistojen kirjastoissa niiden laina-ajat ovat lyhyet. Siksi sellaisten
lihteiden niukkuus nikyy ja voi vaikuttaa luotettavuuden arviointiin ver-
tailukohteiden suppeutena. Kiinnitin luonnollisesti huomiota kiyttimini
lihdekirjallisuuden luotettavuuteen teoksia valitessani. Kuitenkin kaukana
yliopistoista asuvana kirjallisuuden varsinkin alkuvaiheessa jouduin toisi-
naan valitsemaan vanhemman version, koska samasta teoksesta olisi ollut
myds uusintapainos tai useita, mutta ne eivit olleet saatavissa silloin, kun
niitd tarvitsin. Uudempia kurssikirjoja oli saatavissa vain ydlainoiksi eiki
matkan piistd sellaiseen ollut mahdollisuutta. Tyoni loppuvaiheessa timi-
kin pulma viheni hiukan siksi, etti tutkimuksia on julkaistu my&s elekt-
ronisina aineistoina.

Valitsin haastateltavat niin sanotulla lumipallomenetelmilld, satunnai-
sesti ja erl etsimistapoja kidyttien. Satunnaisuus tarkoittaa tissi, etten tar-
koituksellisesti hylinnyt ketdidn kriteerit tiyttivid haastateltavachdokasta.
Koehaastateltavaksi ajatellun henkildn valitsin itse ja hin oli minulle en-
nestidn tuttu. Tunsin my6s nimeltd hinen lapsensa ja osan lapsenlapsistaan.
Muissakin vanhimman sukupolven valituissa oli joitakin tuttuja, mutta
heiti ehdotti joku muu henkilé kuten edellinen haastateltava tai hin lu-
pautui muiden, kuten pitijaseuran tai karjalaseuran kautta saamieni kon-
taktien my®oti.

Pidin tarpeellisena valita aineistoon Kannaksen eri alueiden evakkoja ja
siksi saavutin mdirillisen saturaatiopisteen vasta melko pitkin hankinta-
jakson piitteeksi. Osa informanteista vanhimmassa sukupolvessa ei tiyt-
tinyt alun pitien asettamiani ehtoja jilkipolvien olemassaolon osalta. Kun
asia paljastui vasta myShemmin, harkitsin ja pditin ottaa heiditkin tutki-
mukseen mukaan. Henkilémiiri kohosi ennalta suunniteltuun verrattuna,
mutta koska osalla ei ollut jilkeldisid, kokonaismiiri ei kohonnut liiaksi.
Toisen ja kolmannen sukupolven kohdalla "hivikki” vihensi ennalta ar-
vioitua haastateltavien kokonaismairid, joka lopulta oli hyvin hallittavissa.
Hivikkid syntyi siksi, etteivit kaikki antaneet lastensa yhteystietoja. Osa
jilkeldisistd ei vastannut ja osa ilmoitti, ettei halua haastateltavaksi. En
katso sen haitanneen tutkimuksen luotettavuutta.

Haastattelujen avoimuus oli positiivinen asia sikili, ettd haastateltava
sai kertoa asioista, joita hin piti aitheen kannalta tirkeini tai jotka tulivat
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haastattelun aikana hinen mieleensi. Muistin valikoivuus oli tietysti otet-
tava huomioon. Avoin haastattelu osoittautui onnistuneeksi ja informaa-
tiota tuottavaksi ratkaisuksi. Liian ohjattu haastattelu olisi voinut johtaa
harhaan, silli omat mieltymykseni olisivat saattaneet olla suurempi haitta
kuin kiytettimissini menetelmissi. Toisaalta osa toisen ja kolmannen su-
kupolven kertomuksista jii suppeahkoksi, miki saattoi johtua siitd, ettd osa
kertojista e1 ehki tunnistanut, mitd mikin teema syvemmilti tarkoitti tai
oli asetettu tarkoittamaan. My6s nuorimmat kolmannesta ja neljinnesti
sukupolvesta antoivat sen informaation, jonka pystyivit antamaan, kun
otetaan huomioon heidin ikikohorttinsa.

Tutkimus eteni haastattelujen ja ddnitysten litteroinnin jilkeen laadulli-
sen tutkimuksen kriteerien edellyttimilli tavalla. Analysointi, koodaukset
ja tulkinnat tuottivat tuloksia, joita arvioin taustoittaen ja verraten niitd
tutkimuskirjallisuuteen ja osin myds muistelmakirjallisuuteen mutta myés
joissain miirin suhteessa omiin kokemuksiini. Suuri analyysiyksikéiden
lukumiird aiheutti tulkintaongelmia siind, miti jotkin alkuperiiset ilma-
ukset kertovat. Monta lukukertaa litterointien ja valmiina saatujen tekstien
kisittelyssd antoi varmuutta valinnoissa. MyShemmissi vaiheissa kivin lipi
samat asiat uudelleen varmistaakseni mahdollisimman oikean tulkinnan.
Joitakin havaintoja muutin kyseisen tarkastelun tuloksena eri kategoriaan.

Jokaisen informantin puheessa ei vilttaimittd tullut esiin identiteetin ar-
viointia, vaan identiteetin tunnuspiirteiksi miiriteltivii ilmisitd oli 16y-
dettivissi erilaisista asiasisillon oheisilmaisuista ja esille otettujen asioiden
lajeista niitd tulkitsemalla ja aineiston kanssa keskustelemalla. Tillainen
lihestymistapa edellyttdi tutkijalta myds omien tulkintojensa kriittistd ar-
viointia. (Vrt. Laine, 2007, 34-35))

Haastattelujen litterointitekstit ja didnitteet sekid kirjallisesti vastanneiden
tekstit ovat tallella. Samoin ty&prosessin aikana tekemini aputaulukot ja
muut yhdistelmit ovat myos tallella ja kidytettivissd tarvittaessa. Niistd on
ollut ja on saatavissa lisiinfoa tarvittaessa, mutta raportin liitteiksi ne ovat
liian laajat sellaisenaan.

Oma tutkijapositioni
Kuulun itse samaan ikiryhmiin kuin vanhin tutkimani sukupolvi. Siksi
minulla on aineistoni vanhimman sukupolven kanssa samanlaisia perusko-

kemuksia, kuten sotatilanne, kodin menetys, sotapakolaisuus. Nimi seikat
merkitsevit asian sisilld olemista ja helpottavat 16ytimdin tutkimustehti-
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vin kannalta relevantteja aiheita ja tukevat kykyi arvioida identiteettejd
muokkaavia asioita. Toisaalta tulkinnan pitiminen erilliin omista tunte-
muksista ja omasta identiteetistd vaatii tarkkuutta ja valppautta. Kokemus-
tietoni kannakselaisesta elimintavasta ja ulkoisen identiteettityén menetel-
mistd pyrkivit tulemaan mukaan raporttitekstiin. En halunnut sitd jyrkisti
vilttdd, koska kiytin sitd ensisijaisesti selventimiin sanomaa.

Tutkijan kuulumisesta perusjoukkoon, josta tutkittavat on valittu, on
hyotyid sikili, ettd olettamusten 16ytimiseen ja haastattelukysymysten laa-
timiseen tarvittava intuitio syntyy taustan tuntemuksen kautta. Toisaalta
omat vahvat kisitykset voivat vaikuttaa valintoihin haastatteluissa, kysy-
mysten asettelussa ja haastateltavan kannustamisessa. Titd ongelmaa on
ollut vaikea lihestyd, mutta tarkkaavaisuutta lisidmilli ja omaa ajattelua
reflektoimalla olen voinut saada siitd otteen.

Kiytinnén tutkimustyossd haittasi ja sitd viivytti usein epitietoisuus,
koska jouduin tekemiin ratkaisut yksin, joskin suurimmaksi osaksi oh-
jaajan tuella. Ei ollut tiiviisti yhdessd toimivaa tutkijaryhmii, johon olisin
kuulunut ja jonka jisenilld olisi ollut intressii syventyi timin tutkimuksen
ratkaisuihin vaikuttaviin taustoihin tai kontekstipintoihin. Tdmi tavoite
ei tiyty harvoin kokoontuvan seminaariryhmin keskusteluissa. Ohjaaja ja
yksi tiimin jasen, joka tutki itse aivan eri aihepiirid, olivat ainoat, johon oli
mahdollisuus ottaa yhteytti tarvittaessa.

Eettisyysarvio

Olen miettinyt eettisyysnikékohtia muun muassa henkildiden tunnistami-
sen osalta. Haastattelujen alussa nimen kysymisen yhteydessi otin puheeksi
myds oikean etunimen tai koodinimen valitsemisen raportissa nikyviksi.
Koska haastatteluissa ei ole tullut esiin arkaluontoisia henkildkohtaisia asi-
oita, en ole kovin tiukasti hiivyttinyt henkilsiti. Yksi henkild antoi itse
toisen koodinimen ja kaksi erikoista nimei muutin nimen helpon tunnis-
tettavuuden takia tavallisemmiksi.

Pidosin olen kiyttinyt henkildiden todellisia etunimii. Muutamilla on
sama etunimi jonkun toisen haastatellun kanssa, mutta heistd useimmat
ovat kotoisin Kannaksen eri paikkakunnilta tai muuten nimien samuus
on vihimerkityksinen. Kaksi samannimistid samalta paikkakunnalta ero-
tin sukunimen alkukirjaimella. Kun useimmiten mainitsen tekstissi myos
henkilén lihtépaikkakunnan, tai viittaan vanhempaan tai isovanhempaan
tai sukupolveen saman nimen ongelma ei haittaa. Useimmat haastatteluista
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olisivat olleet valmiit antamaan kiytettiviksi myds sukunimensi. Valitsin
keskitien, mutta otin huomioon edelld kerrotut rajoitukset.

Kannaksen paikkakunnat olen maininnut oikeilla nimilldin, koska se
antaa selkein kuvan alueesta. Evakkopaikkakuntien nimien mainitsemi-
sessa olen katsonut enemmin eettisyysnikokohtia. Olen koodannut hen-
kilét Kannaksen alueen, suvun kotipitijin, sukupolven ja henkilén mu-
kaan. Haastateltujen mielesti ei tunnistettavuudesta ole haittaa. Oletet-
tavasti lievilld lihipiirille valaisevalla tunnistettavuudella voi pidinvastoin
olla myénteinen merkitys. Oman panoksen nikyminen itselle ja liheisille
nostaa haastatellun itsetuntoa ja kenties tyytyviisyyttd siitd, ettd on antanut
panoksensa tieteellisesti kisiteltyyn omaa tai suvun kotiseutua ja sen ihmi-
sid esiin nostavaan dokumenttiin.

Tulevan tutkimuksen tehtivia

Timi laadullinen tutkimus on ollut tarpeellinen alkukartoitus kannak-
selaisesta identiteetistd, sen sidilymisestd yksilén elimin vaiheissa ja suku-
polvissa seki identiteettitydstd kannakselaisidentiteetin siilyttimiseksi. Se
on tuottanut paljon kysymyksid, joista tulevat tutkijat voivat valita kohde-
alueensa. Tutkittavaa on paljon, silli karjalaisuuden ja kannakselaisuuden
tutkimuksessa on olemassa suuria aukkoja.

Todettuaan Heikki Wariksen (1952) perusteellisen dokumentaation
Tapani Valkonen toteaa: "Tietomme siiti, miti evakoille tapahtui vuo-
den 1952 jilkeen, millaiseksi meidin olomme ja elimimme muodostui ja
miten kaksinkertainen pakkoldht6 kotikonnuiltamme on vaikuttanut eli-
miimme, ovat hyvin vihiisii. Mitiin Wariksen tydryhmin tutkimukseen
verrattavaa teosta ei ole olemassa.” (Valkonen 2006, 229-230.) Valkonen
arvelee syyksi sen, ettei suomettumisen aikoina Karjalaan ja siirtovikeen
liittyvdi tutkimusta pidetty “salonkikelpoisena” ja viittaa Vuokko Jarvan
kokemuksiin akateemisten piirien taholta kohtaamasta suoranaisesta viha-
mielisyydestd, kun hidn yritti valita karjalaisaihetta tutkimukseensa (mt.,
230; Jarva 1985).

Tarvittaisiin syventivii ja kattavaa monitieteistd tutkimusta evakko-
jen eliminoloista sekd selviytymisestd ja niisti prosesseista, joita he ovat
kiyneet lipi eliminsi aikana yksil6ind, yhteisdind ja sukupolvina. My®&s
karjalaisuuden ja kannakselaisuuden jilkipolviin periytyneilli merkityk-
silli nyky-yhteiskunnassa ja sen ratkaisujen valinnassa voisi olla kiyttdi.
Evakkouden psyykkiset vaikutukset kuuluisivat myds tutkittaviin aloihin
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nyky-yhteiskunnan hyvinvointitavoitetta hyédyttiviin kiyttéon. Tutkit-
tavaa olisi my®ds siind, miten lapsuuden omatoimiset leikit varustavat nuo-
ren selviytymiin elimissd neuvokkuudella ja muilla paremmilla keinoilla
kuin esimerkiksi vithdevikivalta.

Ty6ni kestiessd mieleeni on palannut toistuvasti ajatus, etti kokemukset
vaikuttavat sukupolvien lipi. Esivanhempien kokemukset tuntuvat omilta.
Psykologit ja psykiatrit puhuvat tunnemuistoista, jotka vaikuttavat alitajun-
nassa (Saloranta, 2005, 181). Pohdin, onko se eliaytymiskykyid vai geeneissi
siirtynyt tosiasia. Viimeksi mainittu ajatus tuo mieleen myds vauvaikiiseni
sodan kokeneen haastatellun kertomuksen kauhupainajaisista ja erdin mie-
hen reaktion, kun hin oli kotiseutumatkalla 16ytinyt pommin aiheuttaman
kuopan. Kuoppa oli syntynyt, kun hin kesikuussa 1944 vuoden vanhana
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LITTEET

Liite 1

Vanhimman sukupolven haastattelun teemalista

(Lista oli vain haastattelijan tiedossa ja kdytin sitd keskustelun kuluessa soveltuvin
osin ja tarvittaessa.)

Taustatiedot:

Koodinimi/oma nimi,

Suku; lihtokunta; misti asti tietoa?

Oma ja suvun kotipaikka

Puolison lihtépaikkakunta

Sukupolvi: Syntymaaika ja -paikka; evakkous, minki ikdisend?
Evakkopaikkakunnat, Karjalaan paluu yms.

Lapset, lastenlapset, lastenlastenlapset

Avoin haastattelu/keskusteluhaastattelu
Kannakselainen karjalaisuus. Kannaksen miiritelmi: Haastateltava

Miten karjalaisuusidentiteetti on sdilynyt yleensi ja itsellinne?

Miten se on muuttunut sukupolvien vililla?

Miten se on muuttunut saman sukupolven yksiloiden eri elimidnvaiheissa?
Haastattelut

Vapaa kerronta nauhalle/levylle elimisti Kannaksella

aiheena kannaksen karjalaisuus (miti karjalaisuus on yleensi ja kannakse-

laisuus

Kuka olette? (Pidittekd itsednne karjalaisena? Missd miirin?)
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Miten kannakselaisuus ilmenee itsessinne, ympiristdssinne?
Teematiydennys tarvittaessa:

Teemat kysymysten muodossa

Miti karjalaisuuteen kuuluu?

Miti kuuluu omaan karjalaisuuteenne?

Miten kannakselaisuus ilmenee/on ilmennyt itsessinne?
nuoruudessa

tydikiisend

nykyisin

Miten karjalaisuus nikyy/kuuluu/tuntuu. .. arkielimissa?

Enti kannakselaisuus? Miti sithen sisiltyy yleensi erona muuhun Karja-
laan

Miti ajattelette Kannaksesta nyt?
Kannakselaisuuden/karjalaisuuden merkitys elimissinne?
Tarvittaessa esitin auttavia kysymyksii esimerkiksi seuraavin teemoin:

- arkielimin tavat (ruokalajit, tySkalut, vuodenkierto, viikon kierto jne.)
- toiminta karjalaisuutta korostavissa yhdistyksissd

muistelmat...)

- kirjoittaminen (lukijain palstan jutut, muistelmat, kylikirjat, muut)

- kotiseutumatkat

- tutkiminen (tieteellinen, arkipdivin tutkiskelu...)
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Liite 2

Toisen ja kolmannen sukupolven haastateltavien rekrytointikirjeet teemoineen
niille, joita en tavoittanut puhelimitse.

Laadin kirjeet puhuttelujen, vanhempiin tai isovanhempiin ja heidin Kannaksen
kotiinsa viittaamisten takia yksilollisesti muuten, mutta yhteisti kaikille olivat
oheiset kysymykset.

Teemalista toisen ja kolmannen sukupolven aikuisten haastattelun tueksi

Haastateltavan taustatiedot

Nimi Ammatti

Syntymivuosi

Syntymipaikka

Nykyinen asuinpaikka

Mahd. entiset asuinpaikat

Vanhempanne/isovanhempanne on/ovat kotoisin Karjalan kannakselta.
Onko lapsuuskodissanne ollut jotain piirteitd heiddn syntymiseudultaan?
Miti muistatte lapsuuskodistanne? Isovanhempienne kodista? Koettakaa
muistella asiaa eri nikdkulmista, kuten aineellinen ympiristd, henkinen
ilmapiiri, perheen perinteet, suvun perinteet, yhteydet ympiristdon,
omaisten luonteenpiirteet jne. Jos toisen vanhempanne juuret eivit ole
Karjalan kannakselta, olisi hyvi tietdd se ja mielelldidn my6s hinen su-
kunsa lihtémaakunta.

Miten vanhempanne kasvattivat Teitd?

Tuleeko mieleen sanontoja, joita vanhemmat kiyttivit kasvattaessaan,
opastaessaan, ojentaessaan?

Miti ditinne on kertonut Karjalasta, kotipitdjastidan?
Miti hin on kertonut kotikylistd, kotipaikasta ja kodista sielld?
Miti piditte tirkednd suhteessa vanhempiinne ja sukuunne?

Mikid merkitys teille on Karjalalla ja Kannaksella?
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Oletteko itse kiynyt Kannaksella? Miti se Teille merkitsee?
Kiaynti?
Karjala yleensi?

Miten olette kasvattanut lapsianne?
Merkitseekd karjalaisuus siini jotain?
Miti se merkitsee?

Oletteko lukenut Karjalaa koskevia kirjoja?
Kotiseutuhistoriaa, kuten pitdji- ja kylikirjoja
Muistelmia

Karjalaisia romaaneja

Muita

Oletteko lukenut Karjalasta kertovia lehtid? Onko niitd tilattu kotiinne?
Pitidjilehted tai

Karjala-lehtei

Muita

Kuka itse tunnette nyt olevanne?

Miti ajattelette itsestinne suomalaisena, karjalaisena, himiliisend...?

Miti muuta tulee mieleenne Kannasta, karjalaisuutta ja omaa suhdettanne
niihin ajatellessanne?
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Liite 3

Varmistuskirje niille, jotka eivdt olleet ldhettineet pyydettyjd vastauksia kirjalli-
sesti.

Anneli Ilonen
Tuittulantie 300
14700 HAUHO 15.9.2005

Nimi

Lihiosoite

Postitoimipaikka

Karjala-tutkimukseen osallistuminen

Olemme keskustelleet viimeksi puhelimitse haastatteluvastausten lihet-
tamisestd. Kirjettd tai sihkopostiviestid ei ole toistaiseksi tullut. Nyt ovat
ehki kesin kiireet vihenemissi ja kysyn uudelleen, olisiko mahdollista
vield lihettdd vastauksia tai voisinko soittaa ja haastatella puhelimitse tai
sopia tapaamisesta. Ellette voi tai halua vastata, olisi hyvi, ettd kertoisitte
kuitenkin syyn osallistumattomuuteen. Lyhyellikin vastauksella on mer-
kitysti.

Seuraavat sukupolvet

Timin kierroksen jilkeen minulla on tarkoitus haastatella myds seuraavia
sukupolvia. Siksi pyydin yhteystietoja haastatteluun suostuvista lapsis-
tanne ja mahdollisista lastenlapsistanne..

Parhain terveisin

Anneli Ilonen

Postiosoite
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Tuittulantie 300

14700 HAUHO

Sihkdposti anneli.ilonen@pp.inet.fi
Puhelin 03-6544903

Matkapuhelin 050 4660662

(Liite edelliseen kirjeeseen)

Haastatteluteemat tutkimukseen Kannakselainen identiteetti ja sen siily-

minen

Haastatteluaika

Haastateltavan taustatiedot

Nimi Ammatti
Syntymivuosi Syntymipaikka

Nykyinen asuinpaikka
Mahd. entiset asuinpaikat

Teemat

Aitinne on kotoisin Karjalan kannakselta. Onko lapsuuskodissanne ollut
jotain piirteitd ditinne syntymiseudulta? Mitd muistatte lapsuuskodis-
tanne? Koettakaa muistella asiaa eri nikékulmista, kuten aineellinen ym-
paristd, henkinen ilmapiiri, perheen perinteet, suvun perinteet, yhteydet
ympiristéon, omaisten luonteenpiirteet jne. Jos toisen vanhempanne juu-
ret eivit ole Karjalan kannakselta, olisi hyvi tietdi se ja mielellidin my&s
hinen sukunsa lihtémaakunta.

Miten vanhempanne kasvattivat Teit3?

Tuleeko mieleen sanontoja, joita vanhemmat kiyttivit kasvattaessaan,
opastaessaan, ojentaessaan?

Miti ditinne on kertonut Karjalasta, kotipitdjastiin?
Miti hidn on kertonut kotikylistd, kotipaikasta ja kodista sielld?
Miti piditte tirkeind suhteessa vanhempiinne ja sukuunne?

Mikid merkitys teille on Karjalalla ja Kannaksella?
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Oletteko itse kiynyt Kannaksella? Miti se Teille merkitsee?
Kiaynti?
Karjala yleensi?

Miten olette kasvattanut lapsianne?
Merkitseekd karjalaisuus siind jotain?
Miti se merkitsee?

Oletteko lukenut Karjalaa koskevia kirjoja?

Muistelmia
Karjalaisia romaaneja
Muita

Oletteko lukenut Karjalasta kertovia lehtii? Onko niiti tilattu kotiinne?
Pitijilehted tai

Karjala-lehted

Muita

Kuka itse tunnette nyt olevanne?

Miti ajattelette itsestinne suomalaisena, karjalaisena, himaildiseni...?

Miti muuta tulee mieleenne Kannasta, karjalaisuutta ja omaa suhdettanne
niihin ajatellessanne?
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Liite 4

Haastattelurunko kolmannen ja neljinnen sukupolven kouluikdisille lapsille,
joista jokaisen haastattelin puhelimitse tai tapaamalla.

Nimi, syntymaiaika ja syntymipaikka
Muut merkittivit asuinpaikat
Ammatti, ammattitoive ja/tai harrastukset

Alustavat kysymykset
Miti tulee mieleesi, kun kuulet sanan Karjala? — entd Karjalan kannas?

Isovanhempasi (isoditi tai isoisd) ovat syntyneet Karjalan kannaksella. Tie-
ditkd tarkemmin, missi sielld?

Miti tieddt isovanhempien kotipaikasta?
Mistd olet saanut tietdd?

Miten puhuttelet isoisdi ja isoditid?

Miti isoditi on kertonut kotiseudustaan ja vanhempiensa kodista Kannak-
sella?

Apukysymykset: leikeistd, ruuista, arkitdistd, vapaa-ajasta, sota-ajasta,
Karjalan menetyksesti

- Karjalaisuudesta

Oletko kiynyt Kannaksella, (suvun kotipaikka sielld)?
- Jos kivit, miltd tuntui kiyda?
- Miti ajattelet nyt kiynnistd?

Miti isoditi/isoisd on kertonut teille lastenlapsille suvun juurista?
Miti hin on kertonut kannakselaisuudesta/karjalaisuudesta?

Onko kavereissa kannakselaisia/karjalaisia juuriltaan?

Onko koulussa puhuttu Kannaksesta ja karjalaisuudesta, suvuista jne?
- millaisissa tilanteissa?

Arvioi sisarusten luonteenpiirteiti karjalaisuuden kannalta
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Millainen on Karjala, Kannas...
Miti muuta tulee mieleen niiden teemojen merkeissi?

Kiytkd usein sukulaisten tai naapurien luona? Onko se kiinnostavaa?
- Kiyvitks sukulaiset tai naapurit teilla?

Kirjallisesti vastaavalle annetaan vaihtoehtona seuraavanlaisia vihjeiti:

Jos niihin kysymyksiin vastaaminen tuntuu vaikealta, voit vaihtoehtona
kirjoittaa aineen, kertomuksen tai runon Karjalasta tai kertoa muuten,
mitd tai millainen Karjala on mielikuvissasi ja millaisia ovat karjalaiset
ihmiset. Voit aloittaa:

Karjala on kuin.... (jatka) ja/tai:

Karjalaiset ihmiset ovat kuin...(jatka)
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Liite 5

I Yksiloidentiteetit luonnekuvauksina

I1

I2

I3

I4
I5
I6
17

I8
19
110
I11
I12
I13
I14
I15
I16
117
I18

19
120

I21
I22
123
I24
I25
I26
127
I28
129
130

1 Herkkyys

2 Sulkeutuneisuus, jiyhyys

1 itsepdisyys,

2 jimikkyys, vahva persoona

1 Vilkkaus, eloisuus, (seurallisuus)

2 Impulsiivisuus

Puheliaisuus

Ioisuus

Itserakkaus, itsetunto, ylpeys

1 Sukurakkaus

2 Suvun jatkuvuuden arvostus
Sisukkuus, yrittelidisyys

Opinhalu, koulutusmydnteisyys
Positiivinen eliminasenne, valoisa nikemys
Isosioditi osasi eldd ajassa, ymmirsi nuoria
Hevosyrittiminen ja -harrastus
Kisityot

Karjalaisen kansallispuvun arvostus
Tapa laulaa kokoontumisissa
Vieraanvaraisuus

Tunteikkuus

1 Monitaitoisuus

2 Ahkeruus, tydhén opettaminen
Yrittidjyys

1 Vaatimattomuus

2 Toisen huomioon ottaminen
Uskonnollisuus

Oman ympiriston arvostus

Hyvi maku sisutuksessa
Suorapuheisuus, avoimuus, rehellisyys
Isinmaallisuus

Vanhempien kunnioitus
Varautuminen pahimpaan (evakkoidentiteetti)
Sosiaalisuus

Silmii kauneudelle

Vierailukulttuuri
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[31 Kateus, ilkeys
[32 Usko selviytymiseen

II Sosialisaatio, kultturaatio

11 Sosiaalistuminen (lapsuus, nuoruus, aikuisuus)
II1 1 Kulttuurija perinteet

II1 1a Lasten leikkiperinne - tyd

II1 1 bNuorten harrastusperinne

II1 1 cAikuisten arki ja juhla

II 2 Kasvatus, koulutus

113 Ty®, yhteiskunnallinen toiminta, talous
II 4 Esineet, rakennukset ...
I15 Ruokaperinne
I16 Arvot
1 Ihmisyys

2 Sosiaalisuus
3 Tasa-arvo
4 Ahkeruus, tydn arvostus

I11 Regionaalinen identiteetti

III1 Raja

II12  Isinmaallisuus ja ryssikammo

III3  Sotakokemukset ja kodin jattiminen
1 siviilit
2 sotilaat ja lotat

v Evakkokokemukset
1 Evakkomatka
2 Uuden paikan 16ytyminen
3 Evakkoidentiteetti (kaikki talteen, matkusteleminen)

\% Karjalatietoisuus

V1 Karjalatietoisuus ennen evakkoon liht6i
V2 Karjalatietoisuus vahvistuu

VI Identiteettityd

VI1  Henkil6kohtainen identiteettityd
1 Kuka olen (suomalainen, karjalainen, muu)
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VI2

VI3

2 Aktiivinen tutkiminen, lukeminen, kuvat
3 Puhun murretta

Lzhiyhteiséllinen identiteettityd

1 Karjalasta, kodista kertominen., kuvat, esineet
2 Kotiseutumatkat

3 Pitdjiseuran jisenyys, lehti lapselle

4 Sukua eri hautausmailla kaukana toisistaan
Heimoyhteisollinen identiteettityd

1 Toiminta karjalayhdistyksissd, jarjestoissa
2 Kirjoittaminen, lukeminen

3 Karjalasta siirtyneet yhdistykset

4 Karjalasta siirtyneet oppilaitokset
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