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Esipuhe

Tama teos on saanut alkunsa hyvinkin konkreettisista syistd. Ensim-
miinen syy on metodologinen. Olemme opetustydssimme usein
tormdnneet siihen, ettd opiskelijoiden mielestd tutkimuksen pitdisi
keskittyd suuriin ja siksi yhteiskunnallisesti merkittdviin aiheisiin.
Opiskelijat eparoivdt monesti tarttua tutkielmissaan heitd oikeasti
kiinnostaviin aiheisiin, koska he pitdvit niitd liian pienind ja merki-
tyksettomind. Télld teoksella haluamme kertoa, ettd huoli on turha.
Osoitamme, ettd yhteiskuntatutkimuksen yksi térked tehtava on kiin-
nittdd huomiota vihdiselle huomiolle jddneisiin teemoihin ja kysy-
myksenasetteluihin. Jos siind onnistuu, tutkimus on merkityksellistd
ja yhteiskunnallisesti vaikuttavaa. Haluamme siis rohkaista ihmisid
tutkimaan itsed kiinnostavia ja itselle merkityksellisid aiheita, olivatpa
ne sitten pienié tai suuria. Yhteiskuntatutkimuksen mottona voisikin
olla Salla Tuomivaaran viitdskirjassaan kiteyttama ajatus: ”Sosiologi-
sen mielikuvituksen kunnioittaminen edellyttdd, ettd ovet taytyy pitda
niin avoimina kuin mahdollista kaikille mahdollisille kysymyksille ja
kaikille mahdollisille vastauksille” (Tuomivaara 2018, 202).

Toinen syy teoksen syntyyn on yhteis6llinen. Muiden tietei-
den lailla my6s yhteiskuntatutkimus on hajaantunut erilaisiin
oppiaineisiin ja sen mukaisiin hallinnollisiin, rakenteellisiin ja
tiedepoliittisiin yksikoihin. Esimerkiksi Lapin yliopiston yhteis-
kuntatieteiden tiedekunnassa oppiaineita yhdistdd ja erottaa pooli-
rakenne, jonka ylitse tuntuu olevan vililld hyvinkin vaikea ndahda
puhumattakaan tiedekuntarakenteesta ja sen ylittamisestd. Vaikka
oppiaineiden vélilld on eroja, ne jakavat kuitenkin paljon yhteista.
Vapaasta yhdesséd ajattelemisen ja tyoskentelemisen ilosta toimi-
neen “hairikko-projektimme” tarkoitus olikin ylittad keinotekoiset
yksikkorakenteet ja osoittaa, ettd kiinnostus yhteiskuntaan yhdistda
meitd kaikkia. Katsomme, ettd timén péivin akateeminen tutkimus
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tarvitsee téllaisia hairikko-projektin kaltaisia tulos- ja rahoituspai-
neista vapaita yhteistyon muotoja, jotka tekevit yhdessa tietimisen
mahdolliseksi rajoittavista rakenteista huolimatta. Haluamme teok-
sellamme muistuttaa oppiaine- ja tieteenalarajat ylittdvien projek-
tien tdrkeydestd.

Hairikko-projekti haluaa kiittdd seuraavia tahoja ja toimijoita,
jotka ovat olleet osaltaan vaikuttamassa teoksen syntymiseen: Lapland
University Press, kaksi anonyymié refereetd, kustannustoimittaja
Paula Kassinen, graafikko Anna-Mari Nukarinen, Hairitsevéd yhteis-
kuntatutkimus -luentosarjalle osallistuneet, Merja Kinnunen, Vesa
Puuronen seka tietysti kaikki artikkeleiden taustalla oleviin tutkimus-
hankkeisiin osallistuneet tahot.
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Johdanto

JARNO VALKONEN

Julkisessa keskustelussa on aika ajoin ilmaistu huoli yhteiskuntatie-
teiden vahiisestd merkityksestd yhteiskunnassa. Tammikuussa 2002
Tampereen Tieteen iltapdivé ja yo -tapahtumassa puhunut Esko Aho
esimerkiksi katsoi, ettd yhteiskuntatieteet ovat eristdytyneet yhteiskun-
nasta ja tarjosi lddkkeeksi muun muassa tiiviimpad vuorovaikutusta
politiikan ja tieteen valilla (ks. Alasuutari 2002). Savon Sanomien
kolumnissaan marraskuussa 2014 Osmo Soininvaara puolestaan kir-
joitti, miten “yhteiskuntatieteet ovat eriytymissi, ristiriitaista kylla,
yhteiskunnan ulkopuolelle”. Aholle merkki yhteiskuntatieteiden hei-
kosta kiinnittymisestd yhteiskuntaan oli tieteenalan tutkimusten
vihiinen yritysrahoitus, Soininvaaralle taas se, etteivdt yhteiskunta-
tieteilijét ole tottuneet tuottamaan “samanlaisia tasmallisiltd vaikutta-
via tuloksia, joita ekonomistit tuottavat’, vaan tutkimus on muuttunut
“diskurssianalyysin ympirilld pyorivaksi sitaattisilpuksi”. (Soininvaara
2014.) Aho ja Soininvaara siis peraavit yhteiskuntatieteiltd parempaa
ja ennen muuta yhteiskunnan kehitystd palvelevaa tutkimustoimintaa.

Vastaavanlaista huolta on kannettu my6s yhteiskuntatieteiden
sisdisissd keskusteluissa. Esimerkiksi sosiologiassa on keskusteltu
siitd, mitkd asiat tai ilmiot ovat oikeasti tirkeitd tutkimuskohteita ja
mité tarkoitusta varten yhteiskuntatutkimusta harjoitetaan (ks. esim.
Sosiologia 2002; Sosiologia 2015). Vaikka sosiologit vilttelevit teke-
mastd arvioita tdrkeistd tutkimuskysymyksistd, usein sellaisiksi on
esitetty aiheita, jotka ovat yhteiskunnassa yleisesti tirkeiksi tunnis-
tettuja ja kuuluvat valtion tai yleisemmin julkisen vallan paatanta-
vallan piiriin, tai jotka ovat mittasuhteiltaan laajoja ja luonteeltaan
moniulotteisia ja kompleksisia. Sosiaalinen eriarvoisuus, tyo6tto-
myys tai syrjaytyminen ovat tavallisia esimerkkejd ensin mainituista
aiheista, globalisaation hallinta, talous ja migraatio jalkimmaisista
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Huoli yhteiskuntatieteiden yhteiskuntasuhteesta on ymmaér-
rettivd: onhan se tieteenalalle keskeinen, jopa paradoksaalinen
kysymys. Kyse on tutkimusalasta, joka nimenomaan kasittelee ympa-
roivad yhteiskuntaa ja sen ilmioitd kattavasti ja kokonaisvaltaisesti.
Onnistuessaan tutkimustulokset ja tieteenalan avaamat ajattelu- ja
puhetavat tulevat osaksi yhteiskuntaa ja kulttuuria sekd muuttavat
sitd (Bauman 2004; Ronkainen ym. 2014). Yhteiskuntatieteilld on
luonteensakin puolesta selked kiinnike ympéristoonsa. Mistd huoli
yhteiskuntatieteiden yhteiskuntasuhteesta sitten kumpuaa? Onko
kyse siitd, miten yhteiskuntatieteiden vaikuttavuus ymmaérretdan?
Vai olisiko sittenkin kyse siitd, millaista tietoa yhteiskuntatutkimuk-
sen odotetaan tuottavan?

Yhteiskuntatutkimuksen tiedonintressi

Nykyisen tiedepoliittisen ajattelun keskeinen viesti on, ettd tieteen
tulee olla yhteiskunnallisesti vaikuttavaa (ks. tdstd enemmén Muho-
nen & Puuska (toim.) 2014). Tutkimus on tdmén tieteenkiaytto-
suhteen kannalta avainasemassa, koska “tieteen yhteiskunnallista
edistystd tuottava voima perustuu juuri tutkimuksen kykyyn tuottaa
uusia tuloksia, joiden varaan voidaan rakentaa uusia teknologioita
ja yhteiskunnallisia kéytdntoja” (Heiskala 2016, 29). Suomalaisessa
todellisuudessa yhteiskuntatieteet ja yhteiskunta kohtaavat toisensa
ennen muuta hyvinvointivaltiollisissa instituutioissa, joiden toi-
minnassa erityyppinen tutkimustieto, selvitykset ja seurannat sekd
politiikka yhdistyvat. Hyvinvointivaltiolliset instituutiot ovatkin,
kuten tieteellisen tiedon ja tutkimuksen yhteiskunnallista tehtavaa
tarkastelevat Suvi Ronkainen, Asko Suikkanen ja Marika Kunnari
(2014, 92) toteavat, "yhdistelma poliittista paatoksentekoa, erilaista
asiantuntemusta sekd tieteellisen tutkimuksen tuloksia”. Sosiologi
Risto Heiskala (2016) listaa yhteiskuntatutkimuksen vaikutuksiksi
tutkimustyon ohella myds tyovoiman kvalifioinnin eli opetuksen,
kehittdmistyot, konsultoinnin ja kansalaiskeskusteluun osallistumi-
sen. Kun hahmotetaan yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen yhteis-
kunnallista tehtdvad, usein tuppaakin unohtumaan, ettd hallinto,
asiantuntijat, poliittiset paattdjit, kansalaiset ja kulttuuritoimijat

10 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



ovat juuri edelld mainituista syistd yhteiskuntatieteellisen tiedon
merkittavimmat hyodyntajat.

Huoli yhteiskuntatieteiden heikosta yhteiskuntasuhteesta ei siis
selity yksiselitteisesti silld, etteiko yhteiskuntatieteelliselld tiedolla
olisi vaikutusta, hyotyd saati hydodyntidjid. Koska tieteen vaikuttavuus
liittyy elimellisesti siihen, mitd ja miten aiheita tutkitaan, on syytid
huoleen etsittava siitd suunnasta.

Sosiologian tehtdvad pohtinut Pierre Bourdieu (1987) kirjoittaa,
ettd sosiologia on erityisen vaikea, epitodennéikdinen tiede. Hanen
mukaansa sosiologian niin kuin yleisemmin yhteiskuntatieteiden
yksi keskeisimmistd vaikeuksista on siind, ettd sen kohteet ovat
usein kiistakysymyksid, asioita joita peitellddn ja sensuroidaan.
Hahmottamalla arkiajattelulle ndkyméattomié asioita ja kysymyk-
sid, tekemalld ongelmien ja kdrsimysten todelliset syyt niakyvaksi
tai paljastamalla taloudellisten ja sosiaalisten rakenteiden passiivi-
nen vikivalta, yhteiskuntatieteet tuovat Bourdieun (2013) mukaan
yhteiskunnalliseen tietouteen ja keskusteluun asioita ja asiantiloja,
joita ei valttdmattd edes haluta tietdd tai kuulla.

Lisdksi yhteiskuntatieteiden tiedonintressia mairittdd keskei-
sesti kriittisyys, sen keskeinen arvoperusta. Kriittisyys ei tarkoita
erimielisyyttd vallanpitédjien kanssa tai lyottaytymistd yhteen oppo-
sitiovoimien kanssa, vaan kuten sosiologi Pertti Alasuutari (2002,
49) toteaa, kriittisyys on 7alituista valmiutta kyseenalaistaa kaikki
annetut totuudet ja arvoldhtokohdat, esittavitpa niitd ketka tahansa,
kysyd mihin niiden itsestddn selvyys perustuu ja pohtia mitd naky-
mid toisenlaiset lahtokohdat avaisivat”.

Kriittisen tiedonintressinsd vuoksi yhteiskuntatieteet tuottavat
tietoa vallasta ja vallan seurauksista ja siten tukevat yksildiden ja
ryhmien emansipaatiota ja valinnan mahdollisuuksia. Kysymilld,
miksi vaikkapa hallintaa toteutetaan juuri niin kuin nyt, yhteiskunta-
tutkimus paljastaa yhteiskuntaelimin rakenteellisia ja toiminnallisia
reunaehtoja ja néin tehdessdin nédyttda mahdollisia ratkaisuja ja osoit-
taa sellaisia maailmoja, jotka voisivat tulla osaksi jaettua yhteiskun-
nallista todellisuutta (Ronkainen ym. 2014, 98; Woolgar & Neyland
2013). Yhteiskuntatieteisiin kohdistuva kritiikki liittyy juuri tdhin,
silld kuten informaatio- ja viestintdtutkija Erkki Karvonen (2014, 62)
paittelee, yhteiskuntatieteiltd ei ehké lainkaan haluta tata kriittista
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“julkista palvelua” (Bourdieu 2013, 133). Sen sijaan tiedonintressinsd
vuoksi yhteiskuntatieteet drsyttavit ja hairitsevat, minka voi tulkita
vaikuttavan yhteiskuntatieteitd koskevan huolen syntymiseen.

Hiiritsevi yhteiskuntatutkimus osallistuu keskusteluun yhteis-
kuntatieteellisen tutkimuksen vaikuttavuudesta ja yhteiskunnal-
lisesta merkityksestd. Kirja kokoaa yhteen hyvinkin erityyppisid
tutkimuskysymyksid, ja tarkasteluissa painottuu politiikkatieteiden,
sosiaalityon, sosiologian, alkuperdiskansatutkimuksen ja suku-
puolentutkimuksen teoriat, ndkokulmat ja keskustelut. Tavoitteena
on ennen muuta avata ja pohtia tutkimuksen keinoin sitd, millaista
vaikuttavuutta yhteiskuntatieteelliseen tutkimukseen sisdltyy seka
sitd, millaiseen tehtdvédn tietyntyyppinen tieto vastaa.

Yhteiskuntatutkimuksen héiritsevyys

Vaikka haluammekin teoksella osallistua yhteiskuntatieteellisen tutki-
muksen vaikuttavuutta koskevaan keskusteluun, tieteen vaikuttavuus
ei ole kirjassa padosassa. Lahestymme kysymysti tieteen vaikuttavuu-
desta kaanteisesti, ottamalla kirjan tarkasteluja yhdistavaksi teemaksi
yhteiskuntatutkimuksen hairitsevyyden. Olemme péatyneet tihéin rat-
kaisuun siksi, ettd héiritsevyys on, kuten Bourdieu toteaa, yhteiskun-
tatutkimuksen ytimessd. Hdnen mukaansa yhteiskuntatutkimuksen
usein odotetaan antavan “profeetan tavoin [- -] selkeitd ja (nden-
ndisen) systemaattisia vastauksia arkieldmasséd ilmeneviin eldimén ja
kuoleman kysymyksiin” (Bourdieu 2013, 132). Tami ei kuitenkaan
tarkoita, ettd tutkimuksen tulisi my6s néin tehdé. Niin luonnontieteel-
liselld kuin yhteiskuntatieteelliselldkin tutkimuksella on Bourdieun
mukaan oikeus vastata niihin kysymyksiin, joihin silli on mahdol-
lisuus vastata tieteellisesti perustellulla tavalla, ja usein on niin, ettd
yhteiskuntatutkimuksen omista ldhtékohdista esittamit kysymykset
ovat juuri niitd, joihin yhteiskunnassa ei syysta tai toisesta ehkd haluta
vastattavan. Kun téssd teoksessa puhumme yhteiskuntatutkimuksen
hiiritsevyydestd, puhumme siité juuri tdssd merkityksessa.
Hairitsevyydelld emme tarkoita sitd, ettd tutkimus tavoittelisi tietoi-
sesti yhteiskuntarauhan jarkyttdmista tai ettd se olisi jotenkin muuten
radikaalia ja siksi levottomuutta heréttavaa. Sitd vastoin ajattelemme,
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ettd yhteiskuntatutkimuksen mahdollinen héiritsevyys on seurausta
tutkimuksen yhteiskunnallisesta vaikuttavuudesta. Katsomme, ettd
kaikki yhteiskuntatutkimus on jo perustaltaan yhteiskunnallisesti vai-
kuttavaa, mutta riippuen tutkimuksen tiedonintressistd vaikutus voi
olla myos sellaista, ettd tutkimus hdiritsee. Hairitsevyys syntyy, kun
tutkimuksen tuottama tieto herdttdd kysymyksid siitd, mitd tiedosta
pitdisi ajatella, mitd tehtdvia se palvelee ja millaisiin yhteiskunnallisiin
johtopditoksiin ja kaytdntosuhteisiin sen perusteella pitéisi paatya ja
ryhtya. (Ks. Habermas 1987; Hacking 1982; Beck & Wehling 2012.)
Ronkaisen, Suikkasen ja Kunnarin (2014, 98) mukaan yhteiskun-
tatutkimuksen tiedollisena tavoitteena on usein esimerkiksi ilmié6n
liittyvien itsestddnselvyyksien, ajattelutapojen tai muiden sellaisten
paljastaminen ja purkaminen; teorian testaaminen; jonkin ryhman
kokemusten tai nakokulman esiin nostaminen; selittdminen, mallin-
taminen tai rakenteiden osoittaminen; ymmarrettavaksi tekeminen
tai kuvaaminen. Nama ilmaukset vastaavat heiddn mukaansa kysy-
mykseen, mitkd ovat yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen tiedolliset
tavoitteet eli minka tyyppistéd tietoa tarvitaan ja mihin tehtdvdan
tdmai tieto vastaa. Tietdmisen intressin toisena puolena on heidin
mukaansa aina kuitenkin myos intressi olla tietdmattd (emt., 99).
Katsomme, ettd yhteiskuntatutkimuksen hdiritsevyys ilmeneekin
usein juuri sellaisissa tutkimuskysymyksissé, jotka ovat yhteiskun-
nallisesti syyst4 tai toisesta tietiméattomyyden intressissa.
Tieteenfilosofi Nancy Tuanan (2006) analyysiin pohjaten Ronkai-
nen, Suikkanen ja Kunnari erottelevat neljd laajaa tietdimattomyyden
intressin luokkaa. Ensimmiisen luokan muodostavat tutkimuskysy-
mykset, joita tietdva yhteiso tai sitd ohjaava tiedepolitiikka eivit arvota
tarpeelliseksi tutkia. Usein kyse on Ronkaisen, Suikkasen ja Kunnarin
(2014, 99) mukaan ilmidisti, joihin liittyvé tiedon puute tunnistetaan,
mutta joista ei vilitetd tarpeeksi esimerkiksi siksi, ettei niista tietdmi-
selld ole vilitontd tuloutettavaa hyotyd, jotta tiedon puute nousisi
ongelmaksi. Viime aikojen tiedepolitiikkaa kommentoivissa julkisissa
keskusteluissa timéan teeman alle on sijoitettu yleisesti ottaen tutki-
mus, josta yliopistoja rahoittava valtio ei saa "panostukselleen riittavaa
vastiketta” (Salonen 2016) tai joista "Suomi ei hy6dy” (Jarvinen 2017).
Toisen luokan taas muodostavat tutkimusteemat, joiden esiin tule-
mista estdvit senhetkiset vahvat tiedon intressit tai faktanomaisena
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totuutena hyviksytty tieto, eikd tietimattomyyttd siksi edes tunnis-
teta. Ilmastonmuutos on hyvé esimerkki tastd. Sosiologi John Urry
(2013) on todennut, ettd ilmastonmuutos ymmairretddn pitkalti
luonnontieteellisend tai vihintdan taloudellisena kysymykseni, ja
siksi ilmién yhteiskunnalliset ja kulttuuriset ulottuvuudet eivit ole
saaneet sanottavaa jalansijaa mietittdessd, miten ilmastonmuutok-
sen kanssa tulisi edetd. Hanen mukaansa on kuitenkin selvaa, ettei
ratkaisuja ilmastonmuutoksen tuomiin yhteiskunnallisiin haastei-
siin voida hahmottaa ilman yhteiskuntatieteellisid analyysejd, koska
ilmastonmuutos nimenomaan kysyy sosiaalisten jarjestelmien, eld-
mantapojen ja elimismaailmojen kyky4 uudistua ja muuttua.

On myo6s teemoja, joista ei haluta herdttad keskusteluja, joita ei
tehda tiettdvaksi ja joihin liittyvat kysymykset voidaan jopa haluta
estdad. Usein kyse on asioista, joista tietimisen peldtadn aiheuttavan
esimerkiksi paniikkia ja korvausvaateita tai jotka ndhdain turvalli-
suuden tai talouden kannalta riskialttiiksi. Ronkainen, Suikkanen ja
Kunnari katsovat, ettd esimerkiksi terveysriskit ovat yksi tallainen
aihealue. Ehkd konkreettisin yksittdinen esimerkki on kuitenkin
ydinvoimarakentamisen ja -kdytén turvallisuusriskit, joiden tar-
kastelu on poliittisessa paitoksenteossa usein sivuutettu tai joita on
muuten vahitelty (Syrjaméki ym. 2015).

Neljannen luokan puolestaan muodostavat aihepiirit, joista tietd-
mattomyys on vapaaehtoista, koska tietiméattomyydesta voi hyotyé
taloudellisesti tai emotionaalisesti liikaa halutakseen edes katsoa,
millaisista tekijoistd asia koostuu. Ronkaisen mukaan kyse on usein
aiheista, “joista tietdminen jarisyttdd mindkuvaamme tai eldmén-
tapamme ja etuoikeuksiemme oikeutusta. Néistd asioista tietiminen
aiheuttaisi konfliktin esimerkiksi julkilausuttujen arvojen ja pyrki-
mysten sekd toimintamme vililld ja johtaisi vaikeisiin pa4toksenteko-
tilanteisiin® (Ronkainen 2014). Esimerkiksi vihemmistéjen aseman ja
oikeuksien parantamista koskevissa asioissa on tutkimusten mukaan
usein piirteita vapaaehtoisesta tietdmattomyydestd tai suoranaisesta
tiedon ohittamisesta, koska on mahdollista lykatd asioiden kisittelya
(ks. Puuronen 2011; Lehtola 2015; Heindmaki ym. 2017).

Tarkoituksemme ei ole viittdd, ettd tdssa kirjassa tarkastellut
aiheet ovat hairitsevid, koska ne kuuluvat tietimittomyyden intres-
siin. Sen sijaan haluamme osoittaa, ettei tutkimusaiheista suoraan
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voi paitelld, mika tutkimusten yhteiskunnallinen merkitys tai vaiku-
tus on. Jos ajatellaan, ettd on olemassa suuria ja siksi yhteiskunnal-
lisesti merkittavia asioita, joita yhteiskuntatieteiden on velvollisuus
tutkia, harhaudutaan luulemaan, ettid yhteiskunnallisesti tirkeit ja
vaikuttavat aiheet olisivat jotenkin selkedsti tunnistettavia. Asia voi
kuitenkin olla péinvastoin: pieniksi ja yksinkertaisiksi ymmaérretyt
ilmiot voivat sulkea sisddnsd suuria ja monimutkaisia asioita ja vie-
lapé kannatella niitd. Usein onkin niin, ettd tirkeiden ja vihemman
tarkeiden asioiden mittasuhteet tulevat nakyvéksi juuri ndennaisesti
pienisséd ja merkityksettomissa ilmitissd, asioissa joita peitelladn tai
jotka jaavat muuten ndkyméttomiin, asioissa jotka ovat kiistanalaisia
tai normaalistettuja ja asioissa joiden varassa yhteisdelama rakentuu
tai jotka uhkaavat sitd horjuttaa.

Teoksessamme pyrimmekin argumentoimaan sen puolesta, ettd
yhteiskuntatutkimus on aiheesta riippumatta yhteiskunnallisesti tar-
kedd ja vaikuttavaa. Yhteiskuntatutkimuksen tuottamalla tiedolla on
aina yhteys my0s sen hyodynnettivyyteen, mutta kuten Ronkainen,
Suikkanen ja Kunnari toteavat (2014, 113), vahva halu tietdd jostakin
voi syrjayttdd muita mahdollisia kysymyksid ja aiheita, miké kas-
vattaa intressid olla tietdmattd. Kun teoksessa avaamme empiirisesti
joukon tutkimuskysymyksid, tavoitteemme on heréttad ajattelemaan,
miksi jotkut kysymykset katsotaan yhteiskunnallisesti tirkeiksi ja
vaikuttaviksi ja vastaavasti jotkut toiset taas ei. Kysymme, millaista
tiedon intressin politiikkaa yhteiskunnassa harjoitetaan ja edelleen,
millaista yhteiskuntapolitiikkaa tiedolla harjoitetaan.

Taman teoksen hairitsevyydet

Hiiritsevi yhteiskuntatutkimus -teokseen johtaneet alkusanat lausut-
tiin huhtikuussa 2015 Lapin yliopistolla laajan yleisén mielenkiinnon
herittaneelld studia generalia -luentosarjalla "Hairitsevé yhteiskunta-
tiede”. Luentosarjan tavoitteena oli herdtelld keskustelua yhteiskunta-
tutkimuksen merkityksestd, tiedon intressistd ja yhteiskuntasuhteesta.
Luennoitsijoita ohjeistettiin pohtimaan luennoillaan tiedonsosiolo-
gisesti keskeisid kysymyksid, kuten tietimisen metodologisia valin-
toja, tiedoksi esitetyn arviointia sekd sitd, millaiseen tietdmiseen
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tutkimus pyrkii ja mité siitd seuraa. Tuloksena oli luentosarja, joka
saattoi yhteen tilaan yhteiskuntatutkijoita hyvinkin erilaisine tutki-
musaiheineen. Tdma kirja jatkaa luentosarjalla avattua hedelméllistd
keskustelua yhteiskuntatutkimuksen héiritsevyydestd, tutkimuksen
tiedonintressisté ja tutkimuksen yhteiskunnallisesta vaikuttavuudesta.

Kirja koostuu kahdeksasta tutkimusartikkelista, jotka on jaettu
neljddn osaan. Kukin osa avaa yhteiskuntatutkimuksen hairitsevyy-
den teemaa omalla tavallaan. Kirjan ensimmdisessd osassa Piilou-
tunut vikivalta tartutaan vikivallan ja fyysisen koskemattomuuden
kysymyksiin, asioihin jotka ovat kulttuurisesti tiedettyjd ja vakaviksi
tunnustettuja sosiaalisia ja ihmisoikeusongelmia. Vaikka esimer-
kiksi suomalaisessa kulttuurissa védkivalta on kaikissa muodossaan
tuomittavaa, yhteiskunnassa on yllattava toleranssi monille pitkdan
tiedossa oleville sosiaalisille ongelmille (ks. Ronkainen 2008). Merja
Laitinen, Anna Nikupeteri ja Johanna Hurtig tarkastelevat lasten
kokeman ja kohtaaman vanhempien eron jalkeisen vainon ja siihen
liittyvadn tietoon sisdltyvdd moniulotteista hdiritsevyyttd. Artik-
kelissa hiiritsevyyttd ldhestytddn sosiaalitydn professionaalisena
kysymyksend, mutta myds laajemmin lasten tietoon ja toimijuu-
teen liittyvdna yhteiskunnallis-kulttuurisena kysymyksena. Laitinen,
Nikupeteri ja Hurtig osoittavat, miten lasten kohtaama ja kokema
vaino sekd sen sisaltamat erilaiset vékivallan muodot hiiritsevit
niin kuulijaa kuin kohtaajaakin. Ne haastavat ja murtavat vakiin-
tuneita kasityksid vanhemmuudesta, perhesuhteista ja kodista.
Samanaikaisesti vaino merkitsee ja jirjestdd uudelleen perhesuhteita
ja sosiaalisia kdytdantojd. Lasten kokema vaino on myos emotionaa-
lisesti héiritsevdd. Se haastaa ammattilaiset eettisesti kuormittavalle
alueelle. Moraalinen hiiritsevyys kuvaa sitd, miten eettinen hahmo-
tus vaikeutuu ja védristyy vainoa koskevan tiedon tilanteissa.

Aini Linjakumpu jatkaa vékivallan ja siitd tietimisen ja tiedon
hiiritsevyyttd analysoimalla uskonnollisten liikkeiden harjoittamaa
hengellisté vikivaltaa, joka on Suomessa ja kansainvilisesti toistuvasti
esiin noussut ongelma. Hengellinen vakivalta on henkisti tai fyysistd
vikivaltaa, joka kohdistuu uskonnollisen yhteisén omiin jéseniin.
Keskustelut hengellisestd vikivallasta ovat olleet moninaisia Suo-
messa, ja ndkemysten erot ovat merkittévid. Joissakin ndkemyksissa
hengellistd vakivaltaa katsotaan olevan, ja halutaan toimenpiteitd
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asian suhteen. Ndmé keskustelut ovat yleensd olleet varsin kriittisid
hengellista vakivaltaa harjoittavia yhteis6ja kohtaan. Toisessa déri-
péadssd ovat ndkokulmat, joissa pyritddn esittimédan kokonaan vas-
takkaisia tai vaihtoehtoisia nikemyksid hengelliseen vakivaltaan.
Keskustelujen kiivaus on osoittanut selvdsti hengellisen vikivallan
hiiritsevyyden. Hengellisen vikivallan kohteille asian hdiritsevyys
on ilmeistd: vakivalta uhkaa pahimmillaan heiddn elamainsa, ter-
veyttddn ja itsemddrddmisoikeuttaan. Syytosten kohteena olevat
uskonnolliset liikkeet ovat puolestaan olleet vastentahtoisia ylipaansa
hyvaksyméén ilmion olemassaoloa. Hengellinen vékivalta ja siihen
liittyvit keskustelut hairitsevit liikkeiden itseymmarrystd, oikeutta
olla yhteiskunnassa ja mahdollisuutta hallita niitd koskevaa tietoa.
Artikkelissaan Linjakumpu analysoi nditd ndkemyksid ja tahoja,
jotka ovat vastustaneet hengellisen vékivallan artikuloimista, ja jotka
ovat tavalla tai toisella kyseenalaistaneet ilmion olemassaolon.
Kirjan toisessa osassa Ohikatsotut ldsndolevat tarkastellaan niin
sanottuja nakyvid nakymittomid, asioita jotka ovat aivan liian
ilmeisid pysydkseen ndkymidttomind mutta jotka eivit siitd huo-
limatta nouse syysta tai toisesta nakopiiriin. Yksi téllainen asia on
mielihyvdn merkitys huumeiden kdytossd. Sosiaalitieteellisessé
tutkimuksessa keskitytddn péddasiassa huumeiden kdyton negatii-
visiin yhteyksiin ja seurauksiin, kuten rikollisuuteen, sosiaaliseen
huono-osaisuuteen, riippuvuuteen seki erilaisiin sosiaalisiin ja
terveydellisiin haittoihin. Ongelmien ja riskien korostuessa kayt-
tdjat objektivoidaan yhdenmukaiseksi ryhméksi, poikkeaviksi ja
yhteiskunnallista turvallisuutta ja moraalia rikkoviksi laidalla eli-
joiksi. Samalla kuva huumeiden kaytostd ja kayttdjistdi demonisoi-
tuu. Kéyttajat asetetaan paheksunnan ja erilaisten kontrollitoimien
kohteeksi. Kuten Mark Kleiman (2007, 1189), yksi huumepolitii-
kan arvostetuimmista asiantuntijoista, kirjoittaa, “kansainvilisen
huumekontrolliregiimin "uskontunnustus’ kuuluu, ettd huumeet
ovat lahtokohtaisesti pahoja, huumeiden kiytto on seké haitallista
ettd moraalisesti moitittavaa ja huumeiden kayttdjat tarvitsevat
jonkinlaista hoidon ja rankaisemisen mikstuuraan”. Sekd huumei-
den kiytollad ettd kidyton mielihyvaaspektilla on yhteiskunnallisissa
keskusteluissa “hyvan vihollisen” rooli (Christie & Bruun 1985).
Sanna Hautala, Pekka Hakkarainen, Sanna Kailanto, Kati Kataja ja

VALKONEN: JOHDANTO | 17



Christoffer Tigerstedt kysyvit, miksi huumeiden ja muiden péihtei-
den kayttoon liittyvan mielihyvén, korjaavan kokemuksen tai hyvan
olon tavoittelua on sosiaalitieteissd niin vaikea ottaa esille. Mika
huumeiden kéyttoon liittyvissd mielihyvén tutkimisessa héiritsee?
Jate puolestaan on laajalti tunnustettu yhdeksi merkittavimmista
ympadristollisistd ja sosiaalisista ongelmista nyky-yhteiskunnassa.
Maailmanpankin arvion mukaan maailman kaupungit tuotta-
vat noin 1,3 miljardia tonnia kiintedd yhdyskuntajitettd vuodessa
(World Bank 2012). Miiran odotetaan yli kaksinkertaistuvan seu-
raavan kymmenen vuoden aikana. Yhdyskuntajitteen onkin todettu
olevan yksi kaupunkimaisen elimantavan nikyvimmista ja turmiol-
lisimmista sivutuotteista, jonka méidré kasvaa jopa kaupungistumista
vauhdikkaammin. Huolimatta jétteen alati kasvavista maaristd se on
pysynyt nidkyvina nakymittomani, jonakin, joka on itsepintaisesti
ldsnd mutta jota halutaan torjua, silld likaisena, haisevana tai muu-
ten vain vastenmielisend se hdiritsee ja inhottaa. Jatteen hiiritsevyys
ei kuitenkaan liity yksin siihen, ettd jite inhottaa, vaan siihen, ettei
se suostu poistumaan ja pysymddn ndakymattomissd. Jate hdiritsee
kulutusyhteiskunnan mutkatonta kulkua ja haluamme olla siitd
tietamattomia. Miltd yhteiskunta sitten ndyttad, jos jate nostetaan
yhteiskuntaelaman keski6on? Analyysissddn jétteen yhteiskunnasta
Jarno Valkonen osoittaa, ettei yhteiskunta ole koskaan ollut vilin-
pitdméton suhteessa jitteeseen. Paremminkin se on vedetty yhteis-
kunnan sisélle, nakyviksi osaksi elima4, taloutta ja politiikkaa.
Tasa-arvo ja vihemmistdjen itsemdédrittelyoikeudet ovat yhteis-
kunnan perusarvoja, joista kiydaan jatkuvasti kamppailuja niin poli-
tiikassa kuin tutkimuksessakin. Viime vuosina ndiden perusarvojen
puolustaminen on kuitenkin saanut uudenlaisia haasteita, kun esi-
merkiksi sukupuolta on héivytetty tasa-arvopuheesta ja etnisyydesta
on tullut yksilénvalintakysymys. Teoksen kolmannen osan Tun-
nistumisen politiikka avaavassa artikkelissa Kirsti Lempidinen tar-
kastelee tasa-arvon kasitteellistdmistd niin kutsutussa strategisessa
tutkimusrahoituksessa ja pohtii sitd, miksi tdssd tasa-arvopuheessa
ohitetaan sukupuoli. Hén esittis, ettd kun yleistd yhdenvertaisuutta
korostetaan, tullaan ohittaneeksi sukupuolta koskevat kysymyk-
set. Sukupuolten vilisestd tasa-arvosta tulisi kuitenkin puhua, jotta
sukupuolta koskevat eriarvoisuuden aiheet pysyvit nakyvissa.
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Sanna Valkonen, Sami Kotiranta ja Saara Tervaniemi luovat artik-
kelissaan katsauksen rodullisen uudelleen identifioitumisen ja uus-
heimoutumisen ilmio6n cherokee- ja métis-kontekstissa. Valkonen,
Kotiranta ja Tervaniemi nostavat esiin, millaisia héiritsevid kysy-
myksia ja valtarakenteita liittyy sindnsi vapauttavalta ja voimautta-
valta vaikuttavaan ajatukseen identiteetistd, joka on yksilon vapaasti
valittavissa ja vaihdettavissa, kun sitd tarkastellaan alkuperéiskansa-
kontekstissa. Brubakerin (2016) transrodullisuudeksikin kutsuma
ilmi6é on monessa mielessd valkoinen etuoikeus, joka kollektiivisia
poliittisia ilmenemismuotoja saadessaan voi vahvistaa alkuperiis-
kansoja koskevia rodullistamisen diskursseja ja poliittisia kdytantoja.

Inhimillinen todellisuus kaikessa monimutkaisuudessaan edellyt-
tad ihmisiltd huomattavan maérén erilaisten asioiden hallintaa, jotta
toiminta olisi ylipadtdan mahdollista. Jos jokaista tointa edellyttavat
tekijat tulisi ratkoa kerta kerran jélkeen, pelkéstadn selviytyminen
jokapiiviisestd eldmistd kavisi mahdottomaksi, ja siksi ihmiselo
“perustuukin ennen kaikkea rutiineihin, joita kulttuurisen alitajun-
nan reflektoiminen silloin tilloin hiiritsee” (Alasuutari 2007, 31).
Rutiinit ja tavat vakiinnuttavat inhimillistd todellisuutta niin, ettei
meidén tarvitse joka hetki reflektoida tekemisidmme, vaan todelli-
suus ndyttaytyy meille tuttuna, vakiintuneena ja ymmarrettdvana.
Joskus kuitenkin kdy niin, ettd tuttu, vakiintunut ja ymmaérrettava
héiriintyy, mikd paljastaa kyseisen tilanteen sosiaalisen rakenteen
ja sitd koskevan kulttuurisen alitajunnan. Kirjan péaittdvissd osassa
Arkinen katkos pureudutaan juuri tdménkaltaisiin tilanteisiin.
Sandra Wallenius-Korkalo ottaa vanhoillislestadiolaisen heratysliik-
keen tutkimuksensa kohteeksi ja analysoi ruumiillisia performatii-
veja, joilla lestadiolaisuutta méaritetadn ja tehddan tunnistettavaksi.
Artikkelin fokuksessa on Pauliina Rauhalan Taivaslaulu-romaaniin
(2013) perustuva samanniminen ndytelmd. Wallenius-Korkalo tuo
esille, miten ruumiillisuus on jo itsessddn hairitsevd kulma ldhestya
hengellisyyttd. Kristillistd traditiota savyttad kaksijakoinen suhde
ruumiiseen: yhtdalta ruumis on néhty maallisena taakkana, joka
tarpeineen ja haluineen héiritsee, viettelee ja erottaa hengellisest.
Toisaalta koko kristillisen ajattelun keskidssd on lihaksi tullut Kris-
tus ja sitd kautta myos jumalallisen ruumiillisuus. Taivaslaulu on
kulttuurituote, joka kertoo uskonnosta suurelle yleisolle. Se siirtda
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uskonnollisen yhteison pitkalti yksityisessd piirissd koetun arjen
teatterin lavalle, ndkyvaksi ja julkiseksi. Taivaslaulu myds irtaantuu
teatteriesityksesta ja kytkeytyy laajemmin yhteiskuntaan niissa yksi-
tyisisséd ja jaetuissa kokemuksissa, keskusteluissa ja kirjoituksissa,
joita sen ymparille nivoutuu. Yksittdisestd teoksesta avautuu sekd
lestadiolainen maailma ettd maailma, joka kohtaa lestadiolaisuuden.

Veera Kinnusen artikkelissa otetaan muutto héiritsevana katkok-
sena, joka tuo tarkastelun piiriin arkielimin tuttuuteen piiloutu-
vat asiat, kuten totunnaiset toimimisen tavat tai vaivihkaa eldmén
kuluessa kertyneet tavaramaérat. Artikkelissa seurataan, kuinka
kirjat muuton eri vaiheissa héiritsevit ja hiiritsevyydessdan pakot-
tavat pohtimaan niiden ja esineiden kanssa eldmisen tarpeellisuutta
ylipadtaan. Muutto on eettisesti merkittava hetki, silld se katkaisee
arjen rutiininomaisen toisteisuuden ja sysdd ihmisen uuteen suhtee-
seen ympdristonsa kanssa. Asumisen katkoksessa joudutaan poh-
timaan omaa asumisen tapaa ja sitd, miten ja millaisten esineiden
kanssa ja kannattelemina halutaan ja voidaan jatkaa eldm&a.
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0sA 1: Piiloutunut vakivalta






Hairitseva tieto ja toimijuus
— lapset vanhempien eron jalkeisessd vainossa'

MERJA LAITINEN, ANNA NIKUPETERI & JOHANNA HURTIG

Johdanto

Kohdennumme artikkelissa lapsen nikékulmaan vanhempien eron
jalkeisessd vainossa. Olemme kiinnostuneita lapsen tiedosta, tietd-
jyydestd ja toimijuudesta tilanteissa, joissa hdn uhriutuu ja joutuu
osalliseksi isdnsad tai isdpuolensa hédnen ditiinsd kohdistamasta vai-
nosta (Nikupeteri & Laitinen 2015). Siten kyseenalaistamme lasten
roolin passiivisina sivustaseuraajina, katsojina tai todistajina l&hi-
suhdevikivallassa (Edleson 1999).

Eron jilkeinen vaino on uhrien tunnistamisen ja auttamisen kan-
nalta yksi haastavimmista ldhisuhdevékivallan muodoista (Nikupe-
teri 2016), ja lasten tilanne ja turvallisuus vaativat erityistd huomiota
(Laitinen ym. (toim.) 2017). Vainoa koskevaa tietoa on vaikea
sovittaa kulttuuriseen kuvastoon, koska se haastaa vakiintuneita
kasityksidamme todellisuudesta, ihmisyydestd sekd perhesuhteiden
moraalisesta jarjestyksesta (P6s6 2007). Siksi tasa-arvoa, oikeuden-
mukaisuutta ja lapsen suojeluoikeutta korostavassa yhteiskunnas-
samme perhesuhteissa tapahtuva vaino voidaan helposti kieltds tai
sen olemassaoloa epdilld. Vainon késite mielletddn maantieteellisesti
ja ajallisesti etdlle sotiin, kansanmurhiin ja juutalaisvainoihin. Vai-
noaminen on kuitenkin ollut Suomessa rikos vuodesta 2014. Laki
maddrittelee vainon oikeudettomaksi ja toistuvaksi uhkaamiseksi,
seuraamiseksi, tarkkailemiseksi ja yhteyden ottamiseksi tai muuksi
edelld mainittuihin rinnastettavaksi toiminnaksi, joka aiheut-
taa vainotussa pelkoa ja ahdistusta. Toiminnasta voidaan tuomita

1. Tutkimus on osa Suomen Akatemian rahoittamaa Children’s Knowing Agency
in the Private, Multi-Professional and Societal Settings — the Case of Parental
Stalking -hanketta (padtosnumero 308470).
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sakkoihin tai enintddn kahden vuoden vankeuteen. (Rikoslaki 25:
7 a§, 13.12.2013/879.)

Ymmairrimme vainon tavoitteellisena toimintana, jossa tekiji
kontrolloi uhrin arkea, rajoittaa hdnen sosiaalista tilaansa ja toimin-
taansa sekid aiheuttaa pelkoa ja turvattomuutta. Vainoajan kiyttima
valta ja vékivalta kietoutuvat toisiinsa muodostaen jatkumon, jos-
sa toistuvat teot merkityksellistyvat uhrin kokemuksissa vainona.
Vainokéyttdytyminen voi sisdltda vékivaltaisia tai ei-vikivaltaisia te-
koja (Mechanic 2002; Mullen ym. 2000; Nikupeteri 2016; Spitzberg
& Cupach 2014) ja sen seuraukset voivat olla paljolti samanlai-
sia kuin muussa lasten kokemassa perhe- ja lahisuhdevikivallassa
(esim. Oranen (toim.) 2001; Eskonen 2005). Lisdksi lapset joutuvat
usein vainoajan tyovilineiksi yhteydenpidon ylldpitamisessd entiseen
kumppaniin (Nikupeteri & Laitinen 2015). Kun lasten kokemassa
perhevikivallassa koti muodostaa keskeisen tapahtumapaikan, vaino
puolestaan kiinnittyy perhesuhteisiin ja verisiteisiin. Lapsia voidaan
vainota kodin lisdksi esimerkiksi koulussa ja péivittdisilld kulkureiteil-
14 tai puhelimen ja netin valitykselld. Siten vainoa voi luonnehtia en-
nustamattomana ja vaihtelevia ilmiasuja saavana vakivallan muotona.

Lapsen asemaan vanhempien eron jilkeisessd vainossa kietou-
tuu kulttuurisissa ja institutionaalisissa kdytdnnoissd moniulotteista
héiritsevyyttd. Hairitsevyys syntyy viattomuuden ja pyhidn (esim.
Qvortrup 2009; Kullman ym. 2012, 12) sekd vikivallan sidokselli-
suudesta. Syvennymme artikkelissa katsomaan hdiritsevdd, sosio-
emotionaalisesti haastavaa tietoa vainosta lasten kokemusmaailmasta
kasin. Etsimme vastausta siithen, mité lapset tietavit vainosta, millaista
heidin tietdjyytensd on ja millaiseksi heidan toimijuutensa muotou-
tuu tiedon perusteella. Tutkimuksemme nojautuu emansipatoriseen
ja praktiseen tiedonintressiin. Tavoitteenamme on purkaa myyttien
ja uskomusten sosiaalista valtaa sekd tukea lasten tunnistetuksi ja
kohdatuksi tulemista vanhempien eron jalkeisen vainon tilanteissa.
Viitdmme, ettd lasten toimijuuden tunnistaminen vaatii héiritsevéksi
koetun - eron jélkeisen vainon kokemustiedon - ytimiin katsomista.

Aloitamme artikkelin jdsentdmalld lapsia, tietoa ja vikivaltaa
kasittelevia tutkimuskeskusteluja. Samalla paikannamme oman
lahestymistapamme ja lapsikdsityksemme. Sen jilkeen kuvaamme
tutkimusaineiston ja analyysin etenemisen. Tuloksina esittelemme
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viisi vanhempien eron jdlkeiseen vainoon kiinnittyvaa lasten tietdvin
toimijuuden ulottuvuutta, joissa yhdistyvit lasten erilaiset tiedon koh-
teet, tietdjyydet ja toimijuuden toteutumisen tavat. Paatdmme artikke-
lin lasten tietdvad toimijuutta koskeviin johtopaatoksiin ja pohdimme,
miki lasten kohtaamassa vainossa vikivallan muotona héiritsee.

Lapset, tieto ja vakivalta

Lapsiin kohdistuva vékivalta on yhteiskunnassamme sosiaalisesti,
eettisesti, moraalisesti ja juridisesti tuomittavaa. Ndkemysta tuke-
vat kansainviliset sopimukset, lainsdadanto, poliittiset lausumat
sekd vakivallan vastaiset ohjelmat eri hallinnon aloilla. Tieto lap-
siin kohdistuneesta vikivallasta voi kuitenkin tuottaa sosiaalisissa ja
ammatillisissa kdytannoissé ristiriitaisia ja saddoksiin ndhden jopa
vastakkaisia reaktioita. Vékivaltaan puuttumisen ja lapsen auttami-
sen sijaan suojelun kohteeksi voivat maérittyd vallitsevat sosiaaliset
suhteet, aikuisten toimijuudet sekd yhteisélliset paikat ja institutio-
naaliset jarjestykset, kuten kisitykset siitd, mikd ja kenen etu on
ensisijaista ja miten siitd tulee huolehtia (Hurtig 2013b). Suojeltaviksi
voivat lapsen oikeuksien sijaan asettua vakiintuneet kasitykset todel-
lisuudesta — ihmisistd, perheistd ja yhteisoistd — etenkin, jos tekija
nauttii sosiaalisen tai taloudellisen asemansa vuoksi ympériston luot-
tamusta. Silloin vakivaltatieto voi tulla torjutuksi perheessi ja lahiyh-
teisossd (Laitinen 2004; Laitinen & Véyrynen 2011), yhteisollisissé
suhteissa ja julkisissa kannanotoissa (Hurtig 2013b) seké yhteiskun-
nallisissa kdytdnnoissa (Eriksson 2010). Se voi myés sivuuttua, jos
ammattilaiset eivit usko valmiuksiinsa kohdata vikivaltaa (Keskinen
2005; Eriksson ym. 2013) tai sitd koskeva ongelmanratkaisuprosessi
nihddin epdselvdna ja seurauksiltaan epavarmana.

Vanhempien eron jilkeinen vaino mairittyy ilmiond muun véki-
vallan tapaan pieneksi ja nakymattomaksi, mutta samaan aijkaan
suureksi ja seurauksiltaan vakavaksi. Abstraktina asiana vikivalta
on merKkittavd puuttumista vaativa asia, mutta konkreettisena tilan-
teena ja tekoina — yksittdisen lapsen arjessa ja kokemuksissa — se voi
madrittyd pieneksi. Pienuutta selittdd ensinndkin vékivallan naky-
mittomyys ulkopuolisille. Nakymattomien asioiden merkitys jaa
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usein vihaiseksi. Vihan tunnettu vikivallan muoto, kuten vaino, on
erityisen nakyméton. Vahén tunnetut ja ndkymattomat ilmiot voivat
kaynnistdd kuulijassa vaihtoehtoisten selitysten etsimisen. Uhrien
kokemukset vainosta voivat maarittyé silloin esimerkiksi vaikeaksi
eroksi, huoltoriidaksi, vieraannuttamiseksi, mustasukkaisuudeksi,
vanhempien yhteistyokyvyttomyydeksi tai vainon kohteen mieli-
kuvitukseksi (Nikupeteri 2016).

Lapsiin kohdistuvan vékivallan pienuutta selittdd myds lasten
rajattu toimijuus. Erilaisissa institutionaalisissa ja sosiaalisissa kay-
tannoissd lasten toimijuuden tunnistaminen ei ole itsestddn selva.
Toimijuuteen on totuttu liittdmadn rationaalisuuden ja reflektiivisyy-
den vaatimukset, joita ei yhdistetd lapsiin (Paju 2013). Lasten koke-
musten nikyviksi tuleminen edellyttdd usein aikuista, joka toimii
lapsen asianajajana suhteessa palvelujirjestelmadn (esim. Laitinen
& Véyrynen 2011). Lasten rajatut toimimisen mahdollisuudet nosta-
vat esiin kysymykset tiedon omistamisesta: kenelld on oikeus tietdd,
kenen tieto on totta ja miten kokemuksellisen tiedon paikka méa-
rittyy suhteessa professionaaliseen tietoon (esim. Hurtig ym. 2014).
Lasten kokeman vikivallan pienuutta selittda lisaksi vakivallan seu-
rausten niakymattomyys ja mittaamisen vaikeus. Tietoa vékivallan
lyhyt- ja pitkdaikaisseurauksista on saatavilla, mutta niiden yksi-
l6llinen vaihtelu vaikeuttaa tilanteen vakavuuden hahmottamista.
Kysymys lasten kokeman vékivallan hairitsevyydestd kietoutuu lah-
tokohtaisesti vdkivallan pienuuden ja suuruuden sekd nakymaitto-
myyden ja vakavuuden kytkokseen, jota artikkelimme avaa.

Artikkelimme paikantuu vékivaltatutkimuksen keskusteluihin,
joiden keskiossd ovat tiedon ja tietimisen mahdollisuudet ja rajat
(esim. Ronkainen 1998; Keskinen 2005). Lahestymme lasten tuot-
tamaa tietoa sosiaalisesti rakentuvana. Huomioimme kokemuksel-
lisen tiedon kontekstuaalisuuden, tilanteisuuden ja suhteellisuuden
(Burr 2015; esim. Laitinen 2004). Kiinnitymme sosiologiseen lap-
suudentutkimukseen, jossa lapset nihdadn kokijoina ja toimijoina
sekd aktiivisina perhesuhteiden muokkaajina. Lasten ldhestymi-
nen toimija-subjekteina mahdollistaa heiddn erilaisten tietimisen
positioidensa hahmottamisen. Valinta korostaa lasten toimintaa,
paatoksentekokykyd ja mahdollisuuksia vaikuttaa ymparistoonsa
vikivaltatilanteissa. Se suuntaa my6s katsomaan sitd, mité ja miten
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lapset puhuvat ja toimivat. (Esim. Mullender ym. 2002; Eskonen
2005; Cater & Sjogren 2016.)

Tésta huolimatta tiedostamme, ettd vékivalta rajaa ja maarittaa
lasten toimijuuden mahdollisuuksia. Vikivaltaa kokeva lapsi joutuu
kantamaan toimijuuttaan kaventavia tunteita, esimerkiksi héped-
maédn omaa riippuvuuttaan ja kokemaan sen heikkoutena. Lasten
vakivaltakokemuksissa sekoittuvat vastuun ja hdpedn, ymmartami-
sen ja ratkaisuyritysten kehit. (Overlien & Hyden 2009; Katz 2015a.)
Siten autonomisen ja itsendisen selviytyjin tai nuhteettoman uhrin
normatiiviset konstruktiot (Keskinen 2005, 361; ks. myos Ronkai-
nen 1999) sopivat lapsille huonosti. Lapset eivit ole vain todistajia,
selviytyjid tai suojelun kohteita, vaan samaan aikaan aikuisista riip-
puvaisia, apuun oikeutettuja uhreja, itsendisid toimijoita ja tapah-
tumiin vaikuttajia. Passiiviseltakin vaikuttava toimijuus voi sisaltda
moniulotteista tietdmisté, valintoja ja liikettd (vrt. Husso 2003, 280-
281; Hurtig 2013b, 173). Néiden eri ulottuvuuksien tunnistaminen on
tarkedd, kun lapsia kohdataan palvelujirjestelmassa. Keskittymalla
lasten tietdvdn toimijuuden analysoimiseen syvenndmme tutkimus-
keskusteluja tiedosta sosiaali- ja terveydenhuollon ammattilaisten
sekd oikeusviranomaisten keskeisena ty6vilineeni (esim. Nikupeteri
2016). Lasten tietoa tarvitaan muodollisen kuulemisvelvoitteen téyt-
tymiseen, mutta ennen kaikkea tilannearviointiin ja padtoksentekoon
(Hurtig 2006, 179-183). Lapsen aktiivinen asema tiedon tuottajana,
vastaanottajana ja kdyttdjand vaatii tietoista huomion kohdistamista
niin tutkimuksessa kuin kiytannoissa.

Tutkimuksen toteutus

Tutkimuksen tausta ja siihen osallistuneet lapset

Tutkimuksen tausta kiinnittyy pitkdaikaiseen yhteistybhomme Ensi-
ja turvakotien liiton kanssa. Olemme kuvanneet tutkimusyhteistyota
ja tutkimusprosessia tarkemmin toisaalla (ks. Nikupeteri & Laitinen
2017; Laitinen & Nikupeteri 2018). Tutkimuksen keskeisené periaat-
teena on ollut tutkijoiden ja vikivaltatyontekijoiden tieteellis-amma-
tillinen dialogi. Tutkimusty6td on suunniteltu, toteutettu ja arvioi-
tu tutkijoiden ja vikivaltatyontekijoiden yhteistyond. Tutkimuksellisia
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ratkaisujamme ovat ohjanneet eettiset ja epistemologiset kysymykset:
Miten kohdata lapsia turvallisesti vainon varjostamassa arjessa? Kenel-
14 on oikeus tietdd vainosta, kenen tieto on totta? Miten lasten koke-
muksellisen tiedon paikka méarittyy vainossa? (Vrt. Ronkainen 1999.)

Lasten fyysisen ja psykososiaalisen turvallisuuden varmista-
miseksi aineistonkeruu toteutettiin ensi- ja turvakotien tiloissa.
Ratkaisu merkitsee sitd, ettd tutkimukseemme osallistui vain lap-
sia, joiden avuntarve on tunnistettu palvelujérjestelmissa ja jotka
olivat avun piirissd tutkimuksen toteuttamisen aikana. Vikivalta-
tyontekijat ottivat yhteyttd perheisiin, jotka tayttivit seuraavat
kriteerit: (1) perheelld oli asiakkuus avopalveluihin, koska isd
tai isdpuoli vainosi tai (2) lapsi oli itse avopalveluiden piirissd ja
(3) lapsen henkilokohtainen tilanne oli sellainen, ettd tyontekijat
arvioivat tutkimukseen osallistumisen psykososiaalisesti ja fyysisesti
turvalliseksi. Kdytamme tdssd artikkelissa aineistona lasten haas-
tatteluja ja toiminnallis-terapeuttista ryhmaaineistoa. Haastattelui-
hin ja ryhmién osallistui yhteensd 19 lasta ja nuorta, jotka olivat
2-21-vuotiaita. Vainoaja oli joko lasten isd tai isdpuoli. Lapset asui-
vat ditinsd luona ja joidenkin lasten isillé oli tai oli ollut ldhestymis-
kielto &itid ja lapsia kohtaan. Monet lapsista olivat edelleen kuitenkin
yhteydessa isddnsé esimerkiksi valvotuissa tapaamisissa.

Tutkimukseen osallistuneiden lasten &ideiltd ja lapsilta kerat-
tiin suostumuslomake tutkimukseen osallistumisesta. Jos lapsen
vanhemmilla oli yhteishuolto, pyydettiin suostumus lapsen osallis-
tumisesta tutkimukseen molemmilta vanhemmilta. Poikkeuksen
muodostaa 2-vuotias lapsi, jonka vanhemmat antoivat suostumuksen
osallistua tutkimukseen. He halusivat lapsen osallistuvan ryhmain
yhdessd perheen muiden lasten kanssa, koska kaikki lapset olivat
olleet mukana vikivaltatilanteissa. Kaikille tutkimukseen osallistu-
neille kerrottiin, ettd heilld on vapaus vetdytyad tutkimuksesta missd
tahansa vaiheessa. My®0s se tuotiin esiin, ettei tutkimuksesta kieltay-
tyminen vaikuta heiddn saamiinsa palveluihin. Tutkimuksen kaikissa
vaiheissa on noudatettu Tutkimuseettisen neuvottelukunnan (2009)
eettisid periaatteita. Lasten psykososiaalista turvallisuutta on varmis-
tettu silld, ettd kokeneet vikivaltatyontekijit ovat keranneet aineistot
ja he ovat voineet tarjota lapsille tukea, jos esimerkiksi haastattelut
ovat nostaneet mieleen kipeitd muistoja ja tunteita.

2.8 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



Aineistot

Aineistonkeruun ldhtékohtana oli luoda lapsille ja nuorille turval-
lisia tiloja, jotka mahdollistivat tiedon tuottamisen erilaisissa suh-
teissa ja eri tavoin. Metodisten ratkaisujen valinnassa hyddynnettiin
lasten kanssa tehtyjen tutkimusten havaintoja (esim. Eskonen 2005)
sekd vakivaltatyon ammattilaisten asiantuntijuutta ja heiddn kaytéan-
nollistd ja menetelmallistd osaamistaan (esim. Drury-Hudson 1999).
Tavoitteena oli 16ytda jokaiselle lapselle kokemusten kasittelyyn tapa,
joka soveltui hdnen ikddnsa ja eliméntilanteeseensa seka vahvisti
hédnen hyvinvointiaan (ks. tarkemmin Nikupeteri & Laitinen 2017).

Haastatteluihin osallistui yhteensi 14 lasta, joista 11 oli tytt&jd ja
kolme poikaa. He olivat 4—21-vuotiaita. Lapset saivat valita, osallis-
tuvatko he haastatteluihin yksin vai sisaruksensa kanssa. Haastat-
teluista kaksi on toteutettu yhden lapsen ja viisi sisarusten kanssa.
Haastattelut kestivdt 18-105 minuuttia. Haastattelujen pohjana
oli vékivaltatyontekijoiden kanssa suunniteltu runko, jonka tee-
moina olivat vainoteot, vakivallan kokemukset, tunteet, ldheissuh-
teet, voimavarat, avuntarpeet sekd lasten kokemukset kohdatuksi
tulemisesta palveluissa ja auttamiseen liittyvat kehittdmistarpeet.
Haastattelut toteutettiin kertojakeskeisesti ja avoimesti pohjautuen
narratiiviseen ja feministiseen metodologiaan (Hydén 2014). Haas-
tattelut tuottavat tietoa lasten arjen kokemuksista. Kaikki haastatte-
lut tallennettiin ja litteroitiin.

Terapeuttisesti orientoituneeseen toiminnalliseen ryhméén osal-
listui viisi lasta kahdesta perheestd, kolme tytt6d ja kaksi poikaa.
Lapset olivat 2-10-vuotiaita. Ryhmia kokoontui kymmenen kertaa.
Tapaamiset kestivit 9o minuuttia, ja ne videoitiin. Ryhméssa tavoi-
teltiin ensisijaisesti terapeuttista tilaa, jossa lapset voisivat késitelld
kokemuksiaan vainosta. Vikivaltatyontekijit suunnittelivat tutkijoi-
den kanssa kiaydyn keskustelun jdlkeen kunkin tapaamisen teeman
ja tyoskentelytavan. Teemat kisittelivét lasten ldheissuhteita, tun-
teita (esimerkiksi pelko ja turvattomuus) sekd voimavaroja. Ryhma
antoi lapsille tilaa ilmaista kokemuksiaan toiminnallisesti vertaisten
kanssa. Videomateriaali sisdltad lasten keskustelua, piirtdmistd, toi-
mintaa ja keskindista vuorovaikutusta. Videomateriaalia ei ole litte-
roitu, koska litteroitu teksti ei olisi mahdollistanut analyysivaiheessa
toiminnallisen luonteen tavoittamista. Lisdksi ryhmétapaamisissa
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tehdyt piirrokset ovat tutkimuskaytdssd. Ryhmdaineisto tuottaa las-
ten henkilokohtaista ja jaettua suhteisiin liittyvaa tietoa seka tunne-
tietoa. Aineiston tuottama kuvallinen ja toiminnallinen tieto avaa
lasten kokemusmaailmaa eri tavoin kuin puhuttu tieto (Nikupeteri
& Laitinen 2017).

Aineiston analyysi

Aloitimme aineiston analyysin lukemalla ja jasentdmalld aineistoista
lasten tietoa. Analyysin apukysymyksid olivat: Mité lapset tietdvat
vanhempien eron jilkeisestd vainosta? Millaista heiddn tietonsa on
luonteeltaan? Miten lasten tieto ja toiminta kietoutuvat toisiinsa?
Lahestyimme lasten tuottamaa tietoa ja toimintaa kokonaisvaltai-
sesti mentaalisena ja ruumiillisena, sanoina ja tekoina, olemisena ja
tekemisend sekd huomioimme lasten vainokokemusten moniulot-
teisuuden (ks. Nikupeteri & Laitinen 2015). Oleellista oli herkistya
tavoittamaan aineistosta lasten tiedon ohittumisen, rajoittumisen
sekd mahdollistumisen elementteja.

Jasensimme ensin tiedon kohteita, mitd ja mistd lapset tietdvit,
sekd millaista tietdminen on luonteeltaan. Tamaén jalkeen teimme
kokoavaa analyyttistd luentaa nimedmalld lasten toimintaa ohjaa-
vat erilaiset tietdmisen tilat. Olemme soveltaneet ajattelussa Inkeri
Eskosen (2005) kertomistilan kisitettd, jolla hdn lidhestyi véikivaltaa
kohdanneiden lasten kerronnan fyysisid puitteita. Tarkoitamme tie-
tdmisen tilalla analyyttistd kehystd, joka kuvaa lapsen tiedon koh-
teita sekd tietdmisen luonnetta suhteessa vainoon ja lahisuhteisiin.
Tiedossa ja sen saamissa merkityksissd yhdistyvit lasten abstrakti
ja konkreettinen tietdminen. Lapsen tieto ja toiminta kietoutuvat
toisiinsa ja rakentuvat suhteessa hdnen ymparist6onsé ja aikuisiin.
Tietimisen tiloista epamukava, ristiriitainen ja huolestunut voivat
limittyd saman lapsen kohdalla, kuten my6s huolestunut, moraalinen
ja erontekevé. Sama lapsi voi kertoa kaikista eri tietdmisen tiloista.

Lopuksi teimme tulkinnallista luentaa suhteessa lasten toimi-
juuteen ja jasensimme aineistosta viisi tietdvin toimijuuden ulottu-
vuutta: 1) vetdytyva ja mukautuva, 2) hdilyvi, 3) tukeva ja rakentava,
4) vastuullinen ja arvioiva sekd 5) muutosta etsivi ja kriittinen. Ulot-
tuvuudet kuvaavat, miten lapsen tieto perheen tilanteesta, tietimi-
sen luonne sekd lapsen ikd muovaavat hdnen tietavdd toimijuuttaan.
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Olennaista lasten tietdvdssd toimijuudessa on, etteivit lapset toimi
vain reaktiivisesti tai tunteilla, vaan erilaisen tiedon punninnan
pohjalta. Analyysiprosessiin ja tehtyihin tulkintoihin ovat vaikut-
taneet tutkijoiden kdymat keskustelut véikivaltatyon ammattilaisten
kanssa. Keskindinen reflektio on ollut tirkedd, kun tutkimuksen
kohteena ovat emotionaalisesti kuormittavat, arvoja ja oikeustajua
haastavat kokemukset (Laitinen 2004; Kallinen ym. 2015). Olemme
jasentdneet analyysin kuviossa 1.

Lasten tieto ja toimijuus vanhempien eron jilkeisessd vainossa

Tiedon kohteet Tietdmisen Tietdmisen Tietdvdi
luonne tila toimijuus

Nikyvit vainoteot, isin Intuitiivinen | Epamukava | Vetdytyvi ja

kohtaaminen ja yhteyden- ja osittainen mukautuva

otot, perheen ilmapiiri, arki,
ldheisten reaktiot ja puheet

Vainoteot perhesuhteiden Eparoiva Ristiriitainen | Hdilyvd
uhkaajina, isyys, ditiys,
sisarukset, hyvé ja paha

Vainoteot hyvinvoinnin Huoltapitdva | Huolestunut | Tukeva ja
vaarantajina, didin ja sisa- rakentava
rusten hyvinvointi, arjessa

selviytyminen

Vaino perhesuhteiden Kriittinen Moraalinen | Vastuullinen
vadristdjand, potentiaaliset ja arvioiva

seuraukset, vastuut

Vaino vikivallan muotona, Oikeus- Eron tekeva | Muutosta
vastuut ja velvollisuudet, perustainen etsivd ja
oikeudet kriittinen

KUVIO 1. Lasten tieto ja toimijuus analyysin kohteena.

Seuraavaksi avaamme lasten tietdvdn toimijuuden ulottuvuu-
det. Havainnollistamme tulkintoja haastatteluotteilla, piirroksilla
ja tiivistetyilld kuvauksilla videomateriaalista. Lasten yksityisyyden
ja turvallisuuden suojaamiseksi olemme muuttaneet lasten tietoja
(sukupuoli, ikd) ja jattdneet aineisto-otteet identifioimatta.
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Lasten tietdvédn toimijuuden ulottuvuudet

Vetdytyvi ja mukautuva tietdvi toimijuus

Vetdytyvd ja mukautuva tietiva toimijuus tulee esiin erityisesti
pienten lasten ja myds vanhempien lasten menneisyytta koskevassa
kerronnassa. Lasten vetdytyvdssd ja mukautuvassa tietdvissd toi-
mijuudessa tietimisen tilaa puheessa, toiminnassa ja piirroksissa
sdvyttda vainon ahdistavuus. Vainoajan teot, kuten vakoilu, seka
suorat ja epdsuorat sanalliset ja fyysiset uhkaukset tuottavat lapsille
emotionaalisen taakan. Tietdmisen luonnetta kuvaavat epatietoisuus
ja levottomuus. Lasten tieto vainosta on intuitiivista ja osittaista:
vainoteoista vain osa on lapsille ndkyvid. Sen sijaan lapset aistivat
tilanteita sekd didin, sisarusten ja isovanhempien kayttaytymistd ja
puheita. Vetdytyvda ja mukautuvaa tietdvad toimijuutta taustoittavat
usein lasten kokemukset vékivallasta ennen vanhempien eroa:

HAASTATTELIJA: Mitd sind muistat silloin, kun te olitte perhee-
nd, vanhemmat oli yhdessd, tunnistit sd minkélaista vékivaltaa?
Lapst: Kylld mina silleen, ettd oli aina, piti olla sillai vdahan va-
ruillaan. Tai silleen ettd, suuttuuko iski tai talleen, mutta en
ikind silleen ite nahnyt, ettd se ois mitenkddn fyysistd vakival-
taa kéyttanyt vaikka ditid kohtaan tai tdlleen. Mutta kyll4 sita-
kin varmaan on ollu sillai, et me ei olla sitd vaan nahty. Mutta
kylla oli sit semmosta kaikkea tavaroitten heittelyé ja semmos-
ta tavaroitten rikkomista ja semmosta oli.

HAASTATTELA: Paédllimmaisend sulle tulee mieleen, ettd piti
olla varuillaan, olitteko te lapsetkin varuillaan?

rapsi: Oltiin vahin, et jos iské oli vaikka ollut jossain yovuo-
rossa, niin sitten piti olla tosi hiljaa seuraavana péivina, ettei
se suutu tai sillai...

Lapsi: Varmaan [pappa ja mummo] pelkds meidan puolesta
tosi paljon. Et pappahan oli tosi monia 6itd meijan luona tai
me oltiin siella.

Lapset seuraavat aktiivisesti ymparistdddn ja haluavat olla tietoisia
sen tapahtumista. Tietiminen on mukautumisen ja reagoimisen
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edellytys. Lapset pyrkivit hankkimaan tietoa, jotta he voivat arvioi-
da, miten heidin tulee kayttdytyd ja toimia suhteessa vainoajaan.
Vainoaja mairittad lasten toiminnan, tekemisen ja puhumisen mah-
dollisuuksia. Lapsi saattaa siksi viestid samaan aikaan avuntarvetta
seka sitd, ettd kaikki on hyvin. Lapsella on myds valtaa toimia niin,
ettd vikivallan riski pienenee, ettd isd pysyy “hyvalla tuulella” Vetay-
tyvd ja mukautuva tietdvd toimijuus merkityksellistyy aineistossa
lapsen toimijuuden tilaa rajoittavana ulottuvuutena. Vikivallan
uhan alla elavd lapsi ei voi valita, mikd on ensisijaista toimintaa
tai toimijuutta, silld vékivallan mahdollisuus tyéntda sivuun muut
mahdolliset vaihtoehdot ja niiden valinnat. Lapsen on suhteutettava
ja sopeutettava mahdollisuuksiaan, kiinnostustaan ja toimintaansa
vainoajan odotuksiin ja reagointitapoihin.

Lapst: Kun méa istun ikkunan vieressd koulussa, niin ma ka-
ton aina sinne pihalle, ettei sielld kukaan oo oottamassa.

HAASTATTELIJA: ... ettd tulkitaanko oikein, ettd ei pysty ole-
maan tavallaan vapaasti oma itsensa?

Lapst: Joo. [- =] Monesti varsinki sitten, jos se on ollu silleen,
ettd seuraavana paivana on ollu koulua, ni sitte on ollu silleen
mulla ainakin tosi hankala keskitty4, ku on jotenki... tai jos-
kus miettiiki, ettd enhén sanonu mitd4n véddrin, ettd eihdn se
suuttunut tai jotain. Muutenki on niin inhottava olo jotenki
aina sit, ku on pitdny ndhi sitd [isad].

Lasten tietdva toimijuus on sidoksissa perhesuhteisiin ja niiden liik-
keeseen, erityisesti didin lahtemisen ja palaamisen pédatoksiin. Nai-
siin kohdistuvan vékivallan tutkimukset toistavat havaintoa siit,
miten kiinnipitévid vékivaltaiset suhteet ovat ja miten vaikeaa niista
lahteminen voi olla (Husso 2003). Lihteminen nahddin samalla
usein vékivaltatydssa ratkaisuna turvata &didin ja lasten arki. Eron
jalkeisen vainon tutkimuksissa (esim. Nikupeteri 2016) puolestaan
korostuu se, ettd palaaminen ja vainoajan kanssa kommunikointi voi
olla ainoa mahdollisuus yrittdd hallita muille nakymatontd, mutta
itselle uhkaavaa tilannetta. Lihteminen ja palaaminen ovat osa vai-
non dynamiikkaa myds lasten tuottamassa tiedossa. Ne tuovat esiin
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lasten mukautuvan toimijaposition, jolle myds lapsuus sosiaalisena
paikkana ja tilana altistaa.

Vetdytyva ja mukautuva tietdvé toimijuus osoittaa, miten lapset
koostavat vainoon liittyvéa tietoa erilaisista episodeista ja pyrkivat
sopeutumaan vainon ldsndoloon. Vaikka tieto luo pelon ja turvat-
tomuuden ilmapiirid, lapset sosiaalistuvat sen ehtoihin arjessaan,
mukauttavat toimintansa ja ajatuksensa sithen. Lapset eivit sanoita
vainoa niinkadn vékivaltana, vaan ensisijaisesti isdn tai isdpuolen
ei-toivottuina yhteydenottoina. Lasten kuvaukset voivat sisaltda
vakavaa fyysisistd uhkaa sekd emotionaalista ja fyysistd vikivaltaa,
mutta lapset ovat hallinneet tilanteita maarittelemalld ne tavallisiksi.
Mukautuva ja vetdytyva tietdva toimijuus sisaltdd selviytyvéan toimi-
juuden vireen.

rapst: Niin sit se tuli yolla sillai, muutaman kerran ainakin
sinne ovelle ja koputtelemaan. Joskus silld oli joku kirves mu-
kana tai jotain. Ja sit uhkas.

HAASTATTELIJA: Mitd sind silloin aattelit, kun se tulee sinne
yolla koputtelemaan?

rapst: Se oli ainakin pelottava se tilanne, mut toisaalta viela sii-
na vaiheessa semmonen, ettd no ei se voi mitdin tehda tai ettd
minulla oli semmonen, ettd no, ei se kuitenkaan. Silleen, et se ei
voi mitddn tehd4, mut sit kuitenkin se pelotti se tilanne.

Lasten intuitiivinen ja osittainen tieto ndkyy myos siind, miten
lapset rajaavat ja sijoittavat vainoa arjessaan erilaisiin lokeroihin
ja etéddlle itsestddn. Yhdesséd lasten ryhmitapaamisessa tuotetussa,
pelkoja sanoittavassa piirroksessa lapsi kuvaa vainoajaa pimedssi
saunassa istuvana piruna. Tila, johon paha sijoittuu, ei ole kodin
keskitssd, mutta silti arjessa fyysisesti lasnd. Lapsen piirroksessa
sauna on ison paperin alareunassa, miké kuvastaa vainon paikanta-
mista kodin tilassa.
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PIIRROS ~Saunapiru”

Vetdytyvissd ja mukautuvassa tietdvdssd toimijuudessa lapsi on
tietoinen vainosta ja sen haavoittavista seurauksista erityisesti didil-
leen, mutta perhesuhteet sekd vaino vikivaltana ehdollistavat ja raa-
mittavat lapsen toimimisen mahdollisuuksia. Lapsen tieto perheen
tilanteesta on laajempi ja moniulotteisempi kuin hénen toimintansa.
Vetdytymisen ja mukautumisen syyt ovat yksil6llisid ja niihin vai-
kuttavat lapsen kokema psyykkinen stressi ja perheen yhdessdolon
aikainen mahdollinen traumatisoituminen. Lasten paikka tietdjina
on mentaalista ja ruumiillista. Lapset aistivat ja tulkitsevat ymparis-
toddn, imevit tietoa itseensd ja kokevat sen kehossaan. Olemisessa ja
tekemisessd korostuvat joustava ja sopeutuva pieni toimijuus (esim.
Honkasalo 2013; Hurtig 2013b). Vetdytyvé toimijuus ei ole vain pas-
siivista, silld pyrkimys saada tietoa on tavoitteellista toimintaa oman
epatietoisuuden helpottamiseksi. Ulkopuolisin silmin passiiviselta ja
rajatulta nayttavé toimijuus on lapselle tietoinen valinta, joka tukee
hénen selviytymistaén.

Huilyvi tietdvd toimijuus

Lasten hdilyva tietdvé toimijuus tulee esille eri-ikdisten lasten tuot-
tamassa tiedossa. Se ilmenee toiminnassa, perhesuhteista kertomi-
sen tavassa ja piirroksissa. Hailyvyys ei sisdlld vikivaltakasitteistoa.
Lasten kerronta on osittain ristiriitaista. Hyva ja paha ovat sidok-
sissa toisiinsa: vainoaja voi méadrittyd hyvédna isdnd tai isipuolena
ja toisaalta pahana, vddrin toimivana ja pelottavana. Lapset raken-
tavat yksittdisistd tilanteista ja kohtaamisista erilaisia totuustulkin-
toja. Hyvit muistot ja tirkedt asiat peittavit ja neutralisoivat koettua
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pahaa (Hurtig & Laitinen 2000). Hyvit asiat ovat aineistossa pie-
nié ja arkisia, mutta niiden merkitys on vahva, silld ne sitovat lapset
emotionaalisesti vainoajiin. Hyvit asiat rakentavat lapsen mieleen
yhteenkuulumista, ldheisyyttd sekd aikaan ja tunteisiin sidottuja
yhteyksid ja muistoja. Perhesuhteet tyydyttivit perustarpeita, mutta
toisaalta my6s uhkaavat niita.

HAASTATTELIJA: Mitd ne on ne sinun hyvit muistot?

Lapst: Ehka jotain ihan tavallisia semmosia, ettd aina, kun iské
tilas pitsaa, niin sitten mind sain sy6dé kaikki katkaravut siitd
pitsasta, ja ihan semmosia pienid, jotain etté tehtiin yhessi tai
silleen...

Hailyvéssa tietdvassd toimijuudessa on ldsnd lapsen tieto hyvissa
kiinni olevasta pahasta. Erddn lapsen pelkoja kuvaavassa piirrok-
sessa paperia peittavit eriviriset roiskeet. Paperissa on teksti “Lap-
sesi on kuollut!”. Piirros kuvaa lasten moniulotteisia perhesuhteitaan
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koskevia pohdintoja, joille ei vilttimittd ole sanoja. Lapsi oppii
kulttuurista poikkeavan tiedon siitd, ettd perhesuhteissa menetyk-
set, uhkakuvat, satuttaminen ja kiintymys kietoutuvat toisiinsa, ehka
jopa edellyttivit toisiaan.

Myos ditien kuvaukset lasten kokemista tilanteista (ks. lisad Niku-
peteri & Laitinen 2015) tuovat esiin sen, miten osa lapsista on joutu-
nut kohtaamaan darimmadistd pahuutta. Tekojen ennakoimattomuus
ja arkisten askareiden taustalla viijyvd paha ovat voineet pakottaa
lapset tarttumaan hyvéan, jota he tilanteessa tunnistavat (myos Hur-
tig & Laitinen 2000; Laitinen 2004). Hailyvéssa tietdmisessé lapset
eivit nimed tiedostamaansa pahaa ja vield vaikeampaa heiddn on
toimia sen estamiseksi.

Lasten hailyvaa tietamistd rakentaa hiped, negatiivisesti latautu-
nut moraalinen tunne (esim. Heller 1985). Hipedminen on lasten
tietimistd siitd, etteivdt heidan perhesuhteensa rakennu ja toimi
kulttuuristen odotusten mukaisesti. Hiped ilmenee lasten vastuun
kantamisena siitd, ettd vainoaja — isd tai isdpuoli — rikkoo kulttuu-
risia normeja. Toinen aineistossa toistuvasti esiin tuleva tunne on
pelko. Lasten pelot liittyvit heiddn eliméassdan ldsnd olevaan uhkaan
ja tietoisuuteen siitd, ettd omaa elamdd on vaikea ennakoida ja
hallita. Pelko sisaltda tietoisuuden vikivallan potentiaalisista seu-
rauksista (ks. lisdd Nikupeteri ym. 2015). Pelon tunteen tuottama
turvattomuus rajaa lasten elinpiirid ja kaventaa heiddn toimijuut-
taan myos kodin ja perhesuhteiden ulkopuolella:

HAASTATTELIJA: Pystyitké sind puhumaan teiddn tilanteesta
kenellekdan ystavalle?

Lapst: Alussa se oli mulle tosi vaikeeta puhua siitéd, et ehki
semmonen jollain tavalla pieni semmonen hépeinkin tunne.
Mutta kylld mulla oli aina niitdkin kavereita, jotka ei tienny,
joille mind en halunnut kertoa. [- -] Ehka se oli vaan se sil-
leen, ettd miten meijan perheesséd voi nyt asiat olla tilleen...

HAASTATTELIJA: Mitd sen jilkeen tapahtu kun &iti ja isd eros?

Lapst: No, kotona oli jotenki paljon turvallisempi olla, paitsi sii-
né alussa, kun iské kavi sielld yhtakkii ja soitteli aika paljon ja
silleen. Mutta sitten myohemmin on ollut paljon mukavampaa.
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HAASTATTELIJA: Miten te aattelette, ettd miten se nakyi teidn per-
heessd, ettd kun isé soitteli, mité se aiheutti tai mit siitd seuras?
vapsi: Kaikki oli viahén paineis tai silleen. Ahisti ja sit se oli jo-
tenki, jos se oli soittanu niin kaikki oli sen jalkeen jotenki hir-
veen hiljaa ja se oli semmmosta hankalaa. [- -] ei valttdmattad
halunnu niin paljoo niitd kavereita kiymadn meilld kyldssa. Ja
sitten joskus jopa, ku se oli soittanu, niin tuli sellanen olo tai
siis ei valttamattd uskaltanu ldhted mihinkaén. Sillon pienem-
péni se tuntu vield pelottavammalta, siis ku se vieldki soittelee
silleen eri numerosta.

Hiilyvissa tietdvdssd toimijuudessa lapset ovat tietoisia vainosta
ja sen olemassaoloa uhkaavista seurauksista. Lapset tasapainoi-
levat vainon aiheuttaman hépeédn ja pelon kanssa. He ovat eldneet
lapsuuttaan pelossa, ja uhkana on ollut se, ettd isi tai isdpuoli voi
tappaa didin - lapsen eldmissd lasnd olevan ainoan turvan. Nami
asiat vaikuttavat siihen, ettd myos téssé ulottuvuudessa lasten paikka
tietdjind on vahvasti mentaalista ja ruumiillista. He kantavat mie-
lessddn ja kehossaan tietoa perustavanlaatuisista, olemassaolon
oikeutusta ja mahdollisuutta sekd ihmisend olemisen moraalia
kasittelevistd kysymyksista (vrt. Hurtig 2013b). Lasten toimijuus ja
sen tila rakentuvat erilaisten kulttuuristen kuvien ja mallien sekd
oman elimin todellisuuden puristuksessa (vrt. Hurtig 2013b; Linja-
kumpu 2015). Perhesuhteissa olevaan hyvdin kiinnittyminen luo
lapsille ontologista turvallisuutta (Giddens 1991; Nikupeteri ym.
2015). Kulttuurinen puhe hyvisté ja turvallisesta voi toimia lapsille
positiivisen tuen ja selviytymisen sekd odotusten lihteena.

Tukeva ja rakentava tietdvd toimijuus

Tukeva ja rakentava tietdvé toimijuus tuo esiin lasten piiloisen, aktii-
visen toimijuuden. Ulottuvuus ilmenee erityisesti kouluikdisten ja
sitd vanhempien lasten kerronnassa. Lasten tietamisen tila on huo-
lestunut: heilld on huoli didin ja sisarusten hyvinvoinnista ja arjessa
selviytymisestd. Siten lasten tietiminen on huoltapitiavad. Huolen-
pito kohdistuu ensisijaisesti &itiin, mutta vanhemmilla lapsilla my6s
pienempiin sisaruksiin ja lemmikkieldimiin. Tieto tilanteen vaka-
vuudesta tuottaa halun suojata itseddn ja ldheisiddn. Se edellyttaa
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intuitiivisen tiedon lisdksi rationaalista tietoa tilanteesta. Tukevaa
ja rakentavaa tietdvai toimijuutta pohjustaa lasten toive tavallisesta
ja ennakoitavasta arjesta sekd laheisten hyvinvoinnista. Lapset yrit-
tavat vaikuttaa arjen toimivuuteen ja muiden hyvinvointiin, vaikka
heilld on rajalliset mahdollisuudet puuttua vainoon.

HAASTATTELIJA: Mikd tekee sut onnelliseksi?

Lapst: No se, ettd kaikilla on hyva olla ja sitten, ettd... kukaan
ei riitele. En mé oikein tiedd vielikaan, mut ehka se, ettd kai-
killa on kivaa.

Lasten tukeva ja rakentava tietdvd toimijuus muotoutuu suhteessa
arkeen ja rutiineihin (my6s Paju 2013). Lapset tarkkailevat, seuraavat ja
suojaavat vainon kohteena olevaa iitidén. Aidin menettimisen pelko
pakottaa lapset valppauteen ja varmistamaan, ettd &iti pysyy hengissa.
Vanhemman kannattelemisen ja suojelemisen tehtédvd on vaativa ja
voi kaventaa lasten toimijuutta muilla areenoilla, kuten koulussa.

Lapst 1: Olihan meilld joskus sillei, ettei me pystytty tavallaan
menemaidn ees kouluun... Et ne oli sit, et me jaatiin kotiin péi-
viks kaikki.

HAASTATTELIJA: Mitd te aattelette, mika siind oli se suurin [pel-
ko]?

LApsI 1: No en md tiid, ehka silleen koko perheen

LAPSI 2: Nii.

Lapst 1: Mul oli ainakin silleen, et md en halunnu jattaa sita [4i-
tid] ittekseen ja sitte, en ma tiid, mul oli kans sillei, et mi en ha-
luu mennd mihink&in, koska 4iti oli aina ollu sillei, miké se on?
Lapst 2: Miké?

LAPsI 1: No en ma tiid.

HAASTATTELIJA: Al niinku turvana?

LapsI 1: Nii, nii.

HAASTATTELIJA: Huomasitko teiddn didistd, ettd se on jotenkin
varuillaan tai peloissaan tai?

LAPSI: Joo. Minusta tuntu...

HAASTATTELIJA: Mistd sen huomas?
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Lapst: ... Et se pelkis kaikkein eniten meistd. Et me ei jotenkin
osattu silleen samalla tavalla peldtd. Et en mina tiid, mistid sen
huomas, ainakin niissa tilanteissa sen huomas tosi selkeesti, et
se saatto olla valilla vahan silleen, et me rauhoteltiin ditia valilla.

Lasten tukeva ja rakentava tietdvd toimijuus tulee esille my6s siind,
miten lapset sddtelevit kerrontaa perhetilanteestaan ja kokemuk-
sistaan ystaville, sukulaisille, koulukavereille tai naapureille. Lapset
ymmartévit, ettd tieto vékivallasta ja vainosta on hdiritsevdd — se
saattaa jarkyttdd kuulijaa sekd tuottaa vaikeuksia itselle ja ldheisille.
Siksi he arvioivat tarkasti, kenelle voivat arjestaan kertoa ja miti.
Kerronnan sadntelyyn vaikuttavat myos perhesuhteita madrittelevit
kulttuuriset koodit:

LapsI 1: Sen diti kylld tietdd ja ndin poispdin, mutta ei silleen
tunnu oikeelta vaan sanoo sille, kun se tuntuu, et se olis vield
niin pieni [vajaan vuoden kertojaa nuorempi ystavi].

Lapsi 2: Sitte se alkais sdiliin meitd ja se olis silleen, etti ette te
nyt voi mennd yksin sinne, jos se tulee ja...

LaPsI 1: Niin.

Laps 2: Tekee jotain se on semmone... Niin, sitten, kun niilld
on niin tdydellinen perhe, niilld on kiltit lapset ja ne on oikees-
ti tosi kiltteja. Sitten niilld on tosi ihana se niitten isé, etta se
kuskaa niita joka paikkaan. Se &itikin on tosi kiva.

Tukevassa ja rakentavassa tietdvdssa toimijuudessa lapset yrittavat
tukea ldheisiddn rakentamalla turvallisuutta epavarmoissa olosuh-
teissa. Lasten toimijuutta voi tulkita vahvana pienend toimijuutena.
Siind vékivalta voi samaan aikaan sekd murtaa ettd vahvistaa uhrin
toimijuutta. Adrimmidisiksi koetut védryydet ja turvattomuus pakot-
tavat lapsissa esiin vahvuutta ja riskinottoa, mikd kompensoi lasten
pelon ja avuttomuuden tunteita. (Myos Laitinen 2004; Hurtig 2013b.)

Mentaalisen ja ruumiillisen ulottuvuuden lisdksi huoltapitdva
toimijuus ndyttdd, miten lapset asettuvat perheyhteisonsé jaseniksi
sekd miten he toimivat ja ovat kodissaan ja ldhisuhteissaan. Tdma
tulee esille esimerkiksi lasten ryhmétapaamisten videomateriaa-
lissa, jossa vanhempi sisar huolehtii, ohjaa ja hoivaa nuorempaa
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sisartaan. Lisdksi tilanteiden aistiminen ja toiminnan suuntaami-
nen eivit rajaudu vain pelon hallintaan, vaan sisaltavit my6s muille
aiheutuvien sosiaalisten seurausten ennakointia. Se, ettd lapsi kokee
omaavansa tukevan ja rakentavan toimimisen mahdollisuuksia,
muodostaa pohjan tietoiselle, selviytyville toimijuudelle.

Vastuullinen ja arvioiva tietdvd toimijuus

Vastuullista ja arvioivaa tietdvda toimijuutta kehystaa lasten moraa-
linen tietamisen tila. Sitd esiintyy aineistossa vanhempien lasten
kerronnassa. Lasten tietiminen on kriittistd ja harkitsevaa. Lasten
tieto vainosta on moniulotteista, rationaalista ja sen kisittely arvioi-
vaa. Yhteiskunnan normit ja arvot oikeudenmukaisuudesta, hyvin-
voinnista ja perhesuhteiden merkityksestd vaikuttavat sithen, miten
lapset madrittelevit kokemiaan tilanteita, niiden seurauksia ja miten
lapset tilanteissa toimivat. Vastuullinen ja arvioiva tietdva toimijuus
asettaa samalla lapset myds alttiiksi vakaville vikivallanteoille:

Lapst: Sillon, kun iska kaato sitd bensaa sinne matolle, niin
muistan, ettd diti sano meille, ettd juoskaa pois, ettd menkdd
naapuriin. Ja mind sanoin, ettd mind en ldhe minnekéaén, et en
ldhe tdstd ndin. Et mind jotenkin ajattelin, ettd jos me ollaan
siind, niin sillon iski ei tee mitddn. Mina sanoin, ettd mini en
ldhe siitd ja sit se kohta jotenkin raukeskin se tilanne sitten.
HAASTATTELIJA: Sind olet rohkea.

LAPst: En mina tiia oliko se kaikkein fiksuinta, mutta siina ti-
lanteessa tuli vaan semmonen, ettd en ldhe.

Lapsi: Mind muistan ainakin itsestani sen, ettd joskus kun isé
tuli sinne y6ll4, niin mind huusin siitd ikkunasta, ettd dld nyt
tee mitddn tyhmdéa. Ja télleen, ettd, mind olin ehkd semmonen,
kun 4&iti oli aika paniikissa ja meni johonkin nurkkaan ja sitten
sisarukset pysytteli piilossa.

Aineisto-otteissa lapsen kuvaama toimijuus haastaa aikuista. Aikui-
sen ja lapsen suhde nayttiytyy tilanteessa moraalisesti kdanteisena,
kun lapsi asettaa itsensd vaaraan suojellakseen muita. Lapsen roh-
keus kohdata pelkoa ja valmius toimia uhkaavissa tilanteissa asettuu
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moraaliseksi peiliksi myos kuulijalle ja voi tuntua héiritsevélta. Lasten
vastuullinen ja arvioiva tiedon kokoaminen ja kéytt6 ilmenevét moraa-
lisena ja kriittisend toimijuutena, joka voidaan kokea hairitsevaksi, jos
sithen ei ole mahdollisuuksia samassa tilanteessa olevilla aikuisilla.

Vastuullisessa ja arvioivassa tietdvissd toimijuudessa lapset raken-
tavat aktiivisesti turvallisuutta hyddyntdmalld ymparistédan. He tuo-
vat kerronnassa esiin esimerkiksi tarkeiden tavaroiden merkityksen
turvallisen tilan rakentamisessa. Esineet, tavarat ja asiat kantavat
muistia, minkd vuoksi niihin kiinnittyminen yllapitad ontologista
turvallisuutta, joka on eldmin jatkumisen kannalta tarkedd (Giddens
1991). Pieni tila, kdnnykkd, tietokone ja ruoka muodostivat kah-
delle lapselle turvallisen tilan siksi aikaa, kun &iti oli tyossd. Rajattu,
hallittu tila ei sallinut liikettd. (Ks. lisdd Nikupeteri ym. 2015.)

Lisaksi lapset arvioivat vastuullisesti kodin, eldmisen ympariston
ja arkisten toimintojen turvallisuutta. He vertailevat erilaisia kote-
jaan ja asuinpaikkojaan. Arviointi heijastaa kehossa koettua ja muis-
tiin piirtynytta turvattomuutta:

LAPsI 1: Se asunto ainaki tuntu turvalliselta, ku ei pystyny kii-
peen kukaan parvekkeelle ja sinne ei paise sisille, jos ei oo
avainta niin kaytavaltd mihinkdan. Sitte, postilaatikko, niin
siitd ei voinu tiputtaa mitdan oikein, kun sielld oli niin pieni
se luukku. [- -] Kun tulee ovesta ulko-ovesta ulos, niin pitai
kattoo, ettei siind oo ketdan.

Lapst 2: Niin piti kattoo, ettei 0o siind nurkan takana, ettd nap-
paa sen oven ja tulee sisille.

Lasten vastuullinen tietdvd toimijuus tulee nakyviksi myos siini,
miten lapset sanoittavat perhesuhteitaan ja arvioivat isdansi ja di-
tiddn sekd omaa suhdettaan heihin. Vanhemmat lapset, jotka ovat
irrottautuneet héilyvén tietimisen positiosta ja ovat muodostaneet
mielipiteensd vainon vékivaltaisesta luonteesta ja siihen liittyvista
vastuista, tuovat esille perhesuhteisiin liittyvda rajanvetoa. He teke-
vt itsendisid padtoksid perhesuhteiden katkaisemisesta vainoajaan,
kun ovat harkinneet hinen tekojensa moraalista luonnetta, tai mui-
hin laheisiin, kuten isovanhempiin, mikali he eivit ole tunnista-
neet vainoajan tekojen vadryyttd (my6s Hdméldinen 2012). Lapset
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tekevit tietoon pohjautuen eroa hyvaksyttévien ja ei-hyvéksyttavien
tekojen ja kayttaytymisen valilla.

HAASTATTELIJA: Yrititkd sind pitdd hdneen mitenkdan yhteytta?
LAPSL: En.

HAASTATTELIJA: Mistd aattelet, ettd mikset sind yrittdnyt ha-
neen piin, mista se tuli?

Lapst: Se tuli ndistd uhkailuista ja néistd ja en mind sit sen jal-
keen enéd halunnu...

Lapsi: Mummo [vainoajan &iti] oli aina, ettd ois kiva, jos tu-
lisitte kdyma&dn ja ndin. Mutta sitten se oli vdhan sitd, kun me
mentiin sinne, ettd se [kaikki tapahtunut] on ditin vika. Niin
sit ei ite halunnut, kun tiesi, ettd se ei 0o niin.

Vaino luo ennakoimattomana ja moniulotteisena ilmiéna lasten
elimidn kannanottamisen ja ymmértidmisen tarpeen, joka ndkyy
lasten suhteissa laheisiin. Jos ldheiset eivit kykene vastaamaan lap-
sen odotuksiin, lasten on vaikea yllapitda suhteita. Lapset testaavat
oikeuttaan arvioida asioita ja tekevit arvioita tarvittaessa myos suh-
teessaan ditiinsd. Lapsi voi jopa omaksua vainoajan maéritteleman
nikokulman, jolla hdan pyrkii kompensoimaan didin toiminnan
vajeita ja toimijuuden haurautta. Lasten hallinta kohdistuu aineis-
tossa esimerkiksi didin rahankéytt66n ja kuluttamiseen. Lapset
voivat kyseenalaistaa niiden mielekkyytta ja perusteluja (ks. lisad
Nikupeteri & Laitinen 2015), arvostella didin kayttaytymista ja ole-
musta sekd tehdd havaintoja tapahtuneista muutoksista:

HAASTATTELIJA: Téssd tietenkddn tutkijat ei tiid, niin ma
lyhkésesti sanon, ettd sun isd on ldhtenyt maasta pois niitten
viimeisten vékivaltatapahtumien jalkeen ja sitten on haettu
kaikenlaisia turvajuttuja ja nyt sitten olette saanu olla vuoden
verran turvassa. Miten sé ajattelet, ettd sulla suhde &itiin on
muuttunut tdn vuoden aikana?

Lapsi: No on se paremmaksi muuttunu kyll4, ettd ditini yrittad
lopettaa sitd tupakan polttoo ja sitten silleen, ettd se on paljon
kivemmalla tuulella nykydin ja me vdhdn tehddankin juttuja.
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Lapset kuvaavat aineistossa moraalisen toimijuutensa kasvua
sekd omia oikeuksiaan suhteessa tietoon ja arvoihin (vrt. Nikupe-
teri 2016). Lapset yrittavit purkaa tilanteissa olevaa uhkaa ja otta-
vat vastuuta ldheisistddn. Lasten toimijuus ndyttidytyy vahvana ja
kantaaottavana. Tdma tekee lapsista toimijoina merkittivid suh-
teessa vanhempiinsa. Vainon varjostamissa tilanteissa ja niihin
moraalisesti, eettisesti ja sosiaalisesti kietoutuvissa kiistanalaisissa
perhesuhteissa (Forsberg & Autonen-Vaaraniemi (toim.) 2012) lapsi
voi toimijana ajoittain kasvaa lahelld olevien aikuisten ohi. Vastuul-
linen ja arvioiva tietdvd toimijuus sisaltdd sanoja vainosta ja vaki-
vallasta ja tekoja niitd vastaan. Se laajentaa ja syventdd edelleen
toimijuuden edellytyksid selviytyvastd toimijuudesta kohti vaikut-
tavaa toimijuutta ja pohjautuu moniulotteisen tiedon punninnalle.

Muutosta etsivd ja kriittinen tietdvd toimijuus

Muutosta etsivd ja kriittinen tietdvd toimijuus toteutui aineistossa
vain vanhimmilla lapsilla. Ulottuvuudelle on ominaista lasten tie-
don oikeusperustaisuus, eettinen tarkkanakdisyys ja aktiivinen vas-
taantoimiminen. Lasten tietdmisen tila ilmenee eroa tekevdnid ja
vastuita etsivand. Lapsi tulkitsee vainon vikivaltana, joka heikentda
hénen ja muiden perheenjésenten hyvinvointia seki rikkoo kulttuu-
risia koodeja. Kriittisen toisin toimimisen pohjana on se, etti lapset
ovat oikeuttaneet itsellensé tietdmisen ja puhumisen. Ymparistostd
saatu tuki ja kuulluksi tulemisen kokemus tukevat lasten kasvua
itsendisiksi toimijoiksi perhesuhteissaan ja niiden ulkopuolella:

Jotenki nyt ku on vanhempi [ylakoulussa] ja sitten ollaan meil-
lakin opinto-ohjaajan tunnilla ja kaikessa puhuttu siitd, ettd
kuinka tdrkeetd se puhuminen ja silleen ni, sit se on jotenki
sen kautta tullut. Et uskaltaa puhua.

Muutosta etsiva, kriittinen tietdvé toimijuus nékyy aktiivisina tekoina
esimerkiksi siind, ettd lapset kieltaytyvit yhteiskunnan maarittelemistd
lapsen ja vanhemman suhteista ja isin oikeudesta tavata lapsiaan:

HAASTATTELIJA: Teilld alko ne valvotut tapaamiset jossakin vai-
heessa, niin oliko se siinid ennen muuttoa?
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LAPsI 1: Md en muista.

HaAasTATTELA: Oliko valvotut tapaamiset tuolla turvakodin,
teidn vanhassa paikassa?

LAPSI 1: JOO.

HAASTATTELIJA: Ja niitéd oli jonku aikaa?

LAPSI 1: JOO.

HAASTATTELIJA: M3 muistelen semmosta aikaa, ettd toivoitte,
ettd niitakdan ei olisi?

LAPSI 1: Mmm.

HAASTATTELIJA: Mutta miten siind sitten kivi? Sen jalkeen ma
en 0o itse asiassa siitd teiddn kanssa puhunut. Loppuiko ne vai
kavitteko te vield pitkddn niissa?

LAPSI 1: No siind vaiheessa, kun iska sano, etta sitten ei enda
tarvis kdyda sielld, vaan mennd iskalle ja silleen, niin sit se jai
sithen, kun ei haluttu menna sinne.

Muutosta etsivd toimijuus, joka pohjautuu kriittiselle tietimiselle,
havainnollistuu my®6s siind, miten lapset puhuvat vainoajasta ja mil-
laisia asioita he hinelle oikeuttavat. Vuosien ajan védrin toimimisen
kokemukset heijastuvat vanhimpien lasten kerronnassa, joka sisdl-
taa vakivaltasanastoa ja vikivallan tekijan vastustamista:

HAASTATTELUJA: Mitd ne on ne huonot muistot? Mikd on pél-
limméinen?

Lapsi: Varmaan just sen eron jilkeen tulee ne kaikki, kun se
kavi sielld meidin ovella y6lld koputtelemassa. Varmaan sem-
monen ensimmdinen juttu, minkd mind muistan, on se, kun
me sit mentiin vield asuun sinne meijdn vanhaan taloon tai
sinne missd iskakin sit asu, vaikka oltiin vdhén aikaa jo asuttu
papalla ja mummolla silleen. Ja iskd vissiin oli ilmeisesti kui-
tenkin, etta tulkaa vaan tdanne vield, kun etitte asuntoo. Ja sit
mind muistan, kun mini joku aamu herdsin siihen, etti diti ja
iska riiteli sielld olohuoneessa ja sitten, kun mini menin sinne,
niin sit iskd haki jotain bensaa ja kaato siihen matolle ja sit
se sano, ettd se sytyttdd tdn talon tuleen ja silld oli tulitikutkin
siind jo kddessd. Se on ehkd se ensimmdinen...
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Kokonaisuudessaan muutosta etsivd ja kriittinen tietdva toimijuus
edellyttdad lasten vahvaa tietimistd vainosta, vikivallasta ja omista
oikeuksistaan. Lapset vastustavat vainoajan totuustulkintoja, méaritte-
levit ja toimivat itsendisesti. Lasten paikka tietdjind on nikyvi ja he
arvostavat subjektiivista tietoaan. Tami tulee esille myos &itien ker-
ronnassa. Eras diti kertoi, ettd lapset olivat olleet valmiita ottamaan
yhteyttd mediaan ja toimimaan sen vilitykselld oikeuksiensa edistdmi-
seksi, koska heidén tietoaan ja kokemuksiaan ei ollut kohdattu palvelu-
jarjestelmassd avunhakuyrityksista huolimatta. Oikeuksien vaaliminen
ja kriittinen asennoituminen saatavilla olevaan ja annettuun tietoon
tulevat esille myos lasten kokemuksena esimerkiksi palvelujarjestel-
massa kasiteltavien asioiden hitaudesta: “Ja sitten semmonen, etta heti,
kun sitd turvanappulaa tahotaan, niin sitten sitd kans annetaan, eika
pidetd monta kuukautta ilman, eikd anneta sitd moneen kuukauteen”
Muutosta etsivd ja kriittinen tietdva toimijuus syventéi selviytyvaa toi-
mijuutta ja vahvistaa ontologista turvallisuutta epavarmuudessa (vrt.
Giddens 1991), mika luo tilaa lasten vaikuttavalle toimijuudelle.

Johtopaitokset — hairitseva tieto lasten toimijuuden ja
ammatillisen kohtaamisen ytimessa

Olemme jisentédneet artikkelissa lasten tietivdn toimijuuden ulot-
tuvuuksia vanhempien eron jélkeisessa vainossa. Vainoon ja perhe-
suhteisiin liittyva tieto hdiritsee lapsia. Se vaatii heitd toimimaan eri
tavoin. Aineistojen analyysi ja tulkinta osoittavat, ettd lasten erilaiset
tietdvin toimijuuden ulottuvuudet, erilainen tietiminen ja tiedon
kaytto, ovat edellytyksend vainosta selviytymiselle ja sithen vaikutta-
miselle. Tulokulmamme lasten tietdmiseen ja toimijuuteen on ollut
lahtokohtaisesti positiivinen aineiston luonteen ja sen tuottaman
tiedon vuoksi. Analyysistd puuttuvat aikuisten tieto sekd professio-
naaliset tulkinnat ja médrittelyt, joiden kautta lasten toimijuutta
voisi sanoittaa myos negatiivisesta ndkokulmasta huomioiden hei-
dén traumatisoitumisensa ja stressitasonsa. Lapset eivit kuitenkaan
tuottaneet téllaista tietoa.

Tulokset havainnollistavat lasten tietdvdn toimijuuden yksilollistd ja
tilannesidonnaista rakentumista. Toimijuus ilmenee pienestd, rajatusta
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ja ndenndisen passiivisesta toimijuudesta aktiiviseen, nakyvéin ja
kyseenalaistavaan toimijuuteen. Lasten tieto ja tietiminen muodosta-
vat toisiinsa limittyvid kehid, jotka kumuloituvat ja merkityksellisty-
vit lasten toiminnassa. Lasten vainotieto on mentaalista, ruumiillista,
sosiaalista ja tunteisiin kiinnittyvad. Tietdvd toimijuus muovautuu
erilaisista olemisen, tietdmisen ja tekemisen kudelmista. Niissd ovat
lasnd lasten ymmirrys perhesuhteisiin liittyvistd moraalisista koo-
deista sekd heiddn kasityksensd hyviastd ja turvallisesta elamasta.
Tietdva toimijuus voi edetd selviytyvistd toimijuudesta vaikuttavaan
toimijuuteen. Olemme havainnollistaneet titd kuviossa 2.

\%
A
I .
Muutosta etsiva AR ]
K ja kriittinen Nékyvé, 01k.eu!§51a
U korostava toimijuus
T
T Vastuullinen N\
é Jaarviova Kantaaottava toimijuus
A Tukeva N\
ja rakentava

Huoltapitava toimijuus
S
E Hiilyvi \ o
L Kulttuurisissa paikoissa
\% rakentuva toimijuus
! Y
T Vetdytyvi Joustava ja sopeutuva
Y ja mukautuva pieni toimijuus
'
A

KUVIO 2. Lasten tietdvin toimijuuden ulottuvuudet
selviytymisestd vaikuttamiseen.

Tutkimuksemme perusteella lapset ovat itsendisid toimijoita,
jotka pyrkivit selviytymddn vanhempien eron jdlkeisessd vainossa
erilaisin keinoin, kuten sopeutumalla, taktikoimalla tai esimerkiksi
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puolustamalla heikompaa fyysisesti uhkaavissa tilanteissa. Selviy-
tyvd toimijuus ilmenee yksittdisissd tilanteissa, mutta myos laa-
jemmin arjen toiminnoissa ja rutiineissa — siten se voi olla osin
automatisoitunutta (my6s Katz 2015a; 2015b).

Lasten vaikuttava toimijuus havainnollistuu puolestaan vikivallan
ja vainon vastustamisena, turvallisuuden luomisena, luottamuksen
yllapitdmisend ja oikeudenmukaisuuden tavoitteluna. Vaikuttava
toimijuus on myos lasten valmiutta toimia perhepiirin ja yksittéis-
ten vainotilanteiden ulkopuolella. Erityisesti vanhemmilla lapsilla
voi olla tahtoa ja valmiuksia vaikuttaa kokemusasiantuntijoina
ilmién tunnistettavuuden lisddmiseen yhteiskunnassa sekd uhrien
avun saantiin. Vaikuttava toimijuus vahvistaa lapsen subjektiivista
asemaa perheen ja yhteiskunnan jasenena. Esimerkiksi lapsen nake-
minen mahdollisena vakivallan kohteena olevan vanhemman ja
sisarusten tukijana vékivallan aikana ja siitd toipumisessa rikkoo
yleista kisitystd lapsen suojaamisen tarpeesta ja lasten vastuuttami-
sen valttdmisestd vikivaltatilanteissa. T4lloin lapsen ja vanhemman
suhde ilmenee dynaamisena ja kaksisuuntaisena ja lapsi voidaan
nihdi toimijana, jolla on mahdollisuus vastustaa esimerkiksi vaki-
vallan tekijan yksipuolisia tilannetulkintoja vakivaltaan johtaneista
syistd (Mullender ym. 2002; Katz 2015a; 2015b).

Ajatus lasten tietdvistd toimijuudesta on hdiritsevéd. Se haastaa
lapseen liitettyjd yleisid kiasityksid viattomuuden ja tietimattomyy-
den tuottamasta suojasta. Lapsen ei oleteta tietdvdn perhepiirin tai
vanhempien ongelmista. Viattomuus, tietdmattomyys tai kiintymys-
suhteiden tuottama turva ei ole kaikille lapsille todellisuutta, eivitka
ulottuvuuksina suojaa lasta tiedolta tai tarpeelta toimia. Lasten sel-
viytyva ja vaikuttava toimijuus haastaa kisitystd lapsista vakivallan
passiivisina uhreina. Analyysimme tuo esiin, kuinka lapset toimivat
tarkkandkoisesti ja erilaista tietoa hyddyntden vainon varjostamassa
arjessa. Tietdvddn toimijuuteen liittyvd kiusallisuus muodostuu
kuulijassa syntyvistd tunteista ja kysymyksistd sekd toimimisen ja
vastuun jakautumisen episelvyydestd. Lapset nikevit ja kokevat
erilaisia asioita ja tilanteita sekd toimivat niistd muodostuvan tiedon
pohjalta. Tieto lasten toimijuudesta ei poista aikuisten vastuuta,
mutta kutsuu tydskentelemddn lapsen kanssa, hinen valmiuksiaan
selvittden ja huomioiden.
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Kun ammattilaiset kohtaavat lapsia vainon tai muun ldhisuhde-
vakivallan uhreina, heiddn on ylitettdva erilaisia esteitd. Lahtokoh-
taisesti lapsiin kohdistuva vékivalta ja vaino ovat ammatillisesti ja
yhteiskunnallisesti hdiritsevid. Ne haastavat tyontekijat ja paatoksen-
tekijit epéselvyytensd vuoksi eettisesti kuormittavalle alueelle (Met-
teri & Hotari 2011). Toiminnasta ja tietdimisestd pidattaytyminen voi
ndyttiytyd eettisesti arvokkaana ammatillisuutena, jonka vastinpariksi
asettuvat hatikoidyt péitokset tai vaikeuksiin johtavat epailyt. Eri
sektoreilla toimivien ammattilaisten yleinen toimintamalli on véki-
valtaepiilyn yhteydessd epérdinti sekd patevamman ratkaisijan tai
puuttuvan tiedon odottaminen. Epérointi korostuu, jos vakivalta maa-
rittyy lievéksi tai sen todentaminen on aukollista. (Ellonen & Poso
2014.) Pahimmillaan epdselvyyden purkaminen voi ohittua ja uhrien
avuntarpeet jaddd tunnistamatta organisatoristen paineiden ja laki-
saateisten toimimisen velvoitteiden alla (vrt. White 2009, 233-234).

Kohtaaminen on kulttuurisesti hdiritsevdd, silla lapsiin kohdis-
tuva vaino haastaa ja murtaa vakiintuneita kasityksia vanhem-
muudesta, perhesuhteista ja kodista (myds Eskonen 2005; Forsberg
2005). Kohtaamiseen kietoutuu my®ds tilanteiden sosiaalinen hdirit-
sevyys, silla vaino merkitsee ja jarjestdd uudelleen lasten ja aikuis-
ten vilisid suhteita ja sosiaalisia kdytdntojd (my0s Laitinen 2004;
Hurtig 2013a; 2013b). Tilanteiden ontologinen hdiritsevyys paljastaa,
miten tieto vainosta rikkoo usein todellisuuskisityksidamme. Pahaa
on tuskallista sijoittaa ihmisiin ja ymparistoihin, joihin on totuttu
kiinnittdimadn hyvén, tirkedn ja kauniin maireitd (myds Hurtig &
Laitinen 2000; Hurtig 2013b; Nikupeteri 2016). Lasten kokeman
vainon moraalinen hdiritsevyys kuvaa puolestaan sitd, miten oikean
ja vadran hahmotus vaikeutuu ja védristyy vainoa koskevan tiedon
tilanteissa. Ammattilaiset voivat kannanottamisen ja puuttumisen
sijaan tuottaa perusteluja etadntymiselle, varauksellisuudelle ja véis-
tamiselle (myds Husso 2003; Ojuri 2004; Hurtig 2013b; Nikupeteri
2016). Kohtaamiseen liittyy myds vainon emotionaalinen hdiritse-
vyys. Lasten tuottama tieto voi aiheuttaa kuulijassa tukalia tunteita
(Laitinen & Vayrynen 2011). Epdimukavien ja kiusallisten tunteiden
valttaminen kietoutuu edelld kuvattuihin ulottuvuuksiin. Kohtaami-
sissa lasten tuottama tieto voi herittdd kuulijassaan myos epistermo-
logista hdiritsevyyttd lapsen tuottaman tiedon kdyttdarvon vuoksi
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(my6s Overlien & Hydén 2009; Eriksson ym. 2013). Jos lapsen tuot-
tama tieto on fragmentaarista, kuten usein on, ajattelun péadpaino
voi kohdentua tiedon aliarvioimiseen kokonaiskuvan luomisessa.
Tutkimuksemme tulokset korostavat lasten arjen hdiritsevien
sosiaalisten kysymysten, kuten vainon, kohtaamisen eettistd luon-
netta. Lasten tiedolla ja siihen pohjautuvalla toimijuudella on
ammattikdytdnndissa suuri tehtdva. Ilman lapsilta saatua tietoa rat-
kaisujen tekeminen on vaikeaa ja tarpeita vastaavien palveluiden
tarjoaminen hankalaa. Lasten vékivaltakokemusten ja niihin liit-
tyvien erilaisten toimijapositioiden kuuleminen ja havaitseminen
mahdollistavat erilaisten avun- ja tuentarpeiden tunnistamisen.
Lapset voivat tuottaa tarkkaa ja moninaista tietoa arkaluonteisista
ja traumaattisista tapahtumista, jos heille annetaan tilaa ja mahdol-
lisuuksia tulla kuulluksi ja ndhdyksi erilaisina toimijasubjekteina
tutkimus- ja ammattikdytannoissd. Tutkimuksen tulokset herattavat
kysymaéan, héiritseeko lasten tietdvan toimijuuden kohtaamisessa
eniten se, ettd joudumme eri rooleissa — kansalaisina, laheisind ja
ammattilaisina — kohtaamaan oman heikon toimijuutemme.

Huomiot

Haluamme kiittad tutkimukseemme osallistuneita lapsia ja nuoria koke-
musten ja tiedon jakamisesta sekd Ensi- ja turvakotien liittoa ja erityisesti
Varjo-hankkeen tyontekij6ita hedelmallisestd tutkimusyhteistyosta. Lisdksi
kiitimme professori Tarja P6s6é tekstid syventdneistd, paneutuneista kom-
menteista sekd kahta anonyymid refereetd, joiden korjausehdotukset auttoi-
vat tekstin viimeistelyssa.
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Hengellinen vékivalta ja kamppailu
olemassaolon oikeutuksesta

AINI LINJAKUMPU

Johdanto

Hengellinen viakivalta on noussut keskeiseksi puheenaiheeksi suoma-
laisiin uskonnollisiin liikkeisiin liittyen. Niiden vékivalta liikkeisiin
kuulumattomia ihmisid kohtaan tunnistetaan laajasti eri yhteiskun-
nissa. Samanaikaisesti uskonnollisten ryhmien omia jdseniddn kohtaan
harjoittama vékivalta on jaanyt vahdisemmaélle huomiolle. Hengellinen
vikivalta on kuitenkin yhteiskunnallisesti olennainen kysymys. Se on
piilossa oleva vikivallan muoto, jonka Kkisittely ja4 usein uskonnol-
listen piirien sisdpuolelle. Imid ei ole uusi, mutta vasta viime aikoina
hengellisen vékivallan ksite on otettu laajemmin kayttoon.

Politiikantutkimuksessa tai yleisemmin yhteiskuntatieteissd hen-
gelliseksi vékivallaksi tulkittavaa toimintaa ei ole juurikaan tutkittu
Suomessa eikd kansainvilisesti joitakin poikkeuksia lukuun otta-
matta. Politiikantutkimuksessa uskonnollisten liikkeiden olemassa-
oloa ei ole ndhty kovinkaan kiinnostavana tai merkityksellisend;
uskonnollissa lifkkeissé tai yhteisoissd tapahtuvia asioita tai ilmi6ita
ei tulkita poliittisina eiké politiikantutkimuksen keskeisten ndkokul-
mien - esimerkiksi vallan ja vallankdyton, védkivallan ja hallinnan
- kannalta relevantteina.

Myos yhteiskunnallisissa keskusteluissa uskonnolliset liikkeet
ovat sijoittautuneet marginaaliin, tai niitd on totuttu ajattelemaan
jonkinlaisina omalakisinaan kollektiiveina, jotka voivat toimia itse-
ndisesti omien periaatteidensa pohjalta. Nijhin kiinnitetty huomio
on vaihdellut aikakausittain ja valtioittain. Uskonnollisuus saatetaan
ndhdi yksityisasiana, johon ei tutkimuksen eiké yhteiskunnan tar-
vitse erityisesti edes puuttua. Uskonnolliset liikkeet ja niiden siséiset
ongelmat ndyttdytyvit usein pieniltd asioilta verrattuina vaikkapa
uskonnolliseen terrorismiin.
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Uskonnollisiin liikkeisiin kuuluu kuitenkin paljon ihmisié, ja
ne vaikuttavat monella tavalla ihmisen eldmén muotoutumiseen
niin myonteisilla kuin kielteisillékin tavoilla. Uskonnolliset liikkeet
madrittelevat monin tavoin liikkeisiin kuuluvien ihmisten eldmas;
erityisesti ddriyhteisélliset liikkeet merkitsevit jasenilleen erityisen
voimakasta sitoutumista ja vaikuttavuutta (ks. Linjakumpu 2015,
74-85). Puhuttaessa hengellisestd vikivallasta dariyhteisollisyys on
olennaista: tiiviit uskonnolliset liikkeet muodostavat altistavan teki-
jan hengellisen viakivallan syntymiselle.

Midrittelen hengellisen vakivallan henkiseksi tai fyysiseksi vaki-
vallaksi, joka kohdistuu uskonnollisen yhteisén omiin jdseniin. Se
perustellaan uskomisen tai uskonnolliseen yhteis66n kuulumisen
kautta. Se on kokemuksellista vikivaltaa, joka vahingoittaa ihmi-
sen oikeuksia ja vahentdd hdnen mahdollisuuttaan maaritelld omaa
toimijuuttaan, hengellisyyttadn ja tulevaisuuttaan. Hengellinen
vakivalta ei paity vikivallan vilittomaédn tilanteeseen, vaan sen
vaikutukset voivat olla pitkdaikaisia ja laajentua koskemaan myos
muita ihmisid. Hengellistd vdkivaltaa on vaikea vastustaa vakivallan
luonteen takia. Se kytkeytyy uskonnollisen yhteison vallan ja hallin-
nan mekanismeihin, joiden legitimiteetin ajatellaan olevan jumalal-
lista alkuperai. (Linjakumpu 2015, 66.)

Keskustelut hengellisesté vékivallasta ovat olleet moninaisia Suomes-
sa. Nakemysten pohjalta on syntynyt erilaisia rintamalinjoja, joiden vé-
liset erot ovat suuria. Joissakin ndkemyksissé vaitetadn hengellistd vaki-
valtaa olevan ja halutaan toimenpiteitd asian suhteen. Nama keskuste-
lut ovat yleensa olleet varsin kriittisid hengellistd vékivaltaa harjoittavia
yhteisoja kohtaan. Toisessa ddripadssd pyritddn esittimadn kokonaan
vastakkaisia tai vaihtoehtoisia nakemyksid hengellisestd vékivallasta.

Keskustelujen kiivaus on osoittanut selvisti hengellisen vikival-
lan héiritsevyyden. Vikivallan kohteille hiiritsevyys on ilmeist:
vakivalta uhkaa pahimmillaan heiddn eldmiénsé, terveyttddn ja
itsemédrdamisoikeuttaan. Onkin ymmaérrettivaa, ettd he ovat nosta-
neet asioita esille ja pyrkineet saamaan niihin parannusta. Syytosten
kohteena olevat uskonnolliset liikkeet ovat puolestaan olleet vasten-
tahtoisia ylipd4nsd hyvaksymain ilmién olemassaoloa. Hengellinen
vakivalta ja siithen liittyvit keskustelut hiiritsevit liikkeiden itse-
ymmarrystd ja tapaa olla yhteiskunnassa.
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Keskustelut ovat osoitus kamppailusta, jossa hengellistd vakival-
taa harjoittavien uskonnollisten liikkeiden olemassaolon oikeutus
on haastettu. Haastajina ovat vikivallan kohteet, yhteiskunnalliset ja
valtiolliset toimijat sekd muut asianomaiset tahot. Liikkeet ovat pyr-
kineet kuitenkin myos reagoimaan tdhdn haastamiseen ja luomaan
vastakamppailua. Kysymys on kamppailusta uskonnollisten liikkei-
den olemassaolon oikeutuksesta, jota keskustelu hengellisestd vaki-
vallasta horjuttaa. Nimenomaisesti ndma vastakamppailun muodot
ovat artikkelissa tarkastelun kohteena.

Artikkelissa analysoin niitd ndkemyksié ja tahoja, jotka ovat vas-
tustaneet hengellisen vakivallan artikuloimista ja jotka ovat tavalla tai
toisella kyseenalaistaneet ilmi6én olemassaolon. Ensinnékin tarkas-
telen uskonnollisia liikkeitd, niitd edustavia ihmisid, johtoasemissa
olevia toimijoita seka liikkeiden julkaisuja. Toiseksi tarkastelen myds
uskonnollisia liikkeitéd ldhelld olevat tahoja, jotka eivdt puhu viralli-
sesti liikkeiden nimissd. Tallaisia tahoja ovat esimerkiksi aktiiviset
kansalaiskeskustelijat, jotka ovat asemoituneet uskonnollisten liikkei-
den ja erityisesti herdtysliikkeiden puolelle. Ndihin toimijoihin kuu-
luvat esimerkiksi heritysliikkeisiin myonteisesti suhtautuvat kirkon
jasenet, jotka nayttaytyvit opillisissa kysymyksissd konservatiiveina.

Artikkeli pohjautuu empiirisesti pitkdaikaiseen hengellisen véki-
vallan tutkimukseeni, jossa olen tutkinut erityisesti vanhoillis-
lestadiolaisuutta ja Jehovan todistajia (ks. esim. Linjakumpu 2012;
Linjakumpu 2015). Tétd artikkelia varten olen tarkastellut hengelli-
seen vakivaltaan liittyvad julkista keskustelua, jota on kdyty pddosin
internetin vilitykselld ja jonkin verran myos muissa medioissa eri-
tyisesti 1970- ja 2000-luvuilla. 1970-luvulta olen kadynyt lapi ldhinna
vanhoillislestadiolaisuuteen liittyvid uutisia, raportteja, kommentti-
puheenvuoroja ja mielipidekirjoituksia. Tédssd yhteydessd olen seu-
rannut erityisesti syksyn 1979 aikana ilmestyneitd sanomalehtid (mm.
Helsingin Sanomat, Kotimaa, Koillissanomat ja Kaleva). 2000-luvulla
keskustelua on kayty erityisesti Helsingin Sanomien ja Kotimaan pals-
toilla. Viimeksi mainitun lehden kanssa laheisessd yhteydessd oleva
Kotimaaz4-portaali on ollut Suomessa todennékoisesti aktiivisin
journalistinen media, joka on kasitellyt hengellisen vékivallan tee-
moja. Myos erilaiset yksityisten ihmisten tai organisaatioiden uskon-
nollisiin yhteis6ihin liittyvat kotisivut, blogit ja keskustelupalstat ovat
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sisdltdneet paljon pohdintaa yhteisdjen ongelmallisista kdytannoistd
ja opillisista rakenteista. Naita sisdllollisesti hyvin moninaisia koti-
sivuja, blogikirjoituksia ja keskusteluja olen kdynyt lapi tuhansia
sivuja. Liséksi aineistona ovat olleet uskonnollisten liikkeiden - eri-
tyisesti vanhoillislestadiolaisten — omat julkaisut.

Tésta aineistokokonaisuudesta olen tdhdn artikkeliin valikoinut
ja analysoinut uskonnollisten liikkeiden ja niité ldhelld olevien taho-
jen nikemyksid hengellisesta vékivallasta. Nditd vastakamppailun
toimijoita ja ndkokulmia olen tarkastellut episteemisen hallinnan
ja vékivallan politisoitumisen kisitteiston avulla. Analyysissd olen
identifioinut kolme vastakamppailun muotoa: kamppailu tiedosta,
autenttisuudesta ja tdysivaltaisuudesta. Tarkastelun taustoitukseksi
kuvaan seuraavassa luvussa hengellisen vékivallan ilmenemistd Suo-
messa viimeisten vuosikymmenien aikana. Tdssd yhteydessd esitte-
len aiheeseen liittyvdin kamppailun alueen ja toimijat.

Hengellinen vdkivalta — kamppailun alue ja toimijat

Téssd luvussa tarkastelen, miten hengellinen vékivalta on Suomes-
sa tullut osaksi yhteiskunnallisia keskusteluja, mitké tahot ovat ol-
leet keskustelujen keskidssa ja miten kamppailujen alue on méaritty-
nyt. Keskustelut uskonnollista liikkeistéd saivat kokonaan uudenlaisen
kaanteen tille vuosituhannelle tultaessa. Internetin yleistymisen
myo6td esiin tuli monia jopa vuosikymmenia sitten tapahtuneita asioi-
ta, joista oli sithen asti vaiettu. Muissakin medioissa alettiin kasitelld
yhéd avoimemmin erilaisia uskontoa sivuavia ajankohtaisia teemoja.
(Ks. esim. Linjakumpu 2012; Hintsala 2013.) Téssd yhteydessd my0s
hengellinen vékivalta ja sithen nivoutuvat aihealueet nousivat esille.
Yhden tirkedn teeman kasittely oli alkanut jo ennen vuosi-
tuhannen vaihdetta Suomen ulkopuolella. Lasten hyviksikaytosta
katolisen kirkon piirissd kaytiin ensimmaisiad suuria uskonnollisten
yhteis6jen vikivaltaan nivoutuvia keskusteluja. Suomessa julkinen
keskustelu lasten hyviksikéytostd virisi alun perin muissa yhteyk-
sissd, mutta tilanne muuttui viimeistddn siind vaiheessa, kun van-
hoillislestadiolaisuuden piirissd esiintyneitd hyvéksikayttotapauksia
alkoi tulla laajemmin esiin niin tutkimuksissa kuin mediassakin.
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Vanhoillislestadiolaisuuden ohella my6s joidenkin muiden uskon-
nollisten yhteisdjen, kuten metodistien ja helluntailiikkeen, piirissa
on tullut esiin epdilyjd lasten hyviksikaytosta. (Ks. esim. Helsingin
Sanomat 29.4.2014; Kotimaaz24 8.2.2013.)

Toinen huomiota herittinyt aihe Suomessa on ollut vanhoillis-
lestadiolaisuuden hoitokokoukset. Niitd pidettiin erityisesti 1970-
luvun loppupuolella, ja niissd liikkeeseen kuuluneita ihmisid
erotettiin. Monet lahtivit myos vapaaehtoisesti. Julkinen sielun-
hoitokéytanto erottamisineen oli traumaattinen kokemus monille
ihmisille, ja sen aiheuttamat yhteisolliset ja yksil6lliset ongelmat jéi-
vt eldmddn. Hoitokokouksien kisittelemittomat ongelmat alkoivat
nousta esiin 2000-luvun alkuvuosina, jolloin seka liikkeen ulkopuo-
lelle joutuneet ettd edelleen liikkeessd olevat alkoivat esittdd vaati-
muksia asioiden selvittamiseksi. (Ks. Linjakumpu 2012.)

Lasten seksuaalinen hyviksikéytto tai hoitokokoukset eivit ole
ilmi6ind uusia. Kuitenkin vasta viime vuosina ne on laajemmin
alettu ymmartdd hengellisend vikivaltana. Aikaisemmin esimer-
kiksi hoitokokouksien kdytdntdjd on kuvattu muun muassa painos-
tukseksi tai henkiseksi ahdisteluksi. (Ks. esim. Kurvinen 1980; Juva
1979, 28.) Uskonnollisten liikkeiden piirissd on ollut my6s monia
muita ongelmallisiksi luokiteltavia toimintatapoja tai kaytédnteit,
joita eri toimijaryhmét ovat tuoneet julki. Esille tulleita teemoja ovat
muun muassa olleet naisten sekd lasten ja nuorten asema tietyissa
liikkeissd, seksuaalisten ja muiden vihemmistéryhmien kohtelu,
ihmisoikeuksien loukkaukset, hyviksikdyton eri muodot, yhtei-
soistd erottamiset ja liikkeistd erkaantuneiden asema.

Jotkut ilmi6t ovat olleet piilossa vuosikymmenid ja nousseet
uudelleen esiin vasta tdlla vuosituhannella, kuten edelld maini-
tut vanhoillislestadiolaisuuden hoitokokoukset. Muutamat muut
toimintatavat ovat puolestaan saattaneet olla olemassa liikkeissa
jo pitemmadn aikaa, mutta niitd on alettu arvioida yhteiskunnal-
lisissa keskusteluissa vasta nyt. Tastd hyva esimerkki on joidenkin

1. Lasten hyviksikaytto hengellisen yhteison piirissa ei ole automaattisesti hen-
gellistd vakivaltaa. Hengelliseksi vékivallaksi lasten hyvéksikdytto madrittyy
silloin kun yhteis6 arvioi, késittelee tai peittelee tapahtunutta lapsen kannalta
kielteiselld tavalla ja samalla uskonnollisin perustein.
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liilkkeiden harjoittama liikkeestd erotettujen tai eronneiden kart-
tamismenettely. Tietyt ilmi6t ovat puolestaan suhteellisen uusia
Suomessa, kuten joissakin liikkeissd ilmenevéd haluttomuus hoitaa
esimerkiksi psyykkisia sairauksia ja niitd koskevan ladketieteellisen
asiantuntemuksen hyddyntdmitta jattiminen.

Hengellisen vikivallan tekijoind on ndhty olevan monenlaisia
uskonnollisia toimijoita. Ensinnékin on arvioitu joidenkin evankelis-
luterilaisen kirkon piirissda vaikuttavien yhteisdjen ja liikkeiden
toimintaa. Erityisesti vanhoillislestadiolaisuus on ollut kritiikin
kohteena, eiké ainoastaan edelld mainittujen hoitokokousten, vaan
muidenkin ongelmallisiksi tulkittujen kdytantojen takia. Myds yksit-
tdisten ihmisten, kuten kirkon piirissd toimivan saarnaajan Pirkko
Jalovaaran, toiminta on aiheuttanut voimakkaita reaktioita. Hineen
on kohdistunut muun muassa epdilyja taloudellisesta hyvéksikay-
tostd. Evankelis-luterilaisen kirkon piirissa olevien toimijoiden lisaksi
kirkon ulkopuolella olevista tai sen ulkopuolelle joutuneista liik-
keistd on keskusteltu: esimerkiksi Jehovan todistajista, mormoneista,
Nokia-missiosta, Koivuniemen kultista ja helluntaiseurakunnista.

Hengellisestd vikivallasta ovat keskustelleet ja kisitettd maa-
ritelleet monet eri tahot, muun muassa kirkolliset ja sosiaalityon
toimijat, vakivallan kohteet ja heiddn lahimmaisensd sekéd tutki-
jat. Kirkko on ottanut kantaa useaan otteeseen. Erityisen voimakas
kannanotto kuultiin arkkipiispa Kari Mékiseltd toukokuussa 2012
kirkolliskokouksen avauspuheessa. Hdn kisitteli 1dhinnd vanhoil-
lislestadiolaisuudessa ilmenneitd ongelmakohtia, erityisesti lasten
hyviksikdyttod ja hoitokokouksia (Mékinen 2012). Vékivallan koh-
teet ovat olleet aktiivisia keskusteluissa niin internetissi kuin muissa-
kin julkisissa yhteyksissd, esimerkiksi omaeldmikertojen kirjoittajina
(ks. esim. Virkamaki 2005; Karppinen 1994; Jansson & Lemmetyi-
nen 1998; Jansson & Lemmetyinen 2006; Alaranta 2013). Kansalais-
jarjestot — kuten Ihmisoikeusliitto ja Uskontojen uhrien tuki vuT ry
- ovat monin tavoin tuottaneet tietoa ja nakemyksid aiheesta (Thmis-
oikeusliitto 2009; Uskontojen uhrien tuki UUT ry 2014). Aihepiiristd
tehtyjd tutkimuksia ja tietokirjoja on tullut lukuisia (Ruoho 2010;
Ruoho 2013, Villa 2013; Sulander 2003; Kukkula 2007; Pisild 2014b).
Muutosta ilmentdvind seikkana on ollut myds hengellisen vékival-
lan ehkiisyn tuleminen osaksi erilaisten julkisyhteisdjen puhetapoja
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ja kaytdnteitd. Esimerkiksi Suomen vanhusten turvakotiyhdistys
Suvanto ry on nostanut hengellisen vékivallan yhdeksi ikdantyneisiin
tai vanhuksiin kohdistuvan vékivallan muodoksi (Suvanto ry 2014).

Hengellisen vakivallan artikuloituminen vakivallan ulottuvuu-
deksi ei ole tapahtunut ilman tulkinnallista kamppailua. Hengellisen
vakivallan olemassaolo, luonne ja mahdollinen vahingollisuus on
nihty hyvinkin poikkeavilla tavoilla. Vékivallan maddrittely ja tul-
kinta ovatkin ongelmallisia. Vikivallaksi tulkittavien asioiden alue
on ajassa muuttuvainen, ja vékivallan alue on laajentunut kosketta-
maan toimintoja, joita pidettiin tdysin normaaleina jokin aika sitten.
Téllaisia ovat esimerkiksi lasten ruumiillinen kuritus, aviopuolisoi-
den vilinen vikivalta tai sota. (Eller 2006, xii.) Vékivallan tekija ei
yleensd nde omaa toimintaansa vakivaltana, vaan hdn maédrittelee
asian jollakin toisella tavalla (ks. Schinkel 2010, 34; Eller 2006, 115).
Vikivallan kohteet tulkitsevat helpommin kohtelunsa vikivallaksi,
vaikkakin vékivaltaa voi kohdata ilman, ettd ymmartad sen olevan
sitd (Eller 2006, 11-12).

Aina kun jokin asia tai ilmié tulkitaan vékivallaksi tai vaihto-
ehtoisesti kielletdan vakivallan olemassaolo siind, se politisoidaan.
Vikivallan méarittely vaikuttaa sithen, milld tavoin siihen yhteiskun-
nassa suhtaudutaan ja millaisia véliintulon ja sanktioinnin vilineita
kaytetdan. Prosessiin nivoutuu hyvaksyttavin ja ei-hyvaksyttavin
maédrittelyd, rangaistuksia ja ihmisten tekemisten suuntaamista.
Tdma prosessi on kdynnissd tdlld hetkelld esimerkiksi tyopaikka- ja
koulukiusaamisen osalta.

Vikivallaksi artikuloitumisen prosessi on tapahtunut myds hen-
gelliseksi vakivallaksi tulkittujen asioiden suhteen. Kiivaat keskuste-
lut hengellisen vakivallan olemassaolosta tai sen kieltimisestd ovat
ilmion politisoimista. Kaikki uskonnolliset tai muut toimijat eivét ole
tunnustaneet hengellisyyden mahdollisia vékivaltaisia ulottuvuuksia.
Hengellisyyden piirissé jokin toiminto voi ndyttaytya yhdelle vikival-
taisena, kun toiselle se on normaali hengellinen kaytidnto. Kyseessi
on asteittainen muutos, jossa yhteiskunta ja erilaiset toimijat ovat
alkaneet tulkita tiettyja asioita vdkivaltana ja ei-legitiimina eli ilman
yhteiskunnallista oikeutusta. Samalla vastareaktiot ovat voimistuneet.
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Episteeminen hallinta ja kamppailu
olemassaolon oikeutuksesta

Hengellisen vikivallan politisoitumisen prosessi osoittaa, ettd
yhteiskunnassa ei ole vain yhdenlaisia todellisuuksia, vaan se on
muodostunut monien toimijoiden muodostamista kokonaisuuk-
sista, jotka voivat olla keskenddn hyvinkin ristiriitaisessa suhteessa.
Vikivalta ja hengellinen vékivalta eivit ole kiistattomia tai itsestdan
selvisti olemassa olevia asioita tai ilmi6itd maailmassa. Niiden tul-
kinnat muotoutuvat sosiaalisissa ja poliittisissa prosesseissa, jolloin
vakivallan ilmi6itd katsotaan erilaisista lahtokohdista. Totuuksien
kiistanalaisuus merkitsee sitd, ettd niistd kdydddn kamppailua
erilaisilla sosiaalisilla kentilld ja areenoilla (ks. Bourdieu 1998, 44).

Samalla tavalla uskonnolliset kollektiivit — olivatpa ne sisadnpain
kaantyneita tiukkoja yhteisoja tai avoimia liikkeitd — kéayvét kamp-
pailua omasta olemassaolostaan. Vaikka monet liikkeet saattavat
néyttiytyd varsin omalakisinaan toimijoina, ne eivit kuitenkaan voi
olla tdysin itsendisid kokonaisuuksia irrallaan muusta yhteiskun-
nasta. Ne ovat riippuvaisia yhteiskunnan hyvaksynnasté, vaikka ne
eivit sitd ehka itsekddn tunnustaisi. Toisaalta uskonnolliset liikkeet
ovat riippuvaisia jasenistonsa hyvaksynnastd. Tiiveinkin uskonnol-
linen liike toimii jasenistonsé kautta. Uskonnollisen liikkeen jatku-
vuus vaatii legitimiteetin niin yhteison sislla kuin ulkopuolellakin.

Kyse on kamppailusta olemassaolon oikeutuksesta: millaisia yhtei-
sot voivat olla, milld ehdoilla ne voivat olla yhteiskunnassa ja milld
lailla ne oikeuttavat olemassaolonsa suhteessa omaan yhteisoonsa.
Tdtd kamppailua kdyddan monella eri tasolla. Siihen osallistutaan
uskonnollisten liikkeiden sisdlld ja ulkopuolella. Ne uskonnolliset
liikkeet, joihin on yhdistetty hengellisen vakivallan piirteit tai ilmi-
6itd, ovat joutuneet yhteiskunnassa kyseenalaiseen asemaan. Ne tai
niitd lahelld olevat tahot eivat kuitenkaan voi irtaantua yhteiskun-
nasta tai olla kokonaan ndiden kamppailujen ulkopuolella. Ne osal-
listuvat niiden olemassaoloa mairitteleviin kamppailuihin eri tavoin,
suoraan tai epdsuoraan, aktiivisesti tai passiivisesti, tai kamppailua
kay heidan puolestaan joku tai jotkut muut toimijat.

Tdtd kamppailua voidaan kuvata Pertti Alasuutarin ja Ali Qadi-
rin (2014) mukaisesti episteemisend hallintana. He nikevit hallin-
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nan “enemmdn tai vihemman tiedostamattomina tapoina, joilla
toimijat vaikuttavat ihmisten ndkemyksiin todellisuudesta” (Ala-
suutari & Qadir 2014, 71). Se sisdltda heiddn mukaansa strategioita,
jotka vaikuttavat ihmisten toiveisiin ja pyrkimyksiin sekd toisaalta
heiddn kasityksiinsd asiantiloista. Episteeminen hallinta ilmenee
useimmissa sosiaalisissa suhteissa, ja se vetoaa ja herdttelee toimi-
joiden syvdin juurtuneita arvoja ja uskomuksia. Tédssd mielessd se
voidaan ndahdi hyodyllisend analyyttisend ja metodologisena vili-
neend monentyyppisen politiikan ja hallinnan tarkastelulle. (Emt.,
68, 70-71.)

Alasuutari ja Qadir puhuvat episteemisestd tyostd, jonka kaut-
ta episteeminen hallinta toteutuu. Heiddn mukaansa episteeminen
ty6 voidaan kohdentaa kolmenlaisiin sosiaalisen maailman ulottu-
vuuksiin: siihen, mikd on todellisuuden luonne, millaisia toimijoi-
ta ja identifikaatioita voidaan 16ytda sekd millaisia normeja ja ide-
aaleja on olemassa (emt., 72), eli toisin sanoen “millainen maailma
on, keitd me olemme ja mikd on hyvéi ja toivottavaa” (emt., 78).
Niamd ulottuvuudet toimivat episteemisen tyon kontekstissa limit-
tdin ja toisistaan riippuvaisesti. Toimijat pyrkivit vakuuttamaan
toisia ihmisié jaettujen sosiaalista maailmaa koskevien episteemis-
ten oletusten perusteella. (Emt., 72, 78.) Tét4 ajatusta soveltaen voi-
daan ajatella, ettd hengellisen vikivallan keskusteluihin osallistuvat
toimijatahot muodostavat episteemisen hallinnan areenoita, joihin
ne osallistuvat oman episteemisen todellisuutensa mukaisesti. Tama
tulee esiin niin hengellisen vékivallan artikuloimisessa kuin artiku-
lointiin kohdistuvissa vastareaktioissakin.

Hengellinen viékivalta ja siihen liittyvat keskustelut haastavat us-
konnollisten liikkeiden olemassaolon oikeutusta. Liikkeiden vasta-
reaktiot hengellisen vikivallan syytoksiin ovat episteemistd tyota,
jossa ne ja niitd lahelld olevat tahot tuovat esiin omaa kisitystddn
maailmasta ja sen ontologisista oletuksista. Samalla liikkeet muo-
dostavat kasityksia siitd, keitd ne ovat ja millaisia identifikaatioita
voidaan hahmottaa niistd itsestddn ja suhteesta muihin. Episteemi-
seen tyohon kuuluu myds ymmirrys normeista ja ideaaleista, joita
tietyssd tilanteessa voidaan soveltaa. Naitd ndkokulmia kdytan 1ahto-
kohtina seuraavissa luvuissa, joissa kdyn tarkemmin ldpi hengelli-
seen vikivaltaan nivoutuvaa kamppailua uskonnollisten liikkeiden
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nikokulmasta. Olen identifioinut kolme eri kamppailun muotoa:
kamppailu tiedosta, autenttisuudesta ja tdysivaltaisuudesta.

Nédma kamppailut ovat tapoja, joilla uskonnolliset liikkeet tai
niitd ldhelld olevat tahot pyrkivdt perustelemaan olemassaolonsa
oikeutuksen tilanteissa, joissa liikkeisiin kohdistuu oletuksia ja syy-
toksid hengellisesta vikivallasta. Ne ovat syytosten vastastrategioita,
joilla omaa episteemistd hallintaa pyritdan rakentamaan. Kamppailu
tiedosta merkitsee kamppailua siitd, miten tietty tilanne tai asia
ymmirretddn eli tissé siitd, milld tavoin tieto hengellisestd vakival-
lasta muotoutuu ja miten sithen on reagoitu. Autenttisuudessa hen-
gellisen vikivallan keskustelujen kontekstissa on kyse “todellisen
mindn” artikuloimisesta ja identifikaatioiden luomisesta: millaisena
oma uskonnollinen yhteisé halutaan esittdd ja miten oma yhteis6
suhteutuu muihin yhteis6ihin, ajattelutapoihin ja yhteiskuntaan.
Téysivaltaisuudessa on puolestaan kyse osallisuudesta yhteiskun-
taan, oikeuksista ja mahdollisuudesta olla toimijana yhteiskunnassa.

Kamppailu tiedosta

Vaikuttaminen siihen, mikd nédhddin todenmukaisena ja tasmalli-
send kisityksena tietystd tilanteesta on olennainen osa episteemisté
tyotd (Alasuutari & Qadir 2014, 73). Kamppailu tiedosta maarittaa
pitkilti sen, millaiset edellytykset jollakin toimijalla tai toimijan
edustamalla idealla tai ideologialla on séilyttdd asemansa yhteiskun-
nassa. Mietittdessd hengelliseen vikivaltaan liittyvad tietoa on sel-
vasti ndhtavissé se, ettd tiedon esittéjiin, valittdjiin ja sisdltoon liittyy
monenlaisia jannitteitd. Kamppailu hengelliseen vékivaltaan liitty-
vistd tiedosta on ldhtokohta sen ymmartdmiselle, miten episteemi-
nen hallinta rakentuu.

Tdssd yhteydessd jaan hengelliseen vikivaltaan liittyvdn tiedon
kokemusperiiseen tietoon ja “yhteiskunnalliseen” tietoon. Kokemus-
perdinen tieto koostuu hengellistd vikivaltaa kokeneiden ihmisten tai
heidin laheistensd tuottamasta informaatiosta. He ovat informant-
teja, jotka ovat eri tavoin jakaneet tietoaan joko suoraan esimerkiksi
internetin tiedonvilityskanavissa tai osallistumalla vélillisesti aiheesta
kaytavaan julkiseen keskusteluun tai tutkimuksiin. Informanttien
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tuottama tieto onkin olennainen osa yhteiskunnallista tietoa, jota ovat
olleet tuottamassa tutkijat, tietokirjailijat, toimittajat, kansalaisjarjes-
tojen ja evankelis-luterilaisen kirkon edustajat sekd muut ajheesta
kiinnostuneet tahot. Ndma tiedon muodot ovat limittiisid siind mie-
lessd, ettd informanttien tieto voi saada vaikutteita julkisesta keskus-
telusta ja tutkimuksista, ei pelkéstddn heiddn omista kokemuksistaan.

Informanttien tuottama kokemusperdinen tieto uhkaa uskon-
nollisia liikkeitd, koska sen ldhteend on ihminen, joka kuuluu tai
on aiemmin kuulunut lijkkeeseen ja joka on kokenut hengellisen
vakivallan henkilokohtaisesti. Téllainen omakohtainen, sisaltdpédin
tuleva tieto maarittyy lahtokohtaisesti totuudelliseksi.* Jos liikkeet
hyvéksyisivdt timédn tiedon, merkitsisi se hengellisen vikivallan
tunnustamista, mika olisi liikkeiden olemassaolon jatkuvuuden ja
legitimiteetin kannalta hankalaa. Tdmin takia tiedon totuudellisuus
tai tiedon tuottaja on tavalla tai toisella kyseenalaistettava (vrt. Ala-
suutari & Qadir 2014, 74).

Kyseenalaistamisen strategioita on monenlaisia, esimerkiksi tie-
don tuottajan ja vilittdjan epdily ja leimaaminen “luopioksi”, "eri-
seuraiseksi” tai “katkeraksi”, minkid takia hanta ei tarvitse ottaa
vakavasti puhuttaessa yhteisostd ja siithen kuuluvista asioista (ks.
Linjakumpu 2015, 228-229). Esimerkiksi vanhoillislestadiolaisten
hoitokokousten yhteydessi liikkeestd eronneet on nimetty katkeriksi
(ks. esim. Rauhan Sana 20.10.2011, 5). Nimimerkki Lucas avaa Omat
polut -blogissa katkeruuden merkitystd omasta nakokulmastaan:

”Katkeruus” merkitsee vanhoillislestadiolaisuudessa leimaa-
valla tavalla pahantahtoista, epdilyttiavin ja kyseenalaisin, ehka
henkilokohtaisin motiivein liikkeelld olevaa henkil64, jonka ar-
viointikyky4 ja varsinkin henkil6kohtaista sieluntilaa on syytd
epiilld. [- -] Vanhoillislestadiolaisuudessa leimataan “katke-
raksi” varsinkin sellainen henkil6, joka on kritisoinut liikkeen
opetusta tai kdytdntojd, tai sellainen, joka toivoisi liikkeen me-

2. Tosin on mahdollista, ettd informantti haluaa leimata tai antaa jostain syysté
vadrid tietoa tutkittavasta aiheesta. Tutkijan tai aihetta muutoin tarkastele-
van toimijan tdytyy pyrkid méarittelemddn tiedon merkityksellisyys kussa-
kin tilanteessa.
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nettelytapoihin parannuksia. Erityisesti katkeriksi leimataan
liikkeen jattdneet henkilot, jos he rohkenevat esittda kritiikkia.
Liikkeen kdytannén mukaan katkeraksi leimaamalla ei sen
jalkeen tarvitse kyseisen henkilon ajatuksia ottaa mitenkddn
vakavasti eikd niiden totuusarvoa tarvitse vakavissaan punta-
roida. ne voidaan ohittaa arvottomana roskapuheena. (Omat
polut 21.5.2011; ks. my6s Mind ldhdin pois 22.5.2011.)

Nimimerkki Lucaksen nikemykset tuovat hyvin esiin katkeruus-
termin kdyton moninaisuuden vanhoillislestadiolaisuudessa. Van-
hoillislestadiolaisuudessa katkeruus sisdltdd monivivahteisen suh-
teen katkerana olijan ja itse liikkeen vélilla. Silla ei viitata pelkdstdan
yksilon kokemiin henkilokohtaisiin tuntemuksiin, vaan silld ha-
lutaan myos osoittaa epdilys kyseisen henkilon arviointikykyyn ja
sieluntilaan. Katkeralla ihmiselld voi olla epdilyttavid ja pahan-
tahtoisia motiiveja, minka takia téllaisen ihmisen mielipiteit4 ei tar-
vitse ottaa huomioon. Katkeraksi leimaamisella voidaan my®6s vihja-
ta, ettd kyseinen ihminen on jollakin tavalla itse aiheuttanut oman
tilansa ja ongelmansa (vrt. Edkins 2003, 3). Informantit voidaan lei-
mata myds muilla tavoilla, esimerkiksi esittamalla heidét pelkurei-
na, mieleltddn jarkkyneini tai kokonaan merkityksettoming, kuten
Suomen Rauhanyhdistysten Keskusyhdistyksen (SRK) entisen péa-
sihteerin esittaméssd kommentissa hoitokokouksista tulee esiin:

Olen joskus ihmetellyt miksi en koskaan kohtaa esimerkiksi
nditd raavaita miehid joita pelko estdd avoimen ldhestymisen.
Onkohan niitd paljon? Rohkaisen “vellihousu - veljid” avoimuu-
teen jossain muualla kuin sosiaalisessa mediassa. Oman koke-
mukseni kannustamana uskon ettd Jumala kylld auttaa oikeaan
osoitteeseen jos etsijan motiivi on oikea ja rehellinen. (Koti-
maaz4, kommentti uutisen verkkokeskustelussa 26.10.2010.)

Téman tyyppinen nimedminen on pyrkimys todellisuuden hal-
lintaan, jossa hoitokokousten ongelmat ja niihin liittyvit hengelli-
sen vikivallan muodot redusoidaan eli palautetaan kysymykseksi
eronneiden mielentilasta. Heidédn tietoansa pyritddn mitdtéimaan
ja vaheksymadn, eiké sitd oteta vakavasti, vaikka kyse olisi kuinka
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tirkeistd asioista tahansa. Luopuneet ovat liikkeiden olemassaololle
vakava uhka, koska he vaarantavat yhtendista ja rikkumatonta aja-
tusta yhteisosta ja liikkeestd. Koska he ovat kuuluneet liikkeeseen,
heidén tietonsa on periaatteessa osuvampaa ja olennaisempaa kuin
liikkeisiin kuulumattomien. Heiddn tietonsa ja nakemyksensé hor-
juttavat potentiaalisesti yhteisod ja sen yhtendisyyttd. Kyse on myos
kuulumisesta: vadranlaisen tiedon tuottaja pitdd poistaa, koska
muutoin han myrkyttdd autenttisen, puhtaan yhteison.

Toisenlaisen tiedon direlld ollaan silloin, kun puhutaan tieteelli-
sestd tiedosta, tietokirjoista ja median tai kansalaisjérjestojen tuot-
tamasta tiedosta. Erilaisten yhteiskunnallisten toimijoiden tiedon
tuottamisen motivaationa ja tiedonintressind voi olla tutkimus, uuti-
sointi tai vaikkapa ihmisoikeudet. Tallainen tieto eroaa informanttien
kokemubksellisesta tiedosta siind, ettd joku on prosessoinut sité, tehnyt
rajauksia ja tulkintoja perustuen yleensd teoreettisille keskusteluille.

Vaikka téllainen tieto on hyvin vaihtelevaa, se néyttiytyy uskon-
nollisille liikkeille tai niitd ldhelld oleville tahoille jokseenkin
samankaltaisena. Se on tietoa, joka potentiaalisesti esittdd, arvioi
ja tulkitsee uskonnollisia yhteis6jd ja niiden kédytdntoja liikkei-
den omakuvasta poikkeavilla tavoilla. Tallainen tieto mahdollisesti
myos kyseenalaistaa uskonnollisten liikkeiden oman tiedon ja antaa
vaihtoehtoisen kisityksen liikkeiden maailmasta. Se ei ole endd hen-
gellisen liikkeen omassa vallassa. ”Yhteiskunnallistunutta” tietoa
on myds vaikeampi kiistdd ja sithen on vaikeampi reagoida kuin
yksittdisen uskonnollisen liikkeen jésenen tietoon. Liikkeet eivit voi
erottaa yhteisostdan ulkopuolista toimittajaa, tutkijaa tai kansalais-
jarjestotoimijaa. Milld tavoin yhteiskunnalliseen tietoon suhtaudu-
taan ja miten siihen reagoidaan?

Yleinen tapa suhtautua tutkimuksen, median tai kansalaisjar-
jestdjen tietoon on reagoimattomuus tai tiedon viheksyntd. Tama
on muun muassa tullut esiin vanhoillislestadiolaisuuden piirissa
todetuissa lasten hyvaksikayttotapauksissa. Tutkija Johanna Hurtig
kuvaa tutkimuksessaan ilmié6on havahtumista ja sen hidasta pro-
sessoimista yhteison piirissd (ks. Hurtig 2013b, 98-126, 302-303).
Samalla tavalla liikkeen johto ohitti myds hoitokokouksiin liitty-
van keskustelun 2000-luvun alkuvuosina, vaikka keskustelua kay-
tiin varsin mittavassa madrin monilla eri foorumeilla, joissa my6s
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tutkijat esiintyivét. Vasta vuonna 2011 srK julkaisi pahoittelun 1970-
luvun hoitokokouksista. (Ks. Paivimies 12.10.2011.)

Hengelliseen vikivaltaan liittyvé tieto — olipa se kokemustietoa,
tutkimusta tai mediauutisointia — on yleensa kasitellyt uskonnollisten
liikkeiden harjoittamaa vékivaltaa. Tdmin vakivallan ohikatsominen
voi tapahtua vastatiedon muodossa. Tarkoitan vastatiedolla aiheeseen
nivoutuvaa, mutta ilmién dynamiikan kokonaan toiseksi muuttavaa
tietoa. Tdstd osuvana esimerkkina on Mikko Pisildn pro gradu -tut-
kielma, jossa kasitellddn Jeesuksen toimintaa hengellisen vakivallan
perspektiivistd. Peilauspintana on evankelis-luterilaisen kirkon maa-
ritelmé hengelliselle vékivallalle.> Tutkielmassa esitetddn, ettd Jeesus
taytti toiminnallaan kaikki hengellisen vakivallan kriteerit. (Pisild
2014b.) Tutkielman tarkoituksena ei ollut kuitenkaan kritisoida Jee-
susta vddrdstd toiminnasta, vaan kritisoida hengellisen vékivallan
keskusteluja ja niiden takana olevia yhteiskunnallisia arvoja. Ndma
keskustelut ja arvonmédritykset kadntévitkin huomion niihin, jotka
implisiittisesti ilmaistuna edustavat todellista hengellisyytta:

Jeesus ndyttdd edustavan ja julistavan uskonnollisuutta, joka
on nykysuomalaisessa kirkossa vierasta ja tuomittavaa. [- -]
Hengellisen vikivallan kisite heijastelee yhteiskunnassamme
vallalla olevia arvoja, ja siksi se soveltuukin uskonnollisen val-
tataistelun vélineeksi: vdaralld tavalla ajattelevien pelotteluun,
kaannyttimiseen, syyllistimiseen, eristimiseen ja kontrolloin-
tiin. (Pisild 2014a.)

Toisen tyyppinen vastatiedon muoto on esittdd, ettd ongelmalliset
asiat on jo tutkittu tai ne tullaan jossain vaiheessa tutkimaan. Van-
hoillislestadiolaisen liikkeen johdossa hoitokokousten tutkimisen
tarpeellisuus on kyseenalaistettu. Perusteluna tdhdn on mainittu
muun muassa se, ettd SRK tulee ottamaan kantaa hoitokokouksiin

3. Evankelis-luterilaisen kirkon méaritelman mukaan hengellinen vikivalta on
henkista vikivaltaa, johon liittyy uskonnollinen ulottuvuus. Méaritelmassi
kuvataan hengellisen vakivallan muotoja ja sen mahdollisia seurauksia: Sen
ilmenemismuotoja ovat pelottelu, kdinnyttdminen, syyllistiminen, eristimi-
nen ja kontrollointi. Tarkoituksena on nujertaa toisen ihmisen eldméankatso-
mus, eliméntapa tai mielipide. (Aamenesta 6yldttiin 2016.)
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ja hoitokokousaikaan omissa historiateoksissaan. Toisaalta esitetaén,
ettd ajhetta on jo tarkasteltu paikallisyhdistysten historiateoksissa ja
opinnéytetdissa. (Kaleva 31.12.2008, 5; Hautamiki 2007, 11.)

Ylld olevat esimerkit osoittavat eri tapoja, joilla osallistutaan
kamppailuun hengelliseen vékivaltaan liittyvéstd tiedosta. Ne kuvas-
tavat tilanteita, joissa liikkeiden ulkopuolinen tieto koetaan jollakin
tavalla ongelmallisena. Tieto hengellisestd vakivallasta uhkaa uskon-
nollisen yhteison hallitsemisjérjestelmid, auktoriteettia, hallinnan
kokonaisuutta, yhtendisyytté ja sopusuhtaisuutta. Hengellisen vaki-
vallan kaltaiset ilmi6t my6s horjuttavat uskonnollisten liikkeiden
olemassaolon oikeutusta, koska vikivallan olemassaoloon nivoutuu
vaistimittd vadrintekemisen ulottuvuus - joko juridisesti, yhteis-
kunnallisesti tai hengellisesti. Jos tieto tai niiden takana olevat eri-
laiset toimijatahot hyvaksyttéisiin tasavertaisina, tunnustettaisiin
yhteison mahdolliset virheet, epdloogisuudet ja vaarintekemiset.

Kamppailu autenttisuudesta

Tiedon ja tietimisen hallinta on olennaista yhteisolliselle olemas-
saololle. Tietoon liittyy myos kysymys autenttisuudesta: miten tieto
tukee tai horjuttaa yhteison autenttisuutta tai kdsitysta autenttisesta
olemassaolosta. Autenttisuus merkitsee ihmiselle sité, ettd ihmi-
send minun tdytyy olla se, kuka mind olen, enkd joku muu” (Lee
1997, 1). Kollektiivisesti ajateltuna tdma tarkoittaa sité, ettd esimer-
kiksi yhteisollisen olemassaolon téytyy olla fotta kyseisen yhteison
jasenille (emt.). Autenttisuus merkitsee ihmisen tai kollektiivin yti-
men ja essentian tavoittelua: “Autenttisuuden tavoittelu merkitsee
sen etsimistd, mikéd todella on’ pikemmin kuin sen joka néyttaisi
olevan; mika on perustavanlaatuista pikemmin kuin pinnallista;
miké on alkuperiistd pikemmin kuin uutta; mika on aitoa pikem-
min kuin valhetta” (Lee 1997, 175.)

Autenttisuus on ihmisten ymmarrysté itsestddn ja siithen nivou-
tuvasta episteemisesté tyostd: keitd he ovat, millaiseen yhteis6on he
kuuluvat ja identifioituvat sekd mitd muita toimijoita on olemassa
(ks. Alasuutari & Qadir 2014, 75). Uskonnollisen yhteisén suhteen
autenttisuus viittaa yhteisén “todelliseen ytimeen”, jonkinlaiseen

LINJAKUMPU: HENGELLINEN VAKIVALTA JA KAMPPAILU... | 65



luovuttamattomaan ja kiistattomaan ymmarrykseen olemassaolon
tarkoituksesta. Uskonnollisen yhteison “autenttinen minuus” - eri-
tyisesti tiukan normatiivisissa ja autoritaarisissa ryhmissd - on
todennakoisesti hyvin erilainen kuin se on yhteisén ulkopuolisissa
yhteisoissa. T4lloin autenttisuuden tavoittelu tarkoittaa liki vagjaa-
mattd ristiriitaa epdautenttisena ndhdyn ulkomaailman kanssa.

Hengelliseen vikivaltaan liittyvéd tiedon ndkokulma ohjaa hah-
mottamaan myds autenttisuuden problematiikkaa. Tieto ei liity pel-
kastdan vallan ja hallinnan kysymyksiin, vaan my6s sithen, miten
uskonnollinen yhteiso jasentdd omaa totuudellista olemassaoloaan
eli autenttisuuttaan. Yhteisojen piirissa kéytavit keskustelut hengel-
lisestd vikivallasta ja siithen kytkeytyvistd ilmidistd ovat osa kamp-
pailua, jossa midritelldan hengellisyyden ja yhteisollisyyden muotoa
eli sitd, miten toteutetaan omaa autenttista olemassaoloa:

Keskustelua on kéyty julkisuudessa, ja sen kiaynnistdjind ovat
olleet Jumalan valtakunnan ulkopuoliset tahot. Keskustelun ta-
voite ei néytd rajoittuvan pelkéstddn menneiden tapahtumien
analysointiin, vaan tavoite on muutoksen saaminen siihen, miké
on Jumalan valtakunnan asema ja arvovalta uskovaisten eldmas-
sd. Keskustelulla haetaan myos tukea sellaiselle elimanmenolle,
joka on Jumalan sanan vastaista. (Kallunki 2008, 31-32.)

Myos ulkopuolisten ndkokulmasta kummallisimmilta ndyt-
tavit opetukset, kuten eksklusiivinen seurakuntaoppi ja eh-
kaisykielteisyys, muodostuvat kdytinndssd siten, ettd ihmiset
sanovat toisilleen ddneen, mitd uskovat. Jos vanhoillislesta-
diolaista yhteisod kielletddn opettamasta nditd asioita, se tar-
koittaa kdytinngssa sitd, ettd vanhoillislestadiolaisia yksiloita
kielletddn kertomasta ddneen vakaumustaan. Uskallan vaittaa,
ettd tdlloin tuhansien tai jopa kymmenien tuhansien suoma-
laisten ihmisten herkimpia ja henkil6kohtaisimpia tuntoja tal-
lottaisiin rautasaappailla. (Hulluinhuonelainen 2015.)

Hengelliset yhteisot eivét itse néde tekevinsd hengellistd vikivaltaa,
vaan pikemminkin ne toteuttavat ja rakentavat erilaissa kaytdnndis-
sddn totuudellista ja oikeaa hengellisen yhteison olemassaoloa. Nama
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kaytannot voivat joillekin yhteison jasenille tai yhteisén ulkopuolisille
ihmisille nayttaytyi vékivaltana ja olla sitd, mutta hengellinen yhteiso
ei voi itse tulkita ndin, koska téll6in tunnustettaisiin autenttisen ole-
massaolon siséltdvan arveluttavia ja tuomittavia piirteitd. Kriittinen
keskustelu hengellisestd vikivallasta niyttiytyy joillekin vaatimukse-
na toimia omaa todellista uskoaan ja hengellisyyttddn vastaan - toisin
sanoen vastoin omaa autenttisuuttaan. Autenttinen olemassaolo "vaa-
tii” syvallistd paneutumista todelliseen uskoon, jolloin siihen siséltyy
my0s ikavid asioita. Ne voivat joillekin olla vékivallan ilmauksia, mut-
ta autenttisuuden nakokulmasta niissé toteutetaan aitoa uskoa ja hen-
gellisyyttd. Vikivallan ilmaukset, mekanismit ja kdytdnnot eivat ole
ndin vakivaltaa, vaan pyrkimysta toteuttaa autenttista olemassaoloaan:

Oletan blogikirjoituksen tdhtdavan sellaiseen “ihannetilaan”,
jossa hengellistd sotaa ei olisi olemassa! Tama olotila on mah-
dollista vain ja ainoastaan silloin, kun tdydellinen luopumus
Jumalasta on totta tdssd ajassa. (Kotimaaz4; kommentti blogi-
tekstin keskusteluissa 29.10.2012.)

[- -] klassinen kristillinen julistus ja kirkollinen eldimi, johon
kuuluu d4rimmilldén jopa ehtoollisyhteydesta sulkeminen, on
klassista kristillistd julistusta ja kirkollista eldmaa senkin jal-
keen, jos joku keksii julistaa sen “hengelliseksi vikivallaksi”
Jos se kriminalisoidaan, menndidn sen tihden vankilaan tai
emigroidutaan ulkomaille, mutta siitd ei luovuta. (Ristimaki;
kommentti blogitekstin keskusteluissa 25.4.2012.)

Hengelliseen vikivaltaan - ja samalla my6s hengellisiin liikkeisiin
- liittyvien tutkimusten, tietokirjojen ja raporttien kritisoiminen on
tyypillistd uskonnollisille liikkeille tai niitd lahelld oleville tahoille.
Se mikd on tutkimuksen kannalta validia ja relevanttia, esimerkiksi
vakivallan, vallan tai hallinnan kysymysten pohtiminen, on autent-
tisuuden ndkokulmasta ongelmallisempaa. Koska autenttisuus on
ldhtokohtaisesti “my6tasukainen” hengelliselle yhteisolle ja olemas-
saolon perusteille, tutkimukselle ominainen fokusoitu ja mahdol-
lisesti kriittinen perspektiivi on autenttisuudelle ldhtokohtaisesti
vierasta. Uskonnollisuus ja hengellisyys ndyttaytyvit tutkimukselle
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ja esimerkiksi yhteiskuntatieteelliselle tutkimukselle liki saavutta-
mattomina asioina:

Tietynlaisen uskonnollisen mentaliteetin tavoittaminen/
syvempi ymmaértiminen muodikkailla yhteiskuntatieteellisilld
metodeilla on erittdin vaikeaa. (Luoma-aho & tutkimusryhma;
kommentti blogitekstin keskusteluissa 18.3.2013.)

Autenttisuuden ndkokulmasta uskonnolliset liikkeet ovat poik-
keuksellisia, eikd niitd voida tai haluta verrata muihin sosiaalisiin
liikkeisiin. Tdmédn ndkoékulman mukaan hengellisyys ja uskon-
nollisuus tekevit uskonnollisiin liikkeisiin kuuluvista ihmisista
ja heiddn muodostamistaan kollektiiveista tdysin omanlaisiaan ja
omalakisiaan kokonaisuuksia. Tdhan erityislaatuisuuteen eivit pade
yhteiskuntatieteellisen tutkimuksen lainalaisuudet, teoretisoinnit ja
lahestymistavat. Uskontojen erityislaatuun ei ole todellista padsya
normaaleilla tutkimuksen keinoilla:

[- -] heritysliikkeestd jda jotain aivan oleellista ymmartamat-
td, jos sitd tutkitaan yhteiskuntatieteellisin menetelmin, mité
voidaan myds, vakavan tutkimuksen ohella, toki harrastaa.
Néen uskonnon siind mielessd omalakisena ilmioni, etté jo-
tain oleellista menetetddn esimerkiksi luterilaisen heratysliik-
keen ymmadrtdmisessd, jos sithen ldhdetddn soveltamaan esim.
politiikan tutkimuksen teorioita, Foucaultia jne.. (Kotimaaz4,
kommentti uutisen keskusteluissa 18.3.2013.)

Erityisesti yhteiskuntatieteellisilli metodeilla tutkien uskon-
nollisen uskon ydin — henkil6kohtainen vakaumus - voi jaa-
dé tavoittamatta. Télloin hengelliset yhteis6t voivat ndyttaytya
korostuneesti erdanlaisina valtioina valtioissa, joiden ydin
on politiikka ja vallankdytts. Kun media popularisoi téllais-
ta tutkimusta vetden mutkat suoriksi, uskonnolliset yhteis6t
- esimerkiksi vanhoillislestadiolaisuus — nayttavitkin pian jo
erddnlaisilta minidiktatuureilta, joihin ympéréivin “vapaan”
yhteiskunnan tulisi tehdé interventio hirmuvallan lopettami-
seksi. (Hulluinhuonelainen 2015.)
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Uskonnollisen yhteisén ulkopuolelta tuleva tai yhteis66n jollakin
tavalla kriittisesti suhtautuva tieto tulkitaan hiiritsevéksi, koska se
ndhdéin véddristyneend, epaautenttisena kuvana kohteestaan. Téllai-
nen tieto haastaa yhteison autenttista itsed ja samalla koko yhteis64;
se on uhka yhteison minuudelle ja aidolle olemiselle. Tdssd mielessa
keskustelu hengellisestd vékivallasta uhkaa autenttisuutta eli liikkei-
den pyrkimysti olla tietynlainen. Keskusteluissa kamppaillaan siit,
millaista on autenttinen ja oikeanlainen uskominen sekd millaisia
identifikaatioita sen avulla yhteisdssd voi rakentua (vrt. Alasuutari
& Qadir 2014, 75-76).

Yleisesti ottaen yhd tiiviimpi tukeutuminen autenttisuuteen
on yhteydessd konservatiivisten uskonnollisten liikkeiden nykyi-
seen kehityskulkuun. Suomessakin vallinnut liberaali kehitys
evankelis-luterilaisen kirkon piirissdé on saanut rinnalleen yha
artikuloidumpia vastareaktioita konservatiivisiksi luokiteltavien
uskonnollisten liikkeiden sekéd yksittaisten kirkon toimijoiden
taholta. Vaikka konservatiivinen nakemys hengellisyydestd on ollut
osa kirkkoa ja uskonnollisia liikkeitd koko historian ajan, nykyisessa
tilanteessa korostuu niiden emansipatorinen pyrkimys tuoda esiin
omaa kisitystd autenttisesta olemassaolosta ja kamppailla sen roo-
lista yhteiskunnassa my6s laajemmin.

Kamppailu téysivaltaisuudesta

Uskonnollisten yhteiséjen olemassaolon kannalta suhde yhteiskun-
taan on olennaisen tirked. Eksklusiiviset ja autonomiset yhteis6tkin
ovat monin tavoin riippuvaisia ympardivastd yhteiskunnasta. Niiden
jasenet yleensd kdyvit koulua, opiskelevat ja tyoskentelevit yhdessa
liikkeisiin kuulumattomien ihmisten kanssa; he mahdollisesti osal-
listuvat politiikkaan ja pyorittavat yrityksid. He maksavat veroja,
ovat osa oikeudellista jirjestelmad ja usein my6s maanpuolustusta.
Samalla kun uskonnollisten yhteistjen jasenet ovat osa yhteiskun-
taa, he toteuttavat oman yhteis6nsi piirissd monia toimintoja, jotka
voivat olla ristiriidassa yhteiskunnan laajasti hyviksyttyjen arvo-
jen, lakien tai kulttuuristen ja sosiaalisten konventioiden kanssa.
Téama ristiriitaisuus tulee esiin hengellisen vakivallan kontekstissa.
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Hengellinen vékivalta - silloin kun se tunnistetaan ja artikuloidaan
- on haaste vikivallan tekijdksi tulkitulle yhteisolle. Hengellistd
vakivaltaa harjoittava tai edes siitd epdilty uskonnollinen yhteiso
asettuu yhteiskunnassa vallitsevia oikeudellisia, moraalisia ja sosiaa-
lisia kategorioita vastaan.

Tdssd mielessd keskustelu hengellisesté vakivallasta uhkaa vékival-
lasta epdiltyjen uskonnollisten yhteis6jen tdysivaltaisuutta yhteiskun-
nassa ja vaikkapa kirkon yhteydessa. Téysivaltaisuudella tarkoitan
kyseenalaistamatonta juridista, sosiaalista ja kulttuurista asemoitu-
mista yhteiskuntaan. Keskustelu uhkaa téysivaltaisuutta, koska siinid
paljastetaan ja tuodaan esiin monin eri tavoin ongelmalliseksi tulkit-
tua toimintaa uskonnollisten liikkeiden piirissd. Se myds rikkoo ole-
tuksen uskonnollisten yhteisdjen hyvyydestd, rakkaudellisuudesta ja
yhteiskunnallisesta mukautuvaisuudesta (vrt. Hurtig 2013b, 204-213).

Erdané keskeisend teemana kamppailussa téysivaltaisuudesta on
kysymys oikeuksista ja muista juridisista lahtokohdista. Uskonnol-
liset liikkeet pyrkivit reagoimaan hengellisen vékivallan keskus-
teluihin erityisesti uskonnonvapaustematiikalla. Uskonnonvapaus
ndhddidn perustavana oikeutena, joka mahdollistaa uskonnon
toteuttamisen ilman, ettd sithen valtio tai muut tahot puuttuisivat.
Vanhoillislestadiolaisuuden hoitokokousten aikana liikkeen johto
toistuvasti vetosi uskonvapauden periaatteisiin:

Uskomisen ja omantunnon vapaus on kaikkien ulkonaisten
aarteiden yldpuolella. Taméan turvan suo jokaiselle jo perus-
tuslakimme. On kuitenkin huolestuttavia merkkejé, ettd tatd
vapautta pala palalta murennetaan. [- -] Opilliset ymmarryk-
set ovat moninaisia ja jos joku haluaa uskoa véarin, ei sitd voi-
da estid, se on oma asia, mutta ei kaikkia siihen voi pakottaa.
(Pdivimies 25.7.1979, 2.)

Lisaksi liikkeiden piirissd halutaan usein korostaa, ettd niihin kuu-
luminen ei ole pakollista, vaan perustuu ihmisen vapaaehtoiseen
valintaan. Esimerkiksi hoitokokousten suhteen eris keskeinen puo-
lustusreaktio on ollut, ettd kenenkaén ei ole ollut pakko olla mukana
vanhoillislestadiolaisessa liikkeessd, vaan rauhanyhdistyksistd on
voinut tarpeen vaatiessa myos erota:
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Elava usko ei ole pakkouskoa. Kenenkain ei ole pakko uskoa
eikd siihen ketddn painosteta. [- —] My6s uskonnonvapauslain
suomien oikeuksin on jokaisella taysi vapaus uskoa tai olla
uskomatta. [- -] SRK:n ja sen jdsenyhdistysten opetus ja toi-
minta pohjautuu myos télle lailliselle perustukselle. (Pdgivimies
12.12.1979, 2-3.; ks. my6s Kurvinen 1980, 117.)

Uskonnonvapauden korostaminen on tukeutumista valtioon ja pyr-
kimystéd osoittaa, ettd Suomen lakeja noudatetaan ja niihin halutaan
turvautua. Samalla tavoin lestadiolaisuuden kytkostd evankelis-luteri-
laisen kirkon kanssa on esimerkiksi kansalaiskeskusteluissa korostettu:

Keskustelu vanhoillislestadiolaisuudesta on ollut karkeaa, bru-
taalia, sivistymdtontd. [- -] Vanhoillislestadiolaisten uskon ja
opin perustana ovat Raamattu ja luterilaisen kirkon Tunnus-
tuskirjat, siis sama perusta Suomen luterilaisen kirkon kanssa.
(Sermones 2015.)

Luontaisen yhtendisyyden artikuloimisella kirkon kanssa pyritdan
ohittamaan mahdolliset skismat kirkon ja uskonnollisten liikkei-
den vililla. Ndin pyritdan samalla myds sivuuttamaan hengelliseen
vakivaltaan liittyvat kysymykset, joihin kirkko on kriittisesti ottanut
kantaa vuosikymmenten ajan (Juva 1979, 22; Mékinen 2012). Kamp-
pailu tdysivaltaisuudesta on sen osoittamista, ettd liike toimii valtion
ja kirkon juridiikan ja oppien mukaisesti, minké vuoksi hengellisen
vakivallan kaltaista toimintaa ei voisi kdytdnndssa ilmeta.

Téhén liittyy myos mahdollisuus toisenlaiseen vastadiskurssiin
eli reagoimiseen hengellisen vikivallan syytoksiin esivaltauskolli-
sin ddnenpainoin. Seuraava esimerkki on niin sanotusta Lempéilan
tapauksesta, joka oli paikallisen rauhanyhdistyksen piirissd keh-
keytynyt ja pitkille jatkunut yhteis6llinen kiusaamistapaus, jonka
seuraukset olivat monitahoisia ja vakavia kohteilleen. Monet piti-
vit tapausta vakavana hengellisend vékivaltana, ja siitd nostettiin
oikeusjuttu kirédjdoikeuteen ja valtakunnanoikeuteen, mutta tapaus
ei kuitenkaan edennyt kummassakaan oikeusistuimessa. Lainauk-
sessa kritisoidaan oikeusjuttujen nostamista ja samalla vahatelldan
tapauksen vakavuutta:
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Esivalta on Jumalalta ja sitd tulisi kunnioittaa. On erdinlaista
epakunnioitusta korottaa itsensé esivallan yldpuolelle, ja siel-
td asioita yrittdd komentaa, kuinka esivallan pitiisi toimia. Jos
asioita kuunnellaan yksipuolisesti, ei voida saada oikeanlaista
tuomiotakaan. Jos tosiaan jokaista juorua tutkittaisiin, menisi
esivallan resurssit aivan vadrdadn paikkaan, ja oikeisiin rikok-
siin ei niin jdisikdan aikaa. Lakiin pitdisi saada ehki sellainen
pykadls, ettd jos ihmisestd tehdédan rikosilmoitus turhan pditen,
tulisi automaattinen vastakanne: nédin saataisiin ehka kuriin
niitd, jotka netistd tai kavereiltansa saavat juoruja ja vadraa
todistusta ja niihin perustavat syytoksensi. (Kotimaaz4, kom-
mentti uutisen keskusteluissa 14.3.2013.)

Esimerkissd halutaan esittdd hengellisen vékivallan syytosten perus-
tuvan juoruiluihin ja kuormittavan turhaan oikeuslaitosta. Samalla
nostetaan oikeanlainen, uskovaiselle sopiva esivaltauskollisuus esiin.
Vetoaminen uskonnonvapauteen, esivaltauskollisuuteen sekd van-
hoillislestadiolaisuuden ja luterilaisen kirkon historialliseen ja hen-
gelliseen yhteyteen merkitsee irrottautumista hengellisen vakivallan
kielteisistd konnotaatioista. Télld tavoin identifioidutaan arvostet-
tuihin yhteiskunnallisiin periaatteisiin ja arvoihin, mikd on epis-
teemiselle tyolle olennaista (ks. Alasuutari & Qadir 2014, 76-78).
Uskonnonvapaus nayttaytyy linsimaisen demokratian kontekstissa
itsestddnselvdnd ideaalina, ja siihen vetoaminen mahdollistaa voi-
makkaan vasta-argumentin hengellisen vikivallan kontekstissa.
Vanhoillislestadiolaisuuden kaltaiselle liikkeelle pyrkimys yhteis-
kunnalliseen tai kirkolliseen tdysivaltaisuuteen on merkityksellista,
koska sen avulla pyritdan osaltaan perustelemaan oman olemassa-
olon oikeutus.

Lopuksi

Yhteiskunnallisesta julkisuudesta piilossa olevat ilmi6t voivat sisél-
tdd monia ristiriitaisia merkityksid, vaikeita ihmiskohtaloita ja
kamppailua. Hengellinen vékivalta on tdstd hyvd esimerkki. Ilmi6
oli pitkdan vaiettu, kunnes se tuli voimallisemmin esiin timéin
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vuosituhannen puolella. Keskustelua nostattivat ihmiset, jotka oli-
vat olleet hengellisen vikivallan kohteina tai muutoin sen vaikutus-
piirissd. Hengelliset liikkeet, joihin syytokset ovat kohdistuneet, ovat
olleet puolestaan haluttomia ratkaisemaan tai muuttamaan vakival-
laksi koettuja kdytéinteitadn.

Téssd artikkelissa olen kuvannut hengellisestd vékivallasta syytet-
tyjen uskonnollisten liikkeiden ja niitéd ldhelld olevien tahojen tapaa
reagoida keskusteluun. Se on kamppailua, jossa kyseiset tahot pyrkivit
kyseenalaistamaan hengellisen vékivallan olemassaolon ja luomaan
vaihtoehtoista todellisuutta asian ympérille. Tédtd kamppailua olen
tulkinnut episteemisen ty6n késitteen avulla. Episteeminen tyd kuvaa
prosesseja, joilla eri toimijat pyrkivét vaikuttamaan toisiin toimijoi-
hin. Hengellisen vikivallan kontekstissa uskonnollisten liikkeiden
harjoittama episteeminen ty6 on kamppailua todellisuuden maéritte-
lystd, omasta itseidentifikaatiosta sekd normeista ja ideaaleista.

Kamppailu on ymmérrettavda: vaikka kyse on ndenndisesti sivu-
juonteesta uskonnollisten liikkeiden kokonaisuudessa, se kantaa
mukanaan vakavia merkityksid. Uskonnollisten liikkeiden vékivalta
herittdd erityisesti kysymyksid, koska liikkeitd ei ole totuttu ajattele-
maan vékivallan tuottajina vaan pikemminkin pédinvastoin. Hengelli-
nen vékivalta ja siihen liittyvit syytokset ovat uskonnollisille liikkeille
hairitsevii siksi, ettd ne kyseenalaistavat niiden toimintatapoja, vallan-
kayttod ja vikivaltaa sisaltavid yhteisollisia mekanismeja — ja loppujen
lopuksi my®s liikkeiden olemassaoloa ja olemassaolon legitimiteettia.

Keskustelut aiheesta ovat erityisen kiivaita, koska syytokset
pakottavat uskonnollisia liikkeitd asemoitumaan suhteessa yhteis-
kuntaan, itseddn koskevaan tietoon ja kisitykseen olemassaolonsa
perusteista. Syytokset vikivallasta tuottavat uskonnollisille liikkeille
kamppailun pakon. Liikkeilld ei oikeastaan ole mahdollisuutta tehdi
toisin. Jos hengellisen vékivallan syytoksid tunnustettaisiin, horju-
tettaisiin vakavasti lilkkeiden olemassaolon perustuksia.

Vaikka liikkeiden vastareaktiot ovat ymmarrettédvid, se ei tarkoita,
ettd hengellisen vikivallan ilmi6ita tulisi hyviksyé. Liikkeiden ole-
massaolon ja jatkuvuuden tirkeys ei mene mahdollisten rikosten
tai vakavien ihmis- ja perusoikeusloukkauksien ohi. Téssd yhtey-
dessd on tarpeen huomata, etti Suomen valtio ei ole ollut erityi-
sen aktiivinen asian suhteen. Vaikka hengellisen vikivallan vakavat
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seuraukset ihmisen henkiselle ja fyysiselle terveydelle tiedetdédn jo
kohtuullisen hyvin, valtiollisten toimielinten - esimerkiksi oikeus-
laitoksen ja viranomaisten - toimenpiteet asian suhteen ovat olleet
hyvin vaatimattomia.

Hengelliseen vikivaltaan on vaikea puuttua, koska vikivallan
todentaminen on hankalaa ja uskonnollisten liikkeiden autonomia
on korkea. Uskonnonvapauden periaate suojaa niitd valtiolta ja sen
toimenpiteiltd. Uskonnollisten liikkeiden kamppailu olemassaolon
oikeutuksesta saa talld tavoin tukea uskonnonvapaudesta. Samalla
kuitenkin liikkeiden jdsenten suoja mahdollista vikivaltaa vastaan
voi jadda vihiiseksi. Tdma onkin keskeinen ongelma: missd mairin
valtio on halukas sietimain viakivallan kdytdnteitd uskonnollisten
liikkeiden piirissd uskonnonvapauden nimissa?
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0sA 11: Ohikatsotut lasnaolevat






Huumeiden kédyton vaiettu mielihyva

SANNA HAUTALA, PEKKA HAKKARAINEN, KATI KATAJA,
SANNA KAILANTO & CHRISTOFFER TIGERSTEDT

Johdanto

Kukapa ei toisinaan haluaisi kokea miellyttivid tuntemuksia, hiipi-
vad hyvad oloa tai ekstaattista nautintoa, padstda irti tylsdsta arjesta,
ahdistuksesta, kivusta tai sellaisesta pahasta olosta, joka jaytaa sietd-
mattomasti ilman, ettd sille 16ytyy edes syytd. Usein ihmiset hakevat
mielihyvédd jonkin fyysisen tai mentaalisen toiminnan avulla. Joku
ldhtee pitkille juoksulenkille metséddn, toinen sytyttda takkatulen ja
istuu lukemaan hyvai kirjaa, kolmas tekee toistuvia mielenharjoit-
teita ja neljds menee terapeutille saadakseen apua vaikeaan oloonsa
tai eliméantilanteeseensa.

Monet pyrkivat sddtimidn oloaan paremmaksi myos paihteilla.
Niiden kaytto sisaltdd oikotien nopeaan muutokseen, joka voi néyt-
taytyd jonkinlaisena “keinotekoisena paratiisina” (Baudelaire 2000
[1860]). Se voi jollekin olla sosiaalista rohkaistumista ja toiselle
hetkellistd irrottautumista omista mielensy6vereistd. Mielihyvan
tavoittelu on tdssd mielessd loogista, vaikka sen toisena puolena
olisivatkin haitat, riskit ja arvoristiriidat (ks. Valentina & Fraser
2008). Eikd mielihyvin tavoittelu paihteilla tarvitse aina vastinpa-
rikseen mielipahaa, vaan esimerkiksi hyvia hetked ystivien kesken
tai merkityksellistd elimadntapahtumaa halutaan toisinaan juhlis-
taa pdihteilld (Askew 2016). Kuten hyvinvointiteoreetikot toteavat,
hyvin olon tavoittelu on sosiaalisen toiminnan ydinta (Allardt 1976;
Niemeld 2009). Hyvéid oloa tai mielihyvaa tavoitellaan usein myds
sellaisilla toiminnoilla, jotka ovat ristiriidassa yhteiskunnan moraa-
liodotusten kanssa tai jopa tuomittavia (Coveney & Bunton 2003).

Luonnontieteissd, joissa ihmistd lahestytddn biologisena olentona,
péihteiden kayton tutkimus keskittyy péihteiden mielihyvévaikutuk-
siin. Mielihyvdn hakeminen on biologista. Thmislajin selviytymisen
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kannalta tdrkedt asiat tuottavat mielihyvdd: ruoka, yhdessdolo,
seksi. Pdihteiden kayton biokemiallista taustaa selitetidn mielihyva-
teorioilla, kuten dopamiinihypoteesilld, jonka mukaan nautintoa ja
riippuvuutta aiheuttavat aineet aktivoivat aivojen mielihyvéjarjestel-
mad. Aktivoituminen tarkoittaa solutasolla dopamiini-nimisen vélit-
tdjdaineen pitoisuuden lisddntymistd joko suorasti aivojen tietyilld
alueilla tai epdsuorasti jonkin toisen vilittdjdainejarjestelmén kautta.
Huumausaineiden palkitsevat vaikutukset valittyvit sellaisen hermo-
jarjestelman lapi, joka normaalisti huolehtii yksilon ja lajin hengissa
sdilymisestd, toisin sanoen elimille vilttimattomien toimintojen
yllapitimisestd. Aina, kun teemme jotakin nautinnollista tai mieltd
kiihottavaa, dopamiinihormoni on tavalla tai toisella mukana. Huu-
mausaineet aktivoivat mielihyvajarjestelmad usein voimakkaammin
kuin luonnolliset mielihyvdn tuottajat, kuten esimerkiksi ruoka,
yhdessdolo, litkunta ja seksi. Tdmé puolestaan saattaa johtaa paih-
teiden valitsemiseen ohi nédiden ihmislajin selviytymisen kannalta
tarkeiden nautinnon lahteiden. (Volkow ym. 2009, Korpi ym. 2015.)

Siind, missd luonnontieteet keskittyvit paihteiden mielihyva-
vaikutusten tutkimiseen, sosiaalitieteissd huumeiden kaytén mieli-
hyvdi ja hyvinolontunteita on tutkittu vain vdhdn (mm. Moore
2008; Hunt & Evans 2008; Coveney & Bunton 2003). Sosiaalitie-
teellisesséd tutkimuksessa keskitytddn péddasiassa huumeiden kayton
negatiivisiin yhteyksiin ja seurauksiin, kuten rikollisuuteen, sosiaali-
seen huono-osaisuuteen, riippuvuuteen sekd erilaisiin sosiaalisiin ja
terveydellisiin haittoihin (Valentine & Fraser 2008). Sekd huumei-
den kiytolld ettd kidyton mielihyvaaspektilla on yhteiskunnallisissa
keskusteluissa “hyvédn vihollisen” rooli (Christie & Bruun 1986).
Sosiaalityon professori Tarja P6s6 (2009) toteaa yhteiskunnallisia
tabuja kasittelevdssd artikkelissaan, ettd keskustelu hyvénolontun-
teista, jotka liittyvit haittoja ja kdrsimystd aiheuttaviin toimintoihin,
on edelleen tabu. P6s6 pohtii, miksei myos ndihin toimintoihin liit-
tyvistd motivaatiotekijoistd ja hyvista olosta voida keskustella luo-
matta uskottavuusongelmaa sosiaalityolle tai muulle auttamistyolle.
T4mé nostaa esiin kysymyksen siitd, miksi huumeiden ja muiden
péihteiden kayttoon liittyvdn mielihyvén tavoittelua on sosiaalitie-
teissd niin vaikea ottaa esille. Mikd huumeiden kayttoon liittyvassi
mielihyvén tutkimisessa héiritsee?
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Artikkelissa paneudumme tdhdn vaiettuun aiheeseen ja moni-
puolistamme sosiaalitieteellistd huumetutkimusta nostamalla
huumeiden kidyton mielihyviulottuvuuden riskien, haittojen ja
kiarsimysten rinnalle. Kysymme, millaista mielihyvda huumeiden
kaytolld tavoitellaan erilaisten kéyttotapojen yhteydessd ja millaisia
merkityksid mielihyvdn tavoittelu saa tutkimuksissa ja kayttdjien
kokemuksissa. Tarkastelemme ensin, mitd tutkimuskirjallisuudessa
sanotaan mielihyvén siatelystd, sdatelyn tavoista ja niiden heijastu-
misesta huumeiden kéyttoon. Sen jalkeen avaamme erilaisia tapoja
médritelld huumeiden kaytt6on liittyvad mielihyvad. Tutkimus-
kirjallisuudesta esiin nostettua abstraktia tutkimustietoa havain-
nollistamme ja kuvitamme kadyttdjien kokemuksilla. Tavoitteena
on osoittaa, miksi aineiden kaytté houkuttaa ja miksi siitd on niin
vaikea luopua moninaisista riskeistd, haitoista ja ongelmista huoli-
matta. Lopuksi pohdimme, mitd annettavaa nilla kokemuksilla on
huumehaittojen vihentamiselle ja ennaltaehkiiseville tyolle seka
millaisia haasteita huumeiden kayton mielihyvéin tutkimiseen liit-
tyy. Mainittakoon, ettd artikkeli ei ota kantaa huumeiden kiyton
mielihyvén héiritsevyyteen huumetydn ammattikdytdnndissd, vaan
olemme ennen kaikkea kiinnostuneita sen héiritsevyydesta sosiaali-
tieteellisen tutkimuksen nakokulmasta.

Esimerkkind olevat kdyttdjakokemukset pohjautuvat Suomen Aka-
temian rahoittamaan "Making sense of polydrug use” -tutkimuspro-
jektiimme, johon haastattelimme yhteensa 56:tta huumeita, ladkkeitd
ja alkoholia samanaikaisesti kdyttavaa henkilod. Haastatelluilta kysyt-
tiin muun muassa heiddn elamantilanteestaan, paihteiden kaytosta
osana elamankulkua, eri paihteiden yhdistelemisesté, suosikkikom-
binaatioista, tyypillisistd, miellyttavista ja epamiellyttavistd kaytto-
tilanteista sekd sekakédyton riskeisté ja hallinnasta. Osa haastatelluista
kaytti huumeita suonensisdisesti, ja myds erilaisten psykoaktiivisten
lagkeaineiden véirinkaytto oli yleistd. Osalle huumeiden kaytt6 oli
niin sanottua satunnais- tai vithdekayttdd. Heididn elamissaan paih-
teiden kaytto liittyi juhlimiseen tai henkisten asioiden etsintdén.

Kiéyttdjien kertomuksia mielihyvastd olemme analysoineet sisél-
l6nanalyysiin nojautuen (esim. Mayring 2000). Haastateltujen
mielihyvikokemuksia on teemoiteltu ja jasennelty kayttétapojen,
kéayton tavoitteiden ja niille annettujen merkitysten perusteella.
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Tarkastelutapa on linjassa tutkimusprojektimme kiinnostuksen koh-
teen, sekakaytt6ilmion ja sen moninaisuuden ndkyvaksi tekemisen,
kanssa. Havaintomme on, ettd sekakaytto on niin valtakulttuurissa
kuin huumeiden kiyttéjien keskuudessa negatiivinen kategoria, jolla
kuvataan pohjalla olemista, ja mielihyvin kisittely on jdanyt sen
yhteydessd erityisen vdhidlle huomiolle. Myds haastattelemamme
ihmiset liittivdt sekakdyton kaoottiseen “sdhlddmiseen” tai “sekoi-
luun’, jossa erilaisia pdihdeaineita yhdistelldan hallitsemattomasti
(Kataja ym. 2016; Vdyrynen ym. 2015).

Mielihyvin tabu — miksi mielihyvasta
ei puhuta sosiaalitieteissa?

Mielihyvdn tavoitteleminen on osa ihmisyyttd. Mielihyvd voidaan
nihdé biologisena ja psykologisena osana ihmisen tunne-eldimaa
muiden tunteiden, kuten surun, ahdistuksen ja vihan, rinnalla. Sitd
tavoitellaan erindisin tavoin, jotta voitaisiin lisatd onnellisuuden tun-
netta ja hyvéa oloa tai turruttaa kielteisié ja raskaita tunteita. Mielihy-
vin tavoittelu on usein tietoista ja sen saavuttamiseksi voidaan nihda
vaivaa. Vaikka mielihyvan tavoittelu on sisdsyntyistd, silld on myos
kulttuurinen ja historiallinen ulottuvuutensa. Esimerkiksi sydomiseen
tai seksiin liittyvdn mielihyvin tavoittelun tavat vaihtelevat eri kult-
tuureissa erilaisten sallittujen ja ei-sallittujen kédyttdytymisnormien
ja toimintamallien ohjaamina. (Vrt. Coveney & Bunton 2003.) Mie-
lihyvén tavoitteluun tdhtdava kiyttaytyminen toimii yhtend kulttuu-
risena rajanvetdjind, jonka avulla luokitellaan terveet ja epaterveet,
hyvit ja pahat, normaalit ja epdnormaalit toimintamallit. Huumei-
den kaytto sijoittuu tdssd padsdantoisesti negatiivisten kategorioiden
alueelle. Juha Partanen (2002), suomalaisen yhteiskuntatutkimuksen
veteraani, on tuonut esille, ettd huumeiden kéytostd on suomalaisessa
yhteiskunnassa muodostunut tabu, jonka toisena puolena on halu ja
nautinto ja toisena saastaisuus ja pelko. Huumeiden kéyton riskit ja
haitat ovat todellisia, mutta my6s niiden kayttoon liittyvat mielihy-
van odotukset ja tavoittelu pitdisi nostaa tarkastelun kohteeksi.
Yhteiskunta sditelee kdyttayttymistd, jolla tavoittellaan hedo-
nistista nautintoa, olipa kyse seksistd, syomisestd, pelaamisesta tai
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huumeiden kaytostd. Sddtely pohjautuu siihen, ettd ndiden nautinto-
jen nahdiédn aiheuttavan liiallisina yksil6llisid haittoja, joista koituu
yhteiskunnalle erilaisia velvollisuuksia, palvelutarpeita ja kustan-
nuksia. Jotta huumeiden kiytt6d ja mielihyvda voidaan tarkastella
yhdessd, jasenndmme niihin molempiin liittyvid sditelyn ja hal-
linnan tapoja. Hallinnan tavoilla viittaamme niihin historiallisesti
muokkautuneisiin, kulttuurisesti sovittuihin toimiin, joilla ohjataan
kayttaytymistd. (Foucault 1980; Miller & Rose 2010.)

Sekd mielihyvad ettd huumeiden kayttod tarkastellaan yhteiskun-
nallisissa ja asiantuntijakeskusteluissa eritoten kansanterveydellisesta
nédkokulmasta riskejd ja haittoja korostaen (Coveney & Bunton 2003;
Partanen 2002). Mielihyvéin eri ulottuvuuksia tutkineet australia-
lainen kansanterveystieteilija John Coveney ja brittildinen sosiaali-
tieteilijd Robin Bunton (2003) toteavat, ettd kansanterveydellisena
kysymyksend liiallinen mielihyvén tavoittelu nahddén usein irratio-
naalisena ja terveyttd tuhoavana kéyttaytymisend, joka voi johtaa sai-
rastumiseen ja muihin vaikeuksiin. Heiddn mukaansa lddketiede on
kiinnostunut enemmin sairauksien syistd kuin terveydestd. Ylenpalt-
tisen mielihyvdn tavoittelu ndhdéan toimintana, jossa itsekontrollin
puute voi johtaa moninaisiin terveyttd tuhoaviin eldméntapoihin,
kuten ylensyontiin, seksuaaliseen holtittomuuteen ja huumeriippu-
vuuksiin. Téssd mielessid kansanterveydellinen niakokulma on yhtey-
dessd moraalisiin argumentteihin mielihyvén tavoittelun riskeista.
Sosiaaliset merkityksenannot saavat voimansa muun muassa kansan-
terveydellisesti painottuvista argumenteista. Samaan asiaan viittaavat
Miller ja Rose (2010; my6s Shiner & Winstock 2015), jotka kirjoit-
tavat yhteiskunnan luokittelevan negatiivisesti kulttuurista moraali-
koodia rikkovia tai paheellista elamantapaa viettdvid ihmisié, koska
he eivit kykene hillitseméddn itsedédn tai sddtelemddn toimintaansa.
Heitéd pidetadn sosiaalisesti poikkeavina, syrjdytyneind tai marginali-
soituneina ja heihin saatetaan suhdautua séilien ja halveksien.

Huumeiden kéyttoon liittyvat moraaliset argumentit ovat niin
vahvoja, ettd mielihyvaulottuvuudesta puhuminen sosiaalisten ja ter-
veydellisten riskien, haittojen ja vaarojen rinnalla on vihintdédnkin
hiiritsevad. Riskien ja haittojen hallitseva nidkokulma on yksi seli-
tys sille, ettei mielihyvda tutkita - tutkijat pelkdavit leimautuvansa
huumemyonteisiksi ja menettdvansd uskottavuutensa ammatissaan
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(Moore 2008; Askew 2016). Moraalisten argumenttien voiman on
kiteyttdnyt Partanen (2002, 16-19) kirjoituksessaan narkofobiasta eli
huumepelosta. Narkofobia vaikeuttaa huumeista puhumista useissa
sosiaalisissa tilanteissa. Se perustuu moraaliseen paniikkiin, jossa
huumepelkoa kylvetddn paisuttamalla ongelmia ja muodostamalla
vakavimmista tapauksista tyypillisimpid. Sitd pitavit ylla yhteiskun-
nallinen asenneilmapiiri seki tiedotusviélineiden rakentamat huume-
kuvat. Tyyppitapauksia nostavat esiin esimerkiksi poliitikot, joille
huumekysymykset tarjoavat mahdollisuuden moralisoivaan retoriik-
kaan. (Partanen 2002; ks. my6s Goffman 1963; Becker 1967.) Moraa-
lisiin argumentteihin perustuvat ongelman maéirittelyt ja rajaukset
ovat auktoriteettiasemassa olevien tapa hallita huumeiden kayttéjien
yhteiskunnallista asemaa ja heille suunnattuja palveluita sekd niiden
resursointia (vrt. Bacchi 2009; Miller & Rose 2010).

Toinen merkittivd seikka huumeiden kayton mielihyvaulottu-
vuuden véhiiselle sosiaalitieteelliselle tutkimukselle on kansanter-
veydellisen nakokulman korostuminen huumetutkimuksessa ja sen
resursoinnissa. Laadullinen, kokemuksellinen tieto on alisteisessa
asemassa muiden perinteisten ja diskursiivista valtaa ylldpitavien
tieteenalojen, kuten ladketieteen, psykologian ja epidemiologian,
lahestymistavoille ja menetelmille. T4td perustellaan ndiden tie-
teenalojen paremmalla tieteelliselld uskottavuudella. Uskottavuus
perustuu kiytettyihin tutkimusmenetelmiin ja ldhestymistapoihin,
jotka kéaytdnnossd tarkoittavat suuria aineistoja, maardllisia mene-
telmid ja tiedon mitattavuutta. (Moore 2008, 354.) Australialaisen
antropologin David Mooren (2008) nikemys on, ettd laajemmin
tarkasteltuna tdmé on osa uusliberalistista kehitystd, jossa ihmi-
sid hallinnoidaan, valvotaan ja luokitellaan asiantuntijavaltaa kayt-
tamalld. Tutkimus ottaa tdlloin ongelman maédrittelyn ikddn kuin
annettuna ja pyrkii 16ytdmaan vastauksia ldhinnd vain siitd nouse-
viin kysymyksiin asettamatta kyseenalaiseksi itse huumeiden kayton
problematisoinnin ldhtokohtia (Bacchi 2009).

My6s brittildiinen huumetutkija Rebecca Askew (2016) toteaa,
ettd tutkimusta, jossa keskitytddn huumeiden kéyton tarkoitusperiin
on vain vihin, koska rahoittajat eivit ole halukkaita tukemaan huu-
meiden kdytdon motivaatiotekijoitd pohtivia tutkimuksia. Yhteiskun-
nallinen satsaus huumehaittojen ja riskien vihentamiseen sen sijaan
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nihdéin relevanttina. Tdma vinouttaa kuvaa huumeiden kayttota-
pojen moninaisuudesta ja sulkee huumauspoliittisen keskustelun
ulkopuolelle osan kayttéjistd. Esimerkkina tdstd on Askewn (2016)
tutkimuksen kohderyhmi, joka koostui aikuisista tydssd kayvistd
ihmisisté, jotka kéyttivit huumeita vapaa-ajallaan pitdakseen haus-
kaa tai rentoutuakseen. Pelkéstddn vakaviin ongelmiin, riskeihin ja
harmeihin keskittyvé tutkimus pitda ylld kulttuurista tapaa leimata
kayttajat tietynlaisiksi, ja osa kéyttotavoista sekd kayttajista jaa pii-
loon. Askew korostaakin yhtd tarkeind huumeiden kiyton positii-
visten ja negatiivisten tekijéiden tunnistamista muun muassa sen
vuoksi, ettd sosiaalisia haittoja ja kulttuurissa olevia leimaavia tapoja
suhtautua kayttdjiin voitaisiin vahentaa.

Mielihyvén yhteiskunnallinen ja kulttuurinen paikka
- miten jasentdd huumeisiin liittyvad mielihyvaa?

Huumeiden kiyton mielihyvikokemukset vaihtelevat fyysisistd hyvin
olon kokemuksista psyykkiseen helpotukseen ja sosiaalisen yhteen-
kuuluvuuden tunteen vahvistamiseen. Naiden lisdksi on runsaasti
muita tekijoitd, jotka tekevit kdytostd kiehtovaa (esim. Becker 1967;
Boys ym. 1999; Boys & Marsden 2003; Orsi ym. 2014; Race 2017).
Kokemus on aina ruumiillinen, mutta siiné kietoutuvat yhteen far-
makologiset, subjektiiviset, kulttuuriset ja sosiaaliset seké historial-
liset tekijat. Tama tekee mielihyvikokemusten tunnistamisesta ja
analyyttisesta haltuunotosta haastavan, kiinnostavan ja relevantin
tutkimusaiheen. (Moore 2008, 354.) Ilmi6ta voi lahestya esimerkiksi
yksil6llisen eliménkulun nakokulmasta, jolloin mielihyvén tavoittelu
ja hyvdnolontunteet kiinnittyvit eri eldméanvaiheissa erilaisiin tilantei-
siin ja kulttuurisiin tapoihin. Coveney ja Bunton (2003) tuovat esiin
nelja mielihyvan muotoa: ruumiillinen (carnal), ekstaattinen (ecstatic)
kurinalainen (disciplined) ja askeettinen (ascetic) nautinto. Huumei-
denkdyton yhteydessd nitéd kaikkia muotoja voi olla néhtavilla.
Ruumiillinen, lihallinen mielihyvd on alkukantaista ja spontaa-
nia. Se ei ole useinkaan perustu hallittuun kayttdytymiseen, vaan
on puhdasta aistiperdistd halua, jonka voi laukaista jokin mielikuva
tai vaikkapa jonkin yksittdisen virikkeen, kuten tietyn ruumiinosan,
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nidkeminen. Se ilmenee kiihottumisena, haluna paritella, syoda ja
pysya elossa. Kyse on irrationaalisesta asiasta, joka saa ihmiset toi-
mimaan niin sanotusti halunsa vallassa. Huumeiden kéyton yhtey-
dessé tallainen mielihyvé liittyy hallitsemattomaan kiyttoon, jossa
aineiden antamaa ruumiillista autuuden kokemusta tavoitellaan
aina vain uudestaan. (Coveney & Bunton 2003.) Esimerkiksi jotkut
amfetamiinia kéyttdneet naiset kuvaavat kokemusta aineesta monin-
kertaisen orgasmin kaltaisena, mika tekee kayton lopettamisen vai-
keaksi haitoista huolimatta (Vdyrynen 2007).

Ekstaattinen mielihyvé liittyy puolestaan yhteis6jen tapoihin
hakea henkisid kokemuksia ja irrottautua hetkellisesti materiaali-
sesta todellisuudesta. Sitd tavoitellaan usein erilaisilla yhteis6llisilla
rituaaleilla, kuten alkukantaisella tanssimisella tai tietyn toiminnan
toistamisena ryhmand. Tama on ollut tyypillinen yhteisdllisyyden ja
henkisen yhteenkuuluvuuden muoto heimokulttuureissa. Kristilliset
lahetystyontekijit kuitenkin paheksuivat ndita alkuperidiskansojen
rituaaleja ja pyrkivit kitkeméddn ne pois pakanallisina ja vaarallisina.
Niin ekstaattiselle mielihyville on annettu lopulta yhteisollisesta
yhteenliittimispyrkimyksestd huolimatta negatiivinen ja vaaral-
linen, jopa barbaarimainen merkitys. (Coveney & Bunton 2003.)
Nyky-yhteiskunnassa niin sanotut tanssihuumeet, kuten ekstaasi, ja
niihin liittyva klubikulttuuri ovat osa ekstaattisen mielihyvén tavoit-
telua (ks. esim. Measham & Moore 2009).

Ekstaattinen mielihyvi liittyy myos psykedeelien kayttoon, jossa
henkiset rituaalit ovat usein merkityksellisid. Psykedeelien kaytolla
tavoitellaan henkistd kasvua, spirituaalisia ja ylimaallisia koke-
muksia ja jumalyhteyttd. Esimerkiksi Pohjois-Amerikan intiaanien
suurin uskonnollinen jérjestd Native American Church (NAC) saa
kayttad laillisesti henkisissé rituaaleissaan meskaliinikaktusta, peyo-
tea, parantavana ja pyhdnd kasvina. My6s Brasiliassa ja Yhdysval-
loissa Unido do Vegetal -nimiselle henkiselle yhteisélle sallitaan
ayahuascan kaytto samaan tarkoitukseen. (Lerner & Lyvers 2006;
Turton ym. 2014; MacLean ym. 2011.)

Kurinalainen mielihyvé liittyy katolilaisen uskonnon leviami-
seen. Kuuliaisuus Jumalalle johti siihen, ettd kurinalaisuudesta tuli
hyve ja lihallisista nautinnoista synti. Juuri ruumiillisen mielihy-
van kontrolloinnista tuli jonkinlainen eliménhallinnan ja kunnon
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kansalaisuuden mittari. Sivistys ja tieto ohjasivat kansaa kayttdy-
tymédn kirkon oppien mukaisesti, ja ruumiillisten halujen kurissa
pitdminen oli osoitus ihmisen moraalisesta toimijuudesta. Liiallista
juopottelua, ylensyontié tai seksuaalisuutta alettiin paheksua. Mieli-
hyviai tuottaville toiminnoille luotiin muodot ja standardit, joiden
noudattaminen edellytti kdyttdytymisen kontrollointia ja itsekuria.
Kurinalainen kayttdytyminen ndhtiin sivednd, hyveellisend ja nuh-
teettomana. Mielihyvé sai ndin uudenlaisen merkityssisillon, joka
kiinnittyi itsekontrolliin, mutta myds toisten kontrollointiin yhtei-
son moraalin ja terveyden ylldpitamiseksi. Uskonnon moraalisddn-
nokset ja mielihyvin tavoitteluun liittyvien riskien, haittojen ja
vaarojen osoittaminen tieteen keinoin kurinalaistivat mielihyvan
tavoitteluun liittyvét toiminnat. (Coveney & Bunton 2003.)
Esimodernista ajasta on siirrytty jilkimoderniin, jota kuvastaa
arvojen moninaistuminen ja erindisten rajojen liukeneminen muun
muassa sallitun ja kielletyn vélilla. Silti huumeiden kéyttoon liitty-
vistd mielihyvdn tunteesta puhuminen on edelleen paheksuttua ja
kayttd vahvasti kontrolloitua. Kontrollin kirkend ovat kdyttoon liit-
tyvit riskit ja haitat. Moniarvoinen, ylikansallinen ja digitalisoitunut
maailma on tdynnd riskejd, joten riskitietoisuus on korostunutta.
(Bauman 1996.) Digitalisoitumisen myo6ta erilaiset tietolahteet ovat
napin painalluksen pédssd, ja kokemuksia huumeiden vaikutuksista,
riskeisté ja riskien hallinnasta voidaan vaihtaa vaivattomasti ja ano-
nyymisti. Osin tahin liittyen huumeiden ajoittainen vapaa-ajan kaytto
on lisdantynyt. Siind korostuvat huumeiden kaytén hallinta ja kont-
rolli ja sidokset tyoeldimidn ja opiskeluun. Jalkimodernin jélkeinen
aika on antanut mahdollisuuden keskustella muistakin huumeiden
kayton tavoista huumeriippuvuuden rinnalla, tosin pienin varauksin.
Coveneyn ja Buntonin mielihyvin jisennys on historiallinen ja
kulttuurinen, ja se osoittaa hyvin mielihyvin tavoittelun yksilolli-
set ja sosiaaliset merkitykset sekd niihin kiinnittyvat hallintameka-
nismit. Huumeiden kaytté on pitkddn ollut niin demonisoitua, ettd
huomio on kiinnitetty padosin kédyton vaaroihin seké kayttéjien vaa-
rallisuuteen ja salittdvyyteen. Yhteiskunta on kuitenkin muuttunut
radikaalisti, arvot ovat moninaistuneet, kulutus ja valinnanvapaus
ohjaavat toimintaa ja digitalisoituminen on muuttanut merkittavasti
yksilon suhdetta ympiéristé6n. Huumeiden kéyton lisidntyminen
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ja kayttétapojen monipuolistuminen ovat osa titd kehitystd. Thmi-
set sdidtelevdt oloaan yhd enenevdssd mairin kemiallisesti. Tuttu
esimerkki tdstd on erilaisten sarky-, nukahtamis-, uni- ja ahdistus-
ladkkeiden kéyton lahes rdjahdysmainen lisddntyminen viime vuosi-
kymmenind. Tunnettu sosiologian nykyteoreetikko Nikolas Rose
(2013) puhuu sosiaalisen biologisoitumisesta, milld hdn viittaa sii-
hen, ettd tieteen ja teknologisen kehityksen seurauksena ihminen
pystyy vhd enemmaén sditelemddn ruumistaan, vitaalisuuttaan ja
olotilaansa. Esimerkiksi ladketiede ja farmakologia tarjoavat mah-
dollisuuksia fyysisten, psyykkisten tai sosiaalisten ihannekuvien ja
tilanteiden tavoittelemiseen lihes rajattomasti. Huumeet ja muut
psykoaktiiviset aineet sopivat hyvin tdhidn kehykseen. Ne palvele-
vat vilineind tavoitella ruumiillista mielihyvaa, psyykkistd helpo-
tusta, parempaa itsetuntemusta, henkistéd kasvua tai sosiaalisten seka
ymparistosuhteiden vahvistumista (esim. Turton ym. 2014.)

Miten huumeiden kéytén mielihyvéa
on tutkittu ja miten sitd koetaan?

Kansainvilisessa tutkimuskirjallisuudessa on jonkin verran pohdittu
huumeiden kdytén motivaatiotekijoitd (esim. Boys ym. 1999; Orsi ym.
2014; Askew 2016; Soussan & Kjellgren 2016). Motivaatiota on kasi-
telty esimerkiksi erilaisten aineiden ominaisten vaikutusten ja naihin
soveltuvien kiyttotarkoitusten mukaan. Erityisesti psykedeelisten
aineiden, kuten LsD:n ja hallusinogeenisten sienien, kéyttod on tut-
kittu paljon omana erityisend kdyton muotonaan (esim. Becker 1967;
Lerner & Lyvers 2006; MacLean ym. 2011; Turton ym. 2014). Kéytta-
jaryhmittdin taas on tutkittu erilaisia kiyttotapoja ja niiden padmaa-
rid. Siten on avattu spesifimmin kysymysta siitd, millaista mielihyvaa,
nautintoa tai muuta vaikutusta kayttdjat ovat erilaisilla aineilla tai
niiden yhdistelmilld tavoitelleet. Kayttdjaryhmid on eritelty muun
muassa ikdvaiheen, taustan, elimédntavan tai kiytetyn aineen mukai-
sesti. (Esim. Boys ym. 1999; Orsi ym. 2014; Soussan & Kjellgren 2016.)

Kéytt6on motivoivien mielihyviétekijéiden kiyttdjaryhmittdisessad
tarkastelussa erottuu selkeésti kolme ryhmaa: vapaa-aikaan ja haus-
kanpitoon rajoitettu kiyttd (esim. Duff 2005; Measham & Shiner

86 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



2009; Askew 2016), rituaaleihin ja itsetuntemukseen liittyvad kaytto
(Lerner & Lyvers 2006, MacLean ym. 2011; Turton ym. 2014) seka
addiktiivinen kéytto (esim. Orsi ym. 2014; Bitancourt ym. 2016).
Motivoivat tekijit vaihtelevat kayttdjaryhmittdin, tosin missdan
ryhmaissd mielihyvan tavoittelu ei ole tarkkarajaista vaan aina eld-
manvaiheittaista, tilanteista ja kontekstisidonnaista (Orsi ym. 2014).
Yleisimpind motivaatiotekijoind tuodaan esiin muun muassa ener-
gian lisdédaminen, rentoutuminen, tanssiminen, ongelmien unohta-
minen, vierotusoireiden helpottaminen, estojen vihentdminen ja
rohkaistuminen, turhautumisen, ahdistuneisuuden tai masentunei-
suuden lievittdminen, motivoituminen toimintaan ja ty6hon seka
tyostressin helpottaminen (esim. Boys ym. 1999, Orsi ym. 2014).
Haastattelemiemme ihmisten kerronnasta 16ytyvit kaikki mainitut
tekijat. Seuraavaksi esittelemme eri kiyttotapoja ja niiden merkityk-
sid ndiden jhmisten kokemuksiin nojautuen. Lisdksi kiinnitimme
huomiota kiyton saitelyyn ja hallintaan eli sithen, miten haastatel-
lut pyrkivit toiminnassaan yhtiiltd maksimoimaan mielihyvén ja
toisaalta ehkdisemdin ei-tavoitellut ja haitalliset seuraukset.

Vapaa-aikaan ja hauskanpitoon liittyvd kiytto

Huumausaineiden kéyton alkuvaiheessa useimmat saételevit kayt-
toddn varsin tiukasti. Usein kaytto liittyy erityistilanteisiin ja ajan-
kohtiin, joissa ollaan yhdessd toisten kanssa. Paikkoja voivat olla
esimerkiksi tanssiklubit, pubit tai toisten kodit, ja kdytén padmaa-
rand on rentoutua ja pitdd hauskaa (esim. Duff 2005; Measham &
Shiner 2009; Green & Room 2009; Hunt & Evans 2008; Askew
2016.) Kiytetyt aineet voivat vaihdella yksittdisestd huumeesta usei-
den aineiden yhdistelmiin. (Vrt. Green & Room 2009; Askew 2016).
Mielihyvin tavoittelun motiiveina ovat muun muassa sosiaalisten
estojen vihentdminen, rentoutuminen, energiatason nostaminen,
itsetunnon kohottaminen, jénnityksen ja uusien kokemusten hake-
minen sekd yksinkertaisesti hauskanpidon stimulointi. Usein ndma
motiivit kietoutuvat yhteen. Haastatteluaineistossamme on monta
kuvausta tdmén kaltaisen mielihyvan tavoittelusta:

Mutta mulla on sitte jotenki kummallisesti tad padkoppa toi-
minu naitten aineitten kanssa, mulla on ehka korostunu niissa
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enemminki se pyrkimys jonkilaiseen kontaktiin tai semmo-
nen kontaktihakuisuus, pyrkimys jonkilaiseen yhteyteen muit-
ten kanssa. Ettd mun mielestd semmonen ihanteellinen tilanne
on ollu ennen ja on varmaan edelleenki niin on varmaan
semmonen, ettd jos ma jotenki niinku ite. Et se jollain tavalla
inspiroi ne kaytetyt aineet semmoseen luovaan yhdessdoloon
ja semmoseen kielenkantojen irrottamiseen ja hopottamiseen
ettd voi jutella kaikkien ihmisten kanssa. (Kaitsu 34 v.)

Kaitsu kuvaa tavoittelevansa huumeiden kidyton ihannetilannetta,
jossa on helppo luoda kontakti toisiin ihmisiin sosiaalisten estojen
vahetessd. Kaitsu ei kerro, onko kyse tilanteesta, jossa aineita kayte-
tadn yhdessd, vai hdnen omasta tavastaan hakea rohkaisua ja itsevar-
muutta toisten kanssa olemiseen. Huumeet ovat hinelle samanlainen
keino sosiaalisten estojen poistamiseen kuin alkoholi valtaosalle
suomalaisista. Kaitsu my06s kertoo mydhemmin haastattelussaan,
ettd pilvenpoltto on hinelle mielekkdimpi tapa rentoutua kuin
alkoholinkayttd, joka hdnen mielestddn saa ihmisen sekoilemaan ja
muistittomaksi. Usein kayttdjat erottautuvat toisistaan kiyttétapansa
tai kdytettdvien aineiden avulla ja myds tavoittelevat eri aineilla eri-
laisia olotiloja (Measham & Moore 2009; Kataja ym. 2016).

Yksi hauskanpidon ja vapaa-ajan kdyton motivaatiotekiji voi olla
normaalin ja poikkeavan rajojen kyseenalaistaminen. Huumeiden
kayton ndhdddn rikkovan yhteiskunnan moraalisia, oikeudellisia ja
sosiaalisia rajoja, ja asiantuntija- ja tutkimuskeskusteluissa niiden
riskit ja vaarat korostuvat. Toisaalta vaaroista huolimatta niiden
otaksutaan tuottavat elimyksid, mielihyvad ja helpotusta pahaan
oloon. Ne sisaltivit myos lupauksia yhteisollisyydestd ja avaavat véy-
lin esimerkiksi jannittavélta nayttdvddn marginaalieldiméin (esim.
Pilkington 2007). Huumeiden kéyttd ja siitd saatava mielihyva sisal-
tdd tdlloin jonkinlaisen lupauksen ddrimmiisestd kokemuksesta,
kuten mahdollisuudesta paistd seikkailemaan vieraalle, mystiselle
ja paheksutulle elimisen alueelle. Tosin aineista saadut mielihyvin
kokemukset houkuttelevat jatkamaan kiytt6d, joissakin tapauksissa
heti ensimmiisistd kdyttokerroista alkaen. Tiina kertoo asiasta ndin:
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HAASTATTELIJA: Ook sie miettiny, ettd mikd sinua veti nuissa
aineissa puoleensa?

tiNA: No se kokeilunhalu ja sitte se elima ja se kulttuuri ja na-
mé. En mind tiid, mika se oli. Kai miné oon jotenki kieroutunu
tai jotain, mutta kiero kummiski. [- -] Tietenki justiin se, ettd
niistd tuli hyva olo. Semmonen hyvi olo, mitd ei voinu muulla
lailla saaha silleen. Se tietenki oli tirkee. En kai mina ois kayt-
tdny tai jatkanu, jos niistd ois tullu ihan paska... (Tiina 21 v.)

Ristiriitaiset merkitykset, joiden toisena puolena ovat skandaalikuvat
huumeiden kdyton tuhoista ja toisena liberalistiset viihdekédytto-
puheet, voivat lisdtd huumeisiin liittyvad kiehtovuutta ja jannitta-
vyyttd (Vayrynen 2007). Tiinan sitaatissa tima on néhtavilld, kuten
myos se, ettd kaytto sindlladn saa pohtimaan omaa toimintaa ja na-
kemidn sen poikkeavana tai kieroutuneena. Tdma ilmentda huumei-
den kayton rikkovan yhteiskunnallista “normaalia” sekd mahdol-
listavan keskiluokkaisuuden ulkopuolelle asettumisen. Mielihyvaa
saadaan tdll6in sekd kayttotilanteen mystisyydesta — jopa pelottavuu-
desta - ettd aineiden tuottamasta hyvista olosta.

Hallittu kaytto voi liittyd myds psyykkisiin tavoitteisiin, kuten
rentoutumiseen kiireisen arjen keskelld. Vapaa-ajan kayton yhtey-
dessd huumeiden kéytto sallitaan silld edellytykselld, ettd ihminen
on kyvykis sddteleméan kayttoddn ja identiteetti rakentuu muille
asioille kuin huumeille. Esimerkiksi Askew (2016) kuvaa, miten per-
heenditi voi viinilasin sijasta “possytelld” raskaan tyopdivén jalkeen.
Kyse on télloin kontrolloidusta kiytostd, jossa muut elaman siséllot,
kuten ty6 ja vanhemmuus, maarittavit sosiaalista roolia ja identiteet-
tid. Kéytto on harkittua ja sijoittuu vapaa-aikaan. Aineistossamme
on yksittdisia tapauksia, joissa nautiskelu yksin on esilld. Esimer-
kiksi Kaitsu, jonka kaytto ajoittuu vapaa-ajalle yliopisto-opintojen ja
tyonteon oheen, sivuaa yksin nautiskelua ja sen tavoitetta.

Than yksinddn voi nauttia myoskin, oli se sitte alkoholia tai pil-
ved, ettd ei se niinku ihan semmonen valttamattomyys oo, ettd
tdytyy olla jossain seurassa, ettd se inspiraatioulottuvuus jollain
tavalla liittyy sithen kokemukseen, etti oli se sitte niinku sosiaa-
lista tai ei. Ettd sen takia mi ajattelen edelleen, ettd mun pitéis
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joskus taas jarjestad itelleni sellaset olosuhteet tai ettd mulla olis
sitd niinku kaytettavissa silloin ku mé haluan... (Kaitsu 34 v.)

Kaitsun eldméssd huumeiden kiytté on rajoitettua ja satunnaista.
Hénen eldméansa keskittyy opiskeluun ja harrastuksiin. Hdn rajoittaa
kayttoddn erityisiin tilanteisiin tai tarkoituksiin. Tarkoitukset voivat
vaihdella hetkellisen mielihyvén ja rentoutumisen tavoittelusta hen-
kiseen itsetutkiskeluun tai sosiaalisen tilanteen juhlistamiseen.

Rituaaleihin ja itsetuntemukseen liittyvd kdytto

Rituaaleihin ja itsetuntemukseen liittyvdd huumeiden kayttod
esiintyy verrattain paljon. Kyse on tdlloin sekd ekstaattisen ettd
kurinalaisen mielihyvén tavoittelusta, jossa kdytetyt aineet ovat paa-
sdantoisesti psykedeelejd. Psykedeelien kayttod on tutkittu paljon
ja pitkdan (Huxley 1954/1963; Maslow 1964; Leary 1968). Psykedee-
leista erityisesti LsD on ollut aine, jonka hyodyistd ja haitoista on
kiyty tieteessd vilkasta keskustelua (Becker 1967). Jotkut ovat nah-
neet sen hyodylliseksi apuvilineeksi psyykkisten ongelmien, kuten
masennuksen, hoitoon, toisaalta sitd on pidetty vaarallisena muun
muassa siithen kitkeytyvin psykoosiriskin takia (Becker 1967; Ler-
ner & Lyvers 2006; Turton ym. 2014).

Psykedeelien kdyton mielihyvéivaikutukset tai uskomukset ndistd
vaikutuksista ovat laaja-alaisia. Ne liittyvit paitsi yksilollisiin mieli-
hyvidkokemuksiin my6s kokonaisvaltaiseen eldméanorientaation
muutokseen (Lerner & Lyvers 2006; Turton ym. 2014; MacLean
ym. 2011). Kuten kirjallisuudessa, myos haastatteluaineistossamme
yksittdiset ihmiset tavoittelevat psykedeelien kéytolld muun muassa
universaalia tietoisuutta, valaistumista, mystisid kokemuksia ja
jumalyhteyttd. Kokemuksien odotetaan mullistavan elaimii. Kes-
keistd niille on henkisten rituaalien kautta saavutettu mystisyys ja
ylimaallisuus, muutokset suhteessa ympéristoon, luontoon ja toisiin
ihmisiin sekd samalla itseen. (Lerner & Lyvers 2006; MacLean ym.
2011.) Lopullinen pdamaira néyttaytyy tavoitteena muuttua parem-
maksi, koko luomakuntaa palvelevaksi ihmiseksi.

Joo se on ollu mun ladke tilla hetkelld. Téalleen ma siteerasin
joskus, kun ma 16ysin ayahuascan, siitd on nyt, taitaa olla kaks
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vuotta. Viistoista trippié, tai oon ottanu sitéd viistoista kertaa.
Ja sillon mé sanoin jo ihan parilla ekalla kerralla, kun mai ta-
jusin sen, ettd se oli niin vahvaa ja niin perinpohjasesti elimaa
mullistava ja parantava, et mé sanoin, et jos mun pitds luopua
kaikista muista péihteistd ja valita vaan yks, niin mi ehotto-
masti valittisin ayahuascan. Vaikka se onkin niin sanottua har-
vinaista herkkua, mutta se on niin perinpohjaisesti vaikuttava.
Ja ne tulokset siind on pysyvit. Oikeesti tuntee, kuten monissa
psykedeeleissd tai timmosissd saattaa menni pilvitilaan ja ne
ei vélttamattd oo niin pysyvid, koska si tuut seuraavana péi-
vana todellisuuteen enemmadn tai vahemman samana. Ja tie-
tynlaiset negatiiviset varjopuolet mitd pilvessd on, niin alko
my6s painaa paljo enemmaén. Kun sitten ayahuascassa niité ei
tunnu ainakaan vield olevan yhtddn. Et pdin vastoin se tuntuu
tammoseltd tosi isolta kasvihengeltd. Tammoseltd aidilliselta/
isodidilliseltd, miké on planeetan biosfadrissd ja haluaa oikeesti
auttaa ihmisia. (Seppo 33 v.)

Erityisesti psykedeelien kayttdjien mielihyvikertomuksissa koros-
tuu aineiden tajuntaa ja tietoisuutta laajentava vaikutus. Kaytolla
tavoitellaan pidempikestoista mielihyvda. Aine nidhdaan terapeut-
tina, joka eheyttdd, vapauttaa vanhoista traumoista ja muuttaa maa-
ilmankuvaa. Kéyttdjat puhuvat syvastd ymmarryksestd, joka saa
nikemddn maailman toisin. Filosofiset pohdinnat maailman ole-
muksesta ja arkitietoisuutta laajemmasta todellisuudesta inspiroivat
ja tuottavat mielihyvaa, joka liittyy ndkyyn itsestd osana harmonista
kokonaisuutta, jumaluutta. Thminen on enemmain kuin kehonsa,
tajuntaa laajentamalla kehon ja aistien rajallisuus haviaa ja koke-
muksen tuottama mielihyvad on mieleenpainuva.

Ja kaikkien aiheiden vaikutus on auttanu mua ndkemaién ja
ajattelemaan. Nda on naitd filosofisia ajatuksia sitte naa hie-
noudet ja sit tietysti nditd kokemuksia, et ndkee auringon
nousun. Mut nehdn on hienoja ilman péihteitakin. Saa vaan
erilaisia ulottuvuuksia siihen. Ja etenkin jos on kayttany ndi-
td hallusinogeenejd. Sillon se menee toisiin svddreihin taas.
(Kimmo 45 v.)
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Kayton yliaistillisuus tekee kokemuksista maagisia ja spirituaalisia.
Eri aineet ja niiden yhdistelmét ajheuttavat hieman erilaisia koke-
muksia, ja usein ne ovat ennalta-arvaamattomia. Olipa trippi hyva
tai huono, se tuottaa henkisen, lihes meditatiivisen matkan, jonka
kayttdja kokee kohottavan itsetuntemustaan ja vaikuttavan maa-
ilmankuvaansa jopa siind madrin, ettd yhteys maalliseen elaimain,
toisiin ihmisiin ja arkeen muuttuu oleellisesti.

Mut sienten kans on aina véhén silleen ettd ne on tuntunu ai-
na siltd ettd jossain vaiheessa jotain pelkoja tulee koettavaksi.
Ne vaan nousee koska jotenki ne on semmosii ettd melkeinpa
kaikki mitd sun tajunnassa on, alitajunnassaki, niin se kaikki
vaan tulee sun tietosuuteen ja sitten ku on oppinu aina kohtaa-
maan vaan suoraan ettd okei tda on nyt vaan, timmoénen juttu
nousee. Se on silleen intensiivistd ku joinaki hetkini sulla saat-
taa olla vdhan tosi pelokas olo ja sit seuraava hetki niin si oot
jo silleen helpottunu ja kohta naurat ja et se tunne- ja emootio-
skaala minka niis kdy ldpi niitten tuntien aikana, se on valilld
tosi vuoristorataa, mut silloin ku tulee tosi vaan semmonen ko-
kemus etta se on enimmakseen sitd iloa. (Vertti 30 v.)

Yksi merkittdvd hallusinogeenien kayttoon liittyvd mielihyvdn
ulottuvuus on luontoyhteyden vahvistuminen. Hallusinogeeneji,
erityisesti sienid, salviaa ja kannabista, pidetddn luonnontuotteina,
ja niiden koetaan auttavan nikemdédn luonnon elementit ja tapah-
tumat toisin. Kayttdjien kokemuksissa luonto ikddn kuin paljastaa
itsensd uudella tavalla. Sen muodot, vérit ja energia aistitaan vah-
vasti. Suhde luontoon ja ymparist66n muuttuu.

Pilvee poltetaan sillon kun poltetaan. Sydddan sienid, niin jos-
kus ennen alotetaan kotona, et keitetddn sieniteet ja pistetddn
musiikki soimaan. Sit ldhdetadn jossain kohtaa metséddn, just
luontoon. Sienesti tulee silleen luontoon erilainen suhtautu-
minen, ettd esim. puu ndyttda jhan erilaiselta. Sen nikee kun
se hengittda. Tai ei ndd mut silleen, on niin tarkka katse, et na-
kee kaikki pienet yksityiskohdat. Ja vérit on paljon terdvimmat
et tulee semmonen luonnonliheinen fiilis. (Taina 22 v.)
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Ylimaallisten kokemusten mielihyvaulottuvuus on vahva, ja sitd
my0s usein pidetddn parantavana ja terapeuttisena ja ennen kaikkea
henkiseni ja mystisend kokemuksena (Lerner & Lyvers 2006). Huo-
non tripin on todettu lisdévin riskid sairastua psykoosiin, mikali alt-
tius sairastumiselle on olemassa. Useat haastattelemamme ihmiset
kertovat myds, ettd psykedeelien kaytto sijoittuu tiettyyn elimanvai-
heeseen ja ettd osalle heistd on myohemmin tullut ongelmia néiden
aineiden kayton kanssa. Ylimaalliset kokemukset palautuvat mie-
leen, ja arjen harmautta voi olla vaikea kestda.

Addiktiivinen kiytto

Addiktiivisen eli riippuvuuskdyton kohdalla mielihyvistd puhumi-
nen ja kirjoittaminen on ollut kaikkein arveluttavinta. Vaikka addik-
tiolla viitataan kokonaisvaltaisiin psyykkisiin, sosiaalisiin ja fyysisiin
ongelmiin, my0s sitd on syytd tarkastella mielihyvdn nakokulmasta.
Addiktio yhdistetddn usein marginaaliseen yhteiskunnalliseen ase-
maan ja monenlaiseen huono-osaisuuteen (Malin ym. 2006; Tammi
ym. 2011; Lloyd & Akin 2012). Tarkastelu ei useinkaan ulotu addik-
tiivisen kayton taustalla oleviin traumoihin, kriiseihin tai muihin
vaikeisiin eldmintilanteisiin, joiden turruttamista tai valttamista
paihteistd saadut mielihyvikokemukset usein palvelevat (ks. Valen-
tina & Fraser 2008; MacLean 2008; Gigengack 2014). Voi kysy4,
onko addiktiivisessa kéytossa endd kyse puhtaasta mielihyvén tavoit-
telusta vai enemmankin pahan olon hetkittiisestd poistamisesta tai
normalisoinnista. Toisaalta, vaikka kayton haitat olisivat jo kuinka
mittavia tahansa, kéytolld tavoitellaan usein vield “high”-kokemusta
tai se tyydyttad jotain psyykkisté tarvetta, ddrimmilldaén esimerkiksi
kuolemanviettid, kuten haastateltavistamme Pertti kertoo.

[- -] ne olot mitkd oli musta kaikkein parhaimpia oli sen tie-
dottomuuden ihan siind ddrimailla eli sitd kuolemaahan ma
niinku lahdin hakemaan ja justiinsa tavallaan heroiini ois ollut
yks semmonen mahdollistaja. Mutta kun tekee oikeita kombo-
ja, just subutexit, bentsot ja ehké viina yhdessd, niinku yhdis-
telee na4, niin ollaan hyvin ldhelld aina kuolemaa ja ne olotilat
kiehto. (Pertti 34 v.)
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Yksi kéyttdjien mainitsema huumeiden kayton mielihyvaulottuvuus
on aineiden terapeuttiset vaikutukset, jotka auttavat kohtaamaan
traumaattisia kokemuksia (vrt. Valentina & Fraser 2007). Ahdis-
tuneisuuteen ja madritteleméittomain pahaan oloon liittyvin huu-
meiden kiyton korostetaan olevan riski tuleville ongelmille (Orsi
ym. 2014). Itsetunto-ongelmien osalta korostetaan samankaltaista
riskid (Bitancourt ym. 2016). Brittildiset tutkijat Annabel Boys ja
John Marsden (2003, 959-960) toteavat tutkimuksessaan nuorista
sekakayttéjistd, ettd ongelmakayton todennikdisyys on suuri silloin,
kun kaytolld haetaan helpotusta negatiivisiin tunteisiin. Haastatte-
luissamme pahaa oloa, ahdistuneisuutta sekd itsetunto-ongelmia
oli esilld toisiinsa kietoutuneina. Huumeista 16ytyi "lddke” pahaan
oloon ja keino véltelld ongelmien kohtaamista.

O-on, silleen pommeja ottanu niinku... Ettd. Miehdn olin ihan
haltioitunu, ku mie 16ysin pirin, koska mie olin sithen menne-

sd... niinku, kdyttiny viinaa ja pillereité aika monta, koska... Mie
en yksinkertasesti enndé kestdny olla selevinpéin. (Jenna 23 v.)

Useat haastateltavat kertovat aineiden kédytén olevan jonkinlaista
itseladkintad tai mahdollisuus paeta pahaa oloa. Elamankriisit ja
traumaattiset kokemukset on opittu ratkaisemaan paihteitd kaytta-
malld. Niistd on voitu alun perin hakea niin sosiaalista, psyykkistd
kuin fyysistd helpotusta vaikeaan tai ahdistavaan eldméntilantee-
seen. Osalla haastatelluista elamé on ollut varsin repaleista jo var-
haisesta lapsuudesta saakka. Negatiiviset asiat, kuten lapsuudessa
koettu laiminly6nti, ja niistd kumpuavat tunteet on opittu turrut-
tamaan paihteilld. Pdihteet ja niihin liittyvdt ihmissuhteet ovat
tarjonneet helpotusta ja mahdollisuuden toisenlaiseen elamain.
Rankka piihteiden kaytto kirjistdd ja aiheuttaa monia sosiaalisia
ja terveydellisid ongelmia, kuten asunnottomuutta, tartuntatauteja,
toimeentulovaikeuksia ja vanhemmuuden sarkymistd, mutta kéy-
ton alkuvaiheessa saadut fyysiset, psyykkiset ja sosiaaliset mielihy-
van tunteet ovat jadneet kehomuistiin, ja yhdessa vieroitusoireiden
pelon kanssa ne johtavat kdyton jatkamiseen. Mielihyvia ei sindl-
lddn endi koeta, mutta muisti siitd on olemassa ja aineet tarjoavat
ainakin hetkeksi mahdollisuuden korjata sietimdtonta olotilaa.
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Siind on niin vahva fyysinen ja psyykkinen riippuvuus. Ja sit,
ku se on niin vahva, se on niin vahva, kuitenkin kaikista muis-
ta yli. Silleen loppujen lopuksi siti on muka niin hyva olo.
Mutta mun téytyy sanoo, ettei mulla oo ikinad hyvi olo, kun
mé otan. Ei se oo kivaa. Mut se on vaan jossakin eldméntilan-
teissa ollu pakko nollaa jotenkin. Se on kylla hyvin pitkalle sita
olon korjaamista se sekakayttd, kylld se ndin on. (Leevi 48 v.)

Leevi on tottunut hakemaan nopeaa muttei pysyvaa helpotusta ja
hyvaa oloa. Juuri ndiden tekijéiden vuoksi mielihyvdulottuvuutta
pitdisi tutkia osana huumeiden kéyttdjien sosiaalista todellisuutta.
Seuraava katkelma valaisee, miten vaikeaa on luopua elimdnmuo-
dosta, joka on vahvasti ankkuroitunut huumeiden kayttoon.

Mut sitte, mut se oli huonoo aikaa, ku ma kaytin sitd, koska
silloin mé olin niin huonos kunnos. Mut nyt mé ajattelen, et
mul ois psyyke parempi, et ma voisin silloin talloin kayttaa.
Mut en ma tiedd, miten se loppujen lopuks menee. Koska mun
mielestd tuntuu, ettd vaikka ma oon hoidossa kuinka pitkédan,
niin ei mun ajatukset muutu. Kyl ma huumeita vield kaytin.
Tai ainakin vilil. Must tuntuu nyt silt. Voi olla, et viel muuttuu,
mut sitten, ku on hyva olo. Kyl valilld mun mielest voi. En mé
hassiksen kiytt66 lopeta ikind, koska mun mielestd sen pitds
olla laillista. Mun mielesta se on paree, ei 0o niin paha, ku al-
koholi. (Laura 21 v.)

Addiktiivisen kdyton yhteydessd suhde huumeiden kayttoon ja siita
saatavaan mielihyvédn on ristiriitainen. Huumeet sekd poistavat etté
aiheuttavat pahaa oloa. Ekstaattisen mielihyvdn muotoja voidaan
ndin ollen ndhdd my6s addiktiivisessa kéytossa, jossa tavoitteena voi
olla toistuvan “high”-kokemuksen hakeminen huolimatta kidyton
aiheuttamista kokonaisvaltaisista ongelmista.
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Miksi on tarkedd puhua mielihyvasta?

Olemme tutkimuskirjallisuuden avulla tarkastelleet huumeiden
kéayttoon ja mielihyvdan liittyvida hallinnan tapoja ja pyrkineet
osoittamaan, miksi ilmi6td on tutkittu niin vdhan sosiaalitieteissa.
Kysyimme artikkelin alussa Tarja P6s66n (2009) viitaten, mik-
sei haittoja, harmeja ja kdrsimystd aiheuttavien ilmididen mieli-
hyvakokemuksia ja hyvin olon tunteita voi sosiaalitieteissd tutkia
ilman uskottavuusongelmaa. Miksi on luontevaa puhua esimerkiksi
urheiluaddiktioon liittyvésta hyvastéd olosta, vaikka sekin voi aiheut-
taa monenlaisia terveysongelmia tai haitata arjen sujumista? Miksei
my6s huumeiden kdytén mielihyvaa voi tutkia osana sitd sosiaalista
todellisuutta, joka on kayttdjien arkea ja eldiméa ja joka yleensd on se
rationaliteetti, joka ohjaa heidan toimintaansa?

Sekd huumeiden kaytto ettd mielihyvén tavoittelu ovat vahvasti
sdadeltyja ilmioitd. Niitd koskevat normit sopivasta ja ei-sopivasta
kayttdytymisestd perustuvat padasiassa kansanterveydellisiin argu-
mentteihin, terveysriskeihin ja sosiaalisiin haittoihin. Kansantervey-
dellinen nakokulma on niin vahva, ettd se muodostaa ikdain kuin
oman ontologisen maailmansa, joka ohjaa huumeiden kayton tutki-
mista ja tutkimuksen resursointia. Brittildiset sosiologit John Law ja
John Urry (2002) ovat tuoneet esille, ettd samalla kun sosiaalitieteet
kuvaavat ja kisitteellistavit sosiaalista todellisuutta, ne myos luovat
sosiaalisia todellisuuksia. Sosiaalisia ilmi6itd koskeva tieto on siis
aina relationaalista: se tuotetaan erilaisten sosiaalisten ja materiaa-
listen vaikutteiden vuorovaikutuksessa. Metodit, joilla sosiaalisesta
todellisuudesta pyritddn hankkimaan tietoa ja joilla samanaikaisesti
luodaan sosiaalista todellisuutta, eivdt koskaan ole “viattomia”, vaan
aina poliittisia. Law ja Urry kutsuvat titd ontologiseksi politiikaksi
(ontological politics). He osoittavat, ettd maailman yhd monimut-
kaistuessa nykyiset menetelmdmme hankkia tietoa sosiaalisesta
maailmasta tavoittavat yhd huonommin tutkimuskohteensa.

Huumeiden kéytto aiheuttaa haittoja sekd yksiloille ettd yhteis-
kunnalle. Politiikan tutkimuksen emeritaprofessorin Carol Bacchin
(2009) mukaan huumekysymystd hallinnoidaan problematisointien
ja niihin pohjautuvien toimintapolitiikkojen kautta. Se, mité jatetdan
problematisoinnin ulkopuolelle on erityisen merkityksellistd, silld se
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estdd ongelman hahmottamisen vaihtoehtoisilla tavoilla. Sen lisdksi,
ettd mielihyvaulottuvuudesta vaikenemisella on merkittivia seurauk-
sia huumeiden kayton yhteiskunnalliselle ymmértamiselle ja kdyttajien
kohtelulle, se vaikuttaa myos huumeiden kayttajien itseymmarrykseen,
identiteettiin ja arkieldmé44n. (Bacchi 2009; Bacchi & Goodwin 2016.)
Globalisoituva maailma on vaikeasti tavoitettava, hektinen ja
ennustamaton. Erityisesti sen aistilliset, emotionaaliset ja kinesteet-
tiset ilmiot, kuten juuri mielihyvin kokemukset, jaavit perinteisten
tutkimusmenetelmien tavoittamattomiin. Lawn ja Urryn mukaan
sosiaalitieteiden tehtdvd on rakentaa kuvaa sosiaalisesta todelli-
suudesta ja maailmasta olemassa oleviin teorioihin ja metodeihin
nojautuen, mutta myos tehdd uusia teoreettisia, kisitteellisid ja meto-
dologisia avauksia ja siten luoda uudenlaista kuvaa maailmasta ja
sosiaalisesta todellisuudesta. Jotta sosiaalitieteet voisivat ymmartad
tatd jatkuvassa liikkeessd olevaa kompleksista kokonaisuutta, sen on
kehitettivd yhd herkempid menetelmid ja samanaikaisesti uskallet-
tava kyseenalaistaa aikaisempia tapojamme jisentéi sosiaalista maail-
maa. Tdma on Law’n ja Urryn (2002) sanoin epdmukavaa ja hdiritsee
totuttuja tapojamme ymmirtaa todellisuutta (ks. myds Bacchi 2009).
Huumeiden kdyton mielihyvdulottuvuuden tuominen osaksi
sosiaalitieteellistd keskustelua kiinnittyy tahén ajatteluun. On paljas-
tavaa verrata ensimmaisid 1800-luvulla julkaistuja kaunokirjallisia
omakohtaisia kdyttokuvauksia (Baudelaire 2000 [1860]; De Quincey
2007 [1822]; Ludlow 2008 [1856]) ja 1900-luvulla muotoutunutta tut-
kimuskdytdnt6d ja sen ontologista politiikkaa. Siind missa varhainen
kaunokirjallisuus kuvasi kayton riskien ja haittojen rinnalla laajasti
ja seikkaperdisesti aineiden tuottamaa mielihyvdd, myohempi tutki-
muskaytinto hylkési mielihyvén ja fokusoi katseensa ja metodinsa
péddosin vain huumeiden kiyton haittoihin ja riskeihin. Hairitse-
vyyden uhallakin olemme nostaneet esiin vaietun, mutta keskeisen
huumeiden kiayton mielihyvaulottuvuuden ja pyrkineet luomaan
ymmarrysté sille, miksi sosiaalitieteissd ilmi6 ohitetaan. Asian esiin
nostamisessa ei ole kyse haittojen ja riskien viheksymisesti. Kyse on
enemminkin huumeiden kéyton ja siihen liittyvan kompleksisuu-
den tunnistamisesta ja sanoittamisesta osana inhimillistd toimintaa.
Mielihyvaulottuvuudesta vaikeneminen héivyttdd tutkimuksesta
huumeiden kayttdjin toimijuutta ja sen logiikkaa. Ongelmien ja
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riskien korostuessa kayttdjit objektivoidaan yhdenmukaiseksi ryh-
maksi, poikkeaviksi ja yhteiskunnallista turvallisuutta ja moraalia
rikkoviksi laidalla elijoiksi. Samalla kuva huumeiden kiytosta ja
kayttdjistd demonisoituu. Kiyttajat asetetaan paheksunnan ja erilais-
ten kontrollitoimien kohteeksi. Kuten Mark Kleiman (2007, 1189),
yksi huumepolitiikan arvostetuimmista asiantuntijoista, kirjoittaa,
“kansainvilisen huumekontrolliregiimin "uskontunnustus’ kuuluu,
ettd huumeet ovat ldhtokohtaisesti pahoja, huumeiden kiytté on
sekd haitallista ettd moraalisesti moitittavaa ja huumeiden kayttéjat
tarvitsevat jonkinlaista hoidon ja rankaisemisen mikstuuraa”.

Ongelmalédhtoinen ajattelutapa leimaa kayttdjat ja vaientaa heidat
leimautumisen pelkoon liittyvdn hipedn vuoksi. Kriittisen mielihyva-
tutkimuksen yhteinen tavoite onkin poistaa huumeiden kéytto6n ja
huumeiden kéyttdjiin kohdistuvaa stigmaa (de-stigmatize) (Race 2017).
Vaikenemisen kulttuurissa ei ole sijaa keskustelulle kiyttoon liittyvista
merkityksistd, odotuksista, uskomuksista ja fyysisistd, psyykkisistd
tai sosiaalisista hyvdn olon tunteista. (Hunt & Evans 2008). Tami
yksipuolistaa ja rajoittaa toimintapojamme. Tieto erilaisista kéytto-
tavoista, odotuksista ja tavoista kontrolloida kiyttéd monipuolistaa
kuvaa, ja lisddntynyt tieto antaa realistisemmat mahdollisuudet huu-
meiden kiyton ennaltaehkiisyyn ja haittojen vihentdmiseen. Lisdksi
tietdmys kdyton motiiveista ja niihin kitkeytyvistd lupauksista lisdan-
tyy ja kdyttajien toimintalogiikasta tulee ymmarrettdvimpaa.

Tama helpottaa keskustelua kdyton motiiveista ja auttaa ymmar-
tdmadn vaikeutta luopua kiytostd, vaikka se aiheuttaisi vakaviakin
ongelmia. Lisdksi se edistdd sellaisten kuntoutumismenetelmien
kehittimistd, jotka mahdollistavat mielihyvauskomusten ja riskien
vilisten ristiriitojen kasittelya (ks. esim Race 2008). Paihdekysy-
myksiin perehtynyt sosiaalitieteilijd Sarah MacLean (2008) toteaa,
ettd kayttoon liittyvat ruumiilliset mielihyvatuntemukset ovat aina
osa kiyttod ja yllyke sithen, vaikka kdyton toisena puolena olevat
tuhoisat vaikutukset tiedettdisiinkin. Mikali mielihyvaulottuvuu-
desta ei voi puhua, ymmarrys kiytdstd ja sen lopettamisen merki-
tyksista jaa tiedollisesti yksipuoliseksi.
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Jatteen yhteiskunta

JARNO VALKONEN

Ylittiva jate

Pohjolan Sanomat ja Lapin Kansa uutisoivat vuonna 2009 kahden
Lapin maakunnallisen jatehuoltoyhtion, Napapiirin Residuumin ja
Perdmeren Jitehuollon tarpeesta korottaa kaatopaikkajéitteen vas-
taanottomaksuja. Uutiset kertoivat, ettd jaiteméadrien vihentyminen
on ajanut yhtiét maksujen korottamiseen:

Peridmeren Jitehuollon saamat jétevirrat eivit virtaa enid yhté
vuolaasti kuin vuosi sitten. Vuoden takaiseen verrattuna jatteen
madrd on vdhentynyt tammi- ja helmikuussa parikymmenta
prosenttia. Pienentyneiden jatetulojen vuoksi yrityksessd har-
kitaan vakavasti jitemaksujen korottamista. Suurimmillaan
maksut voivat nousta kymmenenkin prosenttia. Pienelld véelld
pyorivan yrityksen on hankala kuitata pienentyneita tulojaan
pelkistddn kuluja karsimalla. — Jatteen maard tippui huimasti.
Kun jatetonneja tulee vihemman, kiinteitd kuluja on hankalampi
kuitata, toteaa toimitusjohtaja Tuija Ahrikkala. (Ps 2.4.2009.)

Napapiirin Residuum aikoo nostaa jitteiden vastaanottomak-
suja [- —] Yhtio perustelee korotusta silld, ettd jitemaarat
ovat voimakkaasti vahentyneet taloustaantuman vuoksi. [- -]
- Koska meidin pitda tehdé positiivista tulosta, olemme riip-
puvaisia kdyton volyymista, toimitusjohtaja Petteri Back pe-
rustelee korotusta. (LK 25.8.2009.)

Uutiset olivat minulle ympiristososiologina yllattivid, jopa him-
mentdvid. Jitemddrdn vdhentdminen on ollut jatepolitiikan paa-
tavoite ainakin viimeiset 40 vuotta. Uutisista voi lukea, ettd juuri
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tdssd suhteessa on tapahtunut myonteinen kdinne - kaatopaikka-
jatteen maara on vahentynyt. Tim4 ei sindlldan yllatd, kun otetaan
huomioon kaikki toimet, joita vuosien varrella on tehty yhdyskunta-
jatteen médran laskemiseksi (ks. Nygard 2016). Yllattavad sen sijaan
on, ettd uutisissa jitemadran viheneminen esitetddn kielteisessi
valossa, huonona asiana. Lapin jateyhti6t nayttavit haluavan jatettd
sen sijaan ettd ne pyrkisivit siitd eroon. Uutiset kertovat siis paradok-
sista: sitd mitd aiemmin on ollut liikaa, onkin yhtékkia liian vahan.

Tdssa artikkelissa tartun tdhdn paradoksiin kysymalld, kuinka
uutiset tulisi ymmartaid. Ajattelen, ettei uutisten kuvaama tilanne
voi olla mieletdn, silld muutenhan koko jatehuolto olisi perustaltaan
enemmadn kuin ongelmallinen. Tutkin sitd, mitka tekijdt selittavit ja
tekevit uutisten kuvaaman jiatehuollon mielekkédksi ja tarkoituk-
senmukaiseksi, eikd siksi lainkaan paradoksaaliseksi.

Artikkeli etenee siten, ettd aluksi avaan tutkimustehtdvin seka
esittelen tutkimukseni aineistosuhteen ja analyyttisen lukutapani.
Sen jélkeen pureudun uutisten avaamaan maailmaan tarkastelemalla,
miten yhteiselo jitteen kanssa on suomalaisessa yhteiskunnassa
yleensd ja Lapissa erityisesti jarjestetty. Kohdennan tarkasteluni kol-
meen tekijdan: jatepolitiikan ja sen mukaisen jatehallinnan sisaltoon
ja toteutukseen, toimintapolitiikan taustalla vaikuttavaan jétteen
kasitteeseen ja arvoon sekd jatepolitiikan kannattelemaan eettiseen ja
normatiiviseen jitesuhteeseen. Lopussa vedin tulokset yhteen, vas-
taan asettamaani tutkimuskysymykseen sekd pohdin, mitd nykyinen
jatehallinta kertoo aineellisen ylimaédran kanssa eldmisesta.

Ajattelun kisityovalineet jiteyhteiskunnan tutkimiseksi

Kiinnostukseni uutisia kohtaan perustuu kolmeen ldhtokohta-
oletukseen, jotka madrittdvit miten ja ennen kaikkea mitd uutisista
voi lukea. Ensimmadinen ldhtokohtaoletus liittyy siihen, millainen
teksti uutinen on. Tekstilajina uutinen on “ajankohtainen, yleisoa
kiinnostava ilmio, asia tai tapahtuma, josta kerrotaan mediassa.
Uutiselle on ominaista kertoa asiat tdrkeysjdrjestyksessd. Se vas-
taa kysymyksiin: mitd, missd, milloin, miten ja miksi on tapah-
tunut jotakin? Se sisdltdd usein tietyn ndkékulman ja asenteen”

100 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



(Verkko-Piste 2008). Sanakirja puolestaan kertoo, ettd sana para-
doksi tarkoittaa ndenndisesti mahdotonta, ristiriitaista, jarjenvas-
taista viitettd tai toteamusta (Nurmi ym. 2001). Koska kyseessd on
uutisteksti, sisiltyy siihen siis toinenkin paradoksi. Vaikka tarkaste-
lemani uutiset ovat yllattavia, eivit ne voi tekstilajityyppinsd puo-
lesta olla jdrjenvastaisia, eivdtkd kuvata tai kertoa mahdottomasta
todellisuudesta. Paradoksi onkin siind, etta kasilld olevat uutiset
eivit voi sisdltdd paradoksia. Sen sijaan uutisten kuvaama jite-
huollon tilanne pitéisi olla looginen, perusteltu ja jirkeenkdypa, ja
minua kiinnostaakin, millaiseen rationaliteettiin uutiset perustuvat.
Jos tavoitteena on toisin sanoen ymmaértdd, mista uutisissa on kysy-
mys, on kysyttdvd, mistd asiasta, missé tarkeysjdrjestyksessd ja mista
nikokulmasta uutiset kertovat Lapin jdtehallinnan todellisuudesta.

Georg Simmelin ajattelusta ammentavan sosiologisen yhteis-
kuntakasityksen mukaan yhteiskunta on yhté kuin ihmisten kanssa-
kaymisen muodot, *joiden ilmaantuessa ilmaantuu juuri yhteiskunta
ja jotka eivit ole sen enempid sen syy kuin seurauskaan, vaan jotka
ovat valittomasti se itse” (Pietild 1999, 8). Tutkimuksellisesti tima
tarkoittaa sitd, ettd yhteiskunta on ilmioissa. Tastd ndkokulmasta voi-
daan ihan perustellusti ajatella, ettd esimerkiksi pdivin sanomalehti
on yhté kuin yhteiskunta, yhteiskunta sijaitsee sanomalehdessa (Pie-
tild & Sondermann 1994). Tdhén yhteiskuntanakemykseen nojautuen
oletan, ettid uutisista on luettavissa ei enempéid, ei vihempad kuin
yhteiskunta, mika johtaakin kolmanteen ldhtékohtaolettamukseeni.

Katson, ettd tastd nimenomaisista uutisista luettava yhteiskunta on
ennen kaikkea jateyhteiskunta, siis ne tavat, prosessit ja kiytannét,
joiden kautta yhteiselomme aineellisen yliméaran, jatteen, kanssa on
organisoitu. Kysymalld, miten uutiset on ymmarrettava, pyrin etsi-
main vastauksia jitteen yhteiskunnalliseen lasnéoloon, sithen millai-
nen asia jite yhteiskunnassa on ja miten yhteiselo jitteen kanssa on
jarjestetty ja halutaan jarjestaa.

Vilineet jiteyhteiskunnan tarkasteluun otan yhteiskuntatieteel-
lisen jatetutkimuksen keskusteluista ja teorioista, joissa korostetaan
jatteen aktiivista lasndoloa yhteiskunnassa (esim. Hawkins 2006;
Lehtonen 2015; Kinnunen 2016; Thompson 1979; Woolgar & Neyland
2013). Yhteiskuntatieteellinen jatetutkimus suhtautuu kriittisesti
nidkemykseen, jonka mukaan jite olisi vain jatehallinnan piiriin
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kuuluva asia, joka voidaan poistaa tdysin jos kdytdssd on riittdvin
tehokkaat teknishallinnolliset keinot (Gregson & Crang 2010; Haw-
kins 2006; O’Brien 2011; Valkonen ym. 2017). Tdmé on ldhinni
teknokraattinen utopia, jossa ei kyetd huomioimaan jatteen moninai-
suutta ja sitd, ettd jite on perin pohjin kietoutunut vaistimattomaksi
osaksi yhteiskunnan toimintalogiikkaa ja sosiaalista todellisuutta.

Sen sijaan, ettd yhteiskunta pyrkisi vélttiméan jétettd ja padse-
mdin siitd eroon, se on kaikilla mahdollisilla tavoilla sitonut sen
itseensd. Jite on keskeinen ja nikyva osa yhteiskuntaa, jokapaivaistd
elamai, taloutta ja tyOtd. Jatettd tuotetaan, lajitellaan, viltellaén,
kierratetadn, kuljetetaan, hallinnoidaan, myydaén, verotetaan, levi-
tetddn ja tyOstetddn. Jate kuormittaa, sitoo resursseja ja aikaa; sen
kanssa eletddn, jaetaan tilaa ja maisemaa; se yhdistdd ja erottaa,
tuottaa luokituksia ja sosiaalista jarjestysta.

Tassd artikkelissa jaan yhteiskuntatieteellisen jitetutkimuksen
nikemyksen siitd, ettei jite ole aktiivisista ja vapaista ihmissubjek-
teista erillddn olevaa passiivista ja mykkdd “materiaa” Se on tekija,
joka liittdd inhimillisid ja ei-inhimillisid toimijoita yhteen ja ndin
tehdessddn pitdd koossa erityistd jateyhteiskuntaa ja sen mukaisia
kaytant6ja. Jate ja jatteen kisittelijat myos maédrittavat toisiaan ja
toinen toisensa toimijuutta. Jatteen ja jdtteen kasittelijain suhdetta
vilittdvissd toimissa jéte ja inhimillinen toimija kohtaavat ja kietou-
tuvat yhteen. Tdma lasndolo ei ilmene yksinomaan fyysisend jatteen
muodostamana kokonaisuutena. Se ilmenee yhtd lailla jatesuunni-
telmina, -tyona ja -rutiineina. Ndin aineellinen ldpéisee sosiaalisen
ja jatteen materiaalisuus kantaa mukanaan sosiaalisia ja kulttuurisia
suhteita. Téssd artikkelissa minua kiinnostavatkin yhteydet, joissa
jate ja ihmistoiminta kietoutuvat toisiinsa, sekd vilitykset, jotka
tuottavat erityisid jitteen ympdarille muotoutuneita sosiomateriaali-
sia kdytdntojd, rutiineja ja sosiaalisia jarjestyksid.

Téssd analyysini kohde on edelld mainitulla tavalla ymmér-
retty jateyhteiskunta, josta ajattelen uutisten kertovan. Tavoitteeni
on saada alun kahden uutisartikkelin tihedn luennan keinoin esiin
niissd kerrottujen tapahtumien sosiologiset mittasuhteet. Tdhan
metodiseen ratkaisuun olen pédtynyt sosiologi Soile Veijolan artik-
kelin Pelaajan ruumis. Sekapeli modaalisena sopimuksena innoit-
tamana. Artikkelissa Veijola (2004) osoittaa esimerkillisesti, miten
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yksittdisen uutisen analyysi voi parhaassa tapauksessa avata koko-
naisen maailman. Veijolan mukaan yksittdisen uutisen lukeminen
voi tuntua triviaalilta, mutta usein yhteiskunnallisesti triviaali on,
kuten hin kvalitatiivisen aineiston analyysié ja tulkintaa tarkastel-
leen Klaus Mikeldn (1990, 48) sanoja lainaten muistuttaa, “symboli-
sesti tihedtd ja tdrkedd”. Katson, ettd analysoimani uutiset ovat juuri
tallaisia, symbolisesti tiheitd ja tirkeita.

Kuten Veijolalla, my6s omassa tarkastelussani aineisto ja teoria
ovat yhteenkietoutuneet. Ensin ei siis ole aineisto’, jonka péalle ase-
tetaan teoria, vaan aineisto ja teoria kulkevat tyossini kdsi kidessa.
Antropologi Tim Ingoldin (2011) mukaan on miltei latteus vait-
taa, ettd voisi olla olemassa teoriavapaa kuvaus tai dokumentaatio.
C. Wright Millsin (2015) ajatukseen tutkijoista ajattelun kasityolai-
sind nojaten Ingold katsoo, ettei teoriaa ja sen metodia voida selvésti
erottaa toisistaan tai aineistosta, silld ne ovat osa tutkijan kasityotai-
don kiytintojd. Ajattelun kisitydssé teoria ja sen metodi asettuvat
keskustelukumppaneiksi aineiston kanssa: vuoro on vililld aineis-
tolla, vililld teorialla. Ei siis ole niin, ettd asioita voi teoretisoida
irrallaan siitd mitd maailmassa tapahtuu tai etté teoretisointi synnyt-
taisi sopivia hypoteeseja, jotka antaisivat tolkun sille mita tarkastel-
laan. Sen sijaan aineisto, teoria ja metodi ovat samassa maailmassa
ja tutkija on yhta aikaa seka sisilld tutkimassaan aiheessa ettid sen
ulkopuolella. (Ingold 2011, 4-5.)

Tarkastelussani pyrin noudattamaan tdtd ajattelun kasityoldisen
metodiikkaa. Uutiset ja yhteiskunnallisen jatetutkimuksen keskus-
telut, nakokulmat ja kisitteet ovat tarkastelussani keskustelukump-
paneita, joiden kanssa ajattelen. Ne méarittavit yhdessd sekd sen,
millainen aineisto uutiset ovat, ettd sen, mitkd ovat aineistosta luet-
tavien asioiden rajat. Kun seuraavaksi ryhdyn avaamaan uutisten
jateyhteiskuntaa, toivon lukijan pitdvdn mielessi, ettd uutisista teke-
mani tulkinnat ovat yhtd aikaa teoreettisesti ja empiirisesti motivoi-
tuneita ja maarittavat toinen toistaan.
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Kun yltdkylldisesta tulee niukkaa

Alun uutiset olivat itselleni ensisilmaykselld yllattavia juuri siksi, ettd
ne kertoivat jitehallinnan tavoitteiden ja jatehuollon toteutuksen
valilla olevan huomattavaa ristiriitaisuutta. Jatteen “vuolaan virtauk-
sen” vdheneminen kaatopaikalle ja kaatopaikkaan kytketty “posi-
tiivinen tuotto-odotus” eivdt yksinkertaisesti vain tunnu asettuvan
mutkattomasti yhteen. Tarkempi luenta heritti kuitenkin miettiméan,
onko tavoitteiden ja toteutuksen valilld sittenkddn ristiriitaisuutta.
Voisiko olla, etté jatehuollon tavoitteet ja toteutus ovatkin saman asian
kaksi puolta, ettd ne olisivat samasta maailmasta? Ettd jatevirtaukset
ja jétetulot olisivat ldhtokohtaisesti yhtd? Kun perehtyy tarkemmin
siihen, millainen hallinnan kysymys yhdyskuntajéte on ollut aiemmin
ja millainen se on nyt, ajatus ei endd tunnu yhtdan mahdottomalta.

Jatehistorialliset tarkastelut ovat havainnollistaneet, ettd jite on
ihmiseldmin vdistimiton sivutuote, jota on kasitelty ja kasitetty eri
tavoin eri aikoina, ja jonka hallintaan on etsitty erilaisia ratkaisuja
koko kaupungistumisen historian ajan (esim. Hawkins 2006; Lagers-
petz 2008; O’Brien 2011; Strasser 1999). Yhteiskunnassa jéte on tuskin
koskaan ollut jotakin, joka pakenee kayttoa tai hyodyntdmistd. Parem-
minkin se on houkuttanut etsimaén erilaisia tapoja eldd sen kanssa.

Lansimaisen poisheittoyhteiskunnan rakentumista tarkastelleen
Martin O’Brienin (2011) mukaan teollisen yhteiskunnan alkuaikoina
jatteen hallinnassa oli lahinnd kyse kaupunkien katujen, vesistdjen,
pihojen ja ilman saastaisuuden véhentdmiseen liittyvistd toimista.
Jate oli tuolloin ennen muuta hygieniakysymys. Kulutussuuntautu-
neen elamintavan yleistyessa 1900-luvulla kysymys jatteestd ja sen
hallinnasta muuttui. Keskeiseksi kysymykseksi tuli, kuinka hallita
kulutuksen ylimaaraa.

Kulutuksen kasvuun tdhtdavd kulutusyhteiskunta tuottaa mate-
riaalista ylijadmai, koska tavaroiden vaihtumisella on merkittiva
sosiaalinen arvo, ja korvaamisen vaihdon nopeus on yksi kuluttajan
sosiaalista statusta ilmaiseva tekija (Lehtonen 2015). Kun kulutuskult-
tuuri madritteli vapauden “vapaudeksi kuluttaa’, se samalla tarkoitti
my0s vapautta tuottaa jatettd (Hawkins 2006, 31). Néin jatteestd tuli
huomaamaton osa kulutuksen symbolista viehitystd (Lehtonen 2015).
Jate onkin véistdmaton osa kulutusyhteiskunnan toimintalogiikkaa ja
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sosiaalista todellisuutta. O’Brien (2011) ehdottaa jopa, ettd kulutus-
yhteiskunnan sijasta pitdisi puhua paremminkin ehka jateyhteiskun-
nasta, jossa jate on elintason mittari ja osa tavanomaista toimintaa
ja joka yllapitda “poisheittoyhteiskunnan” kulttuurista rakennetta ja
sosiaalista jarjestystd (ks. kuitenkin my6s Evans 2012).

Kulutuksen ylimddrdn hallitsemiseksi ldnsimaissa rakennettiin
massiiviset jatehuoltoinfrastruktuurit, joilla kuluttamisen sivu-
tuotteena syntyva aineellinen ylimaara ajateltiin voitavan hévittad
mahdollisimman tehokkaasti. Kaytdnnossd tdma tarkoitti jatteeksi
ymmarrettyjen asioiden ja esineiden dumppaamista kaatopaikoille,
soille ja meriin, pois nikyvistd ja pois mielistd. Esimerkiksi Suo-
messa oli vield 1900-luvun puolivilissd yleistd viedd jétteet ldhi-
metsddn, lampeen tai suohon. Jopa ongelmajitteitd havitettiin
upottamalla niitd mereen (Aarras 2015, 14-15). Aineellisen ylimaaran
sijoittaminen kaatopaikalle onkin ollut yhdyskunta- ja teollisuusjat-
teiden padasiallisin kasittelymuoto linsimaissa aina 1990-luvulle asti
(ks. Nygérd 2016; Corvellec & Hultman 2012). Jiteinfrastruktuurien
rakentamisen myotd jate muuttui hygieniaongelmasta tekniseksi.

Kaatopaikan mielekkyys jitekysymyksen pitkédn aikavilin ratkai-
suna ja ylipaitaan jatehuollon ymmartdminen pelkkana jo syntyneen
jatteen kasittelynd kohtasi ldnsimaissa voimistuvaa kritiikkid vii-
meistddn tultaessa 1990-luvulle (Nygard 2016, 104-121). Jatemédrien
kasvu ja resurssien niukkeneminen yhdessd ympéristotietoisuuden
lisidntymisen kanssa paljasti jitteen ja ympériston vilisen yhtey-
den - jatehallinta ei lopulta ole koskaan ollut aineen havittamista,
vaan ainoastaan sen siirtdmistd toisaalle. Timin seurauksena seka
ymmarrys jitteestd ettd jatteen hallinnan keinoista muuttuivat:
jatettd ei endd tarkasteltu teknologisena kysymyksend, vaan huo-
miota alettiin kohdistaa itse jatteeseen ja jitettd synnyttdviin kdytan-
toihin. (Hawkins 2006; Corvellec & Hultman 2012.)

Yhdyskuntajatehuollon historiaa tarkastelleen Henry Nygar-
din mukaan ymmarrys jitteesti muuttui merkittdvasti 1980- ja
1990-lukujen taitteessa, kun kansainvilisessd politiikassa tunnistet-
tiin ja tunnustettiin jitteen yhteys luonnonvarojen hupenemiseen,
ympériston saastumiseen, kasvihuonepaistoihin sekd yleisesti ottaen
yhteiskunnan kestavan kehityksen mahdollisuuksiin (Nygard 2016,
124-126). 1990-luvun alussa Euroopan unioni asetti jatehallinnan
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ymparistopolitiikkansa avainkysymykseksi, jonka jasenmaiden edel-
lytetddn kansallisissa jateratkaisuissaan huomioivan. Jatepolitiikan
pitkdn aikavilin tavoitteena on tehdid Eu:sta kierratysyhteiskunta,
jossa pyritddan minimoimaan jitteen syntyminen ja saattamaan syn-
tyvé jate uusiokdyttoon. Jatehuoltoa ohjeistamaan on luotu viisi-
portainen jatehierarkia, jossa ensisijaiseksi tavoitteeksi on asetettu
ehkdistd jatteen syntyd, ja jos se ei ole mahdollista, tulee jate valmis-
tella uudelleenkéyttod varten tai kierratettdvéksi. Ellei kierratys ole
mahdollista, jite on hyddynnettdvd ennemmin aineena kuin ener-
giana. Loppusijoitukseen, kaatopaikalle, jite voidaan sijoittaa vain,
jos sen hyodyntdminen ei ole teknisesti mahdollista tai kannattavaa.
(Suvantola & Lankinen 2008, 14-15.) Tavoitteena on purkaa talous-
kasvun, luonnonvarojen kiytén ja jitteiden syntymisen vilinen
yhteys ja huomioida elinkaarivaikutukset kaikessa jatepoliittisessa
padtoksenteossa (Ympéristoministerié 2008, 31-33).

Liittyessddn Euroopan unionin jaseneksi vuonna 1995 Suomi
kiaytdnnossd hyviksyi kansallisen ymparistopolitiikkansa perus-
taksi EU:n ympdrist6d koskevan poliittisen sddtelyn. Eu:n linjaus-
ten mukaisesti kansallisen jatepolitiikan painopistettd on siirretty
useilla jitelain uudistuksilla jo syntyneiden jatteiden hallinnasta
jatteen synnyn ennaltaehkédisyn menetelmiin. Tavoitteena on, ettd
kansallinen jatepolitiikka ohjaa yhteiskuntaa kohti niin sanottua
resurssitehokasta kiertotaloutta, jossa jite “suunnitellaan pois” sii-
lyttamailld tuotteiden raaka-aineet ja niiden arvo kierrossa. Tahdn
tavoitteeseen padsemiseksi on Suomessa jatepolitiikan ohjauskeino-
valikoimaa monipuolistettu niin, ettd aiemman jo syntyneeseen jit-
teeseen kohdistuneen oikeudellis-hallinnollisen ohjauksen rinnalle
on otettu taloudelliset ohjauskeinot jateverojen ja maksujen muo-
dossa. (Nygard 2016, 126-127; Valkonen ym. 2017.)

Yksi merkittdvd toimintapoliittinen muutos on ollut aiheuttaja
maksaa -periaatteen asettaminen ohjaamaan jatehuollon kiytdn-
tojd. Aiheuttaja maksaa -periaate tarkoittaa sitd, etté jatteen tuottajat
kattavat kaikki jatehuollosta aiheutuvat kustannukset jatemaksuilla
jatteen madran ja haitallisuuden vahentimiseen ja hyddyntdmiseen
kannustavan taksan mukaisesti. T4mé on johtanut yhtaaltd siihen,
ettd jitettd on alettu kategorisoida hienovaraisemmin sen synty-
tavan ja uudelleenhyddyntiamiskelpoisuuden mukaan, ja toisaalta
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jatteen omistajuus sekd vastuut ja velvollisuudet on madritelty aiem-
paa huolellisemmin.

Aiheuttaja maksaa -periaatteen omaksuminen yhdyskuntajitteen
hallinnan perustaksi on muuttanut merkittédvalld tavalla kuntien
jatehuoltoa. Jatelaki madrittdd, ettd yhdyskuntajitteen omistajuus on
kunnilla, joilla on my6s viimekatinen vastuu ja itseméaraamisoikeus
jatteiden kasittelyn, kuljetuksen ja loppukdsittelyn valinnassa (Val-
konen ym. 2017). Kunnilla on siten monopoli yhdyskuntajitteeseen
ja suhteellinen vapaus jérjestaa jatehuoltonsa miten parhaaksi nakee,
kunhan se toteuttaa jatepolitiikan tavoitteita. Aiemmin kuntien jate-
huollon kustannukset katettiin verovaroin, mutta aiheuttaja maksaa
-periaatteen my®6td jatehuollon kustannukset on tullut tiyttda jéte-
maksuin. Téstd syystd kunnat ovat asettaneet jatepolitiikkansa laa-
timisen yhteydessé tavoitteet myos jatemaksutaksalle. Jatemaksujen
ensisijainen tarkoitus on kattaa jatehuollon kustannukset, mutta
jatemaksut voivat tuottaa my6s kohtuullista tuottoa sijoitetulle paa-
omalle. Lisiksi jatemaksuilla voi varautua esimerkiksi kaatopaikan
kaytostd poistamisesta ja jalkivalvonnasta aiheutuviin kustannuksiin
etukiteen. (Kaipainen 2002.)

Lapissa kunnat ovat pyrkineet vastaamaan uudistuneen jate-
politiikan tavoitteisiin organisoimalla jitehuoltonsa niin, ettd kun-
nalliset jateyhtiot huolehtivat pddosalta maakunnan jitehuollosta.
Lapissa toimii titd nyky4d kolme useamman kunnan yhdessd perus-
tamaa jitehuoltoyritystd: Enontekion, Inarin, Kemijarven, Kittildn,
Muonion, Pelkosenniemen, Sallan, Savukosken ja Sodankylan muo-
dostama kuntayhtyma Lapeco, Rovaniemen kaupungin ja Pellon ja
Ranuan kuntien omistama Napariirin Residuum sekd Kemin ja Tor-
nion kaupunkien sekd Keminmaan, Tervolan ja Ylitornion kuntien
omistama Perdmeren jitehuolto. Lisdksi nelja kuntaa hoitaa jéte-
huollon itseniisesti.

Kunnalliset yhtiot toteuttavat julkisen palvelun tehtdvad, jonka
jatelaki niille asettaa. Yhtiot pyrkivdt toimillaan tiyttamaan Suo-
men jatepolitiikan tavoitteita, kuten vahentimaan kaatopaikalle
menevin jitteen madrad ja lisddmadn jatteen erilaista uusiokayttoa
ja kierratystd. Jatelaki antaa yhtiille myds monopolin kotitalous-
jatteen kerdykseen ja kasittelyyn, mika takaa sen, ettd niilld on riit-
tavasti raaka-ainetta yllapitda taloudellisesti kannattavaa toimintaa.
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Ainoastaan tuottajavastuun piiriin kuuluvat jételajit, kuten esimer-
kiksi paristot, kerdyspaperi ja -kartonki, pakkausmuovi, romuautot
sekd moottoriajoneuvojen renkaat, eivit ole kunnallisten jateyhti6i-
den omaisuutta tai heidan vastuullaan. Niiden tuottajilla on velvol-
lisuus jarjestdd markkinoille toimittamiensa ja sittemmin kaytosta
poistettujen tuotteiden ja niista syntyvien jitteiden uudelleenkaytto,
hyédyntaminen ja muu jitehuolto seké vastata niistd aiheutuvista
kustannuksista.

Kun artikkelin uutisia tarkastellaan tatd taustaa vasten, huomataan,
ettei ole aivan tavatonta ajatella, etteikoé kaatopaikoille “vuolaana vir-
taavan” jdtteen médrdn laskun ja kaatopaikkoja koskevan taloudel-
lisen tuotto-odotuksen vililld olisi kiistaton yhteys. Kuten sanottua,
Lapissa jdtehuolto on toteutettu pddosin kunnallisilla jateyhti6illa,
jotka toimivat liiketoimintamallin mukaisesti. Liiketoimintamalli taas
tekee jitehuollosta rahavilitteistd kaupankdyntid, jonka edellytys on
sosiologi Turo-Kimmo Lehtosen ja Olli Pyyhtisen (2015) sanoin se,
ettd “sen objektit ovat niukkoja hyodykkeitd”. Heid4dn mukaansa jdte
ei tee tdssd suhteessa poikkeusta, silld liiketaloudellisesti organisoidun
jatehuoltoinfrastruktuurin peruspilari on, ettd myds jite on niukkaa:
“yksi voi maksaa siitd eroon padsemisestd, mutta toiselle arvokasta
on sen omistaminen”. Lehtonen ja Pyyhtinen katsovat, ettd “koska
jatehuoltoyhtit tekevit jatteelld rahaa, niille jatteen olemassaoloa lei-
maa runsauden sijaan niukkuus ja huoli siitd, ettei sitd ole tarpeeksi”
Jatettd alkaa maarittdd sen kyky tuottaa taloudellista padomaa. Kuten
uutiset havainnollistavat, timén seurauksena kaatopaikkakaan ei ole
kunnallisille jateyhtidille endd pelkka jatteen loppusijoituspaikka,
vaan myos taloudellisesti maarittyva tuotannollinen yksikkd.

Jatteen hallinta on siis siirtynyt markkinoiden viitekehykseen, ja
siksi jateyhtididen “kiinteiden kulujen kuittaaminen” ja pakko tehdi
“positiivista tulosta” ovat suorassa riippuvuussuhteessa jitevirtojen
“vuolauteen” ja kaatopaikan kayton volyymiin”. Tima puolestaan on
johtanut siihen, etta jatepolitiikan ymparistonsuojelullisestikin perus-
teltu tavoite vihentda jétettd ei ndytd asettuvan mutkattomasti yhteen
jatehuoltoa maidrittiavien taloudellisten tuotto-odotusten kanssa.
Tdssd mielessé jdtepolitiikan tavoitteiden ja toteutuksen vililld on
huomattava epdsuhta (ks. enemmain Valkonen ym. 2017). Siitd, ettd
jate on tuotu talouden viitekehykseen, ei kuitenkaan voida suoraan
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padtelld, ettd jatepolitiikan tavoitteet ja toteutus olisivat epasuhtaisia.
Kertomalla, millaisten taloudellisten reunaehtojen puitteissa kunnal-
lista jatehuoltoa harjoitetaan, uutiset tulevat samalla problematisoi-
neeksi jatteen kisitteen ja etenkin sen, ett jéte olisi arvotonta.

Arvottomasta arvokkaaksi

Toinen yllittava asia tarkastelemissani uutisissa on, ettd Lapin jéte-
huoltoyhtiot nayttavat haluavan jétettd sen sijaan, ettd ne pyrkisivat
siitd eroon. Jatteelld on siis jatehuollolle arvoa. Yleisesti ottaen jéte on
kuitenkin tavattu ymmartdd kaikeksi muuksi kuin arvokkaaksi. Jatetta
on kaikilla mahdollisilla tavoilla pyritty havittimaén, siirtimaén toi-
saalle ja pitdmaan nakymaittomissa. Jatehallinnan muutos ilmeneekin
juuri jatteen kisitteen merkityssiirtymassé arvottomasta arvokkaaksi.

Lian filosofiaa tutkineen Olli Lagerspetzin (2008) mukaan jatetta
kaytetddn yleisnimend aineelle, joka jitetdan jalkeen, oman onnensa
nojaan, heitetddn menemadn. Keskeistd tdssd jatteen kisitteessd on,
ettei jatteeksi ymmarrettyjen asioiden tai esineiden kanssa haluta
endd elda tai joutua tekemisiin. Lagerspetzin mukaan tdmén sisaltoi-
sen jatteen kasitteen merkityshistoria on kuitenkin lyhyt.

Ennen teollistumisen ja rahatalouden ldpimurtoa ei linsimai-
sissa yhteiskunnissa varsinaisesti tuotettu jatettd sen nykymerkityk-
sessd. Kotitalouksissa ei syntynyt jatettd vaan eri materiaaleja, joita
sadstettiin tarkoin toisiin tarkoituksiin ja kéayttoéihin (O’Brien 2011;
Strasser 1999). Esimerkiksi 1900-luvun alun Suomessa jétteelld tar-
koitettiin ldhinnd sitd, mitd syntyi kaupungeissa, eivitki siellikdin
kaikki aineet tulleet luokitelluksi jitekategorian alle. Muun muassa
kaymalijite oli kaupungeissa vastaavalla tavalla raaka-ainetta, jota
voitiin hyédyntdd, kuin maaseudulla lanta, jota kynnettiin peltoon
lannoitteeksi (Lagerspetz 2008, 264). Lagerspetzin mukaan niin
Suomessa kuin muissakin ldnsimaissa parjéttiinkin pitkdan “ilman
mitddn yleisnimitysté sille, mita nykyddn kutsutaan jatteeksi. Sen
sijaan oli olemassa erityiskésitteitd, joista ilmeni, miften jokin tois-
sijainen aine oli syntynyt” (Emt.)

Lagerspetzin mukaan jéte oli aluksi juuri tuollainen erityiskaisite,
jolla viitattiin johonkin miki tippuu (jitos), jaa jaljelle tai yli. Kasite
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jéte viittaisi siis ensin kokoavasti siihen, kuinka aine syntyy. Vasta
my6hemmin se alkoi toimia sateenvarjokasitteend, joka osoittaa pel-
kastdan tdhteeseen, jota ei voi endd kiyttaa hyodyksi, joka heitetdan
pois ja josta haltija luopuu. Samalla jitteen kasitettd alkoi maarittaa
yhé selvemmin jéitteen ymmartdminen jatteen kasittelijan eikd jat-
teen tuottajan nakokulmasta. (Emt.)

Monien muiden jitehistoriaa tutkineiden tavoin (esim. O’Brien
2011; Strasser 1999) my0s Lagerspetz sijoittaa jdtteen kasitteen muo-
toutumisen nykysiséltoiseksi teollisen yhteiskunnan rakentumiseen
ja toteaa sen olevan teollisen yhteiskunnan tuote (Lagerspetz 2008,
264-268). Ratkaisevia tekijoitd ovat olleet yhdyskuntajitehuollon ins-
titutionaalistuminen ja teknisten jéteinfrastruktuurien kehittyminen,
mikd mahdollisti aineellisen yliméaardn tehokkaan poissiirtimisen
ja héavittdmisen (O’Brien 2011, 32-33). Jateinfrastruktuurien kehitty-
minen ja jatehuollon institutionaalistuminen sekd synnytti uudella
tavalla ymmarrettyé poistettavaa ylimaara, jatettd, ettd muutti ihmis-
ten jdtesuhteen sellaiseksi, ettd asioiden ja esineiden poisheittdminen
ja siirtiminen jdtehuollon riesaksi muuttui vallitsevaksi vastaukseksi
kysymykseen, kuinka eldd aineellisen ylimaédrin kanssa. Kuten jitteen
kulttuuritaloutta analysoinut Gay Hawkins (2006) kiteyttaa: instituti-
onalisoitu jitteenkasittely teki jatteestd etdisen ja nakymattomén, jéte
vain salaperdisesti katoaa jonnekin esittimattd vaatimuksia. Vaikka
etdisesti tiedetddn mitd sille tapahtuu, voidaan pysytelld vélinpitdmit-
tomind, koska esineisti ja asioista luopumisen ja poissiirtimisen jal-
keen ne ovat institutionaalisen jatehuollon padnvaiva.

Kun jitettd alettiin tarkastella jatehuollollisena asiana, kysymys
aineen tai esineen arvosta alkoi keskeisesti maarittdd, mika tai mitd
jate on. Jate on poisheitettyd, hylétty4 tai toisaalle siirrettyd ja siksi
arvotonta. Tdmé hylkddmisen ja poistamisen tematiikka on kirjattu
my06s Suomessa vallitsevan jatepolitiikan perustana olevaan jdtteen
madritelmadn. Suomen jatelain (1072/1993) mukaan jite on “ainetta
tai esinettd, jonka sen haltija on poistanut tai aikoo poistaa kaytosta
taikka on velvollinen poistamaan kaytostd” Kaikki ndin méaritelty
aine tarkoittaa kdytannossd “jatettd, joka kuuluu jatehuollon pii-
riin. Toisin sanoen jitepolitiikassa jéitettd tarkastellaan jonakin,
jota maarittdd poistaminen ja hylkdaminen, siis muuttuminen hyl-
kadjalle arvottomaksi. Nakemys, jonka mukaan asian tai esineen
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arvottomuus maarittdisi sen jiteominaisuutta, on kuitenkin monin
tavoin ongelmallinen.

Kuten Lagerspetzin (2008, 266) analyysi havainnollistaa, jatteen
kasite on historiallinen luomus, joka saa uusia muotoja ja uuden
merkityssisdllon aina, kun jétepolitiikka ja sen mukainen jite-
huolto muuttuu. Tdstd syystd se, mikd on jdtettd tai ei-jitettd, ei
selity asian tai esineen materiaalisesta ontologiasta. Sen sijaan jite
on tulosta arvonvihennyksen sosiaalisesta prosessista ja sitd vas-
taavasta materiaalisen kierron organisaatiosta. Kierritys on hyvi
esimerkki siitd, miten jéitteen arvo on kulttuurisesti vaihteleva ja
kontekstisidonnainen.

Kierritys on taloudellinen siirtyma, jossa jatteen negatiivinen arvo
muutetaan positiiviseksi. Kierratys palauttaa asian tai esineen takai-
sin kayttoon tai markkinoille. Se, etti esine tai asia voidaan palauttaa
takaisin, osoittaa, ettei se oikeastaan koskaan ole havinnytkéan, vaan
vain vaihtanut kulttuurista statusta. Esineestd tai asiasta on tehty jate
hylkdamalld, poisheittamalld tai siirtimalld toisaalle, miké on tavan-
nut merkitd myds sen muuttumista arvottomaksi. Kierrdtyksessa
jite asettuu vastustamaan tatd arvokas-arvoton-asetelmaa tehden
nékyviksi, ettei esineiden tai asioiden arvottomuus jitteend perustu
niiden fyysisiin ominaisuuksiin. Kuten Ruotsin jatepolitiikkaa tut-
kineet Hervé Corvellec ja Johan Hultman (2012) toteavat, mikdan
objekti ei ole perustaltaan jétettd, eikd siksi ole jatetta per se.

Kun jonkin asian tai esineen arvo mairittyy arvottomaksi tai sen
arvo ndhdddn negatiivisena, siirtyy asia tai esine kestévastd (arvok-
kaasta) poisheitettavin (arvottoman) kategoriaan (Thompson 1979).
Tama siirtymd ei perustu asian tai esineen fyysiseen olemukseen
vaan arvioon siita, millainen asema silld on ihmisten elamassi. Jos
esineelld tai asialla on térked sija, sithen kohdistetaan toisenlaista
huolenpitoa kuin merkityksettomaksi katsottuun.

Roskan teoriassaan Michael Thompson (1979) kéyttad esimerkkina
taloa: Jos rakennuksen nahdéin siirtyneen kestdvistd katoavaiseksi,
muuttuu sen oletettu elinkaari ja sen jarkevd huolenpito. Rakennuk-
sen materiaominaisuudet eivit ole maaraava tekija sen arvonmuo-
dostuksessa, silli kyse on enemminkin siitd, millaisia arvokkaita
yhteyksid ihmisiin tai paikkoihin talolla tunnistetaan olevan. Jos
talo ndahddan vaikkapa kulttuurihistoriallisesti arvokkaaksi, sen
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materiaaliseen huolenpitoon panostetaan ja siten rakennuksen elin-
kaari pitenee. Jos talo taas saa poistettavan identiteetin, merkitsee se
“kaikkien mielekkdiden merkitysyhteyksien kumoamista” (Lager-
spetz 2008, 269), milld taas on vaikutusta siihen, ettei rakennusta
endd yllapidetd eli ihmiselimén annetaan erkaantua siitd. Thomp-
sonin padargumentti onkin, ettd esineiden tai asioiden materiaomi-
naisuudet eivit ole méaraavia tekij6itd niiden arvonmuodostuksessa
eivitka selitd niiden muuttumista jitteeksi. Pikemminkin esineiden
tai asioiden jétteisyys on niiden kestévyyttd (arvokas) tai katoavuutta
(arvoton) maédrittdvien sosiaalisten prosessien tulosta.

Jate ja jatteen kasittelija madrittavatkin toinen toisiaan. Kun jokin
asia tai esine sijoitetaan jitteen kategoriaan, sitd myos kasitellddn
kuin jatettd. Jatteeksi madrittyminen taas kysyy sitd vastaavia jatekay-
tantojd, jotka puolestaan konkreettisesti tekevit asioista tai esineistd
fyysista jatettd. Jatteen kasitteen pelikuvana ovatkin kaikki ne paikat
ja toimet — kaatopaikat, teollisuuden jitemaat, jiteasemat ja eko-
voimalat - jotka on rakennettu hylattivéksi ja poistettavaksi ja siksi
arvottomaksi lajiteltuja asioita ja esineitd varten. Se, mitd kulloinkin
ymmarretddn jatteeksi, ilmenee siis sitd koskevissa kaytannoéissa.
Corvellecin ja Hultmanin (2012) sanoin jéite on sosiaalisen uudel-
leenmaédrittelyn ja sitd vastaavien jatekéytdntojen tulos, ei lahtokohta.

Corvellec ja Hultman (2012) katsovat, ettd jdtehuollon organi-
soitumisen muuttuminen edellyttaa jatteen kasitteen muuttamista.
Heiddn mukaansa jitettd koskevat madrittelyt sisdltivat oletuksia
yhteiskunnan luonteesta, historiasta ja kuvitteellisesta tulevaisuu-
desta. Naiilld oletuksilla puolestaan on merkitystd sen kannalta,
miten esimerkiksi jite otetaan toiminnan kohteeksi ja mitka ovat
mielekkait ja tarkoituksenmukaiset ehdot toimivalle jatehallinnalle.

Uudistaessaan jatepolitiikkaansa Euroopan unioni pyrki muo-
toilemaan sen perustaksi uudenlaisen jitteen kisitteen. Lagerspetz
(2008, 266) arvioi, ettei tdssd kuitenkaan onnistuttu, koska jatteen
madrittely on vaikeaa. Hinen mukaansa EU ei ole kyennyt muodos-
tamaan jétteelle yhtendistd maaritelmad, jonka varaan uudistunut
jatepolitiikka voisi rakentua. Sen sijaan on tyydytty julkaisemaan
jateluettelo, joka luokittelee jdtteeksi sen, mité listassa mainitaan
(Lagerspetz 2008, 266). Lagerspetz on arviossaan osittain oikeassa.
Suomessa valtakunnallisen jatesuunnitelman uudistamisryhma
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toteaa mietinndssddn vuonna 2006, ettd koska vain “jatteeksi” maa-
ritellyt aineet ja esineet kuuluvat jitelainsaidddnnon soveltamisen
piiriin, tarvittaisiin kattava jatteen kasite. Tdssd ei kuitenkaan ole
onnistuttu. Mietinnén mukaan

Jatteen madritteleminen on osoittautunut haasteelliseksi teh-
tavaksi. Mddritelmdn on ensinndkin oltava riittdvdn laaja
kattaakseen kaikki lainsddddnnon perustehtdvin kannalta kes-
keiset toiminnot. Toisaalta lainkdytén ennakoitavuuden ja yh-
tendisyyden toteutuminen edellyttda maéritelmaltd tarkkuutta.
Johtuen jétesdantelyn vahvasta kytkennistd sisémarkkinoiden
toimintaan koko Eu:n alueelle tulisi saada kdytto6n harmo-
nisoitu jitteen kisite. Jatesddntelyn madrillisen kasvun myota
jatteen kasite on noussut entistakin merkityksellisemmaksi ky-
symykseksi. (Suomen ympiéristokeskus 2006, 10-11.)

Se, ettd jatepolitiikkaa ohjaamaan ei ole kyetty luomaan kattavaa jat-
teen madritelmaa eli kisitettd, ei kuitenkaan tarkoita, etteikd Eu:n
ja Suomen jdtepolitiikkaa ohjaisi minkdédnlainen jitekdsite. Kun
tarkastellaan analyysin kohteena olevia uutisia, ndhdaén, ettd niissa
jate on “virtoja’, “méarid’, “tuloja” ja “tonneja”. Uutisten jite ei siis
ole hylattyja tai poisheitettyjd arvottomia esineitéd tai asioita, vaan
ainetta, jota jitehuolto kasittelee. Jitteen tarkasteleminen aineena
on myos keskeinen perusta sille, miten aiheuttaja maksaa -periaat-
teen mukaista jatehuoltoa kunnissa harjoitetaan: eri jiteaineilla on
eri kisittelyhinta. Késittelyhintaan taas vaikuttaa se, miten erilai-
set jateaineet ovat syntyneet ja miten ne on tarkoitus kisitelld. Eri
aineyksikoilld on siten syntyperdnsd, kisittelyn tyoldyden ja vaa-
rallisuuden mukaan oma paikkansa, hintansa ja kisittelytapansa.
Pakkausmuovit menevit pakkausmuovikerdykseen, polttokelpoinen
aine poltettavaksi, kierritettavit ja hyotykédyttokelpoiset uusiokayt-
toon, vaaralliset aineet niitd varten perustettuihin laitoksiin ja jal-
jelle jaavat, hyodyttomat aineet kaatopaikalle.

Kategorisen ja yleispatevin sateenvarjoksitteen, jatteen’, sijasta
jatehuollolla on siis kdytossa erityiskasitteitd, joista ilmenee, miten
jokin toissijainen aine on tarkoitus kasitelld (vrt. Lagerspetz 2008,
264). Tama tarkoittaisi sitd, ettd vallitseva jatepolitiikka perustuu
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jateymmarrykseen, joka Lagerspetzin mukaan oli ominaista teolli-
sen yhteiskunnan alkuvaiheelle, eli esineiden tai asioiden jatteisyys
madrittyy niiden synnyn ja kisittelyn mukaan.

Uutisten ymmértiamisen kannalta silld, etté jatehuollon perustana
on kategorisen jitteen késitteen sijaan aineen syntyperdd maaritta-
vid erityiskasitteitd, on erityistd merkitystd. Kun jdtettd kasitellddn
aineina, joita hinnoitellaan niiden synnyn perusteella, tapahtuu
taloudellinen siirtymi, jossa jitteen negatiivinen arvo muuttuu posi-
tiiviseksi. Jokaisella jdteaineella on hintansa, eiké jdte siksi voi olla
endd arvotonta. Tamén jitteen liikkeen arvottomasta arvokkaaksi voi
lukea konkretisoituvan uutisissa, kun ne kuvailevat, miten kaatopai-
kalle “virtaa” jostakin ylijadnyttd tai poisheitettyd ainetta, ja miten
tdmd aine muuttuu kuluiksi, tuloiksi ja “pienelld véelld pyorivan
yrityksen” olemassaolon edellytykseksi. Uutisissa jite onkin perin
pohjin kietoutunut osaksi taloutta, ty6td ja toimintaa muokaten ja
mahdollistaen jatehuollon reunaehtoja, tuottavuutta ja jarjestymista.
Juuri tdssd mielessd uutisten jitehuollolle jite on kaikkea muuta
kuin arvotonta. Se on arvokas resurssi, joka madrittdd koko toimin-
nan taloudellisia reunaehtoja, ja siksi kunnalliset jateyhtiot haluavat
jateaineita sen sijaan ettd ne pyrkisivat pdasemadn niistd eroon.

Tatd voi pitdd yhtend keskeisend selityksend sille, ettd uutisten
paradoksaalisuus on ndenndistd. Katson, ettei se kuitenkaan yksin
vield riitd selittdmaédn uutisten todellisuutta. Tarkastelemalla, minka
kaiken keskelld uutisten jite oikeasti onkaan, avautuu nakékulma
sithen, millaista jatesuhdetta ja yhteiselimda jatteen kanssa jdte-
huolto synnyttda ja tavoittelee.

Jatesuhteen normatiivisuus

Jatteen “tavanomaista hallintaa” tutkineiden Steve Woolgarin ja Daniel
Neylandin (2013) mukaan politiikka ei ole erillddn objektien ymparilla
tai ylapuolella. Esineiden tai asioiden luonne esimerkiksi jtteind on
sidottu politiikkaan: poliittiset toimenpiteet ilmentavit niiden luon-
netta tietynlaisena jétteend. Kyse ei ole vain siitd, kuinka jokin asia tai
esine on jdte tai ei-jite, vaan siitd, kuinka se saatetaan olemaan tie-
tynlainen jdte, vaikkapa kiertotalousjite. Se, millainen jite jokin on
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tai onko se ylipditddn jéte, saati kuinka sen kanssa tulisi toimia, on
tiiviisti kytkoksissd yhteiskunnalliseen tilannearvioon ja paatoksen-
tekoon — mitd voi tai pitéisi tehda jitteen kanssa. Toimivan politiikan
kannalta olennainen kysymys onkin, mitd perustavaa ty6td on tehtéva,
jotta se, mitéd pitiisi olla (esimerkiksi ei ole jdtettd), voidaan erottaa
siitd, mitd on (on jdtettd) (Woolgar & Neyland 2013; Hawkins 2006).

Jotta jdtepolitiikasta voidaan johtaa toimivia kéytantojd, on jéte jol-
lakin tapaa vakautettava vastaamaan tavoitteita, siitd on tehtdva hal-
littavaa. Koska jétteestd ei voi padstd eroon, on jétehallinnan kannalta
vieldpd aivan valttimatonta, ettd jate voidaan muuttaa joksikin muuksi
(Strathern 1999, 61). Esimerkiksi kiertotaloutta tukeva politiikka ei ole
mahdollista ilman, ettd jaitemassasta tehddén lajittelemalla vaikkapa
polttokelpoista jdtettd, jota ekovoimalat voivat sitten hyddyntda tuot-
taessaan energiaa ja lampod. Kun esineiti ja asioita lajitellaan poltto-
kelpoisiin ja ei-polttokelpoisiin, tulee jite samalla sekd madritellyksi
ettd havitetyksi polttojatteend. Jatehuollon kisittelema jéte on siten
kiertotalouteen tihtd4vin jatepolitiikan konkreettinen ilmentyma.

Jatteen ymmartidmisen kannalta tdma tarkoittaa sitd, ettd jitettd
ei ole mielekastd ajatella joksikin, johon jitehallinta kohdentuu tai
joka pysyisi muuttumattomana erilaisten kiytantdjen ja tulkintojen
keskelld. Sen sijaan jéte on prosessi. Se muodostuu suhteissaan, siind
ettd se on aina jonkin vilissi tai vililld, ei koskaan yksin (Hawkins
2006; Lehtonen & Pyyhtinen 2015). Jate ilmentdd siihen kiinnit-
tyneitd moraalisia normeja, jotka todellistuvat niiden mukaisissa
jatetoimissa, kuten kierrdtyksessi, lajittelussa, hévittimisessd tai
uudelleenkéytdssa polttamalla. Woolgarin ja Neylandin (2013, 51)
mukaan on lisdksi huomioitava, ettd esineiden tai asioiden status
jatteend viittaa aina johonkin viliaikaiseen moraalisen jérjestyksen
muotoon. Muutokset esimerkiksi jatehallinnan kdytdnnoissd akti-
voivat helposti keskustelun siitd, kuinka eldmaa jatteen kanssa sda-
dellddn ja ohjataan. Ydinkysymykseksi niissd keskusteluissa nousee
usein heiddn mukaansa se, kuka tai mikd on vastuussa kenelle ja
mistd (emt., 2). Tarkastelemieni uutisten ymmartamisen kannalta
talld on erityistd merkitystéd: uutisissa se, mitd on, asettuu vastatus-
ten sen kanssa, mité pitiisi olla.

Uutisissa kaatopaikka on erilaisia paikkoja yhdistdva tekija: se
on paikka, johon toisesta, varsin epdmadriiseksi jadvastd paikasta
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tuleva jdte virtaa. Kaisitteend kaatopaikka sisdltdd tdllaisen paik-
kasuhteen. Kaatopaikalla tarkoitetaan “yhdyskuntajitteen, ongel-
majétteen tai muun jétteen, kuten kiviaineksen, loppusijoitukseen
tarkoitettua jdtteenkdsittelypaikkaa. Myo6s jitteiden pitkdaikainen
varastointipaikka voidaan hallinnon paatokselld nimittad kaatopai-
kaksi” (Tilastokeskus.) Lagerspetzin (2008) mukaan kaatopaikan
erityisyyttd "paikkana” madrittadkin jatteen ja poisheittdmisen kasit-
teiden vilinen sisdinen suhde. Vanhastaan kaatopaikka on ollut se,
mihin heitetddn pois se mistd luovutaan tai halutaan paasta eroon.
Jate taas on merkinnyt suunnilleen samaa kuin se, mika heitetddn
pois. Poisheittiminen puolestaan on tarkoittanut, ettd katkaistaan
suhde esineeseen tai asiaan, mika tarkoittaa vetdytymistd vastuusta
ja vaatimuksista sitd kohtaan. Kaatopaikka onkin juuri tista syystd
kulttuurisessa mielessd huolehtivan esine- tai asiasuhteen péatty-
mistd ja irtisanotun vastuun vertauspaikka (Lagerspetz 2008, 267).

Myos uutisissa kaatopaikka on poisheitetyn jétteen loppusijoi-
tuspaikka, mihin puheet jatehuoltoyhtididen saamista jitevirroista
viittaavat. Uutisissa kaatopaikan tavanomainen ja arkinen luonne
asettuu kuitenkin yhteyteen jitehuollon todellisuuden kanssa: “jate-
maéarit ovat voimakkaasti vdhentyneet taloustaantuman vuoksi” ja
“pienelld vdelld pyorivéan yrityksen on hankala kuitata kuluja”. Uuti-
set siis kertovat, mité on (jitevirtausten ehtyminen ja yhtididen pie-
nentyneet tulot), mutta eivét suoraan anna vastausta siihen, miten
pitéisi olla, ellei vastaus sittenkin ole, ettd jateyhtiét pyrkivit teke-
madn jatteelld taloudellista voittoa. Millaiseen jatepoliittiseen tavoit-
teeseen uutisten jatehuolto sitten pyrkii?

Jate-etiikkaa pohtineen Gay Hawkinsin (2006) mukaan jétteen-
kasittelytapoihin on kietoutuneena moraalisia koodeja siitd, mika
on hyvii, oikeaa ja tavoiteltavan arvoista. Vallitseva eettinen jite-
suhde on hanen mukaansa pitkddn perustunut ympéristosta huoleh-
timiseen, ja siksi jatepolitiikka on korostanut ihmisen velvollisuutta
kantaa vastuuta luonnosta. Ymparistonsuojelullisiin ldhtokohtiin
perustuvassa ympdristoeettisessd kuvastossa valtavat kaatopaikkojen
jatevuoret ovat toimineet ympéristoeettisten sitoumusten ja hyveel-
lisen ympéristosuhteen symboleina kadnteisessa mielessd. Jatevuoret
toisin sanoen tekevit konkreettiseksi ympdristoeettiset velvoitteet
huolehtia luonnosta.
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Ympiristonsuojeluvelvoitteesta kumpuava jateajattelu kaikessa
hallitsevuudessaan tekee Hawkinsin mukaan ihmisistd jatteentuot-
tajina moraalisesti turmeltuneita ja luonnosta passiivisen uhrin.
Tavoitteena on maailma ilman jétettd, tuo moderni fantasia, joka
unohtaa, ettei jétteestd voi paédstd eroon. Ympéristonsuojelullisen
jateajattelun kddntdpuolena onkin Hawkinsin mukaan se, ettd se
kieltdd paitsi jatteen materiaalisen lasndolon myos sen, ettd olemas-
saolomme on vilttamattomasti kietoutunut yhteen jatteen kanssa.
Jotta jatesuhde voisi muuttua kestdvimmaksi niin ekologisesti kuin
yhteiskunnallisestikin, edellytetdan toisenlaista jéite-eettistd ajatte-
lua, jatteen tunnustamista ja yhteenkietoutumista sen kanssa. Vasta
kun jite tunnustetaan, voidaan Hawkinsin mukaan alkaa pohtia,
miten sen kanssa eletaan (Hawkins 2006, 122).

Kun uutisia tarkastellaan tdstd nakokulmasta, havaitaan, ettei
niissd vaadita kuluttajilta tai kansalaisilta ymparistoeettistd suh-
detta jdtteeseen, vaan vastuuta jitteestd itsessddn. Tama tulee
teksteistd ilmi monin tavoin. Ensinndkin uutisissa jite ei ole
yksin, vaan yhdessé erilaisten jatehuoltoa maédrittavien tekijoiden
kanssa. Uutiset kuvaavat jitteen yhteiskunnallisen kokoonpanon,
jossa avainasemassa on jdteaine ja sen virtaus. Jiteainetta virtaa
kaatopaikalle, virtauksen volyymiin vaikuttavat talouden liikkeet ja
virran vuolaus asettaa ehtoja jatehuollon toteutukselle. Uutiset ker-
tovat my0s, ettd jitteeksi padtyvien aineiden kisittely maksaa ja ettei
jatehuoltoa voida lopettaa, vaikka jiteaineiden virtauksen vahenté-
minen hankaloittaisikin sen toteutusta. Nostamalla esille, millaisin
ehdoin ja mitd yhdyskuntajatteen hallitsemiseksi on tehtava, uuti-
set siis perddvit vastuuta jitteestd, siitd, miten aine jatkaa kulkuaan
maailmassa (Kinnunen 2016).

Uutisten jatehuollon ensisijainen jatepoliittinen sanoma on, etté
ihmisilld kuluttajina ja kansalaisina on eettinen vastuu jdtteestd ja sen
virtauksista. Kyse ei ole yksin siitd, ettd jitteen tuottajina kaikkien
tulisi huolehtia synnyttiminsi jatteen ymparistosuhteesta. Parem-
minkin kyse on siité, ettd koska jétettd ei voi hévittdd vaan ainoas-
taan muuttaa joksikin muuksi, kuluttajilla ja kansalaisilla on vastuu
jatteestd itsessddn, siitd kuinka yhdesséelo jatteen kanssa jérjestetdan.
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Héntddnsa syova kddrme

Olen pohtinut edelld, millaiset tekijat selittdvit ja tekevét alun uuti-
sissa kuvatun jatehuollon mielekkaiksi ja tarkoituksenmukaiseksi
eikd siksi lainkaan paradoksaaliseksi. Ajatushan oli, ettei uutinen voi
tekstilajityyppinsakddn puolesta olla jarjenvastainen eikd kuvata tai
kertoa mahdottomasta todellisuudesta. Kun uutista lukee jatehuollon
ndkokulmasta, on uutisen kuvaama tilanne mielekés. Millainen asia
jate Lapin jatehuollon todellisuudessa sitten on? Miten yhteiselo jat-
teen kanssa on jérjestetty ja halutaan jarjestaa? Millaisten ehtojen puit-
teissa jatehuoltoa harjoitetaan? Enté synnyttiko analyysi kenties uusia
kysymyksid? Onko sittenkin niin, ettd myds jétepolitiikan tavoitteiden
ja jatehuollon toteutuksen vililld on kuin onkin ristiriitaisuutta?

Uutisissa jatehuollon toteutus eittdméttd asettuu kiinnostavaan
suhteeseen jatepolitiikan yleisen tavoitteen — katkaista talouskasvun,
luonnonvarojen kiyton ja jitteiden syntymisen vélinen kytkos -
kanssa. Uutisissa jatehuollon ei kerrota kantavan huolta siité, kuinka
jatteen mddrad voidaan vihentdi, paremminkin jatehuollossa ollaan
huolissaan siitd, ettei jateaines virtaa entiseen tapaan. Tama huoli on
kuitenkin ymmarrettava, silld jatelaki velvoittaa kuntia kattamaan
jatteenkdsittelyn kustannukset jatemaksuin, ja siksi jitehuolto on
riippuvainen kisittelemiensa jiteaineiden maérastd. Kun jatehuolto
tuodaan markkinoiden viitekehykseen, sitd alkaa maérittdd talou-
dellinen niukkuus niin kuin mité tahansa liiketaloudellisin ehdoin
harjoitettua yritystoimintaa. Jatehuollon toimintapoliittinen toteu-
tus toisin sanoen on seurausta jitepolitiikan keinoista.

Toisaalta jatehuollon perustana on erityinen ymmarrys jatteestd
aineina, jotka on hinnoiteltu synnyn ja kisittelytavan perusteella. Myos
tdmén taustalla vaikuttaa jitepoliittinen tavoite: jitteen tuottajat katta-
vat jatehuollon kustannukset jatemaksuilla, jotka kannustavat jétteen
maardn ja haitallisuuden vahentdmiseen sekd jatteen hyddyntamiseen.
Kun jétettd kasitellddn aineena, tapahtuu seké taloudellinen siirtyma
- jatteen negatiivinen arvo muuttuu positiiviseksi — ettd vastuiden ja
velvollisuuksien uudelleen maérittyminen. Korostamalla jitteenkasit-
telyn kustannuksia ja velvoitteita uutisten jateyhtiot perdankuuluttavat
kuluttajilta ja kansalaisilta uudenlaista jite-eettistd vastuuta, vastuuta
jdtteestd ja siitd, miten aine jatkaa kulkuaan maailmassa.
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Niin tarkasteltuna uutisista luettavissa oleva ristiriita jatepolitii-
kan tavoitteiden ja toteutuksen vililld on kuin onkin ndenniinen.
Jatepolitiikan yleinen tavoite ehkaistd jatteen syntymista, lisatéd kier-
ratystd ja uusiokdytt6d tarkoittaa kdytannossa vastuullista kulut-
tajuutta ja kansalaisuutta, koska suurin osa yhdyskuntajétteeksi
pddtyvistd esineistd ja asioista sijaitsee kotitalouksissa. Jatehuollon
tehtdviand taas on pysdyttdd aineellisen ylimddrin muuttuminen
jatteeksi tekemalld taloudellisin ohjauskeinoin jitteen syntyminen
kannattamattomaksi ja vastaavasti kannustamaan jdtemateriaalin
uusiokdyttod ja kierratystd. Jatepolitiikan tavoitteena on siten muut-
taa koko jateajattelu niin, ettd kulutuksen aineellista ylimadr4a alet-
taisiin tarkastella hyddynnettdvind materiana, jonka varaan uusi
kiertotalous voi rakentua. Kyse ei ole vain materiakierron paranta-
misesta, vaan myos siitd, ettd muodostetaan kokonaan uudenlainen
jate-eettinen asenne ja kaytinto, jonka varaan kestdvampi yhteiselo
aineellisen ylimdéran kanssa voisi perustua.

Lopuksi on kuitenkin syytd pohtia, kykeneeko jétehallinta muut-
tamaan ajattelua niin, ettd myos jatteen kanssa eldmisen kdytannot
uudistuisivat. On varsin perusteltua ajatella, ettd jitettd on ympéris-
tonsuojelullisessa mielessd liikaa ja jatehuollolliset toimet tdhtaavit
sen vahentdmiseen. Onhan ymparistonsuojelutavoite Eu:n jatepoli-
titkan keskidssd, ja myos kuluttajille ja kansalaisille koko jatekysy-
mys ilmenee paljolti ymparistonsuojelullisena asiana (ks. Kaipainen
2002). Institutionaalisen jitehuollon toimet kohdistuvat pddosin jo
jatteeksi padtyneisiin esineisiin ja asioihin, eivdt niinkddn jétteen
alkupéddhién tai kulutuksen vahentdmiseen. Jatteen médarian vihenta-
misen edellytys kuitenkin olisi, etté jatehuolto pyrkisi vaikuttamaan
jatteen syntyyn sen alkupadssd. Tama tarkoittaisi sitd, ettd jatehuolto
tukisi ja kannustaisi kuluttajia ja kansalaisia heidan omaehtoisissa
toimissaan jatteen synnyn ehkdisemiseksi. Tdmé voisi tapahtua
esimerkiksi palkitsemalla kuluttajia ja kansalaisia heidédn ponniste-
luistaan jatteen vahentdmiseksi joko laskuttamalla kotitalouksissa
syntyvan jatteen kasittelystd painon mukaan, kuten toimitaan Ruot-
sissa, tai alentamalla jatemaksuja sitd mukaa, kun yhdyskuntajitteen
maira laskee (ks. Nygard 2016).

Jatehuollon toimintapolitiikan aikaansaama jateyhtiéiden talou-
dellinen riippuvuus jitteen madrastd pistdd kuitenkin kysymadin,
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olisivatko timidn kaltaiset toimet jitteen synnyn vahentdmiseksi
edes mahdollisia. Koska jateyhtiot ovat riippuvaisia jatteen maa-
ristd, jatteen synnyn viahentdmiseen tihtdavit toimet murentaisivat
jatehuoltoa harjoittavien yhtididen taloudellista perustaa. Toisaalta
jos jatehuolto ei millddn muotoa kannusta kuluttajia ja kansalaisia
viahentdmdidn jdtteen syntyd, se menettdd uskottavuutensa. Tama
taas sy6 koko jdtepolitiikan mielekkyyttd ja yleistd hyviksyntaa.
Jatehuollosta vastaavat kunnalliset jateyhtiot ovatkin erikoisessa
asemassa; niiden tehtédvini on valistaa kuluttajia ja kansalaisia asettu-
maan eettisiksi jatekansalaisiksi ja samalla saada toiminnan pyoritta-
miseen riittdvé tuotto kisittelemalld jatettd. On selvad, ettd téllaisten
ehtojen vallitessa uudenlaisen jéte-eettisen suhteen muodostaminen
kysyy jatehuollolta paljon enemmén mielikuvitusta, ty6td ja taitoa
kuin mihin tavanomaisessa jitehallinnassa on totuttu. Ehképa ensim-
madinen etappi télld tielld on se, ettd kuluttajat, kansalaiset, paatta-
jat ja mikseivat yhtiot itsekin saadaan ndkemadén, ettd kunnallinen
jateyhtié on nykymuodossaan kuin kidarme joka sy6 omaa hintdansa.
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osA 11I: Tunnistumisen politiikka






Puhetta tasa-arvosta
— mika siind sukupuolessa héiritsee?

KIRSTI LEMPIAINEN

Tasa-arvo on yksi yhteiskunnan perusarvoja, ja siitd kdydaan jatku-
vasti kamppailuja politiikassa ja tutkimuksessa. Vaikka puhe eri-
arvoisuudesta nayttda lisdédntyvén, sukupuolten vilinen eriarvoisuus
saa vihemmadn ja vihemman tilaa. Akateeminen keskustelu eri-
arvoisuudesta ja tasa-arvosta saatetaan kiinnittda vaikkapa alueellisiin
ja yhteiskunnan jakoihin tai tydeldimén eroihin, mutta sukupuolta ei
keskustelussa mainita. Mika sukupuolessa siis héiritsee? Miksi suku-
puolesta ei end tarvitse valittda?

Kéytdn tapausesimerkkindni Suomen Akatemian avaamaa stra-
tegisen tutkimuksen rahoitushakua sek siihen liittyvid dokument-
teja'. Valtioneuvosto pédttdd strategisen tutkimuksen teemoista ja
painoaloista vuosittain, ja timén perusteella strategisen tutkimuksen
neuvosto (STN) pdéttdd ohjelmarakenteesta ja tutkimushankkeiden
valinnasta. Valtioneuvoston pditostd valmisteltaessa kuultiin
tutkimuksen asiantuntijoita ja muita sidosryhmié Valtioneuvoston ja
Suomen Akatemian 27.11.2014 jirjestdimassd keskustelutilaisuudessa.
(Doks.) Tilaisuus heritti suurta mielenkiintoa, ja koska osallistuja-
madrd oli rajattu, eivdt laheskddn kaikki halukkaat padsseet paikalle.
Tilaisuus oli kuitenkin nahtévissa verkossa ja sitd saattoi kommen-
toida samanaikaisesti. Monet tutkijat ja tasa-arvon asiantuntijat

1. Suomen Akatemiassa pidetystd kuulemistilaisuudesta tehty verkkotallenne
on poistettu sA:n sivuilta, silld striimauksen jérjestdjd oli yksityinen yritys,
kertoi strategisen tutkimuksen yksikon johtaja Jussi Vauhkonen 22.11.2016.
Tilaisuudessa puhuvien dioista olen tehnyt muistiinpanot. Hakuun liittyvat
viralliset dokumentit, jotka on listattu luvun lopussa, toimitti Liisa Jippinen
Suomen Akatemiasta. Lisdksi hidn kertoi, ettd muita varsinaisia asiakirjoja
hausta ei ole olemassa (sdhkoposti 14.12.2016). Haastattelin puhelimitse myds
neljai tilaisuuden verkkoseindlle kirjoittanutta tutkijaa ja/tai sidosryhmén
edustajaa. Olen ldhettinyt tekstini heille kommentoitavaksi.
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esittivit sTN:lle ohjelmaan muutoksia séhkopostein ja ohjelmaa kos-
kevassa kuulemistilanteessa nettivirran seinille. Tutkijat olivat huo-
lissaan siitd, ettd sukupuoli katoaa tasa-arvoteemasta:

Kapea resurssindakokulma tasa-arvoon. Missé valta, rakenteet
ja sukupuoli? Uudet epitasa-arvot eivit kumoa vanhoja. (Tut-
kijan kommentti verkkoseinilla.)>

Sukupuolen tulee olla mukana muissa eroissa. Sukupuolta pi-
taa lahestya idn, kulttuurin, etnisten erojen tai uskonnon na-
kokulmasta. (Tutkijan kommentti verkkoseinalld.)

Kuulemistilaisuudessa sukupuolen tematiikka nostettiin myds ylei-
sopuheenvuorossa esille ja erds kommentoija sai tehda kysymyksen
sukupuolesta. Ohjelmatekstiin mainintaa sukupuolesta ei kom-
menteista ja erilaisista yhteydenotoista huolimatta lisdtty. Ohjel-
maluonnosta koskevan kritiikin voisi kiteyttdd yleiseen ihmettelyyn
siitd, miten ylipditddn on mahdollista tehda tasa-arvo-ohjelma,
jossa sukupuolten vilistd tasa-arvoa ei mainita. Tdimé sukupuolen
ohittava tasa-arvo toimii ldhtokohtana omalle analyysilleni.

Strateginen tutkimus on tarveldhtoistd tutkimusta. Valtioneu-
vosto madrittdd sen, millaisia tutkimusteemoja oletetaan tarvitta-
van. Keskusjohtoisessa ohjailussa arvostetaan nyky-yhteiskunnan
markkinavetoisia ja managerialistisia arvoja; tutkimusta toisin
sanoen tarkataan siitd nakékulmasta, miten se edistdd tiedolla joh-
tamista. Tutkimuksen rahallisen arvon materialisointi on koko
akatemian “edistyksellistdi modernisointia” (ks. Latimer & Skeggs
2011, 400-401). Valtioneuvosto korostaa strategisen tutkimuksen
ratkaisukeskeisyyttd ja vaikuttavuutta, jotta sekd elinkeinoeldmaa
ettd julkista sektoria voitaisiin Suomessa uudistaa, kuten Suomen
Akatemian ohjelmatoiminnanjohtaja Riikka Heikinheimo esitti
kuulemistilaisuudessa.

2. Osa keskustelijoista oli varautunut silld ennakko-oletuksella, ettd uusi stra-
teginen tasa-arvo-ohjelma on luotu sosiaali- ja terveysalan uudistamista eli
soTEa varten. Tdma oletus kumottiin keskustelutilaisuudessa.
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Tarkastelen uutta, sukupuolta karttavaa tasa-arvopuhetta feminis-
tisen yhteiskuntatutkimuksen nakékulmasta. Osa tdsta sukupuoli-
neutraaliksikin kutsutusta puheesta on palautettavissa EU:n alaisiin
tutkimusohjelmiin, joissa sukupuolten tasa-arvon (gender equality)
tilalle on tullut taloudellinen tasa-arvo (equity) (Lempidinen 2009;
Saari 2016). Kédytdn aineistona 27.11.2014 pidetystd keskustelutilai-
suudesta tekemidni muistiinpanoja, strategisen tutkimusneuvoston
julkaisemia vuoden 2015 hakuasiakirjoja sekd neljad puhelimitse
tehtya asiantuntijahaastattelua.

Keskustelen aluksi tasa-arvosta osana hallintavaltaa ja erityisesti
sukupuolten vilisestd tasa-arvosta. Feministisessd nykytutkimuk-
sessa tasa-arvoa kisitellddn paitsi naisten ja miesten myds muun-
sukupuolisten ndkokulmasta, ja siind herkistytddn moninaisille
eroille ja erojen yhteen kietoutumiselle (vrt. Lahelma & Gordon
2007, 22; Ikédvalko 2016, 52). Sukupuolten tasa-arvo liittyy laajem-
paan yhteiskunnallisen eriarvoisuuden diskurssiin, jossa tasa-arvo
ymmidrretddn yhteiskunnallisen osallisuuden mahdollisuutena. Kun
tasa-arvoa aletaan politiikkatoimin, esimerkiksi tutkimuspolitiikan
keinoin, rajata, rajataan samalla osallisuutta ja toimijuutta. Tulkitsen
tata rajausta hallinnan teorioiden avulla.

Tasa-arvon ja eriarvoisuuden avaamisen jidlkeen luen sTN:n
ohjelmateksteji ja tilaisuudesta tekemiéni muistiinpanoja feminis-
tisen yhteiskuntatutkimuksen ndkokulmasta. Tarkkaan seka sit,
mistd puhutaan ettd sitd, mikd ndyttdisi jadvdn pimentoon uudessa
tasa-arvoa koskevassa tutkimusohjelmassa eli sovellan diskurssiana-
lyyttista otetta. Teoriavetoisessa kriittisessd ldhiluvussa tasa-arvoa ja
toimintaa koskevat luonnehdinnat ovat fokusoinnin kohteina (ks.
feministisestd tekstianalyysista Mills 1995; Fairclough 2003?). Néista
pisteistd voidaan lukea tasa-arvoa koskevat laajemmat kulttuuriset
ja tutkimuspoliittiset merkitykset (ks. Ruusuvuori ym. 2010, 18-23;

3. Fairclough’n (2003) metodissa tekstid voisi lahestyé toimintana, representaa-
tiona tai identifikaationa. Viimeksi mainitulla lahestymistavalla Fairclough
viittaa lahinnd sitoumukseen tai arvosteluun. Tasot ovat toisiinsa limittyneité.
Tdssa luennassa olen kiinnostunut tekstien tasa-arvoa kisittelevistd toimin-
nallisista ja representatiivisista merkityksistd, joista voi paitelld esimerkiksi
tasa-arvoasioiden rajoja ja paikkaa paitsi tutkimusrahoituskeskustelussa
myds yhteiskunnallisissa keskusteluissa.
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Alasuutari 1993). Pohdin sitd, millaista tietoa strategisessa tasa-ar-
votutkimuksessa tuotetaan ja millaisia seurauksia silld voi olla kriit-
tiselle yhteiskuntatutkimukselle. Millainen on tasa-arvoa kasitteleva
ohjelma, jossa ei sukupuolen vilistd tasa-arvoa kisitelld? Lopussa
palaan feministisen tutkimuksen mahdollisuuksiin kriittisessa
tasa-arvotutkimuksessa.

Tasa-arvo ja hallintavalta

Tasa-arvotutkimuksen kenttd on laaja, ja feministisenkin tutki-
muksen sisdlld on monia tasa-arvon koulukuntia. Kun fokuksena
on sukupuoli, on jakauduttu tasa-arvoon samuutena ja tasa-ar-
voon erilaisuuksien hyviksymiseni eli kyse on samuuden ja eron
dialektiikasta. Samuuden korostamisessa on erityisesti ajettu nais-
ten oikeuksia, jotta niin sanotusti heikompi sukupuoli saisi parem-
man aseman yhteiskunnassa. Timin ajattelun ongelmana on, ettd
miesten asemaa pidetddn mittapuuna ja siind ei nahdé heikkouksia.
Tasa-arvoon liittyvd kysymys vallasta ja yhteiskuntaluokasta sivuu-
tetaan tallaisessa liberalistisessa ajattelussa (yhteiskuntaluokan kisit-
teestd, ks. Blom & Melin 2014; Skeggs 2014). Eron koulukunnassa
taas ladhdetdan naisten ja miesten perustavaa laatua olevasta erosta,
jolloin miehet eivit voi edes periaatteessa olla mittapuuna naisten
tasa-arvopyrkimyksille. Vastakkaisessa erossa niin ikddn naisten
keskindiset erot ja miesten keskindiset erot peittyvit yhden suku-
puolieron alle. (Holli 2003.)

Samuuden ja eron kahtiajaon ylittimiseksi on kehitetty tasa-ar-
voteoriaa, jossa kaikille ei jaeta asioita tasan tai saman verran, vaan
kullekin tarpeensa mukaan. Téssd tasa-arvondkemyksessd tasa-ar-
voa ldhestytddn lineaarisuuden sijasta jatkuvana prosessina, jossa
ihmisten erilaisuuksista, myds sukupuolisista erilaisuuksista, johtuen
tarvitaan erilaisia tasa-arvopoliittisia toimia. Yhteiskunnallisen eri-
arvoisuuden ndkokulmasta kyse on paitsi ihmisistd ja heiddn omi-
naisuuksistaan my6s yhteiskunnallisista tilanteista ja asemista, joista
ihmisten on mahdollista toimia. Tasa-arvo prosessina -nikokulmasta
tasa-arvotyotd ja siihen liittyvad kriittistd tarkastelua tarvitaan jat-
kuvasti, ja siten esimerkiksi sukupuolten tasa-arvo ei ole saavutettu
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asiantila, kuten esimerkiksi nykyisestd hallitusohjelmasta (2015-2019)
saattaisi ymmartda (ks. Elomaki ym. 2016). Feministitutkijat ovat
puhuneet my6s nais- ja mieskansalaisuuksien uudelleenjakaantumi-
sesta. Kun luokkaerot kasvavat, myds naisten keskindiset sosiaaliset
ja taloudelliset erot kasvavat. (Julkunen 2010, 118-120.) Tydeldmin ja
yhteiskuntapolitiikan tutkijan Raija Julkusen (mts. 118) mukaan Poh-
joismaissa kuilut ovat kuitenkin pienemmat kuin liberaaleissa maissa.

Pohjoismaisessa tasa-arvotutkimuksessa on kaytetty valtiofemi-
nismin kisitettd, jolla on viitattu naisliikkeen, feministitutkijoiden ja
-toimijoiden liittolaisuuteen valtion kanssa (Hernes 1987; Anttonen
1997; Kantola & Outshoorn 2007). Valtio- ja feministitoimijoiden
pyrkimyksissd on ollut riittdvasti samansuuntaisuutta, jotta liittolai-
suudesta yhteiskunnan ja erityisesti hyvinvointivaltion rakentami-
sessa on voitu puhua. Tutkimus ja sen rahoittaminen muodostavat
oman kenttdnsd, jossa tutkimuspoliittiset painotukset vaihtuvat eli
kenttd on jatkuvassa liikkeessd. Kuten tasa-arvoa tutkineet Anna
Elomiki, Johanna Kantola, Hanna Ylostalo ja Anu Koivunen (2016)
esittavit, kun valtio muuttuu, muuttuvat samalla asiantuntijuuden
ja (tutkimus)poliittisen toimijuuden tilat ja niiden ehdot maéritel-
ladn uudelleen. Uusliberaali hallinta maarittdd toiminnan rajoja ja
tuottaa uusia valtasuhteita my0s tasa-arvotutkimuksen kentalle (ks.
Kantola & Squires 2012).

Sosiologi Pekka Sulkusen (2007, 18) sanoin nykyisessd julkishal-
linnossa voidaan erottaa vallan kuusikko, joka muodostuu ohjel-
masta, rahastosta, kumppanuudesta, sopimuksesta, projektista ja
arvioinnista. Télld hallintavallalla — kutsuttiinpa sitd uusliberaaliksi
tai ei — ei ole keskiotd. Sen sijaan silld on monia toimijoita, ja se on
monimuotoista, joskus jopa sisdisesti ristiriitaista. (Ikavalko 2016,
47.) Hallintavallan olemusta tutkineet Jani Kaisto ja Miikka Pyyk-
konen (2010) esittaviat Michel Foucault’hon viitaten, ettd hallinta-
valta on yhtd aikaa lasna kaikkialla yhteiskunnassa eikd “mitdén sille
ulkopuolista pistetti tai aluetta ole olemassakaan” (emt. 7).

Jos toimijat alati moninaistuvatkin vallan kentilld, myds yksilolah-
toisyys on vahvistunut seki yleisesti yhteiskunnassa ettd tasa-arvo-
politiikassa viimeisten parin vuosikymmenen aikana, kuten Johanna
Kantola, Kevit Nousiainen ja Milja Saari esittdvit (Kantola, Nousiai-
nen & Saari 2012; Ikdvalko 2016, 49). Tasa-arvokaan ei ole yhteistd ja
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jaettua vaan ikddn kuin yksilon kontolla. Téllaiset yhteen kietoutu-
neet julkisen ja yksityisen jarjestykset ovat Foucault’n mukaan (1980)
mikrovallanrakenteita, jotka toimivat moneen suuntaan, esimerkiksi
yksilosta toiseen, yhteiskunnasta yksiloon ja yksiloistd yhteiskun-
taan, toisin sanoen tarkkailuun ja hallintaan liittyy my6s vastarinnan
mahdollisuus (ks. hallinnan jdrjestd Gordon 1991).*

Foucault’laisella hallintavallan kasitteelld voidaan tarkastella hal-
litsevien pyrkimystd hallita ja sdddelld toimintaa yhteiskunnassa
(Quist, tulossa; Miller & Rose 2010). Kéytantoihin ja toimintaan
ei hallintavallalla vilttamatta suoraan péaastd kasiksi, mutta ihmis-
ten toimintaa voidaan ohjailla, kehystdi ja ennalta arvioida. Tamai
kuvastaa hyvin strategista tutkimusohjausta. Siind esittdytyvit ja
kamppailevat monet toimijat politiikasta, tutkimusrahoituksesta,
tutkijakentdltd ja tutkimuslaitoksista muutamia mainitakseni. Eri
toimijat ovat kuin osakkaita nomadisessa yrityksessd, joka on jat-
kuvassa tulemisensa prosessissa eli koko ajan valmistumassa, mutta
ei koskaan tdysin valmiina. On pidettdva mielessd, ettd strategisen
tutkimuksenkin hallintavalta sisdltdd vastarinnan mahdollisuuden.

Hallintavallan moninaista toimijuutta sivuaa tasa-arvotutkimuk-
sen uusin teoriajuonne intersektionaalisuus eli monien erojen ja eri-
laisuuksien ristedvyys ja sen merkitys analyysille. Sukupuolen ohella
esimerkiksi iké, koulutus, seksuaalisuus tai uskonto merkityksellista-
vt ihmisten asemia yhteiskunnassa. Erot voivat olla paallekkaisii, ja
niiden yhteisvaikutus ja vaikutuksen laajuus voivat vaihdella ajassa
ja paikassa. Joskus uskonto ja sukupuoli voivat nousta tarkeimmiksi
toimintaa suuntaaviksi tekijoiksi, joskus taas koulutus, iké ja suku-
puoli, eikd tutkimuksessa voida etukiteen olettaa, mitka tekijat mil-
loinkin ovat merkittdvimmat. Esimerkiksi eriarvoisuuden prosesseja
ja merkityksid tutkittaessa on hyodyllistd pitad sukupuolen ja luo-
kan risteyma analyysin avaajana (Skeggs 2014; Acker 2006). Sekd
sukupuoli ettd luokka tuovat tutkimukseen rakenteellisen nékokul-
man, jossa kontrollin ja valtasuhteitten erot pyritddn paljastamaan

4. Hallinnan ja hallinnallisuuden historiaan (governmentality) Foucault piirtda
pitkdn kaaren antiikista ja keskiajasta tdhdn paivain ja tuo esiin muun muassa
“ohjeet prinssille” luvussa Governmentality (Foucault 1991, 87-104). Hallin-
nan muodot vaihtelevat yhteiskunnissa ajasta ja paikasta toiseen.
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sukupuolianalyysille - kyse ei siis ole yksinomaan yksittéisten toi-
mijoiden valinnoista tai pakoista. (Ks. myos Saari 2016; Ikdvalko
2016, 26-27; Lombardo ym. 2009, 4-5.)

Kun puhutaan sukupuolten tasa-arvosta, puhutaan my6s muun-
sukupuolisista.’ Esimerkiksi trans- ja intersukupuolisuudesta on
vasta vdhdn kriittistd yhteiskuntatieteellistd tutkimusta suomeksi,
joten voisi olettaa, ettd tdllaista analyysia pidettdisiin tarpeellisena
ja siten rahoitettaisiin. Vahan tutkitut aiheet edellyttdvat perustut-
kimusta samaten kuin “vanhat” sukupuolten tasa-arvoa koskevat
tutkimuskohteet, joissa on monia suuria ratkaisemattomia ongelmia
esimerkiksi tyelamén tasa-arvokysymyksissd. Siksi olisi oletettavaa,
ettd ndmd asiat olisivat esilld strategisissa tutkimushauissa - etenkin
kun haun kohteena on "tasa-arvo”. Mitd tasa-arvoa strategisessa tut-
kimusohjelmassa siis tavoitellaan?

Suuri tutkimus, pieni sukupuoli?

Strategisen tutkimuksen teemoista paitetddn kerran vuodessa,
ja ohjelmat ovat pituudeltaan kolme, nelja tai kuusi vuotta.® Vuo-
den 2015 haussa tutkimusrahaa oli jaossa 55 miljoonaa euroa. Tee-
mojen ja hankkeiden tulee olla isoja, koska tutkimukselle asetetut
haasteet ovat isoja. Pienid projekteja sanotaan tuettavan “tarpeen
mukaan” — huomattavaa on, ettd vuoden 2016 tutkimusteemoista
keskusteltaessa kaikki on suurta. Suurten projektien tavoite on rajoi-
tettu silld selvennykselld, ettd kyse on “ongelmien ratkaisusta, ei
niinkddn ongelmien ymmartimisen syventimisestd”. Arvokkaana
pidetysta tutkimuksesta kuultaa teknologiausko ja itsearvoisesti
nopea digitaalinen muutos, jolla viitataan seka yhteiskuntaan etté

5. Puhe yksil6istd ja kansalaisista strategisessa tutkimusrahoitushaussa ylittad
sukupuolen ja heteronormatiivisen eronteon. Heteronormatiivisuuden kritii-
kista ks. Lehtonen 2003.

6. sTN ehdottaa teemoja Valtioneuvostolle, joka hyviksyy tai muokkaa niitd,
minkd jilkeen sTN muokkaa teemoista ohjelmat. Kiinnostavaa tissd vuonna
2014 oli se, ettd eduskunta ja hallitus vaihtuivat vuonna 2015, jolloin edellinen
hallitus ikdan kuin siunasi seuraavan valtioneuvoston aikaisen strategisen
tutkimuksen.
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tutkimuksentekoon. Tasa-arvo ja sen edistiminen -teemassa halu-
taan rahoittaa tutkimusta, ”joka tuottaa ratkaisuja eriarvoisuuteen
liittyvien mekanismien ymmartdmiseen, ratkaisujen luomiseksi ja
péaatoksenteon tueksi” (Doks, 2).

Milla vilineilld muuttuvaan yhteiskuntaan sitten strategisessa tut-
kimuksessa tartutaan? Kuvaavaa on, ettd yhteiskunnallista muutosta
analysoitaessa puhutaan jannitteistd eikd ristiriidoista, miké antaa
vaikutelman liudennetuista merkityksista ja kielestd. Rikkaiden ja
koyhien ihmisten vilisen kuilun sijasta huono- tai huonompiosaiset
ja hyvdosaiset tai parempiosaiset kuuluvat strategiseen sanastoon.
(Dok2.) Uudella sanastolla ikddn kuin kartetaan kriittisen yhteis-
kuntatutkimuksen eriarvoisuutta koskevaa puhetta.” Sukupuolten
vilinen eriarvoisuus nayttdisi olevan yksi karttamisen kohde.

Sukupuolen nidkyméttdmyyttd on mahdollista selittdd tarkastele-
malla toimijoita (Lempidinen 2003). Tutkimusstrategisissa teksteissé
toimijoina ovat usein yhteiskunta tai Suomi tai yritykset ihmisten
sijasta. Olen kutsunut téllaista kuvaa yhteiskunnasta henkilgiden
yhteiskunnaksi. Henkiléiden yhteiskunta on julkinen, puolueeton,
neutraali, "puhtaasti” yleinen ja universaali. Silli muodostetaan
sukupuolen ohittava puhe. (Mts. 101.) Téllaisessa yhteiskuntakdsi-
tyksessd toimijaryhmien méira on rajattu yhdeksi kansalaisten tai
yleison joukoksi (Fraser 1990). Kansalaisten ja ihmistoimijoitten
osaksi puolestaan jad eliméantapojen toteuttaminen ja etenkin kulut-
taminen. Sukupuolen nidkymattdmyydessd ja kenties hdiritsevyy-
dessd ei siis aina ole kyse siitd, mitd sanotaan, vaan siitd mité tullaan
diskursiivisesti tehneeksi (ks. Fairclough 2003, 70).

Strategisen tutkimuksen ratkaisukeskeisyys nivoutuu yhteen
projektiluonteisen tutkimuksen kanssa, jossa otetaan yksi asia,
“ongelma”, kerrallaan punnittavaksi. Koulutus- ja tasa-arvotutkija
Kristiina Brunila (2009) on osoittanut, ettd suomalainen yhteiskunta

7. My6s sosiologit ovat puhuneet zombie-kategorioista ja niiden kyvyttomyydesta
tarttua nykyajan kysymyksiin (ks. Beck & Beck-Gernsheim 2002). Kisitteiden
kulumisen ei kuitenkaan pitéisi johtaa siihen, ettd ongelmat, joihin kisitteilla
tartutaan, jatetddn analyysitta. Veera Kinnunen kertoo Vasemmistoliiton kan-
sanedustaja Anna Kontulan huomauttaneen, ettd puhe huono- ja hyviosaisista
jahmettdd ja luonnollistaa “osat” yhteiskunnassa. Ikddn kuin olisi luonnonlaki,
ettd toiset ovat huono-osaisia ja ettd parempiosaisten pitdd heité auttaa.
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on tasa-arvoasioissa projektiyhteiskunta: jokin tietty asia voi kerral-
laan olla keskiossd hetken, minka jalkeen se sivuutetaan ikddn kuin
ratkaistuna ongelmana ja se on passé. Tama ajatuskulku vahvistaa
vadrad kasitysta siitd, ettd sukupuolten vilinen tasa-arvo olisi toteu-
tunut.® Vaikeiden asioiden avaaminen, kuten toimintakulttuurin
muutoksen, arvopohjan ravisuttamisen tai asioiden monimutkaisen
verkostoitumisen tutkiminen, jatetdan ldhtokohtaisesti syrjaan (ks.
Ikavalko 2016). Sukupuolten vilinen tasa-arvo jdd tunnistumatta
laajana tematiikkana strategisessa tutkimusrahoituksessa.®

Laajat tutkimushankkeet ajatellaan tasa-arvon tutkimusstrategi-
sissa linjauksissa lapileikkaaviksi, horisontaalisiksi, miké korostuu
my6s monialaisuuden ja -tieteellisyyden vaateessa. Kaikessa tutki-
muksessa on pohdittava teoreettisuuden ja kdytdnnollisyyden tai
kaytettavyyden suhteita, etenkin, jos tavoitteena on tehda politiikka-
suosituksia, kuten useimmiten on laita tasa-arvotutkimuksessa.

sTN:n ohjelman mukainen ihmisten tasa-arvo niayttiisi pelkistyvéin
perustuslaillisiksi oikeuksien mahdollisuuksiksi, joita kaikki toimijat
periaatteessa kannattavat, mutta joiden kédytdnt6on soveltamisesta
ei anneta vihjeitd. Sukupuoli néyttaytyy strategisen tutkimuksen

8. Anna Eloméki ym. (2016) lahtivét tutkimaan padministeri Sipilan hallituksen
hallitusohjelmaa, tasa-arvokysymysten nakyméttomyytté siind ja sitd, miten
tutkijoiden ldhettima vaatimuskirjelmi hallitusohjelman sukupuolivaikutus-
ten arvioinnista otettiin vastaan, miten asiasta uutisointiin ja miten poliitikot
reagoivat. He saavat tulokseksi muun muassa, ettd “suomalaisten keskusta-oi-
keistopuolueiden miespoliitikkojen keskuudessa on tietyntyyppinen oikeus
olla ottamatta kantaa tasa-arvokysymyksiin”. Tasa-arvokysymyksilld tarkoite-
taan nimenomaan sukupuolten vilistd tasa-arvoa.

9. Strategisen tutkimusrahoituksen valmistelussa tukeudutaan my6s okm:n
alaiseen Tutkimus- ja innovaationeuvostoon. Sen linjauksissa vuosille 2015-
2020 korostetaan, ettd uudet ratkaisut, innovaatiot ja kasvun lihteet 16yty-
vdt “usein eri sektoreiden ja toimijoiden, koulutus- ja osaamisalojen sekd
teknologioiden rajapinnoilta’, joilta puuttuu soveltuvia politiikkavilineitd
ja yhteistybalustoja. Tarvitaan yhteisid tavoitteita, rajoja rikkovia rakenteita
ja toimia, osuvia kannustimia ja rahoituskeinoja sekd tahtoa toteuttaa kokei-
luja” (Dok4, 6-7.) Valtioneuvoston tehtévdnd on kuitenkin tunnistaa “yhteis-
kunnan suurimmat ja merkittdvimmit haasteet, joihin tutkimus voi tuoda
ratkaisuja” ja ohjata “ndihin korkeatasoista ja pitkdjinteistd tutkimusta” (mt.,
7). — Taustamuistio on poistettu verkkosivuilta, joten sen sijasta voi tutustua
dokumenttiin Muistio 2015.
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kehyksessd kysymyksena erityisestd ja arjesta, tavanomaisista asioista,
koska yleiseen yhteiskuntaa koskevaan keskusteluun silld ei ole péa-
syd. Sukupuolella on kuitenkin suuri merkitys ihmisten vilisessé
vuorovaikutuksessa niin julkisessa kuin yksityisessd elamanpiirissa
(Julkunen 2010; Jokinen 2005). Pdivi Korvajarvi ja Merja Kinnunen
(1996) ovat tutkineet tydelamin sukupuolistavia kdytantojé ja raken-
teita. Sukupuolen merkityksen paikantamisesta he esittavit, ettd tulisi
tutkia "ihmisten puhetta, kirjoituksia, liikkeitd, katseita, ajatuksia,
tulkintoja, mielikuvia ja tuntemuksia’, jotka ovat osa vuorovaikutusta
ja elamadn jarjestymistd (mts. 233; my06s Saari 2016, 64). Sukupuoli
on toisin sanoen vilittdvd rakenne, toimintaa rakenteistava tekija.
Koska strategisen tutkimusrahoituksen ensimmaiisen hakukierrok-
sen tasa-arvoteemassa ei mainita sukupuolta, voisi téstad paitella, ettd
sukupuolten vilinen tasa-arvo ei sTN:n eikd Valtioneuvoston mie-
lesté ole rakenteellinen asia.

Strategisessa tutkimuksessa tasa-arvoisen yhteiskunnan paino-
pisteet ndhdadn muutoksen ja riskien hallinnassa, uudistumis- ja
sopeutumiskyvyssd sekd kestdvissd kasvussa. Kestdvyys sidotaan
talouden ohella ekologiseen ja sosiaaliseen ulottuvuuteen. (Doks.)
Mielenkiintoista on my®6s se, millé tavalla tasa-arvosta, moninaisuu-
desta ja kilpailusta puhutaan yhtéi aikaa. Sukupuolta, ikéd, rotua ja
muita eroja onkin kéytetty hyvéksi niin kutsutussa moninaisuuden
johtamisessa (diversity management), jossa pyritdan kayttaméan toi-
mijoiden kykyjd ja ominaisuuksia organisaation hyviksi ja voiton
tavoitteluksi (ks. Ylostalo ym. 2013, 35). Hanna Ylostalo ym. (mt.)
kuitenkin huomauttavat, ettd suhde tasa-arvoon on téllaisessa johta-
miskulttuurissa vélineellinen - tasa-arvo jda taka-alalle.

Tasa-arvoinen ohjelma?

Suomen Akatemian 2015 huhtikuun (7.-29.4.2015) hakuilmoituksen
kansilehdelld sanotaan, ettd "Akatemia tukee tasa-arvoa”. Kun Valtio-
neuvosto paitti strategisen tutkimuksen teemasta ”Tasa-arvo ja sen
edistiminen’, avattiin se haettavaksi nimelld ”Tasa-arvoinen yhteis-
kunta”. Ratkaisukeskeisen tutkimuksen toivotaan tukevan “peruspalve-
luiden ja etuusjarjestelmén uudistamista kestavisti ja tasa-arvoisesti’.
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On tdhdellistd tietdd, miten tasa-arvo ymmirretddn strategisen
tutkimusrahoituksen kohteena. Myoskéan strategialla ei ajatella ole-
van yhté tiettyd merkitystd, vaan se tulee ymmartaa kontekstissaan
moniulotteisesti (ks. Mickwitz & Maijala 2015). Tasa-arvoon liittyvat
sekd eri hyvinvoinnin ulottuvuudet (asuminen, koulutus, terveys,
tulot, ty6) sekd alueet (resurssit, toimintakyvyt, kimmoisuus, tyyty-
vdisyys eldmadn). Tasa-arvoa tutkitaan toisin sanoen hyvinvoinnin
kehyksessa. Kimmoisuus eli resilienssi on ollut muotikasite jo pitkddn
tutkimuksessa ja yhteiskunnallisessa keskustelussa. Ohjelmantekijat
viittaavat silld juuri kykyyn uudistua ja sopeutua muuttuviin olosuh-
teisiin (Doks3, 5). Pysyvien tietojen ja taitojen sijasta tavoitellaan kykya
soveltaa ja etsid uutta tietoa ja mukauttaa omia taitojaan ympariston
vaatimusten mukaisesti (Lempidinen 2009). Uusliberaalin hallinnan
yhteiskunnassa nomadinen, elinikdinen oppija menestyy haurastuvilla
tyomarkkinoilla kasautuvan pddomansa avulla. ”Tietointensiivisessa
taloudessa yritysten, alueiden ja valtioiden menestys perustuu uusien
innovaatioiden kiihtyvaén virtaan” (Ylijoki 2008, 29), ja tdssa virrassa
nykypdivan tutkijoitten ja muidenkin toimijoiden tulisi uida mukana.

Tasa-arvoinen yhteiskunta -haku oli rakennettu siten, ettd hakijoi-
den oli vastattava ohjelmakysymyksiin A. "Mitka ovat eriarvoisuutta
tuottavat mekanismit nyky-Suomessa?” ja B. "Miten tasa-arvoa voi-
daan edistdd peruspalveluiden ja etuusjérjestelmien uudistamisen
yhteydessd?” Lisdksi hakijoiden piti vastata jompaankumpaan kysy-
myksistd C. "Milld tavalla julkiset toimenpiteet parhaiten tukevat
innovatiivista kokeilutoimintaa, kokeiluista oppimista ja instituutioi-
den muutosta siten, ettd muutos etenee hallitusti ja lopputuloksena
on kokonaisuutena onnistunut peruspalveluiden ja etuusjirjestel-
mien uudistaminen?” tai D. "Miten parhaiten huolehditaan siit,
ettd yksil6-, ryhma- ja instituutiotasolla on kiytettdvissd ne kyvyk-
kyydet ja inhimilliset voimavarat, jotka mahdollistavat sopeutumisen
peruspalvelu- ja etuusjdrjestelmdn uudistukseen tasa-arvoisesti?”
(Hakuohjeet, muistiinpanot K.L.). Lienee selvdi, ettd vastatakseen
hakuun hankkeiden on oltava laajoja ja kunnianhimoisia. Suomen
Akatemian keskustelutilaisuudessa puhunut Opetushallituksen
péadjohtaja Olli-Pekka Heinonen kuvasi nyky-yhteiskunnan alati
lisddntyvid ongelmia “pirullisiksi” ja totesi niiden ratkomisen edellyt-
tdvdn monitahoista tutkimusta. Tutkijoiden on paitsi saatava asioita
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selville my6s tehtédvé arvioita asiaintilasta. Poliittisten paittdjien rooli
nayttaytyy passiivisena.'

Kysymykset kertovat, ettd haku on suunnattu ennen muuta yhteis-
kuntatieteilijoille. On osattava paikantaa yhteiskunnallisia eriarvoi-
suuden paikkoja ja timén paikannuksen perusteella tehdé ehdotuksia
uusiksi peruspalveluiksi ja etuuksiksi. Innovaatioiden korostami-
nen on puolestaan osa kansallista ja samalla globaalia kilpailupoli-
tiikkaa (ks. Kantola & Kananen 2013). Kilpailupolitiikan jatkeeksi
sopii hyvin kysymysryppéan viimeinen esimerkinomainen kysymys:
“Miten edistetddn julkisen vallan kykyéd toimeenpanna terveytti ja
hyvinvointia edistdvid muutoksia kédyttaytymisessd ja kulutuksessa?”
(Doks, 5.) Kulutusta ja eldméntapavalintoja halutaan entiseen tapaan
ohjata ja tarkkailla.

Uusien eriarvoisuuden muotojen kisittely ja torjunta mainitaan
tasa-arvoinen yhteiskunta -rahoitushaussa. Torjunnalla pyritddn
lisidmadédn “inhimillisten resurssien hyodyntamistd, ihmisten osalli-
suutta ja onnellisuutta, sekd vahvistamaan “kansalaisten luottamusta
ja demokratiaa’, lisdadmadn “turvallisuutta ja kilpailukykyd” (kurs.
K.L.), lieventdimadn “statusjannitteitd” ja parantamaan “yhteis-
kunnan pelisddntojen (lakien ja sosiaalisten normien) uudistus- ja
sopeutumiskykyd” (Dok2, 5). Ajatus vahvasta taloudesta nivoutuu
eriarvoisuuden torjuntaan. Kilpailukyvylla viitattaneen myos ylei-
seen pérjadmiseen ja toimeentuloon. Sidstiaviisyydestd tai elintason
hallitusta laskemisesta ei kuitenkaan puhuta (ks. kulutuksen kas-
vuun téhtdavasta yhteiskunnasta Jarno Valkosen artikkeli tassd teok-
sessa). Statusjannitteet toimivat synonyymina luokkaristiriidoille.

Kilpailukyky on tasa-arvon nakokulmasta ristiriitainen viline,
koska siind on lahtokohtaisesti kyse erottelusta. Kilpailun tarkoitus-
han on erottaa toisistaan voittajat ja hividjat, heikot ja vahvat,
kyvykkaat ja kyvyttomait. Oleellista kilpailun korostamisessa on,
ettd nykytilanteessa havidjiksi, heikoiksi tai kyvyttomiksi maaritellyt
saavat syyttaa vain itseddn, sikéli mikali vallanpitéjia on uskominen.
(Silvasti ym. 2014, 18-19.)

10. Soveltava tutkimus vaikuttaisi olevan suhteellisen autonomista, miti on mie-
lenkiintoista havaita samaan aikaan kun valtiovalta on aktiivisesti ajanut alas
yliopistosektoria ja timdn myotd myds perustutkimuksen edellytyksia.
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Ihmistoimijuudella nédhddin olevan vilinearvo, mikd ilmenee
puheena “kansalaisten kyvykkyyksistd ja inhimillisistd voimavaroista”.
On olemassa laatuja ja entiteettejd, joita voidaan ottaa toiminnassa
huomioon ja joita toimijat voivat ikddn kuin sisallyttda itseensd. Kun
tarkastellaan muita soveltavan tutkimuksen rahoitusinstrumentteja,
havaitaan, ettd strateginen kieli on aika samantapaista. Esimerkiksi
Euroopan aluekehitysrahasto kertoo verkkosivuillaan tukevansa -
tyollisyyden lisddmisen ohella - muiden muassa “innovaatiotoimin-
nan ja verkottumisen edistdmista, uusien ympéristoteknologioiden
kehittdmistd [- -] palvelualojen uusia, luovia hankkeita, pk-yritysten
kasvua ja kilpailukyky4, tyollisyyttd edistavien toimintaympéristjen
ja palvelujen kehittdmistd” (TEM 2014). Sanastosta voisi padtelld, ettd
tutkimusrahoituksen eri véylat alkavat muistuttaa toisiaan.

Vaikka tasa-arvon edistiminen koskee kaikkia “vdestoryhmid”,
ohjelmassa nostetaan muutamat ryhmit esiin. Niitd ovat muun
muassa’ ikaryhmat, kulttuuriset ja uskonnolliset jakolinjat seka
alueelliset ja tyeldiman erot (Doks). Sukupuolta ei mainita, mutta
sen voisi lukea sisadn kaikkiin naihin eroihin, vaikka feministisen
tutkimuksen nédkokulmasta sen pitdisi ndkyd myos omana
kategorianaan. Esimerkiksi nuoren, vasta koulunsa lopettaneen
miehen ty6elaméipolun nakymit ovat aivan toiset kuin keski-ikaisen
kouluttautuneen miehen, ja eroja saadaan lisdd, kun kahden edel-
lisen rinnalle nostetaan vaikkapa ikddntynyt ty6ton mies. Erilai-
suuksia voidaan toki paikantaa useampiakin, kun verrataan yhtaalta
maantieteellisid alueita Suomessa ja toisaalta tydelimén aloja, ja
nama erilaisuudet ristedvit eri aika-paikka-tiloissa eri tavoin. (Ks.
kriittisestd miestutkimuksesta Jokinen 2002; 2003a, 15-21; alueista ja

Uusien teknologioiden ja digitalisointien ndahdddn hyodytta-
vdn vain osaa “kansasta’, ja tdhdn halutaan muutos. "Kayttdjien
moninaisuus” on yksi seikka, joka toimijandkokulmasta tuodaan
esiin. Uusien teknologien kaytettdvyys on keskidssd, “jotta ihmi-
sen hyvinvointi tulisi keskeiseksi lahtokohdaksi innovaatiotoimin-
nassa ja uuden teknologian vaikutus ihmisten eldméan vahvistuisi
tasa-arvoisesti”. Kdytettavyydesti toivotaan “uutta monitieteistd tut-
kimusta’, jonka voi olettaa mahdollistavan myds sukupuolta proble-
matisoivan tutkimuksen mukanaolon. (Doks, 6.)
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Yhtend tavoitteena ohjelman hakujulisteessa mainitaan “eroista
johtuvien jannitteiden lieventaminen”. Voisi patelld, ettd sukupuoli-
erojenkaan ei haluta vaikuttavan kansalaisten osallistumiseen ja
yhteiskuntaluottamukseen. On kuitenkin huomattava, ettd tavoit-
teellisellakaan halulla ei voida vield korjata olemassa olevaa suku-
puolitietoisuutta, -kulttuuria ja sukupuolistunutta yhteiskuntaa.
Eriarvoisuuden mekanismit ovat sukupuolittuneita.

Kun tarkastellaan ehdotettuja lihestymistapoja ja kysymyksia,
voidaan pelkistdd tasa-arvoisen yhteiskunnan tavoitteet sekd asiat,
joita tulisi valttda. Tavoiteltavaa on yhtdalta lisdtd yhteiskunnal-
lista koheesiota ja vilttda sosiaalista jakautumista. Tédssd mielessd
tutkimusohjelma on edistyksellisempi kuin esimerkiksi nykyinen
Sipilan hallituksen tydvoimapolitiikka, jossa aika ajoin on keho-
tettu olemaan lijalti valittdmatta tuloeroista tai jopa suorastaan
pidetty niitd valttamattomina." Toisaalta halutaan varmistua siit4,
ettd “huono-osaisimmat ryhmit” todella ovat innovoinnin koh-
teena. Samaan aikaan puhutaan kayttdjalahtoisyydestd peruspalve-
luiden uudistamisessa. Suhde kansalaisiin toisin sanoen nayttaytyy
tutkimuksenteossa ylhdiltd alas suuntautuvaksi, ja valmiissa ratkai-
sussa, palvelumallissa, alhaalta ylospéin toimivaksi.** (Doki; Dokz.)

Esitdn, ettd korostamalla yleistd yhdenvertaisuutta on paadytty
tilanteeseen, jossa sukupuolta koskevat kysymykset ohitetaan. Jos
sukupuolten vilisestd tasa-arvosta ei pideté kiinni, peittyvit suku-
puolta koskevat eriarvoisuuden aiheet nidkymittomiin. (Ks. suku-
puolen tasa-arvon ongelmallisuudesta Raevaara 2005.)

On vaikeaa nimetd selkedd vastausta siihen, kenen intres-
seja sukupuoleton tasa-arvotutkimus palvelee tai kuka tillaisesta

11. Padministeri Sipild kertoi Helsingin Sanomien haastattelussa (11.8.2016), ettd
hén kannattaa “suomalaista mallia, jossa on suhteellisen pienet palkkaerot”
Eriarvoistumisen pyséyttdmiseksi on perustettu tyéryhmd, jossa sukupuolten
vilisen tasa-arvon kannalta olennaisessa asemassa on tyon ja perheen yhteen-
sovittaminen (Valtioneuvoston tiedotteita 19/2017). Tuloerojen kasvua ei kui-
tenkaan toistaiseksi ole onnistuttu pysdyttiméaan.

12. Tasa-arvoinen yhteiskunta -ohjelman ohella julistettiin haettavaksi rahoitusta
strategisen tutkimuksen ohjelmista Teknologiamurrokset ja muuttuvat insti-
tuutiot sekd Ilmastoneutraali ja resurssiniukka Suomi. Lisaksi huhtikuussa oli
haettavissa akatemiaohjelma Digitaaliset ihmistieteet, joka ei siis ole sTN:n
alaista rahoitusta.
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tutkimuksesta hyotyy. Feministisosiologina on yhtd vaikea arvella
sitd, kenen intresseja vastaan sukupuolta analysoiva tasa-arvotutki-
mus olisi tai kuka téllaisesta tutkimuksesta kérsisi. Feministitutkijan
nédkokulmasta kyse on julkisen hallinnon taantumasta, pysahtymi-
sestd tai jopa paluusta ajassa taaksepdin tasa-arvoajattelussa (ks.
Julkunen 2010). Seuraavassa loppupohdinnassa tuon esiin seikkoja,
jotka puoltavat sukupuolten vilisen tasa-arvon nédkyvaa sdilyttd-
mistd tutkimustematiikassa, myos strategisessa tutkimuksessa.

Sukupuolen kisitteellinen mielekkyys

Feministisessd tutkimuksessa sukupuolten vilinen tasa-arvo on
tarked arvo, tavoite ja tutkimuskohde. Kun sukupuolineutraaliutta
tai samanlaisuutta halutaan korostaa, tullaan sijoittaneeksi kaikki
sukupuoliset toimijat yhteen yksilon tai ihmisen kategoriaan. Kan-
sainvilisen kehitystyon tutkija Jeremy Gould pohtii neutraaliuden
mutkikkuutta sosiaalitieteissd mielenkiintoisesti:

Jotta sosiaalista toimintaa tai vuorovaikutusta voitaisiin kuvata
taysin neutraalisti, havaintokieli tulisi puhdistaa kaikista kasit-
teistd, joilla on luontaisia affektiivisia tai moraalisia sivumerki-
tyksid: kiellettyjd olisivat esimerkiksi sellaiset sanat kuin mies,
nainen, isd, diti, lapsi, ystavé, vihollinen, vapaus ja arvostus. Vaik-
ka sellaisen kielen pystyisi luomaan, silld tuskin pystyisi ilmaise-
maan sosiaalitieteellisesti kiinnostavia asioita. (Gould 2016, 24.)

Sukupuolta erittelevé sanasto olisi siten neutraaliutta tavoittelevassa
diskurssissa likaista ja siksi ehki torjuttua.

Samanlaisuusajattelu on muiden muassa poliittisen teorian tut-
kijan Carole Patemanin (1988) mukaan mieskansalaisen ideaalin
rakentamista. Mieheyskin on rajattua, koska miesten viliset erot
sivuutetaan sukupuolisten erilaisuuksien myotd. Kuten miestutkija
Arto Jokinen (2003b, 239) tahdenti, kriittisessa tutkimuksessa mie-
hié tulisi tarkastella sukupuolistuneina toimijoina, joiden paikkaa ja
subjektiksi tulemista erilaisissa diskursseissa, instituutioissa ja kult-
tuureissa sukupuoli olennaisesti mahdollistaa ja rajaa.
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On myds osoitettu, ettd sukupuolineutraalissa tilassa sukupuo-
lisyrjintd voi muuttua piilosyrjinndksi (Husu 2002; Saari 2016).
Hanna Ylostalon (2012) mukaan puhe sukupuolten tasa-arvosta
saatetaan lahtokohtaisesti ymmartdd epdtasa-arvoisena, miki tun-
tuu saavan vahvistusta STN:n tasa-arvo-ohjelman sukupuoletto-
muudessa. Taustalla saattaa my6s kummitella vadra ajatus siitd, ettd
Suomessa sukupuolten vilinen tasa-arvo olisi jo saavutettu tai sen
saavuttamisessa oltaisiin jo riittdvan pitkélld. Tasa-arvotutkijat ovat
lisiksi osoittaneet, ettd valtiollisilla toimijoilla nayttéisi olevan halu
pitdd kiinni sukupuoliharmoniasta (ks. Saari 2013).

Kimmoisuus, muuttumiskyky ja monialaisuus tai -kerroksisuus
piirtyvit tasa-arvo-ohjelmasta arvostettavina asioina. Feministisen
yhteiskuntatutkimuksen mukaan sukupuoli ja sukupuolten valinen
tasa-arvo ovat tillaisia asioita. Sukupuolen ymmairtdminen muut-
tuvana rakenteena ja merkityksend sopisi siten hyvin lahtokohdaksi
tasa-arvo-ohjelmaan.

Tasa-arvon kisite on monimutkainen, ja sen yksinkertaista-
misella, esimerkiksi sukupuolen ja seksuaalisuuden tai muiden
erojen ohittamisella, ei péddstd tutkimuksen saralla eteenpdin.
Madrillistaminen tai vélineellistiminen eli ndenndinen hallinta ei
tutkitusti edistd yhteiskunnan tasa-arvoisuuden suunnittelua (ks.
Kantola 2006). Hanna Ylostalo ym. (2013, 42) esittivit, ettd “tasa-
arvo ei joko vdhenny tai lisidnny, vaan se tekee molempia yhta
aikaa, eri alueilla” Kun sukupuolen vilistd tasa-arvoa ei tutkita,
se ei tule myoskddn poliittiselle kentille keskusteluun ja toimen-
piteiden kohteeksi, vaan siihen liittyvit ongelmat jadvat elimaan
yhteiskunnassa.

Sara Ahmed (2012) tdhdentdd luokitusten merkitysta tutkimuk-
sessaan rasismista ja erilaisuuksista (diversity) institutionaalisessa
elamaissa. “Jos lahdetdan siitd, etta luokitukset eivit tarkoita mitddn,
koska niiden ei pitdisi tarkoittaa mitddn, ei ndhdé, miten luokitte-
lut jatkuvasti muokkaavat sosiaalista olemassaoloa” (mts. 182; suom.
K.L.). Sukupuolten vilisen tasa-arvon edistiminen edellyttaa suku-
puolesta puhumista (Ylostalo 2012, 273). Sukupuoli ei voi olla yksi
ja ainoa tasa-arvoa madrittdva asia, mutta tdsté ei tietenkdin pitaisi
seurata, etteiko se voisi olla yksi tasa-arvon juonteista (mt.). Ahmed
(2012) lisdksi korostaa, ettd erojen hyviksymisen ei pitdisi olla
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ndenndistd siten, ettd periaatteessa erot hyviksytddn, mutta kédytan-
non toiminnassa hyviksyminen ei milldan tavalla nay.

Hyvinvointiin perustuvassa tasa-arvossa tavoitellaan mahdol-
lisimman monille hyvdd elimédd. Taméan taustalla kuultaa ajatus,
ettd onnellisuus syntyy elamillé siten kuin kaikki muut elavat. Yksi
yhteinen kansalaisuuden piirre on kuluttaminen, kulutuskansalai-
suus. Onnen ja hyvinvoinnin tavoittelu keskiluokkaisen koulutetun
ja hyvassd tyomarkkina-asemassa olevan ihmisen nakdkulmasta
peittdd eriarvoisuutta alleen. Mitd tarkoittaisi esimerkiksi sellai-
nen hyvinvointi, joka ei perustu kilpailukyvyn jatkuvaan kohenta-
miseen? (Ks. Ahmed 2010.) Kaikilta edellytetddn sopeutumista ja
uudistumista, mutta erityisesti koyhiltd tai muuten heikossa ase-
massa olevilta (ks. Hinninen 2014).

Tasa-arvoinen yhteiskunta -ohjelma osoittaa, ettd sukupuolinaké-
kulman valtavirtaistamisesta (gender mainstreaming) on tutkimus-
politiikassa luovuttu jo ennen kuin sitd on ehditty soveltamaan.
Valtavirtaistaminen edellyttéisi sukupuolindkokulman ja tasa-arvon
edistdmisen sisdllyttdmistd kaikkeen toimintaan. Silld ei tarkoiteta
pelkdstddn sukupuolivaikutusten arviointia, vaan se ulottuu suku-
puolisyrjinndn estimiseen ja aktiiviseen tasa-arvon edistdmiseen.
(Ks. Ikdvalko & Brunila 2011; Saari 2016, 61.) Strateginen tutkimus
néyttaytyy tdssd suhteessa omalakisena.

Kun lukee myétidkarvaan sTN:n tasa-arvoteeman mukaista ohjel-
maa, ohjelmatekstissi pyritddn yhdenvertaisuuteen. ”Vaikka tutkija
tekisikin rahoittajien tarpeisiin soveltavaa tutkimusta poikkitieteelli-
sissd, madraaikaisissa ja vaihtuvissa projekteissa, joissa tutkimuksen
laatua arvioidaan yhteiskunnallisen relevanssin ja hyédyn ndkékul-
masta” (Ylijoki 2008, 30), ei tima edellyté tasa-arvon kapeuttamista
niin, ettei sithen mahdu sukupuolen vilinen tasa-arvo. Mygskidan
yhdenvertaisuuden korostamisessa ei pitiisi tyontdd sukupuolta syr-
jadn, vaan pikemminkin pitdisi tunnistaa sen merkitys muiden erot-
televien tekijéiden kanssa. Tamai loisi edellytyksia muuttaa julkista
keskustelukulttuuria, jossa puhutaan “naisten tasa-arvosta” tai “nais-
ten/miesten eurosta”. Sukupuolten viliset tasa-arvoasiat paikannet-
taisiin kohdallisemmin ja médrillisyyden ohella laadullisemmin
(Saari 2016). Jos sukupuolta koskeva tasa-arvo jtetddn syrjdén, luo-
daan tilaa sukupuoleen perustuvalle syrjinnille ja eriarvoisuudelle.
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Sukupuolen poissaolo johtaa sukupuolta koskevat asiat pois kol-
lektiivisesta mielikuvituksestamme ja tekee toimijoista henkil6ita
(vrt. Latimer & Skeggs 2011, 394). Yhdenvertaisuuteen ei kuitenkaan
pédstd katsomalla tai puhumalla erojen ohi. Ndenndinen yhdenver-
taisuus kolisee tyhjyyttadn.

Sukupuolen nikyvyydestd ja ndkymittomyydestd kdydaan kamp-
pailua tutkimuspolitiikan kentdlld. Ajassamme hallitsevilla strate-
gisilla ajatuksilla on symbolista valtaa, ja niilld kasitteellistetdan ja
niiden avulla luokitellaan maailmaa (ks. Hall 1992, 335). My6s luo-
kittelematta jattiminen ja ndenndisen avoimuuden puolustaminen
ovat kannanottoja tai hallintavallan ilmauksia. Kuten luokkatutki-
jat Joanna Latimer ja Beverley Skeggs (2011) esittdvit, avoimuuden
ideaali nakokulmaisuuden sijasta voi kaventaa myds ymmarrysta
siitd, ketkd yhteiskunnassa ovat riistettyjd, ulossuljettuja tai margi-
nalisoituja. Kriittisen yhteiskuntatutkimuksen on etsittava ja muo-
kattava aina uudestaan kohteensa.

Kriittisen toimijan ainoa mahdollisuus on tuoda oma didnensd
esiin ja siten vahvistaa, saada vahvistusta, affirmaatiota, toiminnal-
leen (ks. affirmatiivisuudesta Braidotti 2011, 20, 165, 314). Tutkijan
tulee tunnistaa ja lausua daneen yhteiskunnallisia jakoja ja niiden
rajapintoja. Taman lisdksi on pohdittava omia sitoumuksiaan, posi-
tiotaan ja oman &ddnensd merkitystd intressikamppailuissa (Lei-
nonen ym. 2012, 5). Oman toimijuuden reflektoinnissa kriittiselle
yhteiskuntatutkijalle toiminnan integriteetin sdilyttiminen nayttay-
tyy kilpailuja tarkedampéna. “Kaikissa kilpailuissa ei ole kunniakasta
parjatd’, kiteyttaa tutkijamies vastaan panemattomalla tavalla haas-
tattelussani (Lempidinen 2014). Jos sukupuolten vilisen tasa-arvon
idea tutkimuksessa on térked, sitd ei voi lahted vesittdmadn tutki-
malla strategisesti yhdenvertaisuutta vain sen vuoksi ett4 saisi rahaa.
Tutkijan pitad hairitd yhteiskuntaa.’

13. Sukupuolten vilinen tasa-arvo ei jaanyt nakyméttomiin rahoitetuissa tutki-
musprojekteissa. Esimerkiksi Marjut Jyrkisen (Helsingin yliopisto) johtama
hanke "We All” - Yhteiskunnallisesti ja taloudellisesti kestivi tulevaisuu-
den tydeldma sai rahoituksen strategisen tutkimuksen tasa-arvo-ohjelmasta.
Hankkeen avainsanoja ovat “toimintakdytannot ja -politiikat, johtajuus, orga-
nisaatiot, intersektionaalisuus, eriarvoisuus, ikddntyminen, etnisyys, suku-
puoli, seksuaalisuus ja alueellisuus”
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Alkuperiiskansaan kuuluminen identiteettivalintana?
Uusidentifikaatiot ja -heimoutuminen cherokee- ja
métis-kontekstissa

SANNA VALKONEN, SAMI KOTIRANTA & SAARA TERVANIEMI

Tama artikkeli tarkastelee viime vuosikymmenini Yhdysvalloissa
lisdantynyttd ja 2010-luvulla myos Kanadassa enenevéssd méirin
keskustelua herittinyttd tendenssid, jossa alkuperdiskansaan kuulu-
minen ndyttaytyy henkilokohtaisena identiteettivalintana erityisesti
aiemmin valkoiseksi valtavdestoksi identifioitujen ihmisten keskuu-
dessa. Ilmio6ta ei voi tarkastella pelkdstaan henkilokohtaisen iden-
tifikaation muutoksen nakokulmasta, vaan silla on myos laajempia
poliittisia ja kulttuurisia ilmenemismuotoja ja seurauksia, kun
alkuperiiskansaisuudesta ja alkuperiiskansaan kuulumisesta teh-
daan kollektiivisten poliittisten vaatimusten kohde. Toisin sanoen
aiemmin valkoiseksi valtavdestoksi katsotut ja mahdollisesti aiem-
missa vdestonlaskennoissa identifioituneet ihmiset, joilla voi olla
esivanhempien joukossa alkuperdisviestoon kuuluneita henkil6it,
muuttavat rodullisen' identifioitumisensa valkoisesta intiaaniksi*’,

1. Kéytdmme tdssi artikkelissa rodun ksitettd kuten sité tarkastelun kohteena
olevien Yhdysvaltojen ja Kanadan keskusteluissa kdytetdan. Pohjois-Ameri-
kassa rodusta keskustellaan yhtena sosiaalisena kategoriana muiden katego-
rioiden rinnalla, kun taas suomalaisessa keskustelussa rodun kasite liitetdan
helpommin rasistisiin puhetapoihin (ks. Puuronen 2011, 29). Huomioitavaa
on, ettd emme kirjoita tdssi rodusta ja etnisyydesti toistensa synonyymeina.
Tiedostamme, ettd rodun késitteeseen kiinnittyy lahtokohtaisesti ajatus siité,
ettd biologiset ja fyysiset ominaisuudet, kuten ihonviri, maarittavat ihmisen
identiteettid. Tarkedd on kuitenkin ymmartas, ettd siind missd etnisyys, myos
rotu on konstruoitu kisite eikd biologisesti totta. Kriittinen alkuperiiskansa-
tutkimus pyrkii purkamaan alkuperiiskansoja koskevia rodullistamisen his-
toriallisia ja timén paivén poliittisia, sosiaalisia ja kulttuurisia kaytantoja (ks.
esim. Tallbear 2013; Rifkin 2014 Palmater 2011; Andersen 2014).

2. Kaytimme artikkelissa kisitettd intiaani tiedostaen sen kiistanalaisuuden ja
toisaalta sen, ettd Yhdysvaltojen ja Kanadan lukuisille alkuperiiskansoille
sekd yhdessd etté erikseen ei ole kiytossé yleisesti hyviksyttya kattokasitettd.
Kanadassa intiaaneilla viitataan eri First Nations -kansanryhmiin, lisaksi

VALKONEN, KOTIRANTA & TERVANIEMI: ALKUPERAISKANSAAN... | 143



alkavat rakentaa intiaani-identiteettid seka yksilo- ettd ryhmaitasolla
ja vaatia virallisen intiaanistatuksen myontamista.

IImioté kriittisesti tarkastelleet tutkijat ovat viitanneet tihén ten-
denssiin ja sen eri ilmenemismuotoihin esimerkiksi kisitteilld ethnic
switching, jolloin ilmi6ta on tarkasteltu erityisesti hyotyndkokul-
masta (Gonzales 1998; ks. Garroutte 2003, 75-76; 146); settler nati-
vism, milld viitataan pyrkimykseen identifioitua alkuperdisvaestoksi
ja samalla sdilyttda uudisasukasetuoikeus (Tuck & Yang 2012, 10);
Indian-grandmother complex (Deloria 1988, 2—4); self-indigenization
(Gaudry & Andersen 2016) sekd white fantasy of becoming Indian
(Vowel & Leroux 2016). Intiaaniuden tuomien etuoikeuksien yhtey-
dessd ilmi6td on kutsuttu my6s termilld ancestry shopping (Brubaker
2016, 65-66). Jotkut alkuperdiskansatoimijat ja tutkijat ovat myds
puhuneet etnisesti tai alkuperiiskansaidentiteettipetoksesta (ethnic/
indigenous fraud) (ks. Sturm 2010, 6, 119; Brubaker 2016, 62-63; Miller
2013, 265-309; ks. myds Benedict 2000; Garroutte 2003; Clifton 1989;
1990; Quinn 1990). Intiaaniuteen liittyvii itse-identifikaatiokysymyk-
sid on myds tarkasteltu osana alkuperdiskansayhteis6ja ja laajemmin
rodullisia identifikaatioita ja niiden muutosta koskevaa identiteetti-
problematiikkaa. Erilaiset oikeudelliset ja poliittiset madrittelyt sekd
yhteisélliset ja yksilolliset identifikaation tavat ja muutokset voivat
olla jannitteisid keskendin ja ndin aikaansaada identiteettineuvotte-
luja ja -kamppailuja monella tasolla. (Ks. Garroutte 2003).

Luomme téssé artikkelissa ensin katsauksen cherokee-alkuperiis-
kansan nimissd tapahtuvaan rodullisen identifikaation vaihtamiseen
ja uusheimoutumiseen nojautuen antropologi Circe Sturmin tutki-
mukseen Becoming Indian. The Struggle over Cherokee Identity in the
Twenty-first Century (2010). Sturm kutsuu tutkimuksessaan uusia
cherokee-identifikaatioita ja heimonrakennusta Kkisitteilld racial

Kanadassa on inuitteja ja métiseji, joihin ei yleensi viitata intiaaneina. Yhdys-
valtojen lukuisista eri alkuperéiskansoista kdytetddn nimitystd Native Ameri-
cans, mutta heistd puhutaan my6s intiaaneina. Intiaanin késitetta kdytetadn
myos tutkimuksessa, ja alkuperdiskansat kiyttavit sitd vaihtelevasti my0s itse.
Kasitteen kéyttod tdssd yhteydessd tukee se, ettd uusheimoutumisesta ja vaih-
tuneista yksiloidentifikaatioista puhutaan nimenomaan intiaani-identifikaa-
tioina. Kasite korostaa myos alkuperiiskansojen nikemistd rodullisena kate-
goriana, koska intiaani on valloittajien antama nimitys alkuperiiskansoille.
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shifting sekd neotribalism. Sturmin tutkimuksen keskeisend tarkoi-
tuksena on pyrkid ymmartdmaén, miksi aiemmin valkoisesta kidyneet
ihmiset haluavat luopua monin tavoin etuoikeutetusta sosiaalisesta
asemastaan valkoisina amerikkalaisina ja alkavat rakentaa ja vaatia
intiaani-identiteettid. Millaisia syvempié henkil6kohtaisia, sosiaalisia
ja kulttuurisia arvoja ja merkityksid on timéankaltaisen etnisen liikeh-
dinnén takana, ja mitd ilmi6é kertoo rotuun ja alkuperdiskansaisuu-
teen liittyvén politiikan muutoksesta Yhdysvalloissa? (Sturm 2010, 6.)
Katsauksessamme pyrimme Sturmin teoksen pohjalta hahmottamaan
rodullisen identifikaation vaihtajien ja uusheimojen keskeisia toimin-
tatapoja, argumentteja ja toiminnan logiikkaa seka ilmion poliittisia ja
sosiaalisia taustasyitd ja rakenteita. Nostamme Sturmin kirjasta sitaat-
teja havainnollistamaan ilmion eri puolia ja kdytettyjd argumentteja.?

Artikkelin toinen tarkasteltu tapaus on Kanadassa viime aikoina
keskustelua ja myos huolta alkuperiiskansojen ja alkuperiiskansa-
tutkijoiden keskuudessa herittinyt métis-identiteetin ja statuk-
settoman intiaaniuden nimissd tapahtuva jarjestdytyminen ja
uusheimoutuminen seké alkuperiiskansaoikeuksien vaatimus. Ilmi6
on voimistunut erityisesti kahden Kanadan korkeimman oikeuden
padtoksen eli niin kutsuttujen Powley- ja Daniels-oikeustapaus-
ten myotd (ks. Allard 2017, 399-404). Tarkastelemme téita keskuste-
lua hyddyntéen Top1a: Canadian Journal of Cultural Studies -lehden
(2016) Daniels-tapausta kisittelevan osion artikkeleita sekd muuta
aihetta koskevaa tutkimusta. Tor1a-lehdessd métis-keskustelua ldhes-
tytddn erityisesti métis-kansaan kuuluvien tutkijoiden kriittisista
nikokulmista, jotka tarkastelevat valloittajavaltioiden (settler states)
instituutioiden rodullistavien diskurssien ongelmallisuutta alkuperdis-
kansojen madrittelyssd. Nama diskurssit ja méaérittelyt ovat tutkijoiden
mukaan omiaan ajheuttamaan uusheimoutumisen kaltaisia ilmioit,
mika samalla nakertaa alkuperiiskansojen poliittista itsemaaradamista.

Emme viitd, ettd tarkastellut tapaukset ja keskustelut olisivat
samanlaisia, vaan niiden historiallinen ja poliittinen konteksti on

3. Koska artikkeli kisittelee nimenomaan rodullisen identifikaation vaihtami-
sen logiikkaa ja taustarakenteita, ja4 siind vihemmalle huomiolle cherokee-
kansalaisten nakemykset ja nikokulma rodunvaihtamisen ilmioon, vaikka
Sturm kisittelee kirjassaan my9s titd puolta asiasta (ks. Sturm 2010, 89-164).
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hyvinkin erilainen. Ilmi6té tarkastelleet tutkimukset kuitenkin nos-
tavat esiin ja problematisoivat osin samankaltaisia kysymyksid. Ne
liittyvat alkuperiiskansoja rodullistaviin diskursseihin ja kéytantoi-
hin seki nédiden seurauksiin, uusheimoutumisen poliittisiin seurauk-
siin, identiteetin valinnanvapauden hierarkkisuuteen, logiikkaan ja
sithen liittyviin valta-asetelmiin seké alkuperdiskansojen poliittiseen
subjektiuteen, suvereniteettiin ja itsemaarittelyyn.

Artikkelin lopuksi tuomme esille keskustelua siitd, millaisia laa-
jempia ja syvempid seurauksia tdmankaltaisella liikehdinnalld voi
olla suhteessa ymmarrykseen alkuperdiskansaisuudesta ja ndin myds
alkuperdiskansojen poliittiseen asemaan. Pohdimme my6s uus-
heimoutumista ja rodullisen identifikaation vaihtamista uusliberaalin
rationaliteetin erddnd ilmenemismuotona, joka tuottaa asymmetrista
valinnanvapautta ja pyrkii haastamaan alkuperdiskansojen poliittis-
ten yhteisojen legitimiteetin perustoja. Artikkelin ei ole tarkoitus olla
kattava kuvaus tai analyysi uusheimoutumisen ja rodullisen identi-
fikaation vaihtamisen ilmidsté tai alkuperdiskansaidentifikaatioiden
ja -kategorisointien sekd rodullistamisen politiikasta ja siihen liitty-
vastd poliittisesta ja tieteellisestd keskustelusta Pohjois-Amerikassa.
Sen tavoitteena on paremminkin ndiden kahden keskustelun kautta
tuoda esiin ja pohtia, millaisia erityisid hairitsevid kysymyksia, valta-
rakenteita ja diskursseja nousee esiin, kun vapauttava ajatus rodul-
listen ja etnisten identiteettien ja identifikaatioiden litkkuvuudesta ja
joustavuudesta tuodaan alkuperdiskansakontekstiin. Keilld on mah-
dollisuus valita ja méaritelld etninen tai rodullinen identiteettinsa, ja
millaisen rodullistamisen diskurssin varaan intiaani- ja alkuperais-
kansaidentiteetin ndenndinen valinnanvapaus perustuu? Millaisia
jannitteitd voi syntya, kun pohditaan alkuperiiskansojen poliittista
suvereniteettia suhteessa yksilon vapauteen valita identiteettinsa?
Niama kysymykset liittyvat laajempaan keskusteluun siitd, millaisia
seurauksia alkuperiiskansojen rodullistamisella on ollut ja edelleen
on niille kansoille ja niiden poliittiselle ja kulttuuriselle integritee-
tille, suvereniteetille ja hyvinvoinnille.

Huomio kiinnittyy myds yhteiskuntatieteiden rooliin, joka ei pel-
kdstadn rajaudu ymparoivan maailman tarkasteluun, analysointiin ja
teoretisointiin, vaan osaltaan myos rakentaa ja tuottaa sitd. Esimer-
kiksi identiteettien stabiiliuden kyseenalaistaminen (esim. Hall 2005)

146 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



on ollut merkittdvd avaus tutkimuksen saralla ja lisinnyt ymmarrysta
identiteettien moninaisuudesta ja joustavuudesta. Ajatus yhteiskunta-
tieteen hiiritsevyydestd” saa kuitenkin uusia ulottuvuuksia, kun
huomaamme, ettd “identiteettien liikkuvuus” ei pelkdstdan kuvaa
identifikaatiota ilmion4, vaan silld voi olla my6s normatiivisia ja tuot-
tavia vaikutuksia ihmisten identifikaatioihin. Hairitsevé yhteiskunta-
tiede voi tdlléin kysya, ovatko identiteetit sittenkdédn tdysin valittavissa,
ja millaisissa konteksteissa sindnsd monella tapaa vapauttavalla ja
luonnollistuneita hierarkkisia kategorisointeja purkavalla valinnan-
vapaudella voi olla problemaattisia poliittisia vaikutuksia. Kuten
artikkelissamme tuomme esille, etnisen tai rodullisen identiteetin
vaihtaminen voi aiheuttaa vastustusta ja ristiriitoja (ks. my6s Brubaker
2016)*. Hairitseva yhteiskuntatiede voi kysy4, mista ristiriidat johtuvat.
Tassa artikkelissa héiritsemme tuomalla esiin rodun vaihtamiseen liit-
tyvid taustasyitd ja ristiriitaisia reaktioita ja niitd haasteita, joita alku-
perdiskansat kohtaavat, kun alkuperdiskansaan kuulumisesta tehdaan
kollektiivisten vaatimusten kohde ja intiaaniudesta tulee valinta.

Rodullisen identifikaation vaihtaminen
ja uusheimoutuminen cherokee-kansan nimissé

Intiaanius identiteettivalintana

Cherokeet ovat yksi Yhdysvaltojen runsaslukuisimmista alkuperéis-
kansoista. Nykyisin suurimmat cherokee-ryhmat asuvat Pohjois-
Carolinassa ja Oklahomassa. Liittovaltion tunnustamat cherokee-
heimot (bands) ovat Pohjois-Carolinan Eastern Band of Cherokee
Indians ja Oklahomassa toimivat Cherokee Nation sekd United Kee-
toowah Band of Cherokee Indians. (Sturm 2010, 18-19.) Viime vuosi-
kymmeninid cherokee-vieston mdird on lisddntynyt huomattavasti,

4. Sosiologi Rogers Brubaker on tuonut esiin, kuinka rodun ja sukupuolen kate-
goriat tuottavat eri tavoilla ruumiillisesti koettua erilaisuutta, ja siksi suku-
puolen korjaamiseen suhtaudutaan ilmioénd hyvdksyvimmin kuin rodun
tai etnisyyden vaihtamiseen. Siind missd sukupuoli ymmérretddn enem-
main ihmisen sisdisenid olemuksena, rodusta ei ole samanlaista kulttuurista
ymmarrystd ja sanastoa, ja rodun epistemologia ei valtuuta yksilod yksin tul-
kitsemaan rodullista identiteettid. (Brubaker 2016, 131-151.)
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mika ei kuitenkaan johdu cherokee-heimojen kansalaisuuskriteerien
muuttamisesta - viestdonlaskentoihin perustuvasta cherokee-
vdestdsta vain 35 prosenttia kuuluu rekisterdityneind kansalaisina
kolmeen liittovaltion tunnustamaan cherokee-heimoon. Kyse on sen
sijaan yksilollisestd rodullisen identifikaation muutoksesta ja vaihta-
misesta. (Mt., 15-16.)

Yhdysvaltojen valtakunnallisissa vdestonlaskennoissa henkilé on
voinut madritella vuodesta 1960 ldhtien rodullisen tai etnisen iden-
tifikaationsa ja vuodesta 2000 ldhtien on ollut mahdollista merkita
useampi kuin yksi vaihtoehto etniseksi tai rodulliseksi identifikaa-
tioksi (ks. Garroutte 2003, 15, 133; Garroutte & Snipp 2013, 93). Vuo-
den 1970 viestonlaskennassa itsensa cherokeeksi identifioi 66 150
henkil64d ja vuoden 2000 videstonlaskennassa 729 533 henkildd, jos
mukaan lasketaan sekd tdysin ettd osittain cherokeeksi itsensd iden-
tifioivat. Cherokee-véeston maédra kasvoi siis kolmessa vuosikym-
menessd yli tuhat prosenttia. (Sturm 2010, 15.) Viestotutkijoiden
mukaan intiaanivdeston huomattavaa kasvua — cherokeet ovat tdsta
ndkyvin esimerkki - ei selitd syntyvyyden nousu, vaan se, ettd ihmi-
set ovat viestonlaskennassa muuttaneet aiempaa identifikaatiotaan
(ks. Garroutte 2003, 133). Cherokee-itsemadrittelyn ja laajemmin
intiaani-identiteetin haluttavuutta selittda osin 1960-luvulta ldhtien
voimistunut etnisen elpymisen aalto ja kansalaisoikeusliike, jonka
osana oli myds Red Power -liike. Yhdysvaltain poliittisen ilmapiirin
muutoksen ja etnisyyden uuden nousun my6td Pohjois-Amerikan
alkuperdisvéestd ja intiaanius etnisend ja sosiaalisena kategoriana
menetti aiempaa stigmaansa ja populaarikuvaston luomaa stereotyyp-
pistd sosiaalisesti alemman ihmisluokan leimaansa. Alkuperiiskansa-
identiteetti (Native American identity) sai timén prosessin myotd
uudenlaista poliittista, sosiaalista ja taloudellista arvoa. (Sturm 2010,
6-7, 184; ks. myds Nagel 1996; Cornell 1988; Thornton 1990.)

Sturmin tutkimuksen mukaan yksiléiden nidkokulmasta rodulli-
sen identifikaation muuttaminen cherokeeksi néyttaytyy erityisesti
subjektiivisena valintana. Sturmin haastattelemat rodullisen iden-
tifikaation vaihtajat® selittdvat, miksi muuttivat itseméérittelynsa

5. Sturm kéyttda termid “racial shifter” tai “race shifter” rodullisen identifikaa-
tionsa muuttaneista henkilSista.
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Amerikan intiaaniksi véestonlaskennassa ja ilmoittivat erityiseksi
heimoyhteydekseen cherokeen (Sturm 2010, 51):

Because I'm not white... In my feelings, in my spirit... I am
Cherokee in blood, in spirit, and by choice.

Although I am Cherokee and Irish, as far as I am concerned, I
am 100 percent Cherokee, both racially and ethnically.

Sturm pohtii, kuinka tdméankaltaiset lausumat korostetusti kiis-
tavét henkildiden valkoisen historian, mikd puolestaan alleviivaa
cherokee-identiteettid ja -itsemdarittelyd nimenomaan henkilékoh-
taisena valintana ja sisdisen d4dnen seuraamisena. Intiaani-identiteet-
tid perustellaankin usein “syddmen” ja “todellisen minédn” valintana.
(Sturm 2010, 50-52.) Cherokee-identiteettid voidaan selittdd myos
tunteella siitd, ettd jotain puuttuu, mihin tiedostuminen mahdol-
lisista cherokee-juurista ja titd myotd rodullisen identifikaation
vaihtaminen tuo ratkaisun ja tayttymyksen (mt., 185). Intiaani-iden-
titeetti tuo uuden merkityksen aiempaan eldménhistoriaan.
Sturmin mukaan henkilokohtainen alkuperiiskansaidentiteetin
valinnanvapaus kiinnittyy monella tapaa valkoiseen etuoikeuteen
(white privilege, white skin privilege). Valkoisuudella Sturm viittaa
rodullisiin ulottuvuuksiin, jotka strukturoivat rodullisen identifi-
kaation vaihtaneiden henkildiden jokapdivdistd elamdi. Vaikka he
identifioituisivat Amerikan alkuperéisvéaestoksi, heidit kategorisoi-
daan sosiaalisesti valkoiseen vdestoon kuuluviksi, mikd on monin
tavoin etuoikeutettu asema huolimatta mahdollisista sukupuoleen,
seksuaaliseen suuntautumiseen, uskontoon tai luokkaan liittyvistd
eriarvoisuuksista, joita ndma ihmiset voivat kohdata. (Sturm 2010,
215.) Valinnan mahdollisuus itsessddn on erds hienovarainen val-
koisuuden tunnusmerkki (mt., 54). Vapaus valita rodullinen iden-
tifikaationsa edellyttda sellaista sosiaalista valta-asemaa, johon vain
valkoisilla tai ulkondéltadn moniselitteisilla ihmisilld on paasy. Sturm
toteaa, kuinka hinen tutkimuksessaan vain harva rodullisen identifi-
kaationsa vaihtanut oli valmis my6ntdmaén tdmén ilmeisen epamiel-
lyttdvan tosiasian. (Mt., 52.) Rodullisen identifikaationsa vaihtaneet
eivat esimerkiksi tuo esille, ettd heidan ruumiillinen kokemuksensa
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ja ruumiillistunut ldsndolonsa eri tilanteissa on hyvin erilainen kuin
cherokeilla, jotka nayttavit stereotyyppisesti intiaaneilta (mt. 50-52;
ks. my6s Garroutte 2003, 47-50). Tall6in henkil6t usein myos tie-
toisesti haluavat vaieta valkoisuudestaan ja valkoisesta sukuhisto-
riastaan. (Sturm 2010, 50-52.) Se, ettd valikoiden korostetaan juuri
cherokee-identiteettid, historiaa ja -esivanhempia eiké valkoisuutta ja
valkoista historiaa (ks. myds Brubaker 2016, 65-66), tarkoittaa, ettd
rodullisen identifikaationsa vaihtaneet henkil6t my6s sivuuttavat ne
erityiset sosiaaliset etuoikeudet, joita valkoisuus on mahdollistanut
ja mahdollistaa. Samoin huomiotta jaavit vaikutukset, joita télld
prosessilla voi olla laajemmin cherokee-véestélle (Sturm 2010, 50).
Valkoisen historian kiistiminen voidaan ndhdd my6s osana laajem-
paa "amerikkalaista hiljaisuutta’, joka koskee valkoisuutta rodullisena
identiteettina (ks. Hale 1999; Sturm 2010, 50).

Potentiaalinen valkoisuus on kuitenkin myos erds selittava tekija,
miksi rodullinen identifikaatio muutetaan usein nimenomaan
cherokeeksi eikd muuksi Pohjois-Amerikan alkuperiisviestoksi.
Samankaltaista liikehdintdd on jonkin verran nédhtévissd myos mui-
den alkuperiiskansojen, kuten lakota-, hopi- ja inupiag-kansojen,
yhteydessd, mutta huomattavasti vahdisempédnd verrattuna uusiin
cherokee-identifikaatioihin.® (Sturm 2010, 16-17.) Cherokeet ovat
niin ikadn valkoisuutta korostavien kulttuuristen stereotypioiden
kohteena (Sturm 2010, 15; Coates 2013, 131):

Put sixteen Cherokees in a room, what do you get? A full blood.

Sturmin mukaan cherokee-identiteetin haluttavuus ja helppous iden-
tifikaation kohteena johtuu osittain siité, ettd cherokeita usein pide-
tadn potentiaalisesti valkoisina sekd kulttuurisesti ettd ihonvariltaan.
Cherokeet ovat olleet tunnettuja valmiudestaan omaksua “valkoisen
sivilisaation” standardeja, ja he ovat myos olleet tekemisissd uudis-
asukkaiden kanssa historiallisesti aikaisemmin kuin sisdémaassa

6. My6s monet julkisuuden henkil6t ovat tunnustautuneet nimenomaan cherokee-
kansan jaseniksi. Heitd ovat esimerkiksi Cher, Tommy Lee Jones, Rita Coolidge,
Willie Nelson, Quentin Tarantino, Elvis Presley, Johnny Depp ja Bill Clinton.
(Sturm 2010, 11.)
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elineet heimot. Cherokeet ovat eldneet yhdessa ja solmineet perhe-
siteitd uudisasukkaiden kanssa muita heimoja pidempédn, mika tar-
koittaa, ettd myos cherokee-kansaan kuuluvilla henkil6illd voi olla
paljonkin uudisasukastaustaa. Virallisilla cherokee-heimoilla (nations)
on myo6s monia muita Pohjois-Amerikan alkuperdiskansoja avoi-
mempi tapa mairitelld jasenensd, mikd on vaikuttanut muun muassa
yleiseen kisitykseen siitd, miltd cherokee voi néyttda seki siihen, ettd
cherokeet olisivat ryhménd avoimempi. (Sturm 2010, 16-17; ks. myds
Coates 2013, 128-131.) Valkoihoinen, ei-traditionaalinen cherokee on
mahdollinen ja jopa tavallinen positio cherokee-kansalaisena. Eastern
Band of Cherokee Indians -heimolla ja Cherokee Nationilla on hy-
vin viljat blood quantum -kriteerit” kansalaisuuden maarittamisessa
(Sturm 2010, 17; Coates 2013, 131-132).8 Myos tdmé osaltaan selittda
nimenomaan cherokee-identiteetin haluttavuutta rodullisen uudel-
leen suuntautumisen kohteena (Sturm 2010, 17).

Uusheimoutuminen identiteetin tdyttymyksend

Uudet alkuperdiskansaidentifikaatiot eivit ole pelkdstddn yksilo-
tason “etnistymistd” tai nimellistd etnisen tai rodullisen identifi-
kaation muuttamista, vaan keskeista tdssd ilmidssd on niin sanottu
uusheimoutuminen: itsensd nyt alkuperdiskansaan kuuluvaksi iden-
tifioivat henkil6t jarjestdytyvit ja perustavat itseidentifioituneita ja

7. Blood quantum eli “intiaaniveren” mdédrdn tai intiaanisyntyperdn asteen
(degree of Indian ancestry) méirittely on koloniaalisen hallinnon alkuperiis-
kansoille asettama kaytanto, jonka suurin osa kansoista on omaksunut osaksi
my0s omia jasenyyskriteereitd. Noin kaksi kolmasosaa kaikista kansoista méa-
rittelee jasenyyden blood quantumin perusteella ja yleisimmén mééritelmén
mukaan vdhintddn yhden isovanhemman tulee olla “tdysverinen intiaani”
(TallBear 2013, 55-66; Gover 2010, 92-107; Garroutte 2003, 21-25.) Cherokee
Nationin jisenyydessd intiaanisyntyperdn maird voi vaihdella “taysverisyy-
destd” yhteen neljastuhannesosaan (1/4096) ja syntyperén tulee olla jaljitetta-
vissd Dawes Roll -vdestorekisteriin. Eastern Band of Cherokee Indians vaatii
vihintddn yhden kuudestoistaosan (1/16) “cherokeeverta” ja syntyperéin tulee
olla jaljitettdvissd Baker Roll -véestorekisteriin (1924). The United Keetowah
Band kiyttda yhden neljasosan (%) blood quantumia kansalaisuuden méa-
rittelyssd. (Coates 2013, 131; Sturm 2003, 16, 216—-217. Baker- ja Dawes Roll
-viestorekisteristd, ks Miller 2013.)

8. Cherokee Nationin poliittisesta historiasta ja kansalaisuuskasityksestd ks.
Coates 2013, 131-146.
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-muodostettuja heimoja (self-styled tribes®) intiaani-identiteettinsd
tueksi. Rodullisen identifikaation vaihtamiseen liittyy siis olennai-
sesti uusyhteisollisen kuulumisen rakentaminen ja uustribalistisen
heimoyhteyden ”16ytdminen”. (Sturm 2010, 18-19.)

Yhdysvaltojen liittovaltio on tunnustanut’® kolme cherokee-hei-
moa, jotka ovat Pohjois-Carolinan Eastern Band of Cherokee Indians
sekd Oklahomassa toimivat Cherokee Nation ja United Keetoowah
Band of Cherokee Indians. Sturmin arvion mukaan ympdri Yhdys-
valtoja on viime vuosikymmenten kuluessa muodostunut noin 250
itseidentifioitunutta cherokee-heimoa. Liittovaltio ei ole tunnustanut
niitd virallisiksi cherokee-heimoiksi, mutta osa niistd on osavaltioi-
den tunnustamia®™. Sturmin mukaan uusien heimojen perustaminen
saa usein alkunsa siitd, ettd varsinaiset cherokee-heimot eivit tun-
nista rodullisen identifikaationsa muuttaneita henkil6itd kansaansa
kuuluviksi ja hylkddvit heiddn jasenyyshakemuksensa, koska he
eivit joko pysty dokumentoimaan cherokee-juuriaan tai tiyté

9. Kasitteestd tribe poliittisena yksikkond, ks. Miller 2013, 141-144.

10. Liittovaltion (federal government) tunnustuksella (acknowledgement, recogni-
tion) on vahvoja oikeudellisia ja poliittisia seurauksia heimoille: tunnustuksen
myo6td niiden suhteet liittovaltioon perustuvat “government to government”
-periaatteelle, miké tarkoittaa, ettd heimo ndhddin suvereenina valtana
(sovereign power) ja liittovaltion alaisena kansakuntana (domestic dependent
nation). Liittovaltion tunnustamat heimot voivat perustaa omia oikeudellisia
ja poliittisia instituutioita, ja ne on vapautettu monenlaisista verotuksellisista
ja lainsaddannollisistd velvoitteista reservaatissaan. Liittovaltion tunnustus
tarkoittaa my6s huoltohallintavelvollisuuden (trust responsibility) saavutta-
mista, eli heimojen jdsenet tulevat erilaisten ohjelmien ja palvelujen piiriin
ja heimoilla on velvollisuus toimia jasentensi parhaaksi omistamiensa mai-
den ja luonnonresurssien suhteen. Heimoilla on yksinoikeus my®6s tiettyihin
kaupallisiin toimintoihin, kuten kasinotoimintaan. Liittovaltion tunnustus
myos antaa heimoille oikeudellista suojaa erilaisten hyviksikdytén muotojen
varalta. (Ks. Garroutte 2003, 30-31. Garroutte tarkastelee myos, millaisia seu-
rauksia voi olla, jos itseddn heimona pitava ryhma ei saa liittovaltion tunnus-
tusta, ks. mt. 31-32.) Liittovaltion ja osavaltioiden tunnustamisen poliittisesta
historiasta, ks. Miller 2013.

11. Osavaltion tunnustuksella ei ole vastaavaa poliittista ja oikeudellista merki-
tystd ja sen tuomat edut vaihtelevat suuresti osavaltioiden vililla (ks. Gar-
routte 2003, 30, 139).
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kansalaisuuskriteereja muuten. (Sturm 2010, 18-19, 63; ks. myos Mil-
ler 2013.)"

Sturm analysoi, kuinka monille rodullisen identifikaation vaih-
tajille alkuperdiskansaisuuden vaatimisessa (claiming indigeneity)
ei ole kyse pelkistadn henkilokohtaisesta intiaaniksi tai cherokeeksi
tulemisesta, intiaanina olemisesta tai kaukaisten alkuperiisvies-
téjuurien kunnioittamisesta. Cherokeeksi tulemisessa on myds
olennaisesti kyse kollektiivisesta heimoutumisesta — "being tribal”.
Monille rodullisen identifikaation vaihtajille identiteetin kollekti-
visoiminen heimon perustamisen muodossa tarjoaa yhteisollisen
kuulumisen tunteen sekd paikan ja ajan, jossa he voivat vapaasti
“olla cherokeena”. (Mt. 19.)

Sturmin haastattelemat rodullisen identifikaationsa muuttaneet
ihmiset kuvailevat siirtymistd cherokee-identiteettiin henkisend ja
yhteisollisend kokemuksena. (Sturm 2010, 67-68). Ihmiset kuulevat
esivanhempien kutsun ja kokevat velvollisuudekseen noudattaa sita
(mt., 72). Cherokee-identiteetin koetaan usein téyttavin erdinlaisen
henkisen tyhjyyden: uusi identiteetti tarjoaa merkityksen ja taytty-
myksen kokemuksen, elimakerrallisen rekonstruktion, joka Stur-
min mukaan muistuttaa monin tavoin uskonnollista kdantymysta
(mt., 74). My6s uusheimoihin liittyminen muistuttaa uskonnollista
kaantymistéd ja kadnnyttdmistd: Monet uusiin heimoihin liittyvistd
ihmisistd ovat tavanneet rodullisen idenfikaationsa vaihtaneen hen-
kilén, joka on vakuuttanut ja suostutellut heiddt alkamaan ajatella
itseddn cherokee-intiaanina ja esitellyt heiddt paikalliselle uushei-
molle. Rodullisen kddntymyksen lapikdyneet tuntevat usein myos
velvollisuutta tuoda muita ihmisid osaksi heimoa. Sturmin tutki-
muksen mukaan useimmat rodullisen identifikaationsa vaihtajat
eivat havahdu uuteen identiteettiinsd hetkessd, vaan sosiaalinen
ympadristd houkuttelee heitd sithen vihitellen. Useimmille riittda
talloinkin tietimys omista sukujuurista, mutta jotkut lapikdyvat

12. Oikeustieteilija, etnohistorioitsija William Quinn jr. kdyttdd termid “Indian
descendant recruitment organizations” 198o-luvulta alkaen ilmaantuneista
jarjestoistd, jotka hakevat jasenikseen henkiloitd, joilla voi olla kaukaista
intiaanitaustaa, ja jotka muodostavat uusheimoja ja hakevat niille liittoval-
tion tunnustusta. Jasenié rekrytoidaan esimerkiksi sanomalehti-ilmoituksilla.
(Quinn 1990; ks. myds Garroutte 2003, 73; Miller 2013, 222.)
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taydellisen identiteetinmuutoksen. Sturm kuvailee, kuinka varsinkin
ndmi kokonaisvaltaisen rodullisen identifikaationsa vaihtajat nake-
vdt maailman ikddn kuin se olisi tdynni potentiaalisia cherokee-in-
tiaaneja. Toisin kuin varsinaiset cherokee-heimot, joilla on omat
jasenyyskoodinsa, uusheimot ja monet yksittéiset rodullisen identi-
fikaationsa muuttaneet ymmartavat alkuperdiskansaisuuden “isona
telttana’, joka on avoin kaikille, joilla on cherokee-esivanhempia ja
jotka jakavat saman yhteisen rodullisen, sosiaalisen ja uskonnollisen
vision. (Sturm 2010, 80-83.)

Uudet heimot alkavat mukailla toiminnassaan varsinaisia
cherokee-heimoja. Ne tarjoavat uuden kansalaisjarjestaytymisen
muodon, joiden kautta luodaan sosiaalisia suhteita ja toimitaan
poliittisesti. (Sturm 2010, 78.) Sturm kuvaa, kuinka uusheimojen
jasenet luovat “kdannynnéisen” innolla ja idealismilla hallinnon ja
kansalaisyhteiskunnan yksikoitd, jotka perustuvat vereen, uskon-
toon, rotuun, kulttuuriin ja yhteenkuuluvuuteen. (Mt., 78.) Uus-
heimot toimivatkin paitsi sosiaalisina ja poliittisina, usein myos
uskonnollisina yhteisdind. Ne tarjoavat ympariston ja sallivan ilma-
piirin, jossa jasenet voivat toteuttaa cherokee-identiteettiddn saman-
henkisten ihmisten parissa, mikd mahdollistaa uuden identiteetin
sisdistimisen osaksi “minuutta” ja yhteisen identiteetin tunnista-
misen ja tunnustamisen. (Mt., 69.) Rituaalit ovat erityisen tarkeita
uusheimoille: powwow, healing circle, sweat lodge ja muut seremo-
nialliset tapahtumat lujittavat heimon identiteettid ja yhteenkuulu-
vuutta (mt., 47-50, 93; ks. my6s Garroutte 2003, 79-80)."

Sturmin tutkimuksen mukaan erds keskeinen nimittdja uus-
heimoutumisessa on yhteinen uhrinarratiivi, joka liittyy nai-
den henkiléiden cherokee-identiteetin tunnustamattomuuden
tuskallisuuteen. Uhrinarratiivi perustuu mydos oletukseen siitd, ettd

13. Uusidentifioituneiden intiaanien ja uusheimojen uskonnollisten traditioiden
ja rituaalien harjoittaminen on joissain tutkimuksissa nihty kulttuurisena ja
uskonnollisena omimisena (appropriaationa). Joissain tapauksissa uushei-
mojen intiaanirituaalien uusiokéyttoon liittyy myos vakavia vadrinkaytoksia
ja rikoksia, mika voi luoda haitallisia ja leimaavia mielikuvia viranomaisten
ja valtavieston keskuudessa siité, ettd intiaanien uskonnolliset kdytannot oli-
sivat yleisesti ottaen vaarallisia ja turmeltuneita. (Ks. Garroutte 2003, 78-81;
Miller 2013, 286-289.)
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rodullisen identifikaation vaihtajia edeltdvit sukupolvet ovat jou-
tuneet piilottelemaan intiaaniuttaan selviytydkseen valkoisuuden
ehdoilla rakentuneessa yhteiskunnassa. Yhteinen uhrinarratiivi'
lujittaa yhteyksid samoin kokevien vililld samoin kuin legitimoi
rodullisen identifikaationsa vaihtaneiden ihmisten identiteetti-
vaateita. (Sturm 2010, 34-37 103.) Sturm toteaa, kuinka tidmin
historianarratiivin tuottamisessa jatetdan huomiotta, milld tavoin
aiempi identifikaatio valkoisen valtavdeston edustajiksi on edesaut-
tanut uusheimolaisten sosiaalista ja poliittista asemaa. Niin ikdan
sortonarratiivin ulkopuolelle jaa se tosiasia, ettd rodunvaihtajat siir-
tyvit cherokee-identiteettiinsd edelleen monella tapaa niin taloudel-
lisesti kuin sosiaalisestikin etuoikeutettuna (valkoisena) vaestona.
(Mt., 50-52.)

Intiaaniveren feminiininen kutsu

Rodullisen identifikaationsa vaihtaneet henkil6t jakavat usein uskon
siihen, ettd pienikin mdard cherokee-verta suvussa tekee heisté
cherokeen. Alkuperdiskansaan kuuluminen astuu tdlléin syystd
tai toisesta muiden lukuisten esivanhempien kansallisuus- ja rotu-
taustojen ohi. (Sturm 2010, 42.) Osaltaan tdmd usko saa voimaa
Pohjois-Amerikan alkuperdiskansojen omista perinteistd, jotka
painottavat vahvasti verisiteiden pyhyyttd: veren ndhddén konk-
reettisesti yhdistdvdn paitsi ihmisid toisiinsa, myds luovan siteen
”johonkin suurempaan, joka ylittdd yksilon” (mt., 43; Garroutte
2003, 119—120). Sturmin mukaan rodullisen identifikaationsa vaih-
taneet usein tukeutuvat essentiaalisin rotukaésityksiin rodullisessa
uudelleen rakentumisessaan. He esimerkiksi saattavat korostaa fyy-
sisid ominaisuuksia, kuten korkeita poskipdité, suoria hiuksia, olii-
vinvaristd ihoa, ruskeita silmié tai jopa tietynmallisia etuhampaita,
todisteina siitd, ettd ovat cherokeita. Sturm pohtii, kuinka kollektii-
vinen mielikuvitus vahvistaa sosiaalista yhteyttd ja liittdd ryhman
cherokeiden historiaan. (Sturm 2010, 40; ks. my6s Miller 2013, ix.)
Uusheimojen jdsenilld on usein samaa sukulaistaustaa ja heiddn

14. Rodullinen uhriutuminen on lisnd myos varsinaisten cherokee-heimojen
keskusteluissa: sithen tukeudutaan, kun osoitetaan erilaisia sosiaalisen epa-
oikeudenmukaisuuden muotoja (Sturm 2010, 103.)
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cherokee-identiteettinsd saattaa rakentua jopa yhden ja saman esi-
vanhemman ympirille (Sturm 2010, 77). Rodullisen identifikaa-
tionsa vaihtaneet kuitenkin vastustavat genealogisen etdisyyden
ja cherokee-veren mdiran laskemista intiaaniuden maédrittelyssa,
koska tdllainen logiikka toimisi heitd vastaan (mt., 42).

Eris erityinen, mutta samalla yleinen piirre rodullisen identifi-
kaation vaihtamisen legitimaationa on perustella cherokee-identi-
teettid perhehistoriasta 16ytyvalla cherokee-prinsessalla. Rodullisen
identifikaationsa vaihtaneet loytdvit useimmiten sukutaustastaan
esididin, joka oli perhetarinoiden mukaan nimenomaan chero-
kee-prinsessa. Aiheesta on tullut cherokee-kansalaisten® ja monien
muiden Amerikan intiaanien keskuudessa jopa yleinen vitsi, ja
my06s rodullisen identifikaationsa vaihtaneet itse saattavat toisinaan
suhtautua asiaan huvittuneesti. Imio6n on viitattu myos kasitteelld
“Cherokee princess grandmother syndrome”. (Sturm 2010, 109-113;
ks. myos Garroutte 2003, 79.)

IImidlle on annettu erilaisia selityksid. Viestotieteellisen selitys-
mallin mukaan uudisasukkaiden véiristynyt sukupuolijakauma
vaikutti siihen, ettd 1dhinn4 intiaaninaiset solmivat liittoja uudisasu-
kasmiesten kanssa (Thornton 1990, 173; Sturm 1990, 110). T4ll6in on
todennakoisempid, ettd valkoiseen valtavdestoon kuuluvilla ihmi-
silla on cherokee-esiditi kuin esi-isd. Eve Tuck ja K. Wayne Yang
kirjoittavat, kuinka sukupuolittunut alkuperiiskansatausta juontuu
asuttajakolonialismin (settler colonialism) toimintatavasta: heidan
mukaansa erds syy sille, ettd uudisasukkaiden jélkeldisilla on alku-
perdisvédestotaustaa, on historiallisesti alkuperdisvdestdjen naisiin
kohdistunut seksuaalinen vikivalta (Tuck & Yang 2012, 11).

Nédma selitysmallit eivit kuitenkaan valaise sitd, miksi véitetty
esiditi on hyvin usein korkea-arvoinen heimon jésen eli prinsessa.
(Sturm 2010, 110.) Erds selitys prinsessa-termin kdyton yleisyydelle
on, ettd varhaiset uudisasukkaat kayttivit prinsessa-nimitystd var-
sin vapaasti, joten kidsitteen merkitys on hamartynyt. Prinsessalla

15. Sturm kéyttdd liittovaltion tunnustamiin cherokee-heimoihin kuuluvista
ihmisistd nimitystd citizen Cherokee. Kim TallBear (2013) (monen muun
ohella) toteaa, kuinka alkuperdiskansan jasenyydessd on kyse nimenomaan
kansalaisuudesta (citizenship), ei (pelkistadn) etnisyydesta tai rodusta.
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saatettiin tarkoittaa ket tahansa paallikoiden tyttaristd tai heimossa
olevaa vaikutusvaltaista naista. Paikoittain myos intiaanit omaksui-
vat kdytdnnon ja viittasivat sanalla uudisasukasyhteisdjen naisiin.
Osaltaan sukutaustojen merkitystd hamartdd se, ettd sittemmin
prinsessa-kisitteestd on tullut englannin kielessi yleinen hellitte-
lysana, ja viime vuosikymmenien aikana jotkut intiaaniheimot ovat
kayttaneet prinsessa-nimitystd nuorelle naiselle annettavana tun-
nustuksena tai arvonimend. Niissd harvoissa tapauksissa Sturmin
tutkimuksessa, kun rodullisen identifikaationsa vaihtaneen henki-
16n taustalla on viitetty cherokee-esi-isd, han oli useimmiten paal-
likko tai historiallisesti tunnettu hahmo. (Sturm 2010, 110-111.)
Monia Pohjois-Amerikan alkuperdiskansoihin kuuluvia ihmisia
rodullisen identifikaation muuttamisen suuri suosio ja suoranainen
aalto hammentdd. Tendenssi myos on aikaansaanut cherokee-kan-
salaisten keskuudessa monenlaisia pohdintoja oikeudesta kuulua
alkuperdiskansaan ja olla cherokee. Monet pelkiavit, etta rodullisen
identifikaationsa vaihtavat ihmiset ovat uhka alkuperiiskansojen
kulttuuriselle integriteetille ja poliittiselle suvereenisuudelle ja suh-
tautuvat tdiman vuoksi kriittisesti aikuisidlld alkuperiiskansaiden-
titeetin (Native American identity) valinneisiin ihmisiin. Varsinkin
uskonnollisten rituaalinen uusharjoittamista pidetddn kulttuurisena
omimisena ja hyviksikdyttond. Cherokee-kansalaisten keskuudessa
cherokeeksi tuleminen ndhdéddn usein myds statushyppyné — rodun-
vaihtajat muuttuvat "koéyhistd valkoisista” intiaaneiksi, identiteet-
tiin, jolla on symbolista, spirituaalista ja my6s materiaalista’® arvoa.
Cherokee-kansalaisilla on erilaisia nimityksid rodullisen identifikaa-
tionsa vaihtaneille: thindian, wannabe, new ager, Cherokee princess,
outtaluck ja descendant ovat termeja, joilla rakennetaan diskursiivista
rajaa kisitteen cherokee ymparille. (Sturm 2010, 17; 94-99; 105-109;
118-120.) My®ds liittovaltion tunnustamat cherokee-heimot suhtau-
tuvat erittidin varauksellisesti uusheimoutumiseen, eivat kuitenkaan

16. Esimerkiksi Eastern Band -heimo harjoittaa kasinoliiketoimintaa, jonka
tuotto jaetaan heimon jasenille. My6s muilla heimoilla on sosiaalisten etuuk-
sien jarjestelmid. Rodullisen identifikaationsa vaihtaneiden henkil6iden néh-
déin haluavan hy6tyd muun muassa ilmaisesta terveydenhuollosta, asumi-
sen etuuksista, yliopistostipendeisté ja positiivisesta syrjinndstd tyohonoton
yhteydessa. (Sturm 2010, 96-97.)
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valttimattd yksittdisten ihmisten identiteettimuutokseen. Uusien
heimojen peldtddn muodostavan sosiopoliittisia ryhmid, jotka
hakevat osa- tai liittovaltion hyviksyntda ja tunnustusta ja kehitty-
vat alkuperédiskansatoimijoiksi vakiintuneiden heimojen rinnalle,
miki voi heikentdd heimojen asemaa sekd uhata cherokee-kansan
suvereenisuutta. (Mt., 17.) Uusheimot voivat ndin tulla kilpailemaan
samoista oikeudellisista ja poliittisista resursseista, mika voi tarkoit-
taa varsinaisten cherokee-heimojen poliittisen ja sosioekonomisen
tilanteen huononemista (ks. Garroutte 2003, 29-31).

Métis-alkuperdiskansaisuuden
ja statuksettoman intiaaniuden uudet tulkinnat

Edelld kuvatun kaltainen tendenssi on herittdnyt viime aikoi-
na keskustelua myo6s Kanadassa liittyen métis-identiteettiin ja
métis-kansaan kuulumiseen. Métis-kansa on tunnustettu Kanadan
perustuslaissa yhdeksi kolmesta alkuperdiskansasta First nations
-kansojen ja inuittien lisdksi. Kasitteelld viitataan kansaan, joka on
muodostunut Kanadan alkuperdisvaestoon kuuluvien naisten ja eu-
rooppalaistaustaisten turkiskauppiaiden ja uudisasukkaiden jalkelai-
sistd, jotka ryhmana eriytyivit 1700- ja 1800-lukujen kuluessa, koska
eivit kuuluneet selkeisti uudisasukasryhméin eivitkd myoskdén in-
tiaaniryhmién (ks. Allard 2017, 397). Taustalla vaikutti ajatus “rotu-
jen puhtaudesta”. "Métis” tarkoittaa ranskaksi sekoittunutta (mixed),
ja se oli eurooppalaisten antama nimitys henkiléille, jotka eivt ol-
leet puhtaasti valkoisia eivitki intiaaneja.

Meétis ryhmalle kehittyi oma kieli (michif) ja kulttuuri, ja se osal-
listui muiden heimojen kanssa kahteen kapinaan valloittajia vastaan
vuosina 1870 ja 1885 turvatakseen oikeutensa asuttamiinsa maihin.
Métis-kansa on siis Pohjois-Amerikan valloituksen jalkeen muo-
dostunut alkuperiiskansa. (Ks. Allard 2017, 397.) Heistd puhutaan
my6s Red River -métiseind viitaten jokilaaksoon, jossa historial-
linen métis-kansakunta (Historic Métis Nation) syntyi (Andersen
2014, 6-10, 25, 108; Imai 2004, 273-274). Sittemmin métis-kansa
on sijoittunut alueelle, joka nykyisin tunnetaan preeriaprovins-
seina (Manitoba, Saskatchewan, Alberta) sekd osaksi Ontarion,
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Brittildisen Kolumbian, Luoteisterritorioiden ja Yhdysvaltojen poh-
joisosan alueelle (ns. Northwest Métis -ryhmit, joita edustaa The
Meétis National Council).

Kysymys siitd, kuka voi kéyttad termid “métis” etnisend identi-
fikaationa ja vaatia oikeuksia métis-alkuperiiskansaan kuuluvana
henkilond on problematisoitunut viime vuosikymmening, ja se on
saanut myos erilaisia oikeudellisia ja poliittisia tulkintoja. Taustalla
vaikuttaa kasitteen métis alkuperdinen merkitys ja pyrkimys tulkita
sen tarkoittavan kaikkia, joilla on sekoittunut perimd ja vdhintaan
yksi intiaani esivanhempana. Tunnustusta métiseind vaativat talla
hetkelld Kanadassa monet sekoittuneen alkuperdn omaavat yksilot ja
heiddn muodostamansa yhteisét, joilla ei ole yhteyksid edelld mainit-
tuun historialliseen métis-kansaan (Imai 2004, 274). Métis-kansaan
itsensd identifioivien ihmisten maédrd on lisddntynyt huomattavasti
viimeisen parinkymmenen vuoden aikana. Vuosien 1996 ja 2006
valilla métis-kansaan idenfioituvien ihmisten lukuméara ldhes kak-
sinkertaistui Kanadassa. Seki Kanadan korkein oikeus ettd The Royal
Commission on Aboriginal Peoples on torjunut hyvin liberaalin ja
avoimen ndkemyksen, jonka mukaan kuka tahansa sekoittuneen
alkuperidn omaava henkil voi olla métis (Imai 2004, 273).

Ensimmainen oikeudellinen métis-maaritelmi luotiin Kanadassa
vuonna 2003 niin kutsutussa Powley-oikeustapauksessa, jossa rat-
kottiin isdn ja pojan perustuslaillisia metsastysoikeuksia ohi provin-
siaalisen lainsddddannon. Tapauksessa tunnustettiin métisien oikeus
metsistykseen, mutta samalla tapausta on tulkittu kehikkona, jonka
perusteella voi médritelld, kuka voi olla Kanadassa métis. Kanadan
korkein oikeus lausui, ettd perustuslain tarkoittama métis ei voi olla
kuka tahansa henkild, jolla on sekoittunut alkuperd. Sen mukaan
métis viittaa erillisiin kansoihin, jotka ovat sekoittuneen alkuperin
lisaksi kehittdneet oman kulttuurinsa, eliméntapansa ja tunnistetta-
van ryhmadidentiteetin, joka on erillinen intiaani-, inuitti- tai euroop-
palaisten asuttajien identiteetistd. (Ks. Allard 2017, 400.) Métis-tutkija

17. Komissio perustettiin vuonna 1991 kisitteleméddn ja selvittdmaén erilaisia
alkuperiiskansojen statukseen sekd alkuperiiskansojen, Kanadan valtion
ja muun véeston vilisiin suhteisiin liittyvid kysymyksid. Komissio julkaisi
4000-sivuisen raporttinsa vuonna 1996. (Ks. Parliament of Canada, https://
lop.parl.ca/content/lop/researchpublications/prbgg24-e.htm)

VALKONEN, KOTIRANTA & TERVANIEMI: ALKUPERAISKANSAAN... | 159



Chris Andersenin mukaan problemaattista on, ettd korkein oikeus
vaati ndyttod vain siitd, ettd henkil6illd on sekoittuneen alkuperin
omaava esivanhempi ja ettd he kuuluvat intiaaniheimoista erilliseen
ryhméan. Néin se mahdollistaa tulkinnan, jonka mukaan Kanadassa
on sekoittuneesta vdestostd polveutuvia métis-ryhmis, vaikka niita
aikaisemmin ei olisi identifioitu métiseiksi eikd niilld olisi yhteyttd
historialliseen métis-kansaan. (Andersen 2014, 65-74)

Korkein oikeus esitti kolme kriteerid maérittdmain, ketkd ovat
Kanadan perustuslain kohdan 35(1) tarkoittamia métisejd, joille voi-
daan turvata erityisid oikeuksia luontoperustaisiin elinkeinoihin
alueilla, joihin heilld on yhteys alkuperiiskansayhteison seké pitkéai-
kaisen kayton kautta. (Ks. Allard 2017, 400.) Kriteerit ovat (mt., 401):

1. Itse-identifikaatio métisind (Self-identification as Métis);

2. Esivanhempien yhteys historialliseen métis-yhteis66n (An
ancestral connection to an historic Métis community);

3. Modernin métis-yhteison hyviksyntd (Acceptance by the
modern Métis community).

Powley-oikeustapauksen jalkeen monet yhteisot ovat hakeneet tun-
nustusta métis-statukselleen. Kyseinen oikeustapaus on vaikuttanut
yleiseen ymmirrykseen ja keskusteluun “métisiydestd” sekd tuottanut
kasitysta siité, ettd métis ei viittaa — eiké sen tule viitata — pelkéstddn
Red River -métiseihin, vaan métis-yhteis6ja on myos muualla. (Ks.
Indigenous Foundations; Allard, 2017, 403; Vowel & Leroux 2016.)
Myohempi Kanadan korkeimman oikeuden paités Daniels vs.
Kanada (2016) on vahvistanut nditd vaatimuksia. Padt0s ratkaisi
perustuslaillisen kysymyksen siitd, milld hallinnon tasolla on lain-
sdadannollista valtaa métisejd ja statuksettomia intiaaneja kohtaan.
(Vowel & Leroux 2016, 31-32; Allard 2016, 402—-403.) Daniels-oi-
keustapauksessa vahvistettiin, ettd Kanadan perustuslain kohdassa
91(24) esiintyvd sana “Indian” ei rajoitu niihin henkil6ihin, joihin
my6hemmin laadittu vuoden 1876 intiaanilain (Indian Act) “status
Indian” -termi viittaa (Allard 2017, 401-402). Kanadan intiaanilaki
madrittdd ryhmat, jotka ovat “intiaaniheimoja” (Indian bands) seka
henkilét, jotka ovat oikeutettuja intiaanin statukseen. Kun intiaa-
nilaki sdadettiin ensimmadisen kerran vuonna 1876, brittilaisilla
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uudisasukkailla oli patrilineaarinen perimysjarjestys. Tama kirjat-
tiin my6s intiaanilakiin, mika tarkoitti, ettd ainoastaan mies saattoi
siirtdd intiaanistatuksensa lapsilleen ja pystyi myos luovuttamaan
sen vaimolleen riippumatta siitd, oliko vaimo alun perin intiaani vai
ei. Intiaaninainen ja hdnen lapsensa sen sijaan menettivit intiaanis-
tatuksensa, jos nainen meni naimisiin ei-intiaanin kanssa. Nainen
ja hdnen lapsensa menettivit reservaattioikeutensa ja heiltd evittiin
heimojen jasenyys, miké tarkoitti myos perhe- ja kulttuurisiteiden
katkeamista. Kanadan lainsdddédnnossé on sittemmin pyritty korjaa-
maan tdman koloniaalisen, patrilineaarisen ja heteronormatiivisen
lainsddddannon perint6d, jolla on ollut huomattavia sukupuolisyrji-
vid ja alkuperdiskansojen yhteisollisyytta ja kulttuuria rapauttavia
ja vieraannuttavia vaikutuksia. Ndiden naisten jalkeldisid kutsutaan
usein termilld statukseton intiaani (non-status Indian). (Ks. Imai
& Gunn 2017.) Andersen huomauttaa, kuinka statuksensa menet-
tdneet naiset joutuessaan jattimadn reservaattinsa muuttivat usein
métis — yhteisoihin sukulaistensa luo. Métis-kansaisuutta maérittaa
ndin vahvasti my6s historialliset suhteet muihin intiaaniheimoihin.
(Andersen 2014, 42.)

Daniels-oikeustapauksessa Kanadan korkeimman oikeuden
mukaan perustuslain kohta 91(24) osoittaa, ettd intiaanit ja heille
varattu maa-alue ovat liittovaltion vastuulla ja tima perustus-
lain kohta koskee myos statuksettomia intiaaneja sekd métisejd.'®
Oikeus my®ds totesi, ettd métis-yhteisdja on ympdri Kanadaa, eikd
métis-kansaisuutta voi tulkita liian kapeasti. Korkein oikeus ei kui-
tenkaan ldhtenyt luomaan métis-méaritelmaa, vaikkakin se tunnusti
métis-kansan omaksi alkuperiiskansakseen. (Ks. Allard 2017, 401-
402; Adese 2016, 9; ks. myos Todd 2016.)

Kyseistd oikeustapausta on tutkijoiden mukaan (Gaudry &
Andersen 2016; Vowel & Leroux 2016; Adese 2016; Todd 2016) jul-
kisuudessa virheellisesti tulkittu ratkaisuna siihen, kuka on métis
tai statukseton intiaani. Pditostd on siis tulkittu siten, ettd se antaisi

18. Kanadan korkein oikeus totesi: ”There is no need to delineate which
mixed-ancestry communities are Métis and which are non-status Indians.
They are all ‘Indians’ under s. 91(24) by virtue of the fact that they are all
Aboriginal peoples” (Ks. Adese 2016, 9.)
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alkuperdiskansaoikeuksia henkiléille, jotka identifioivat itsensé
statuksettomiksi intiaaneiksi tai métiseiksi (Vowel & Leroux 2016,
35). Namé virhetulkinnat ovat johtaneet valkoisen uudisasukas-
vieston (white settlers) alkuperiiskansastatusvaatimuksien &killi-
seen lisddntymiseen. Oikeustapauksen jilkeen yhd useammat uudet
métis- ja statukseton intiaani -organisaatiot ovat vaatineet alku-
perdiskansaidentiteettinsd tunnustamista ja siihen liitettyja oikeuk-
sia. (Vowel & Leroux 2016, 33.)

Daniels-oikeustapauksen jéilkeen on varsinkin Québecin alueella
syntynyt huomattava méard uusia métis- ja statukseton intiaani
-identiteettivaateita ja -organisaatioita. Viestotieteellisten tutkimus-
ten mukaan suurella osalla Québecin alueen ranskalaisista uudisasuk-
kaista polveutuvista henkil6istd on vahintdan yksi alkuperdisvaestoon
kuulunut esivanhempi (Beauregard 1993; Vowel & Leroux 2016,
35-36). Monilla on mahdollisesti useita alkuperdisviestoon kuu-
luneita esivanhempia, mutta kuitenkin huomattavasti enemméin
eurooppalaistaustaisia (Desjardins 2008; Vowel & Leroux 2016, 35).

Métis-tutkija, oikeustieteilijd Chelsea Vowel ja sosiologi Dar-
ryl Leroux ottavat artikkelissaan esille erdan esimerkin Daniels-
oikeustapauksen jilkeen syntyneestd uudesta intiaaniorganisaatiosta.
Vuonna 2016 Québecissd perustettiin ryhma, joka kutsuu itseddan
nimelld Communauté Mikinak de Montérégie. Tama yhdistys varvaa
ihmisia liittymédn joukkoonsa silld perusteella, ettd mikd tahansa
madrd alkuperdisvidestoon kuuluvia esivanhempia antaa riittdvan
oikeuden olla statukseton intiaani ja vaatia alkuperdiskansaoikeuk-
sia. Esivanhempi voi olla jopa kahdeksan sukupolven takaa, ja
tarkeintd on, ettd henkil6 tuntee itsensa statuksettomaksi intiaaniksi.
(Vowel & Leroux 2016, 35.) Mikinak-ryhma on Vowelin ja Leroux’n
mukaan esimerkki siitd, kuinka vaidrinymmarrettyja alkuperdis-
kansaoikeudet ovat ja kuinka itse-identifikaatiota kéytetddn vdarin
oikeuttamaan niiden vaatimukset (mt. 35).

Uusien métis-organisaatioiden kattojarjeston M¢étis Fede-
ration of Canadan agendana on ajaa erityisesti itdisten uusien
métis-organisaatioiden asiaa valtionhallinnon suuntaan. Se maa-
ritteli Daniels-oikeustapauksen jilkeen, ettd henkilo kuuluu alku-
perdiskansaan, mikili hénelld on alkuperdisvdestoon kuulunut
esivanhempi, hén identifioi itsensd alkuperidiskansaan kuuluvaksi
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ja se alkuperidiskansayhteiso, johon hin identifioi itsensd, hyvak-
syy hénet. (Vowel & Leroux 2016, 38.) Vowel ja Leroux tuovat esiin,
kuinka monet uudet métis-organisaatiot ovat muodostaneet yhtei-
s0jd, joiden padasiallinen tarkoitus on tunnistaa jasenensi. Usein
niitd ei voi kdytdnnossd madritelld yhteisoiksi niiden historiallisen
tai nykypdivin maantieteellisen sijoittuneisuuden tai paikallisuuden
perusteella. Ne sen sijaan koostuvat henkildistd, jotka tapaavat toi-
siaan erilaisissa kokouksissa ja tapahtumissa ja joita yhdistdd vaade
alkuperiiskansatunnustuksen saamisesta ja toisinaan antipatia var-
sinaisia alkuperdiskansoja kohtaan. (Mt.) Ryhmien jasenyyskriteerit
eivat myoskddn perustu madratyn alkuperdisheimon tai yhteisén
ympdrille, eivdtkd ryhmat véitd polveutuvansa tietystd alkuperdis-
heimosta. Ryhmat rekrytoivat jasenid henkildistd, jotka pystyvit
dokumentoimaan mihin tahansa alkuperdisvdestoon kuuluvan
esivanhemman, mutta joilla ei vélttaimittd ole ollut sukupolviin
mitddn yhteyttd mihinkddn alkuperiiskansayhteisoon. (Gaudry &
Andersen 2016, 24-25.) Vowelin ja Leroux’n mukaan yhteista uusille
métis-ryhmille on, ettd ne kédyttavit kolonialismin kieltd symboli-
sena aseena alkuperdiskansoja vastaan (Vowel & Leroux 2016, 39).
Métis-tutkijoiden Adam Gaudryn ja Chris Andersenin mukaan
ndmd uudet alkuperdiskansan statusta vaativat ryhmat eivét vaikuta
olevan kiinnostuneita yhdistyméaén tai muuten kiinnittyméan var-
sinaisiin alkuperiiskansayhteis6ihin. Usein tilanne on pdinvastoin:
suhteet voivat olla jopa vihamielisid. Monet alkuperiiskansayhteisét
nidkevit ndiden uusien métis- ja statukseton intiaani -ryhmittymien
nakertavan alkuperdiskansayhteisdjd, niiden itsemadrdadmistd sekd
kykya sdddelld yhteisojensd jdsenyyttd ja suhteita Kanadan val-
tioon. (Gaudry & Andersen 2016, 25.) Kanadalaiset taas ovat tai-
puvaisia hyvidksyméddn uusien métis-ryhmittymien vaatimukset,
koska ndmad vaateet mukailevat ja tukevat yhteiskunnan koloniaa-
lista rakennetta (Vowel & Leroux 2016, 38). Vowelin ja Lerouxn
mukaan Powley- ja Daniels-oikeustapaukset ovat mahdollistaneet
“huolestuttavaa dynamiikkaa’, joka on johtanut métisien madran
huomattavaan kasvuun tilastollisesti ja mahdollisesti jatkossa sta-
tuksettomien intiaanien méaran lisddntymiseen: ”Valkoisista on tul-
lut alkuperdiskansaan kuuluvia”. (Vowel & Leroux 2016, 38). Vowel
ja Leroux pohtivat, kuinka tdmid tendenssi tulee todennikéisesti
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lisadmadn paitsi alkuperdiskansojen ja valkoisen valtavédeston vali-
sid jannitteitd, myos alkuperdiskansojen sisdisid jannitteitd (mt.,
31). Heiddn mukaansa uusien métis-identifikaatioiden ja -orga-
nisaatioiden synty tulee ymmartda alkuperdiskansoihin ja niiden
oikeuksiin kohdistuvan vastustuksen kontekstissa. Néiden liikkei-
den ndhddin olevan syville juurtuneita valkoiseen ylivaltaan. (Mt.,
36-37.) Gaudry ja Andersen (2016, 25) esittdvit, ettd ndmi uudet
ryhmit kayttavit valkoista etuoikeuttaan vaatiessaan alkuperiis-
kansastatusta varsinaisten alkuperdiskansojen paikka- ja historia-
perustaisen kansaisuuden ja kansakuntatietoisuuden (peoplehood)
kustannuksella. Uudet alkuperiiskansaidentifikaatiot ovat Gaudryn
ja Andersenin mukaan vahingollisia alkuperdiskansaisuuden uudel-
leen kuvitteluja, jotka ovat ndenndisesti oikeuden voimauttamia.
(Gaudry & Andersen 2016, 29.)

Lopuksi

Olemme tdssd artikkelissa luoneet katsauksen ilmioon, jossa alku-
perdiskansaan kuulumisesta tulee eri syistd houkutteleva tai omaksi
koettu identiteetti valkoiseksi valtavdestoksi kategorisoidun védeston
keskuudessa, miké voi johtaa poliittiseen jarjestiytymiseen ja “uus-
heimoutumiseen”. Yhteistd ndille niin sanotuille itseidentifioituneille
heimoille ja yhdistyksille on, ettid ne usein viittavit olevansa samo-
jen oikeuksien haltijoita ja omaavansa samankaltaisen sorron histo-
rian kuin tunnustetut alkuperiiskansat. Olemme kuvanneet ilmi6ta
cherokee-kansan kontekstissa nojautuen erityisesti Circe Sturmin
(2010) aihetta kisittelevddn tutkimukseen sekd métis-kansan ja sta-
tuksettoman intiaaniuden yhteydessé aihetta tarkastelevien artikke-
lien avulla (Vowel & Leroux 2016; Gaudry & Andersen 2016; Adese
2016; Todd 2016; my6s Andersen 2014).

Uusien alkuperiiskansaidentifikaatioiden taustalla on monenlai-
sia selittdvid ja mahdollistavia tekijoita seka poliittisia rakenteita ja
rationaliteetteja. Valtioiden hallinnolliset instituutiot, kuten valta-
kunnallinen viestonlaskenta, Yhdysvaltain osavaltiot sekd Kanadan
tapauksessa korkeimman oikeuden péitokset, ovat olleet myota-
vaikuttamassa uusien alkuperdiskansaidentifikaatioiden syntyyn
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ja vakiintumiseen niin yksilo- kuin ryhmétasolla. Néiden taustalla
on syville kolonisaation historiaan ulottuvat ja edelleen monia
poliittisia ja hallinnollisia kédytantojd ohjaavat alkuperdiskansoja
rodullistavat diskurssit ja poliittiset kdytdnnot. Alkuperdiskansatut-
kija Kim TallBearin mukaan yhden verenpisaran sainto (one-drop
rule) hallitsee rodun ymmartdmistd Yhdysvalloissa, mistd johtuu,
ettd suuri osa ihmisistd ei ymmarra alkuperdiskansaisuutta ja alku-
perdiskansaidentiteettia (ks. Tuck & Yang 2012, 12; TallBear 2013).
Alkuperiaiskansat ovat rodullistettuja eri tavalla kuin mustat, joiden
rodullistamista hallitsee yhden verenpisaran sddnto: “yksi pisara
mustaa verta tekee henkildstd mustan” (Tuck & Yang 2012, 12; Wolfe
2006, 387). Alkuperdiskansojen rodullistaminen taas rakentuu Tuc-
kin ja Yangin mukaan sellaisen olettamuksen varaan, ettd heiddn
alkuperdiskansaisuutensa, autenttisuutensa ja samalla heiddn oikeu-
tensa perinteisiin maihin vihenee sukupolvien ja “rodullisen sekoit-
tumisen” myo6td, mutta he silti eiviat koskaan ole tdysin valkoisia.
Blood quantum -Kriteerit vahvistavat nditd kdytdnt6ja ja ne ovatkin
alkujaan koloniaalisia luokittelutapoja ja alkuperdiskansayhteisdille
pakotetusti asetettuja jdsenyyskriteerejd, jotka hamadrtavit jois-
sain tapauksissa yhteisdjen omia jisenyyskoodistoja. Valkoisuuden
rodullistamisessa blood quantum toimii taas kidnteisesti siten, ettd
valkoiset voivat pysy4 valkoisina, mutta samalla vaatia intiaani-iden-
titeettid intiaaniesididin perusteella. (Tuck & Yang 2012; 12-13.)
Andersenin mukaan oikeuslaitos ja vdestonlaskenta ovat tiedon
tuottamisen alueita, joilla on valtaa kylldstda métis-kategoria merki-
tyksilld, jotka sitten muuntuneina otetaan kaytto6n muilla sosiaalisen
elimén alueilla” (Andersen 2014, 9). Andersen pohtii, kuinka oikeus-
laitoksella on myos laajempaa kulttuurista valtaa muokata ja tuottaa
sosiaalisia suhteita, joita se katsoo vain kontrolloivansa. Oikeuslaitos
kdytannossd vaikuttaa sithen, miten alkuperiiskansoista ajatellaan ja
millaisina ne ymmarretdin. (Mt., 7.) Andersenin mukaan vaestonlas-
kennan ja kuvailtujen oikeustapausten tapa kisittdd métis-kansaan
kuuluminen perustuu koloniaaliseen rodullistavaan vadrintunnistami-
seen: sen nihddan kiinnittyvan biologiaan sekoittuneena alkuperéni,
ei niinkddn miarattyyn kansaisuuteen ja tosiasialliseen yhteyteen
métis-kansaan. Siten valtion instituutiot tuottavat uudelleen alkupe-
riiskansoja koskevia rodullistettuja kuvauksia ja myos rohkaisevat
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kollektiivista rodullistunutta vaiarintunnistamista, mika kasvattaa
juopaa alkuperiiskansojen itsemdirittelyn ja -tietoisuuden seké heitd
madrittdvien hallinnollisten ja oikeudellisten kategorioiden valilla.
(Mt, 10, 16.) Alkuperiiskansaisuus typistetdan biologiseen alkuperdan
eikd poliittisiin suhteisiin, joiden tulisi olla keskeisia nykypaivin alku-
perdiskansaisuuden ymmartdmisessé (mt., 11).

Uusia cherokee-identifikaatioita tutkineen Sturmin mukaan alku-
perdiskansaidentiteetin haluttavammaksi muuttumista viimeisen 40
vuoden aikana on vauhdittanut laajempi poliittinen muutos, joka
liittyy rotuun ja alkuperiiskansaisuuteen Yhdysvalloissa (Sturm
2010, 6). Alkuperiiskansaisuudella on nyky-yhteiskunnassa uuden-
lainen symbolinen arvo. Etnisen identifikaation vaihtamisen taus-
talla on syvillisempid poliittisia rakenteita ja rationaliteetteja kuin
esimerkiksi materiaalinen hyé6ty (mt., 96-97).

Erds ilmiota selittdva tekiji on uusliberaalin kansalaisuuden
rationaliteetti, jossa yhtdaltd korostuvat yksilon vapaudet ja oikeu-
det — my0s oikeus vapaasti valita etninen tai rodullinen identifikaa-
tionsa tai alkuperdiskansaan kuulumisensa - ja joka toisaalta tekee
nakymattomaksi vihemmistjen kokemaa todellista syrjintdd ja
rodullistamista (ks. Sturm 2010, 188). Uusheimoutumisen ja rodul-
lisen uudelleen identifikaation ilmién on kuvattu olevan osa “uus-
liberaalia innostusta yksilolliseen uudelleenméarittelyyn” (Vowel &
Leroux 2016, 39). Rodullisen identifikaation vaihtaminen on liitetty
my0s erityisesti pohjoisamerikkalaiseen individualismiin ja hyvédan
kansalaisuuteen, johon kuuluu &irimmdinen valinnanvapaus,
kuluttajuus sekd yrittdjahenkinen itsensd jatkuva uudelleen tuot-
taminen ja muokkaaminen (ks. Green 2016; ks. myds Sturm 2010,
191). Alkuperdiskansaan kuulumisesta tulee henkilokohtainen
valinta itselle sopivan tuntuisen identiteetin puolesta.

Gaudry ja Andersen pohtivat, kuinka uudet intiaani- tai métis-
identiteetin vaatimukset motivoituvat kahdesta paillekkaisestd ha-
lusta: halusta olla ja saada jotain enemmén kuulumalla alkuperéis-
kansaan. Uuden identiteetin on tulkittu tayttivin taloudellisen
marginalisoitumisen kokemuksia seki jalkimodernin hegemonisen
valkoisuuden symbolista ja kulttuurista tyhjyyttd ja merkityksetto-
myyttd. (Ks. Gaudry & Andersen 2016, 27; Sturm 2010, 186; Tuck
& Yang 2012.) Toisaalta uusien alkuperiiskansaidentifikaatioiden
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taustalla voi olla myds jonkin puuttumisen tunnetta sekd aiempien
sukupolvien mahdollisen assimilaation aiheuttamaa melankoliaa,
mihin potentiaalisista alkuperdiskansajuurista tiedostuminen ja
alkuperaiskansaidentiteetin valitseminen tuo helpotuksen (Sturm
2010, 185).

Alkuperidiskansaisuuden julistaminen ja alkuperdiskansaan iden-
tifioituminen ei ole pelkdstddn yksilon oma pddtos vaan varsinkin
kollektiivisia muotoja saadessaan poliittinen teko. Rodullisen iden-
tifikaation vaihtaminen valkoisesta intiaaniksi ja omien heimojen
perustaminen muuttaa kasitysta siitd, mitd on alkuperiisyys ja alku-
periiskansaisuus sekd miti alkuperiiskansan jisenyys ja alkuperiis-
kansaan kuuluminen tarkoittaa. (Ks. Sturm 2010, 87.) Yksilollisen
itseidentifikaation korostaminen alkuperiiskansaan kuulumisen
madrittelyssd ohittaa kaikki muut poliittisen toiminnan ja itsetietoi-
suuden tavat sekd valtarakenteet, joiden kautta alkuperiiskansat ovat
tulleet poliittisiksi kansasubjekteiksi (vrt. Andersen 2014). Itseiden-
tifikaation ja henkilokohtaisen historian kielelld tehdddn nakymit-
tomiksi alkuperdiskansojen yhteiséjen muodostamisen kaytdnnot ja
yhteiséllinen jatkuvuus, niiden oma poliittinen toiminta, perinteet
ja poliittinen historia seki alkuperiiskansojen oma kasitys ja kansal-
listunto itsestddn erityisind kansoina ja kansakuntina, joihin kuuluu
olennaisena osana omiin oikeusjérjestyksiin ja -kisityksiin perus-
tuva jasenkoodisto (ks. Gaudry & Andersen 2016).

Edelld kuvattujen kaltaisten, erityisesti rotuun ja etnisyyteen liit-
tyvien identifikaatioiden liikkuvuuden ja vapauden tullessa alku-
perdiskansakontekstiin esiin nousee perustavanlaatuisia ja syvasti
poliittisia kysymyksid paitsi alkuperdiskansojen luonteesta kan-
soina, my0s niiden asemasta poliittisina subjekteina valtayhteiskun-
nan madrittamissd puitteissa. Alkuperiiskansat ovat asuttamiensa
valtioiden alueella ldhes aina vihemmistdasemassa, ja valtioiden
harjoittamien kolonialististen politiikkojen ja toimintatapojen seu-
rauksena ne ovat kokeneet eri muodoissa ja erilaisin intensiteetein
sortoa, riistoa ja assimilaatiota sekd omien poliittisten ja sosiaalisten
jarjestyksien ja kaytdntojen osittaista murentumista. Dekolonisaa-
tion prosessin myotd alkuperiiskansojen asema erillisind kansoina
on kansainvilisoikeudellisesti tunnustettu, ja nykyvaltioiden kon-
tekstissa alkuperdiskansoilla on omia itsehallinnollisia jérjestelmia.
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Koloniaaliset valtasuhteet ja niiden jatkuvuus kuitenkin maarittavit
yha alkuperiiskansojen poliittisia, sosiaalisia ja oikeudellisia olo-
suhteita. Kuten artikkelissa tarkastellut tapaukset osoittavat, alku-
perdiskansat usein edelleen tulevat tunnistetuiksi ja maéritellyiksi
rodullistavien diskurssien ja niihin perustuvien poliittisten kiytin-
tojen ja rakenteiden kautta. Toisin sanoen alkuperdiskansat maéri-
tellddn sellaisten poliittisten ajattelutapojen ja kdytantéjen kautta,
joissa alkuperdiskansaan kuuluminen typistetadn biologiseksi alku-
periksi tai verenperinnoksi usein hierarkkisoivalla tavalla, ohittaen
ndin ryhmien omat poliittisen itseméirittelyn ja -tietoisuuden kay-
tannot sekd poliittiset perinteet. Tdma osaltaan mahdollistaa myos
identifikaation vaihtamisen ja uusheimoutumisen ilmiina samalla
aiheuttaen ristiriitaisia nakemyksia alkuperdiskansaan kuulumisesta.
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Lestadiolaisuus nayttimolla — hengellisyyden
ruumiilliset performatiivit Taivaslaulussa

SANDRA WALLENIUS-KORKALO

Johdanto

Viimeisen parin vuosikymmenen aikana uskontojen ja uskonnollis-
ten liikkeiden tutkimuksessa on yleistynyt arkipdivdisen uskonnolli-
suuden ja eletyn uskonnon tutkimus (ks. esim McGuire 2008; Orsi
2002). Uskontotieteilijat tarkoittavat eletylld uskonnolla jokapéivéisen
eldmin rakenteisiin ja realiteetteihin kiinnittyvid uskonnollisia kay-
tantojd ja mielikuvitusta (Vuola 2015, 45; ks. my6s Orsi 2002, xiii-xiv).
Uskontososiologi Meredith McGuire (2008, 99, 115) huomauttaa ele-
tyn uskon olevan olennaisesti ruumiillista: arkipédivdn olemisen tavat,
teot ja askareet ruoan valmistuksesta laulamiseen tai vaikkapa puu-
tarhan hoitoon kietovat ihmisen materiaalisen arjen hengellisyyteen.
Uskonto voidaan ndhda my6s maailman hahmottamisen, merkityk-
senannon ja jarjestdmisen tapana (ks. esim. Berger 1990) ja kulttuuri-
sen toiminnan yhtend muotona (Vuola 2015, 45). Uskonto - ja ennen
muuta uskonnollinen liike - on siten kulttuuri omine rooli-, normi-
ja tapasddntdineen, ja siksi sitd on mahdollista ldhestyd niin kuin
muitakin kulttuurisia merkitysjérjestelmid. Artikkelissa tarkastelen
lestadiolaisuutta juuri tdssd mielessd. En kuitenkaan tee sitd tavan-
omaisella tavalla, eli en suoranaisesti tutki millaisten rooli-, normi- ja
tapasddntojen varaan lestadiolaisuus rakentuu. Sen sijaan lihden liik-
keelle siitd mité tapahtuu, kun uskonto tehdédin kulttuurituotteeksi.
Artikkelissa tarkastelen Pauliina Rauhalan Taivaslaulu-romaaniin
perustuvaa samannimistd naytelmdd.! Taivaslaulu kertoo vanhoillis-

1. Kiitin Oulun kaupunginteatteria ja ohjaaja Heta Haanperdi tutkimuskayt-
to6n saamistani Taivaslaulu-ndytelman kisikirjoituksesta, ensi-illan ja en-
nakkonéytoksen taltioinnista sekd padsystd seuraamaan nédytelmédn harjoi-
tuksia ja esityksid syksylld 2015. Kiitdn my0s erityisesti haastateltavikseni
lupautuneita teatterilaisia ja kirjoituspyynt66ni vastannutta yleis6a.
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lestadiolaisen nuorenparin tarinan aikuiseksi kasvamisesta, perhees-
td, uupumisesta ja uskosta. Lahestyn Oulun kaupunginteatterissa
syksylld 2015 ensi-iltansa saanutta teosta performanssina, jossa sekd
konkreettisesti ettd symbolisesti esitetdan lestadiolaisuutta. Taivas-
laulu kokoaa eritaustaiset ihmiset niin nayttdmolld kuin yleisossa
yhteen kokemaan ja keskustelemaan ”"Pohjolan kristillisyydestd”. Esi-
tdn, ettd teatteritaide on yksi tapa tuoda uskontoa ja uskonnollista
yhteisollisyytté ja identiteettid ei vain nikyvéksi vaan myos olevak-
si. Taivaslaulu on osa sitd, missd lestadiolaisuus eldd ja tapahtuu:
kirkonpenkeissé, kodeissa, seuroissa ja nyt myos teatterin nayttamol-
14 ja osallisten kokemuksissa.

Kun lestadiolaisuus tuodaan teatteriin, tehddan siitda samalla kult-
tuurituote, viihdettd, arjen mukavasti katkaisevaa nautintoa. Teat-
teri tarjoaa tilan, jossa kuvitteellisesta tulee mahdollista, uskottavaa
ja jossa arkielamin intensiteetin voi hetkeksi jattad taakseen. Esitys
rakentaa sepitetyn maailman, joka ammentaa eletystd eldmasti,
mutta samalla leikittelee tutuilla mielikuvilla ja tapahtumilla ja luo
uudenlaisia jasennyksid (Khattab 2015, 244). Mutta mité sitten on
tillaisen sepitetyn maailman yhteiskunnallisuus? Sosiologi Ilpo
Helénin (1990, 9, 14) mukaan kysymys taideteoksen, kuten elokuvan
tai tdssd ndytelmén, yhteiskunnallisuudesta ldhtee purkautumaan
siité, ettd kyseessd on julkinen, laajalle yleis6lle suunnattu esitys -
tdllainen esitys antaa yhteiskunnallisille suhteille ja subjekteille muo-
don ja artikulaation. Viestinnintutkija Seija Ridell muotoilee saman
asian toisin: yhteiskunnallista todellisuutta tuotetaan ja uudistetaan
ihmisten tulkitsevassa toiminnassa. Yhteiskunta tarvitsee “kult-
tuurista liimaa’, kiteytyneitd jaettuja merkityksid, jotka tekevit
maailmasta mielekastd. (Ridell 1998, 12.) Teatteri on klassinen kult-
tuurituote, jota kulutetaan ja jota kulutettaessa luodaan symbolisia
merkityksid ja rakennetaan yksilollisid ja yhteisollisid identiteetteja.
Taivaslaulu nayttaytyykin artikkelissa tapana tulkita ja tuottaa juuri
tallaisia yksilollisia kokemubksia ja jaettuja merkityksid. Yksittdinen
teatteriesitys on samalla véyl4, jonka kautta padstdan tarkastelemaan
suurempia kysymyksia lestadiolaisuuden kulttuurisesta ja aineelli-
sesta rakentumisesta sekd sen yhteiskunnallisista kytkoksist4.

Voidaan toki kysyd, paljastaako téllainen tarkastelu lestadio-
laisuudesta mitdan olennaista. Voiko kulttuurituote, teatteritaide,
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tavoittaa hengellisyyttd tai uskovana olemista? Mika suhde esitetylla
uskolla on elettyyn uskoon? Lahestymistavan héiritsevyyttd lisaa se,
ettd vanhoillislestadiolainen heritysliike on perinteisesti suhtautu-
nut torjuvasti teatterin kaltaiseen esittdvddn kulttuuriin (ks. esim.
Alatalo 2006, 24) - tavoittaako esitys kohteensa?? Artikkelissa tar-
koitukseni ei ole niinkdan pohtia, miki on oikea tapa ldhestyd uskon-
nollista liikettd tutkimuksen keinoin. Sen sijaan kiinnostukseni
kohteena on nimenomaisesti tdimé nayttimolle asetettu lestadiolai-
suus. Kyse ei kuitenkaan ole varsinaisesta teatterintutkimuksellisesta
esitysanalyysistd tai ndytelmidn skenografian tarkastelusta (vrt.
Houni ym. 2005, 5). Lahestyn teatteriesitystd ennemminkin kulttuu-
risten madrittelykamppailujen nayttimona (Lehtonen & Koivunen
2011, 15-16). Artikkelissa pohdin milld tavoin Taivaslaulun kaltai-
set kulttuuriset esitykset puhuttelevat ihmisid ja otan kantaa siihen,
kuinka taide voi toimia yhteiskunnallisena keskustelijana ja vaikut-
tajana. Artikkelissa kysyn (1) miten lestadiolaisuutta performoidaan
ruumiillisesti Taivaslaulu-néytelmassé ja (2) millaista ymmérrysta
se nain tuottaa liikkeestd. Tukeudun sukupuolen teoreetikon Judith
Butlerin (1990; 1993) performatiivisuuden teoriaan tarkastellessani
niité toisteisia toiminta- ja puhetapoja, eleité ja asentoja, joissa lesta-
diolaisuus uskonnollisena identiteettina ja kulttuurisina kiytantoina
tulee olevaksi ja hahmotettavaksi. Kaikki inhimillinen toiminta
ja vuorovaikutus perustuu ruumiilliseen olemassaoloon ajassa ja
paikassa (ks. esim. Paju 2013, 24; Ronkainen 1999, 54-55; ks. my6s
Kupari & Tuomaala 2015, 180). Performatiivisuus ldhtokohtana kie-
too toisiinsa ruumiillisuuden ja erilaiset kulttuuriset sddntojérjestel-
mat, jotka madrittavit ja mahdollistavat identifioitumisen erilaisiin
ryhmiin (ks. Butler 1993, 2-3). Ruumiissa ja ruumiin tarkastelun
kautta paljastuvat monenlaiset ja monimutkaiset verkostot ja valta-
suhteet; ruumiillisuuden tarkastelu tuo esiin niin yksilon eletyn ja
koetun kuin myds yhteison tavat, arvot, normit ja sadnnot (ks. esim.
Shilling 2012, 250; Jokinen ym. 2004, 8).

2. My®6s haastattelemani néyttelijat spekuloivat silld, onko esitys tavoittanut les-
tadiolaisen yleison: ”TP: Mad oon kuullu, ettd osa lestadiolaisista on saanu
luvan, ettd titd esitystd saa tulla katsomaan. Teatteria normaalisti ei saa
mennd katsomaan, mutta titd saa menné katsomaan.” (Ryhmahaastattelu.)
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Seuraavaksi avaan tarkemmin tapaani lahestyd Taivaslaulussa
esitettyd lestadiolaisuutta nayttimollisend tapahtumana ja perfor-
matiivisuuden teorian avulla. Analyysini tulokset jaan kolmeen
kokonaisuuteen: puvun ja tavaran, liikkeen ja tilan seka affektiivi-
siin performatiiveihin. Lopuksi laajennan tarkastelua siihen, kuinka
yleiso osallistuu Taivaslauluun ja miten Taivaslaulu tapahtumana
irtaantuu teatteriesityksestd ja kytkeytyy laajemmin yhteiskuntaan.

Teatterissa tolkullistettu lestadiolaisuus

Lestadiolaisuus on suurin kristillinen heratysliike Suomessa, ja sen
vanhoillislestadiolaisuudeksi kutsuttuun haaraan arvioidaan kuulu-
van noin satatuhatta suomalaista (Talonen 2001, 11, 25). Vanhoillis-
lestadiolaisuutta voidaan pitdd konservatiivisena uskonnollisena
liikkkeend, jolla on jyrkempi kanta useisiin hengellisiin ja moraali-
siin kysymyksiin kuin liberaalimmalla luterilaisuudella. Liikettd on
my0s luonnehdittu patriarkaaliseksi ja sen sukupuolijirjestelmad
hegemoniseksi maskuliinisuudeksi (Hintsala 2012; ks. my6s Thonen
2001). Vanhoillislestadiolaisuus kdy parhaillaan lapi murrosta, jossa
erityisesti 1970- ja 8o-luvuilla ja niiden jélkeen syntyneet aikuiset
uudelleen arvioivat yhteison normeja tdman péivdn arvoista kisin
(Pelkonen 2013, 187-188). Vanhoillislestadiolaiset eivit neuvottele
liikkeen toimintatavoista vain keskendin, vaan eri tavoin suhteessa
ympardivain yhteiskuntaan ja ulkopuolelta nouseviin keskustelun-
avauksiin ja vaateisiin (Kupari & Tuomaala 2015, 181). Viime vuo-
sina vanhoillislestadiolaisuus on ollut kriittisen huomion kohteena
esimerkiksi kielteisen naispappeuskantansa, raskaudenehkdisyyn ja
naisten uupumiseen liittyvien keskustelujen sekd liikkeen parissa
paljastuneiden pedofiliatapausten vuoksi (ks. esim. Hurtig 2013b;
Ihmisoikeusliitto 2009; Linjakumpu 2015). Kysymys naisten ja lasten
asemasta on yksi litkkeen suurimpia kipupisteitd 2010-luvulla.
Keskusteluun lestadiolaisuuden murroksesta osui myos Pauliina
Rauhalan esikoisromaani Taivaslaulu vuodelta 2013. Lestadiolaisesta
nuoresta parista, Viljasta ja Aleksista, kertova teos kuvaa perhearkea
vanhoillislestadiolaisessa yhteisdssd. Se on rakkaustarina mutta
my0s tarina uupumisesta heratysliikkeessa, jossa lisdantyminen on
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uskonnollinen kysymys (ks. esim. Alasuutari 1992; Ruoho & Ilola
2014). Dramaturgi Seija Holma kisikirjoitti romaanin pohjalta nay-
telmén, jonka kantaesitys oli syksylld 2015 Tampereen tyovéen teatte-
rissa. Samoihin aikoihin Taivaslaulu-naytelma sai ensi-iltansa myds
Oulun kaupunginteatterissa Heta Haanperdn sovittamana ja ohjaa-
mana. Oulussa ensimmadisen syksyn ndytokset myytiin nopeasti
loppuun ja néytelmi otettiin teatterin ohjelmistoon myos seuraa-
vaksi kevéaksi, ja toisin kuin Tampereella, sitd esitettiin edelleen
syyskaudella 2016.3 Taivaslaululla on erityinen kaikupohja Pohjois-
Suomessa. Oulu on vanhoillislestadiolaisen Suomen Rauhanyhdis-
tysten Keskusyhdistyksen (srRk) kotipaikka ja seutu on perinteisesti
vahvaa lestadiolaisaluetta. Kyseessd on myos alkuperdisen romaanin
kirjoittajan kotikaupunki, teoksessaan Rauhala kuvaa kaunokirjalli-
suuden keinoin itselleen tuttua miljo6ta ja yhteisod.+
Taivaslaulu-ndytelméssd lestadiolaisuutta esitetddn, kuvataan,
koetaan, jaetaan ja tehdddn ymmarrettidviksi. En kuitenkaan ldhesty
ymmirrettavaksi tekemistd yksinomaan kognitiivisena tapahtumi-
sena, vaan ruumiillisina performatiiveina, toisteisina olemisen ja
tekemisen tapoina, asentoina ja kdytdntoind, joiden kautta asioista
tulee hahmotettavia. Nayttelijille lestadiolaisen roolin esittiminen
tarkoittaa tiettyjen ruumiin asentojen, liikehdinndn tavan ja rytmin
omaksumista (ks. Kirkkopelto 2005, 33). Uskonnollisuutta esitetdan
lavalla my6s suhteessa erilaisiin aineellisiin asioihin ja esineisiin,
puvustukseen, rekvisiittaan ja lavasteisiin. Teatteriesitys tai ndyttelijan
tyo eivit kuitenkaan ole pelkkda ulkoisten tunnusmerkkien kokoon-
panoa. Nayttelijat harjaannuttavat kehoaan fyysisesti ja emotionaa-
lisesti pystyakseen ilmaisemaan ja vélittdmadn aidolta vaikuttavia

3. Oulun kaupunginteatterin Taivaslaulu-ndytelmén ensi-ilta oli 12.9.2015. Esi-
tyksen naki ensimmaiisen talven kuudessakymmenessd esityksessd noin
30 000 katsojaa. (OUKA.) Tampereen tyGvéen teatterin ensi-ilta ja samalla néy-
telman kantaesitys pidettiin 29.8.2015 ja viimeinen néytos oli 30.4.2016 (TTT).

4. Teatteriesityksen kisiohjelmassa Rauhala kirjoittaa: ”jos Taivaslaulu jossain
nousisi niyttimolle, sen erityinen paikka olisi Oulu” Itsekin liikkeen piiristd
tuleva Rauhala on ollut mukana my6s ndytelman valmistelussa ja ohjaaja
Haanperd on sovittanut ndytelman paikallista kontekstia ajatellen. Naytel-
madssd on osia, jotka on kirjoitettu Oulun kaupunginteatteria varten, kuten
teologi Stiven Naatuksen laatima yleisolle osoitettu monologi.
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tuntemuksia (Khattab 2015, 236). Keskeistd on mahdollisen maailman
kommunikoiminen katsojalle eikéd vain yksinomaan konkreettisesti
nédytelman yleisolle — ndytelma rakentaa yhteisesti jaettua ja koettua
maailmaa. Kuten teatterintutkija Esa Kirkkopelto ilmaisee:

Niyttelijat dialogia kidydessadn eivdt puhu toisilleen. He pu-
huvat jostakin maailmasta ja he puhuvat siitd meille. Tédssd
mielessd, kuin nayttelija eleellddn avaa jonkin mahdollisen
maailman, se avautuu yhtaikaa sen kaikille mahdollisille asut-
tajille, singulaaristen vastaanottajien moninaisuudelle, yleislle
- muillekin kuin sini iltana paikalla oleville katsojille. Naytté-
molliselld kokemuksella ei ole rajaa. Ndin se haastaa maailman
ja osallistuu siihen. (Kirkkopelto 2005, 34.)

Kun kysyn millaista ymmaérrystd Taivaslaulu tuottaa lestadiolaisuu-
desta, kyse ei ole vain ndytelmén sisallon tai vastaanoton aihepaino-
tuksista tai tulkintamalleista (vrt. Ojajdrvi 2011, 44—45) vaan juuri
mahdollisen maailman ymmarrettavéksi tekemisestd (sensemaking)>.
Seija Ridellin suomennosta kiyttien Taivaslaulussa voi sanoa olevan
kyse lestadiolaisuuden tolkullistamisesta. Tolkullistamisella Ridell
(1998, 12) viittaa “asioiden merkityksellistimiseen tavoilla, joissa on
kulttuuris-kdytdnnollisesti pohjattua mutta samalla omakohtaisesti
koettua mieltd — tolkkua”. Vaikka tolkullistaminen on etymologisesti
jarkeen viittaava sana, kyse on kuitenkin kdytannoéllisestd jarjestd,
joka rakentuu ruumiillisissa tavoissa, seka élyllisesti ettd aistillisesti.

Taivaslaulun ruumiillinen performatiivisuus

Tukeudun Judith Butlerin (1990; 1993) tunnetuksi tekeméan perfor-
matiivisuuden teoriaan tarkastellessani niitd prosesseja, jossa lestadio-
laisuus identiteettind ja kulttuurisina kdytant6ina tulee tolkullistetuksi

5. Englanninkielinen sensemaking-kisite tuntemukseen ja aistihavaintoihin
viittaavana tavoittaa suomenkielisid vastineitaan paremmin ymmarrettaviksi
tekemisen moniulotteisuuden. Kasitteen madrittelysté ja erilaisista kdyttota-
voista ks. esim. Maitlis & Christianson 2014.
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ruumiillisissa toistoissa. Butler viittaa performatiivisuudella erityisesti
sukupuolen rakentumiseen diskursiivisten kdytantojen tuotoksena.
Kyse ei ole yksittdisistd sanoista tai teoista vaan rituaalinomaisesta
toisinnosta, jonka kautta asiantiloja saadaan aikaan. (Butler 1993,
2, 1215, 95, 224-227; 1997, 2—4, 145-149) Performatiivisuus on viis-
taméttd myos sidoksissa rajoittaviin ja tuottaviin valtarakenteisiin®.
Kulttuurinen valta madrittdd sen, kuinka jokin asia voidaan esittas,
vaikka téllainen valta kitkeytyykin usein "luonnollisuuden” taakse.
(Chambers & Carver 2008, 36—37; Pulkkinen 2003, 214.)

Butlerille sukupuoli on asiantila, joka taytyy saada aikaan, sitd ei
ole sellaisenaan valmiiksi olemassa (Butler 1990, 25; ks. myds Pulkki-
nen 2003, 183-184). Sukupuoli méairittyy sukupuolen performatiivien
saannonmukaisissa toistoissa. Samaan tapaan voidaan ajatella, ettd les-
tadiolaisuus on asiantila, joka syntyy ja maarittyy toistamalla lestadio-
laisiksi miellettyja kaytantojd (vrt. Pelkonen 2013, 175). Feministisen ja
poliittisen teorian tutkijan Tuija Pulkkisen (2000, 52) Butler-luentaa
soveltaen, yksinkertaisimmillaan performatiivisuus merkitsee tésséd
sitd, ettd lestadiolaisuus esitetddn toistamalla tunnistettavia asioita ja
eleitd. Lestadiolaisuuden voi puolestaan suorittaa ymmarrettavasti,
koska on olemassa vakiintunut, matkittavissa ja toistettavissa oleva
lestadiolaisuuden “eleistd” Tdmé eleistd sisdltdd niin puhetapoja,
tunneilmaisuja kuin ruumiin ulkoisen olemuksen muokkaamista,
vaatetusta, esineistdd, asentoja, tapoja liikkua ja toimia. (Pulkkinen
2000, 52; vrt. Valkonen 2009, 270-271.) Nama toisteiset eleistot, toi-
minta- ja puhetavat ovat lestadiolaisuuden performatiiveja.

Performatiivisuus viittaa Butlerin ajattelussa konkreettista esitta-
mistd — esimerkiksi juuri teatteriesitystd — laajemmin tekemiseen,
jolla saadaan asiantiloja aikaan (Butler 1993, 12-13, 95). Esittdmi-
nen, edes teatterissa, ei ole kuitenkaan riippumatonta syvemmistd
kulttuurista kisityksista ja ehdoista, jotka sditelevit sitd. Lestadio-
laisuutta ei voida esittdd mielivaltaisella tavalla — omassa aineistos-
sani niin yleisé kuin nayttelijat keskustelivat siitd, minkalaiset ovat
oikeanlaiset kumisaappaat suviseuroilla, millainen puheennuotti

6. Butler hyodyntdd perfomatiivisuuden teoriassaan filosofi Michel Foucaultn
ajatusta vallasta seka rajoittavana ettd tuottavana voimana (ks. esim. Foucault
1980).
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ja olemus puhujalla, lestadiolaisella saarnamiehelld, tulisi olla, tai
saako lestadiolainen perheenisd olla kehonkieleltidn levoton. Esi-
tyksen ehdot ovat kulttuurisia ja erilaisten valtarakenteiden lépéi-
semiid (ks. Butler 1993, 15; Pulkkinen 2000, 53; Pulkkinen 2003,
183-184, 214-217). Esittimilld lestadiolaisuutta Oulun kaupungin-
teatteri my6s osallistuu sithen kulttuuriseen toistoon ja toisintoon,
jonka kautta lestadiolaisuuden eleistd ja merkistd on olemassa ja
tulee olemassa olevaksi. Nayttamolld toistetaan tietynlaista lestadio-
laisena olemista, ja tdma toisto myos osallistuu sen médrittimiseen,
mité ajattelemme kuuluvan lestadiolaisuuteen.

Butlerilainen performatiivisuuden teoria on kiynyt ldpi useita
uudelleenméadrittelyjé, joista timdn tutkimuksen kannalta keskei-
simpid on huomion laajentaminen yksittdisen subjektin tai toimijan
tarkastelusta ruumiillisiin performatiiveihin, jotka tapahtuvat aina
suhteessa ympérdivdan maailmaan ja tulevat oleviksi kohtaamisissa
toisten kehojen, esineiden, asioiden, tilojen ja paikkojen kanssa.
(Bell 2012, 116; Barad 2007, 392; Hollywood 2006, 253.) Ihmisruu-
miin aineellisuus kytkeytyy muuhun aineelliseen maailmaan ja
inhimillinen toiminta sekd rajoittuu ettd mahdollistuu riippuvuus-
suhteissa niin toisiin ihmisiin kuin erilaisiin aineellisiin asioihin
ymparistossimme (Paju 2013, 208-209).

Butlerin teoriaa on kritisoitu myos sen painottumisesta ruu-
miillisuuden diskursseihin ruumiin materiaalisuuden kustannuk-
sella (Alamo & Hekman 2008, 3-4, 15; Chambers & Carver 2008,
51; Hollywood 2006, 253; ks. my6s Shilling 2012, 214). Butler (1993,
ix) itsekin myontédd, ettd hdnen on ollut vaikea saada otetta ruu-
miin materiaalisuuden merkityksestd.” Ruumiillisuuden maéarit-
tely ei ole osoittautunut yhteiskuntateorialle helpoksi tehtéviksi
(ks. esim. Shilling 2012, 42). Monet feministisen uusmaterialismin
edustajat perddnkuuluttavat diskursiivisten ja materiaalisten kay-
téanteiden yhteisvaikutusten tunnistamista ruumiillisuuden rakentu-
misessa (ks. esim Alamo & Hekman 2008, 7, 11). Performatiivisuus

7. Myohemmissi teksteissadn Butler kuitenkin kiinnittdd huomiota esimerkiksi
puhumisen ruumiillisuuteen. Ilman puhetta tuottavaa kehoa ei ole my6skaan
performatiivista puhetta, asiantiloja tuottavia puheakteja. Puhe ei ole vain
sanotun sisdltod, vaan identiteetin esittimisen tapa, jossa ruumis tulee vaista-
matta lasndolevaksi. (Ks. Butler 2004, 172.)
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ndyttdytyy tdstd perspektiivistd prosessina, jossa sosiaaliset nor-
mit materialisoituvat ruumiiseen ja tulevat niin olemassa oleviksi
nimenomaan ruumiillisina (Armour & St. Ville 2006, 6). Ruumiissa
vilitetddn yhteison hyviksymid ja hyvédna pitdmié tapoja ja normeja,
ja niin uskonnolliset kuin yhteiskunnalliset ilmiét koetaan ja eletddn
ruumiin kautta (Shilling 2012, 250). My6s uskonnollinen identiteetti
rakentuu ja ilmaistaan seké diskursiivisesti ettd materiaalisesti ruu-
miillisissa kiytanteissd (Armour & St. Ville 2006, 10-11).

Performatiivisen toiminnan tilana kasittelen tdssa artikkelis-
sa ensisijaisesti teatterin nayttamod. Kirkkopellon (2005, 34) mu-
kaan ndyttamossd, sen laveassa merkityksessd, on kyse virittyneestd
yhdessédolosta, mahdollisesta maailmasuhteesta, joka “sekd kokoaa
meiddt maailman direen ettd merkitsee meidit tuon maailman dare-
né ja ehtona”. Performatiivisen toiminnan tilan ja paikan ymmarran
maantieteilijd Doreen Masseyn ja antropologi Tim Ingoldin tavoin
fyysisisté tiloista irtoavina keskittymind ja verkostoina, ihmisten ja
asioiden yhteenliittymisind (Massey 2005, 9, 140, 183; Ingold 2011,
146-149). Sosiologi Erving Goffman (1959; 2012) kéyttad nayttdmoa
koko inhimillisen sosiaalisen vuorovaikutuksen metaforana. Sosiaa-
linen tilanne on Goftfmanille niyttdmo, jonne astuva altistuu mui-
den vilittdmille lasndololle (Goffman 2012, 65) ja joutuu esittimain
erilaisia tunnistettavia, sosiaalisesti hyvaksyttivid konventioita, roo-
leja, kun taas takatiloissa ihminen voi riisua sosiaalisen tilanteen
vaatiman naamionsa (Edensor 2001, 59-60). Roolien esittiminen
teatterin nayttamolld ei lopulta ole kovin kaukana ihmisten jokapai-
viisestd tietoisesta tai tiedostamattomasta performatiivisesta ilmai-
susta (Khattab 2015, 235).

Niéyttdmon etu- ja takatilat ovat goffmannilaisittain ymmarret-
tyind tdssd tutkimuksessa sekd teatterin tiloja sinillddn ettd sosiaa-
lisen vuorovaikutuksen symbolisia tiloja. Etutilassa on se, mitd
ndyttdmolld tapahtuu. Néayttimoa ei voi kuitenkaan ymmartaa tar-
kastelematta samalla myds katsomoa ja erilaisia takatilatiloja, kuten
teatterin lampiotd, kahviota, we-tiloja, aulaa tai pihaa, ja niissd
tapahtuvia asioita. Tarkastelen Taivaslaulun tapahtumapaikkana
siis Oulun kaupunginteatteria, sen suurta nayttimod ja katsomoa,
unohtamatta kuitenkaan muita konkreettisia ja symbolisia tiloja,
joissa yleisd, nayttelijat ja teatterin henkil6kunta liikkuvat, toimivat

WALLENIUS-KORKALO: LESTADIOLAISUUS NAYTTAMOLLA... | 179



ja keskustelevat osallistuessaan Taivaslauluun. Teatterissakdynti
nivoutuu olennaiseksi osaksi Taivaslaulun performanssia.
Taivaslaulun voi ajatella kattavan myos teatteriesitykseen liittyvit
yksityiset kokemukset, jaetut keskustelut, kirjoitukset ja tilaisuudet —
toisin sanoen Taivaslaulun laajemman yhteiskunnallisen kehyksen ja
resonoinnin. Ndin rakentuvan Taivaslaulu-tapahtuman muodostavat
monenlaiset asioiden ja ihmisten virrat ja yhteenliittymat. Téllaisen
tapahtumaisuuden tarkasteluun ottaminen tekee antropologi Sarah
Pinkid (2012, 27) mukaillen mahdolliseksi havainnoida vaikeasti
tavoitettavaa ndenndisen pienistd asioista rakentuvaa elettyd elimaa
sekd erilaisten rakenteiden ja kdytdnteiden uusintamista ja uudista-
mista. Lihestynkin Taivaslaulua esiin kutsuvana ja yhteen tuovana
kytkoksend. Kyse on ihmisten ja asioiden vélisistd sidoksista, niiden
syntymisistd, litkkeestd ja muutoksista, siitd mité tapahtuu, kun ollaan
Taivaslaulun dérella. Teatterintutkimuksen piirissa Teemu Paavolainen
puhuu esityksen merkityssiséltdjen lukemisen tai vastaanoton tarkas-
telun sijaan resonanssista, maailman havainnoinnin vastavuoroisesta
sensomotorisesta ja prosessuaalisesta rakentumisesta (Paavolainen
2009, 10, 15, 27-29; ks. my6s Pink 2012, 35, 46). Esityksid ei toisin
sanoen pitéisi ldhestyd pysdytyskuvina, vaan niitd tulisi tarkastella
tiedon ja merkitysten tuottamisen tilanteisina prosesseina. Tutkijan
tehtédvind on pddstd ndiden prosessien jiljille seuraamalla ihmisten ja
asioiden, esitystapojen ja tarinoiden liikkeitd. (Pink 2012, 33.)
Taivaslaulu-néaytelmédn ympdrille kietoutuu tassd tutkimuksessa
moninaista empiiristd materiaalia: ndytelmi itsessddn, sen video-
taltiointi, sovitettu kasikirjoitus ja alkuperdinen teos, nayttelijoi-
den haastattelut, katsojien kokemuskertomukset, esityksen saama
julkisuus seké tutkijan oma osallistuva havainnointi katsojana ja
keskustelijana teatterilla.® Seurasin Taivaslaulu-ndytelmén kol-
mea ensimmaiistd esitystd ja erditd harjoituksia sekd keskustelin

8. Osallistuin my6s Oulun kaupunginteatterin ja Oulun seurakuntien jarjesta-
main Jiiké Taivaslaulu soimaan -keskustelutilaisuuteen. Paneelikeskustelu
jarjestettiin Karjasillan kirkolla 15.2.2016. Tilaisuudessa olivat mukana Taivas-
laulun ohjaaja Heta Haanperd, kirjailija Pauliina Rauhala, kanttori Tommi
Hekkala, kirkkoherra Juhani Lavanko, Taivaslaulussa Viljaa néyttelevd Merja
Pietild sekd lapsi- ja perhetyon diakoni Kari Rekild. Yleiso sai ldhettda tilai-
suuteen etukiteen kysymyksid sanomalehti Kalevan verkkosivujen kautta.
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tekijéiden kanssa Oulun kaupunginteatterilla syksylld 2015. Kay-
tossdni on ollut myds ndytelmén kasikirjoitus sekd ennakkonaytok-
sen ja ensi-illan videotaltiointi. Teatterilaisten haastattelut toteutin
kevitkesilld 2016 ryhmahaastatteluna ja puhelinhaastatteluna. Ryh-
méhaastatteluun osallistui ndytelman ohjaaja Heta Haanperi ja
kolme néyttelijad, miespddosaa Aleksia esittdva Jyri Ojansivu sekd
lestadiolaista pariskuntaa, Mariaa ja Taikki-Heikkid esittavét Elina
Korhonen ja Timo Pesonen. Viljan roolihahmoa esittdvd Merja Pie-
tild antoi puhelinhaastattelun. Primédriaineistoni koostuu naytel-
maistd ja teatterilaisten haastatteluista. Lisdksi hyddynnan katsojilta
kerddmidni kokemuskertomuksia. Katsojien kokemuksia naytel-
mastd kerdsin esityskaudella 2015-2016 Oulun kaupunginteatterilla
jaossa olleen kirjoituspyynnon avulla. Vastauksia sain sdhképostitse
ja internet-lomakkeen kautta yhteensi 22 kappaletta. Olen anony-
misoinut kirjoituspyyntovastaukset tunnistamisen vélttamiseksi.

Puku ja tavara

Lestadiolaisuuden ruumiilliset performatiivit rakentuvat Taivaslaulu-
néytelmdn hahmoissa pukeutumisen ja erilaisen rekvisiitan kayton
avulla. Kyse on télloin erityisesti lestadiolaisuuden ulkoisten merk-
kien esittimisestd. Materiaalisen kulttuurin tutkija Judy Attfieldia
(2000, 240) mukaillen néen, ettd tarkastelemalla ruumiin suhdetta
muuhun materiaaliseen maailmaan on mahdollista pdastd kiinni
yksil6- ja ryhmaiidentiteetin rakentamiseen ja esittdmiseen. Varsinkin
vaatteella on intiimi suhde ihmiseen, niin fyysisesti paille puettuna
kuin itseilmaisuna, siihen, keitd ajattelemme olevamme (Miller 2010,
12-13). Uskonnonantropologisessa tutkimuksessa (ks. esim. Utriainen
2006; Arthur 1999; 2000) puhutaan usein vaatteen sijaan puvusta
(dress). Puvulla tarkoitetaan vaatteiden lisdksi esimerkiksi asusteita,
koruja, ehostusta ja kehon muokkausta esimerkiksi tatuoinnein tai
lavistyksin (Arthur 1999, 3). Pukeutuminen on yksi tapa osoittaa les-
tadiolaisuutta ja tulla tunnistetuksi lestadiolaisena. Pukeutumiseen
liittyvat valinnat ja konventiot ovat tirkeé osa ihmisten vilistd vuoro-
vaikutusta. Pukeutumalla ihmiset ilmaisevat identiteettiddn, sijoittavat
itsensd osaksi jotakin ryhmaa tai aatetta ja tekevit tulkintoja muiden
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vastaavista sitoumuksista. (Arthur 1999, 6; Arthur 2000, 2; Utriainen
2006, 54-55.) Pukeutumisen konventioiden noudattaminen, kuten
esimerkiksi meikkaamattomuus ja tietynlainen ei-paljastava pukeutu-
mistyyli, on samalla myo6s erottelujen ja rajojen rakentamista ja néky-
viksi tekemistd lestadiolaisten ja muiden valilla (Kutuniva 2007, 21).

Teatterissa ndyttelijoitd puvustetaan lestadiolaisen rooliin.?
Puvusta ja ehostuksesta tulee ndin konkreettisesti lestadiolai-
sen ruumiin merkki, erotuksena sekd muista roolihahmoista ettad
ndyttelijan omasta ruumista ja persoonasta. Butlerilaisittain se
mitd performoidaan on nimenomaan merkki, merkki sukupuo-
lesta, merkki lestadiolaisuudesta. Esittdjan ruumis ei toki ole yhti
kuin téllainen merkki, mutta yhtd kaikki ruumista tehdyt tulkinnat
perustuvat merkkeihin. Lestadiolaisuuden merkit eivit kuitenkaan
ole sen paremmin luonnollisia kuin pysyviakdan - juuri siksi niitd
taytyy toistamalla ylldpitad. Toiston kautta muodostuu myos merk-
kien (vaikutus)valta. Ilman toistoa merkit voivat menettda merki-
tyksensd. (Butler 1993, 237.) Lestadiolaisuutta esitetdan lavalla niilld
merkeilld, jotka ovat vakiintuneet lestadiolaisuuden merkeiksi.
Samalla tullaan toistaneeksi tidtd nimenomaista merkkijoukkoa les-
tadiolaisuuteen jopa olemuksellisesti kuuluvana.

Taivaslaulun puvustus, ehostus - tai sen puuttuminen - ja rekvi-
siitta ovat keinoja tehda lestadiolaisuutta tunnistettavaksi. Lestadio-
laisuuden esittdminen tunnistettavasti ja ymmarrettavasti tarkoittaa
my0s sitd, ettei lestadiolaisuudesta tehdd “outoa’, vaan tuttua, taval-
lista ja samaistuttavaa (vrt. Ahmed 2010a)*. Néaytelméan ohjaaja Heta
Haanperd sijoittaa lestadiolaisuuden “koodaamisen” naytelmén
valmisteluvaiheeseen:

9. Niytelmdn puvustuksessa kdytettiin esimerkiksi runsaasti Marimekon kuo-
seja, mikd noteerattiin myos yleisossd (ks. myos katsojien kommentit Oulun
kaupunginteatterin sivuilla, ouka). Stereotyyppiselld puvustuksella perfor-
moitu lestadiolaisuus saattoi kuitenkin menna yli tai ohi, kuten erds katsoja
kommentoi: ”Ylenméirdinen Marimekkovaatetus hdiritsi jonkin verran”
(kirjoituspyyntovastaus).

10. Ahmed (2010a; ks. my6s Khattab 2015, 241) puhuu yhteyteen asettautumisen
ja vieraantumisen (alignment, alienation) suhteesta, tunne tuttuudesta syntyy
siitd, ettd asiat ovat “linjassaan’, eikd jokin outo tai poikkiteloin asettuva hai-
ritse kokemusta.
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HH: Se tunnistaminen tapahtuu ihan sielld harjoitusten alussa,
missd luodaan ne merkit ja koodit ja sen jalkeen aletaan ole-
maan tavallisia. Jos sa kannat sitd ettd “méa oon erilainen” vield
sielld [esityksessd], niin sitten si muutut oudoksi, poikkeavak-
si. (Ryhmahaastattelu.)

Feministiteoreetikko Sara Ahmed (2010b, 9) kirjoittaa, ettd erojen ja
samanlaisuuksien tunnistaminen tapahtuu arkisessa vuorovaikutuk-
sessa: se mitd merkityksid ruumiilliset erot saavat ja miten tunnis-
tamme ja erottelemme toisia, rakentuu kohtaamisissa toisten kanssa.
Lestadiolaisen Viljan, tarinan toisen pdahenkil6n, roolihahmoa esit-
tdvd Merja Pietild kertoo, ettd hinen siviilipersoonansa on yhdisty-
nyt vahvasti roolihahmoon:

mp: Sillain oon ehké eniten saanut palautetta, kun siind on niin
itsensd nékoisend, ettd ihmiset tunnistaa lavan ulkopuolella.
Monessa roolissa, kun on maskit ja kampaukset ja muut sem-
moset, ettd eihdn meitd valttdmatta yhdistd siviilihenkil6ind
ollenkaan siihen nédytelméaan. Mutta tuossa varmaan on yh-
distynyt, ettd kylld siitd on ihmiset paljon ihan jututtanu. IThan
kadulla ja kaupan tddit kaupan kassajonossa, ihan tavallisissa
tilanteissa. Saattaa olla, kun vie lapsia péivékotiin, ettd pyséyt-
tad kadulla ihmiset. (Puhelinhaastattelu.)

Niyttelijalla on sama keho kuin roolihahmolla, ja tdssd tapauksessa
sitd ei edes muokata tai peitetd maskeilla. Nayttelija on Viljan nékoi-
nen tai Vilja néyttelijin. Oululaiset saattavat ndin kohdata ”Viljan”
my0s teatterin ulkopuolella. Kisitys siité, ettd esityksessd on kyse
nimenomaan lestadiolaisuudesta, syntyy pienistd tunnistettavista
yksityiskohdista, ulkoisista tunnusmerkeistd. Esimerkiksi "jatski-
myyjd” ja kumisaappaat viestivét Suviseurojen tunnelmaa:

HH: Se on ollu kiinnostavaa, ettd miten se voi ilahduttaa niin
paljon katsojia, ettd ne bongaa sieltd esimerkiksi, oliko sen
jatskimyyjén sieltd Suviseuroilta.

jo: Kumisaappaat.
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HH: Nii, sieltd ihan pienisté asioista. Ja se tuottaa hirveen sel-
lasen ettd, se on niiku portti siihen, ettd okei, ndd ymmaér-
tdd meitd. Ja ne on tuommosia ihan pienid merkkejd, jotka
ei tavallaan kylld anna vield mitdédn taetta siitd ettd me oltais
ymmadrretty mitddn, mutta... Yks semmonen teini-ikdinen
kévi kattomassa, oli vaikuttunut just siitd, ettd “te jotenkin
tiesitte minkélaista meil on”. Ja sit md mietin, ettd mistd se
ties. Ma kysyin, ettd no misséd se nikyy, niin hin sano, etté se
jatskimyyja sielld Suviseuroissa [- -] on kiinnostavaa et miten,
mistéd se rakentuu se kokemus siité, ettd olen tullut ymmarre-
tyksi. (Ryhmahaastattelu.)

Toisaalta tdménkaltaiset lestadiolaisuuden tunnusmerkit taytyy
osata tunnistaa, kuten erds naytelméan katsoja kirjoittaa: “Esityksessé
oli paljon sellaista, joka meni varmasti ohi, mikali ei ollut kasvanut
lestadiolaisuuden parissa; esim. kumppareiden jalkaan laitto, viesti
heti suviseuroissa oloa” (kirjoituspyyntovastaus). Lestadiolaisuuden
merkkien tunnistaminen edellyttdd siis jossain mairin “lukutaitoa’,
joka kehittyy omakohtaisten kokemusten kautta ja vaihtelee sen
mukaan, onko liikkeeseen aiempaa kontaktia.

Lestadiolaisuuden ulkoiset tunnusmerkit ovat monelta osin
sukupuolispesifejd. Lestadiolaisuuden performointia onkin syyté
ldhestyd intersektionaalisesti"; lestadiolaisuuden performatiivit ris-
tedvit ja yhteisvaikuttavat muiden erojen esittimisen kanssa. Suku-
puolten vilinen ero ja roolit nousivat niytelmassd esiin toistuvasti.
Erilaiset tavarat ja niiden kayttd toimivat lestadiolaisen naiseuden
ja mieheyden performointina. Esimerkiksi kirves esineend ja halon-
hakkuu miesten tyoné toistuvat niaytelmissa kolme kertaa. Aleksi
yrittdd paeta perhearkea yksin metsddn kirveen kanssa joulukuusen
hakureissulle - hin ei tosin tissa onnistu, silld lapset tahtovat kaikki
mukaan. Aleksin lapsuudenmuistoissa hdnen isdnsd Matti purkaa

1. Intersektionaalinen lihestymistapa juontaa juurensa feministisesté tutkimuk-
sesta, jossa silld on viitattu etenkin sukupuolen tarkasteluun suhteessa muihin
sosiaalisiin kategorioihin, kuten rotuun, luokkaan, etnisyyteen tai ikdan (ks.
esim. Yuval-Davis 2006). Téssa kohtaa intersektionaalisuus viittaa lestadiolai-
seen uskoon ja sen suhteeseen erityisesti sukupuolen muodostamaan eroon
(ks. esim. Vuola 2015).
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huoliaan yksin halkoja pilkkomalla. Matti-isd my6s opettaa “kirves-
hommilla” miehen mallia pojalleen:

marti: Katoppa kuinka me uuella fiskarssilla humautetaan koivu-
halko klapeiksi. Niitd on semmosia miehi, jotka ei erota pilketta
halosta eika pinokuutiota heittokuutiosta. Kaikenlaista sita.

sisko 2: Nonni, taas se opettaa Aleksille kirveshommia.

sisko 1: Ettei siité tulis ihan neitid. (Taivaslaulu-ndytelma.)

Lainauksessa Aleksin sisaret kyseenalaistavat Aleksin maskuliinisuutta
ja isa yrittdd omalla toiminnallaan tarjota vilineitd mieheksi tulemi-
seen. Vanhoillislestadiolaista isyyden madrittelya tarkastelleen Antero
Ruokokosken mukaan isén tehtdvdnd on huolehtia, ettd pojat luopu-
vat “naisellista” ominaisuuksistaan — Aleksi auttaisi mielelldén &itidan
leipomisessa — ja ettd he sosiaalistuvat yhteis66n sopivaan miehen
malliin. ”Isén ja poikien yhteiset harrastukset, kuten kalalla kiynti ja
‘miesten toissd’ vietetty aika” vaikuttavat [- -] olevan isyyden ydint&”,
Ruokokoski (2007, 59) kirjoittaa. Lestadiolainen mieheys ja isyys on
ennen kaikkea toimintaa, ja my®6s isén rakkaus ja huolenpito vilittyvat
toiminnan kautta. (Ruokokoski 2007, 59; ks. my6s Hintsala 2012.)
Lestadiolaista naisen roolia Taivaslaulussa edustaa puolestaan
esineend raskaustestipuikko. Naiseus kiinnittyy didin rooliin (vrt.
Alasuutari 1992). Néytelméssi toistuu kahdesti sama kohtaus, jossa
Vilja on tekemissd raskaustestid lukitussa vessassa perheen lasten
takoessa levottomasti ovea. “Uskovaisen naisen toilettilaukku”, Vilja
nédyttdd yleisolle. *Tésta laukusta 16ytyy aina raskaustestipuikkoja.
Niitd ostetaan apteekista sddstopakkauksina viisi kahdella kympilla.
Yksi viiva ja vapaus. Ainakin kuukauden mittainen. Kaksi viivaa ja
vankeus. Hyva Jumala, anna sen olla yksi viiva” (Taivaslaulu-nay-
telmd.) Ensimmadiselld kerralla testi nayttdd Viljalle yhtd viivaa.
Helpottunut Vilja innostaa hieman hémillddn olevat lapset riemuk-
kaisiin leikkeihin. Seuraavalla kerralla testi ndyttd kahta viivaa, ja
viimeistddn tdstd kohtaa alkaa nédytelmissd Viljan uupuminen, joka
lopulta johtaa sairaalahoitoa vaativaan mielen jarkkymiseen.
Meikittomit kasvot, kumisaappaat, “kirveshommat” ja raskaus-
testipuikko ovat merkkeja lestadiolaisuudesta - lestadiolaisuutta
performoidaan esittdmalld niitd merkkejd, joita pidetddn liikkeeseen
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kuuluvina. Taivaslaulussa lestadiolaisuutta esitetddn kuitenkin myds
negaationsa kautta, niilld merkeilld, jotka eivdt kuulu liikkeen pii-
riin. Lestadiolaisuuden tunnistettavaksi tekeminen on asioiden ja
esineiden puuttumista, paikoin jopa vahvemmin kuin joidenkin
asioiden ldsndoloa. Lestadiolaisuutta siis tuotetaan lavalla niyt-
tamalld sitd, minkd ei katsota kuuluvan lestadiolaisuuteen. Néin
tullaan samalla tulkinneeksi ja tuottaneeksi erotteluja “meihin ja
muihin” ja vahvistaneeksi tietynlaista kuvaa lestadiolaisuudesta (vrt.
Penttinen 2004, 86-89). Hyvin tunnettuna esimerkkini vanhoil-
lislestadiolaisuuteen kuulumattomasta esineestd on televisio (ks.
esim. Alatalo 2006, 50-54). Televisiota ei varsinaisesti nihda Tai-
vaslaulu-naytelmiassd, mutta siitd keskustellaan kohtauksessa, jossa
Aleksi muistelee lapsuuttaan. Aleksi on koulutehtaviniin askarrel-
lut kuvan unelmaolohuoneesta, johon hén on leikannut myds kuvan
televisiosta. Aleksi, jota on koulussa kiusattu lestadiolaisuudesta, saa
askartelustaan vanhemmiltaan nuhtelut ja kdskyn menné seuraa-
vana péivand piirtamédan ruksin “sontaluukun” péille. Aleksin yritys
sopeutua muiden lasten joukkoon ja vanhempien huoli lapsensa liu-
kumisesta maallisuuden pauloihin eivdt kohtauksessa 16ydé sopua;
televisio symboloi eroa lestadiolaisen ja maallisen maailman valilla.
Lestadiolaisen naiseuden negaation merkiksi nousevat naytel-
missid punaiset varpaankynnet. Raskaana oleva Vilja on lakannut
varpaankyntensd kirkkaan punaisiksi ja esittelee niita lavalla puoli-
solleen Aleksille. Aleksista tuntuu kuin hin koskettaisi vierasta naista,
jotain aivan kiellettyd. Aleksi huokaa Viljan varpaiden nidyttdvan
”jumalattoman kauniilta’, Vilja taas vastaa, ettd hdnenkin mielestddn
ne ovat kauniit, "jumalaisen kauniit”. Taivaslaulun nayttelijét tarttui-
vat ryhmahaastattelussa néihin repliikkeihin ja pohtivat onko kyse
lapsuksesta kasikirjoituksessa, miksi toinen puhuu jumalattomasta ja
toinen jumalaisesta? Ehkd kyse on nimenomaisesti naytelmaéin sisal-
tyvastd kahdesta eri tulkintamahdollisuudesta: ovatko punaiset var-
paankynnet syntisen, jumalattoman, kauniit, vai voiko ajatella Viljan
sanoin, ettd “syntid ei olisi kauneus vaan kauneuden vidheksyminen”
ja ndin varpaat ovat itseasiassa jumalaiset. (Ryhméhaastattelu.)
Varpaankynsistd pohdinnan voi laajentaa koskemaan naisen
roolia ja naisideaalia lestadiolaisuudessa ylipadtadn: onko nainen
jumalainen vai jumalaton, pyhd vai paha. Leena Numminen (2000,
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67) havaitsi esikoislestadiolaisuutta koskevassa tutkielmassaan juuri
tallaisen dualistisen naiskuvan. "Huora-madonna’-asetelmassa vas-
takkain ovat madonnamainen, lahes puolijumalallinen &iti-naiseus
ja paha, seksuaalisvéritteinen huora-naiseus, joka tulisi kitked pois
(vrt. Vuola 2015, 33; Alasuutari 1992). Naisille tidllainen mahdollisten
roolien jyrkka kaksinaisuus tarjoaa melko vdhan liitkkumatilaa. Toi-
saalta on esitetty, ettd uskonnollisten naisten kokemuksissa tilanne
ei ndyttaydy ndin yksioikoisena (Hurtig 2013a). Elina Vuola (2015,
34) kirjoittaa kuinka uskonnoissa “juuri naisia ohjataan, rajoitetaan
ja kielletadn”, mutta vaikka naiset saattavat kokea uskontonsa rajoit-
tavana, voi uskonto myds voimaannuttaa.

Liike ja tila

Performatiivisuus toteutuu uskonnontutkija Amy Hollywoodin
(2006, 253) mukaan ennen kaikkea ruumiillisissa toiminnoissa ja koh-
taamisissa, esimerkiksi kdvelemisen, paikoillaan olon, nukkumisen,
sydomisen ja hoivaamisen tavoissa ja kdytannoissd. Lestadiolaisena
elimiseen liittyy tietty rytmi, liike ja tilankaytto, joita Taivaslaulussa
performoidaan esittdimailld lavalla arkisia toimia. Ruumiillinen liike
ndyttamolld on tapa esittdd ja konstruoida ymmarrystéd lestadiolai-
suudesta; liikkeen ja tilan performatiiveilla osoitetaan elettya arkista
uskoa ja tehdéddn nakyvéksi lestadiolaisena olemisen kokemusta.

Niyttelijalle lestadiolainen rooli, niin kuin mika tahansa rooli, on
joukko “tunnusomaisia reagointitapoja, tietty ruumiin asento, ryhti,
ilme, tapa liikkua, puheen ja eleen rytmi ja savy” (Kirkkopelto 2005,
33). Néyttelijait ovat ammattinsa puolesta tottuneet omaksumaan
erilaisia rooleja, eivdtkd Taivaslaulun nayttelijit pitineet uskovan
ihmisen esittdmisestd mitenkddn erityisend tai poikkeuksellisena
asiana. Viljaa néyttelevd Merja Pietild kertoo:

mp: Ei ollu silld tavalla mitdan vierasta [- -] joku kysy multa
sielld paneelissakin [keskustelutilaisuus Karjasillan kirkossa]
silloin, ettd miten néytelld uskoa tai uskovaista, mutta en mai
oo sitd itte silld tavalla ajatellu, ettd sitd uskoa pitdisi erikseen
néytelld, ihmistdhan sitd nayttelee (puhelinhaastattelu).
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Vaikka néyttelijd ei ajattelisi esittdvinsa erityisesti uskovaa ihmista,
Taivaslaulussa piirtyy kuitenkin nimenomaan lestadiolainen tarina:
néyttelijoiden tuottama liikekieli sekd nayttamotilan kaytto ja jaka-
minen osallistuvat lestadiolaisuuden performointiin. Naytelmassa
hahmotellaan yksi tulkinta lestadiolaisesta elimankaaresta. Naytel-
mén ensimmadinen puoliaika keskittyy pitkalti kuvaamaan erityisesti
Aleksin, mutta my6s Viljan lapsuutta suuressa perheessd, sitten
omaa paikkaa etsivdd ja odotusten ristipaineessa tasapainoilevaa
teini-ikdd, parin tutustumista ja lopulta perheen perustamista.

Aleksin ja Viljan rakastuminen nuorina aikuisina on runollista ja
kiihkedd: "Thminen on ikévdssddn kuin talviunesta kevitaurinkoon
noussut karhu. Turha sille on laulaa tuutulaulua uuden nukahtami-
sen toivossa. Nilkd on hirmuinen ja valo sokaisee. Akkid herdnnyt
rakkaus heilauttaa korkeassa kaaressa riemusta pelkoon ja autuu-
desta syyllisyyteen” (Taivaslaulu-naytelma.) Nayttelijoiden liike-
kielen haparointi ja pidikkeisyys - melkein kosketetaan, mutta ei
aivan - kuvastaa Kkilvoittelua elimi4 ja “biologiaa vastaan’, kuten
Aleksi sanoo odottaessaan Viljaansa. Lestadiolaisen seksuaalisuuden
paikka on naisen ja miehen vilisessd avioliitossa (ks. esim. Nyka-
nen 2013, 157-158). Naimisiin pyritddn pikaisesti, ja sitten viimein
saa koskettaa. Yleisokin eldd mukana tarinan padparin rakkaustari-
nan tdyttymyksessa: néyttelijat ovat kuulleet lavalle asti helpotuksen
huoahduksia katsomosta, “viuh, vihdoinkin’, kun Aleksi ja Vilja
ovat saaneet toisensa (ryhmihaastattelu).

Ensimmadisen puoliajan loppupuolella tulevat Aleksin ja Viljan
lapset. "Nyt jo”, pohtii Vilja. Yksi toisensa perddn lapsindyttelijat
juoksevat kulisseista lavalle, naytelmdn vanhempiensa syliin. Lap-
set tulevat aina kutsuttuina ja heidat otetaan vastaan iloiten. Yksi
lapsi kuitenkin véistdd didin halauksen ja kulkee perheen ohi pois
ndyttdmoltd; “Ja pappi sanoo, ettd taivaassa tavataan” (Taivaslaulu-
nédytelmad). Viljan keskenmenon kuvaus on véhéeleisyydessddn rii-
paiseva. Kasvavassa perheessi ei kuitenkaan tartuta suruun, vaan
jilleen uuden lapsen my6td kohtaus vaihtuu keittionpdydin ja
puurokattiloiden déreen.

Taivaslaulussa esitetty vanhoillislestadiolainen elimai virtaa eteen-
péin. Toisaalta Taivaslaulu on myos tarina katkoksista tdssd rytmissa
ja elamdnkaaressa. Tarkastelemalla sitd, mikd hdiritsee tarinaa,
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saadaan esiin olennaista tietoa siitd, minkdalainen tarinan ja sen hah-
mojen pitdisi hegemonisen kiasityksen mukaan olla. Ohjaaja Heta
Haanper3 sanallistaa tarinan keskeisen piirteen: "Mietin sitd usko-
misen ja uskonyhteison problematiikkaa silla tavalla, etté tassd yrite-
tddn tehdd aukoton tarina, johon uskotaan. Se kompastuu jotenkin
sithen. Kun se ei oo aukoton.” (Ryhmihaastattelu.)

Aukottomuuden vaatimus nikyy esimerkiksi Aleksin tarinassa.
Lestadiolainen perheenisi on vakaa ja varma, luotettava — ahkera,
rehellinen ja raitis perheen eléttdja (Ruokokoski 2007, 47). Néaytel-
mén Aleksi on kuitenkin hahmona hieman hiilyvé ja epavarma.
Epdvarmuus ruumiillistuu Aleksin roolihahmon olemuksessa.
Lavalla Aleksi liikehtii valilld nykivasti, heiluu ja vddntelehtii, mika
kiinnitti myos katsojien huomion:

Eniten hairitsi Aleksin nayttelijan ylindytteleminen, joka heilu-
misineen hairitsi kohtalaisen paljon. Voisin kuvitella tuntevani
monia kirjan Aleksin kaltaisia vanhoillislestadiolaisia perhee-
nisid. Sen sijaan ndytelmassi esiintyi Aleksi, josta iso osa jii
itselleni vieraaksi. (Kirjoituspyyntovastaus.)

Se, ettd jokin koetaan védrin esitetyksi ja ndin hiiritsevaksi voi
yhtdilta vieraannuttaa katsojaa. Toisaalta kyse voi olla myds vie-
raannuttamisesta, joka pakottaa kiinnittimain huomiota ja tarkas-
telemaan, suhteessa mihin esittdmisen tapa on hiiritseva tai vaara.
Samalla tullaan kertoneeksi siitd, mitd pidetddn oikeana. Haastatte-
lussa Aleksia esittavé Jyri Ojansivu kertoo, ettd roolihahmon liike-
kieli muuntuu ndytelmén aikana Aleksin kasvaessa aikuiseksi ja
perheenisén rooliinsa:

jo: Oon jotenkin jaotellut sen ekan puoliajan nimenomaan va-
hédn aktiivisemmaksi ja liikkuvammaksi, ja sitten toinen puo-
liaika on, ettd miehekkddmpi ryhti ja dld teputa niin paljon.
uH: Eiks toi oo aikuisena olemista? (Ryhmihaastattelu.)

Naiseuden tarina pyrkii myos aukottomuuteen. Lestadiolaisuudessa
naisen tarina on perheendidin tarina, parjddvin ja jaksavan naisen
tarina. Sitd vasten asettuu Viljan tarina siitd, kun ei jaksakaan, kun
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nainen ja diti uupuu (vrt. Ruoho & Ilola 2014). Ohjaaja Heta Haan-
perd pitad parjadmistd naytelmin kanssa tekeménsa tyoén perustella
lestadiolaisuuden perusmerkkind: "Minkd md 16ysin sieltd on
tdmmonen parjadmisen eetos [- -] mikd varmaan voi olla just se
haaste sillé liikkeelld koska kaikki ei parjai [- -] mutta sitd ei saa mil-
lddn tavalla tuoda ulos persoonassa, et se [kirsimys] pitdd vaan kan-
taa kauniisti” (ryhméhaastattelu). Erityisesti naisen pitdd parjati, se
on “uskon kysymys”, kuten nédytelmén lestadiolaisdidit sanallistavat.
Aitiyden kanssa jaksamisen kamppailu tulee lavalla fyysisesti niky-
viaksi erityisesti lastenvaunujen kiihtyvéiné tyontelynd, heijauksena ja
kiskomisena pitkin lavaa ja yls-alas lavan etualalla olevia portaita:

katri: Kylld se siitd, kun vain harjaat hampaat kolmesti pai-
vissd vakevilld pepsodentilld, kampaat hiukset kauniisti, laitat
kukkaistuoksua kainaloon ja siionin laulut soimaan etka ajat-
tele ikavid.

katr1 (Vaununheijaus kiihtyy): Naiset hoitaa kaiken sen mi-
kéd miehiltd jaa. Naiset voi vaan jdddd. Naiset voi vaan selvitd.
Hyvit selvidd. Huonot ei. Se on uskon kysymys. (Taivaslaulu-
néytelma.)

Ruokokosken (2007, 49) mukaan vanhoillislestadiolaisuudessa “kasi-
tykset hyvéstd isyydestd ja hyvistd ditiydestd ovat sukupuolittuneet
niin, ettd mies voi haluta olla hyvi isd ilman aikomustakaan jakaa
vastuuta lastenhoidosta ja kotitdistd tasapuolisesti puolisonsa kanssa”
Mies on suhteessa perheeseensa elattdja-avustajan roolissa naisen
kantaessa vastuun, ja tdmé sukupuolieron korostaminen mahdol-
listaa lestadiolaismiehille vetdytymisen pois kodin piiristé ja siihen
liittyvastd vastuusta niin halutessaan (Ruokokoski 2007, 81). Sen
sijaan vanhoillislestadiolaisen naisen tehtdvd on ennen kaikkea didin
tehtdvé ja naisen ruumis on ennen kaikkea didin ruumis (ks. esim.
Alasuutari 1992; Kutuniva 2007; Nissila 2013; Ruoho & Ilola 2014).
Ruumis ei ole naista itseddn varten, vaan sen tehtdvani on toteuttaa
uskovana olemista synnyttdmélld lapsia. Nédytelmédn Viljalle oman
ruumiin luovuttaminen tdhan tehtédvain ei ole aina helppoa. Kaksois-
raskaudessaan pitkilld oleva Vilja haluaa ottaa kehonsa omakseen ja
juoksee seuroihin, joissa Aleksi ottaa hdnet kauhistuneena vastaan:
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viLja: Juoksin ainakin viisi kilometrid ja se oli mahtavaa! Yli-
tin itseni.

ALekst: Vilja, tuo on pahkdhullua ja hengenvaarallista! Sulle ja
vauvoille. Miten sini voit olla noin vastuuton!

viLja: Oli pakko. Anteeksi. Lupaan lopettaa. T4 oli jaahyviis-
juoksu. Piti tuntea vield kerran vapaus. Piti hyvastelld oma ke-
ho. (Taivaslaulu-ndytelma.)

Viljan roolihahmo kéy nédytelmén aikana lapi henkisen sairastumi-
sen. Néyttelijalle henkisen romahtamisen esittdminen on vahvasti
fyysinen kokemus, joka nakyy muun muassa siind, ettd ndyttelijin
oma ruumis hohkaa punaisena aina samaisen intensiivisen kohtauk-
sen jalkeen:

mp: Onhan burn-out aika fyysinen kokemus ylipaétdan, mutta se
vaan hirveen paljon hitaammin kehittyy kun nayttamolla. Etta
nayttamolldhén se kehittyy sitten viidessd minuutissa. [- -] [Vil-
jan roolissa] fyysisintd on tunnekuljetukset. Ettd siind on niin
voimakkaat ne tunnekuljetukset, ettd kyllahan sitd on ihan hies-
sd. Ja niin kun pukija sanoo, ettd on aina sen "hullujenhuoneelle
1dht6” -kohtauksen aikana aivan koko kroppa kirkkaan punai-
nen, kun mai huudan téysid sitd ennen. (Puhelinhaastattelu.)

Yksi ndytelmdn kulminaatiopisteistd on henkisesti ja fyysisesti
uupuneen Viljan joutuminen sairaalaan. Kohtauksessa Vilja on
lahes liikkumatta, jahmed ja vaiti korokkeella keskelld lavaa. Aleksi
yrittad lahestyéd Viljaa, mutta ei saa hdneen yhteytta:

aLeksI (Puhuu hiljaisuutta vastaan.)
En tieda mitd sanoisin.

Enko saa sanoa mitdén lapsista?
Miti sun sisalld on?

Viljan uupuminen nikyy lavalla pysahtyneisyyteni ja hiljaisuutena.
Siind missd arjen toimintoja esittdva liike rakastuneiden hapuilusta
puurokattilan himmentdmiseen ja lasten leikkeihin kuljettaa lesta-
diolaista eldménkaarta, katkaisee liikkeen loppuminen myds tarinan
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kaaren. Naisten muodostaessa usein “uskonnon kéytdnnon tukipila-
rin” (Vuola 2015, 34) on didin uupuminen erityisen vaarallista. Seka
masentuneen didin pysahtyminen ettd isdn hailyviisyys tarinan
alkupuolella performoivat lestadiolaisuutta sellaisten asioiden
kautta, jotka ovat ehkd lasnd liikkeessd, mutta joita ei vilttamaitta
haluta tunnistaa. Sellaisina ne ovat merkittavia keskustelunavauksia.
Taivaslaulussa katkos ldhtee purkautumaan Aleksin ratkaisusta -
hénelle tehdéan sterilisaatio. Eréds katsojista pohtii, ettd ndytelméssa
lestadiolaisen miehen rooli onkin itseasiassa uudenlainen: mies
ottaa vastuun vaimon ja perheen hyvinvoinnista (kirjoituspyynto-
vastaus). Tarinassa mies on toimija, joka ottaa vastuun perhees-
tddn ja kantaa naisen vaikeiden aikojen yli, vaikka se tarkoittaakin
uskonyhteison hylkadméksi tulemista.

Affektiiviset performatiivit

Niyttelijan ruumis kantaa ja esittdd nayttdmolla tunneilmaisuja, joi-
den on tarkoitus vilittyd ja kommunikoitua katsojalle. Nayttelijan
ilmaisu ikddn kuin kurottaa kohti katsojia muodostaen affektiivi-
sen suhteen esittdjien ja yleison vilille ja sijoittaen heidit yhteisesti
koettuun ja jaettuun maailmaan. (Khattab 2015, 234, 236, 242-243.)
Viittaan affektiivisilla performatiiveilla juuri tillaisiin ruumiillisiin
affektiivisiin esittdmisen tapoihin ja kohtaamisiin teatteritilassa,
néyttelijéiden, yleison ja esitetyn tarinan vélilld (vrt. Ahmed 2004,
52-53). Affektit, tunteet ja tunteminen liittyvat kiintedsti toisiinsa.
Affektit viittaavat tunnekokemuksen reaktiiviseen puoleen, kun taas
tunteet (emotion) kuvaavat dynaamista suuntautumista maailmaan
(Riis & Woodhead 2010, 20), ne liikuttavat’> meitd (Ahmed 2004,
192). Suomen kielen tuntea-sana on siten monimerkityksellinen,
ettd silla voidaan viitata paitsi tunteisiin, myos tietdmiseen ja tun-
nistamiseen. “Kokemuksemme on seki todellisen tuntua ettd sen
tiedollista tuntemista’, kuten Kirkkopelto (2005, 27) asian muotoi-
lee. Ndytelmén kautta Taivaslaulun osallistujat, tekijit ja katsojat

12. Englannin kielessé liike ja liikuttaminen ovat luettavissa jo tunne-sanassa
itsessdan: e-motion.
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reagoivat affektiivisesti, (myota)tuntevat ja tuntemalla tolkullistavat
lestadiolaisuutta. Affektiiviset performatiivit ovat myds vayla nahda
Taivaslaulu yksittdistd ndytelméa laajempana tapahtumana, ihmisid
yhteen tuovana sidoksena.

Jaljitdn affektiivisia kohtaamisia kerrotun ja koetun kautta. Oulun
kaupunginteatterilla ja ndytelmén kotisivuilla olleessa kirjoituspyyn-
noéssd pyysin katsojia kertomaan kokemuksistaan ja pohtimaan,
minkdlaisia ajatuksia tai tunteita naytelmd heritti. Kirjoituspyyn-
toon vastanneista kaksi kolmasosaa kertoi Taivaslaulun olleen voi-
makas ja tunteisiin vetoava kokemus. Koskettavaksi tai vaikuttavaksi
sitd kuvaili puolet vastanneista, noin puolet vastanneista kertoi
my0s samaistuneensa niytelmin teemoihin tai naytelmin heratta-
neen henkil6kohtaisia muistoja. Muutamaa katsojaa oli naurattanut,
erds kertoi kauhistuneensa ja drsyyntyneensd naytelmaa katsoes-
saan. Kuusi katsojaa kuvaili liikuttuneensa voimakkaasti tai itke-
neensd teatterissa. Kyse on siis siité, ettd yleisossd syntyy affektiivisia
reaktioita, tunnekytkoksié ja emotionaalisia yhteyksiin asettumisia
muistelemisen ja samaistumisen kautta. Myos teatterilaisten haas-
tatteluissa keskustelu palasi usein niytelmén heréttdmiin tunteisiin.
Erityisesti itku ja itkeminen nousivat toistuvasti esille niin katsojien
kirjoituksissa kuin nayttelijoiden haastatteluissa:

jo: Lopussa se on tosi thanan kuulosta kun loppupianot pim-
puttaa valot sammuu ja...

ex: Kuuluu pientd niiskutusta.

jo: Ja kuuntelee sitd niiskutusta, niin tulee onnistunut olo.
(Ryhmaéhaastattelu.)

Kun joku nyyhkyttds tai purskahtaa itkuun ndytelmén aikana, kyse
on tulkintani mukaan affektiivisesta reaktiosta tai suhteesta. Affek-
tia ei kuitenkaan valttdmatta ole sanallistettu tai merkityksellistetty
tietyksi tunteeksi. Itked voi niin ilosta, liikutuksesta, surusta kuin
vihastakin. Itkun kaltainen affektiivinen reaktio kuitenkin liikut-
taa myOs muita kohtaamisessa mukana olijoita.”® Yleison ddneen

13. Itkeminen korostui myos omissa katsojakokemuksissani, kuten seuraavasta
ryhmihaastatteluotteesta kiy ilmi: swk: Se on myds oma katsojakokemus,
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itkeminen vaikuttaa esimerkiksi nayttelijoihin lavalla. "Kéynnisti
omat kyynelkanavat myds ihan niinko, eri lailla, kun sieltd sai niin
vahvasti sen vilityksen”, kertoo Aleksin néyttelija (ryhméhaastat-
telu). Myo6s Viljan nayttelijd viittaa itkevaan yleisdon:

mp: Meilld oli siind eturivissd semmonen nainen, vahdn yli
kolmikymppinen, ystavansd kanssa, joka itki kylld ihan huuto-
itkua koko kakkosndytoksen. Ettd se oli aika erikoinen, har-
voin... eipd tuu mieleen urallani muuta tommosta [- -]
loppukiitoksissa oli ettd tekis mieli menné kysymaéin, ettd on-
ko kaikki hyvin. (Puhelinhaastattelu.)

Niyttelijoissd yleison itku herdtti myds empatiaa katsojia kohtaan.
Teatterilaiset kokivat jonkinlaista vastuuntuntoa yleisossd heratta-
mistadn reaktiosta ja pohtivat paljon sitd, miten katsojat ovat ottaneet
nédytelmédn vastaan. Affektiiviset ruumiilliset kohtaamiset ja niiden
jaljet konkretisoituvat teatterin pihalla ohimennen todistetussa sylei-
lyssd, miesten vessan suojissa ja teatterin katsomon hamaérdssa:

ex: T44 on siitd harvinaista, ettd niin moni paikallinen ihmi-
nen voi loytda oman tarinansa téstd esityksesté. Erilaisia ihmi-
sid ollu tdssd tarinassa mukana. Onko se oman siskonsa tarina
tai tatinsd tarina, monilla on yhteys jotenkin tdhdn. Oli joku
ndistd viimeisimmistd esityksistd, kun ldhin teatterilta sitten
pois, tossa oli viela [teatterin] edessd selkeesti semmonen loh-
dutushalaus, sielld oli kaks ihmista téilleen [esittdd halaamista].
Ne jdi sithen, mé katoin vield torilta, vieldkin vaan lysyssa sii-
né, et se on aika rankka.

HH: Joo, mun poika oli kattomassa vasta ihan vahin aikaa sit-
ten. Se tuli kotiin ja ainoo mitd se sano oli, ettd sielld miesten
vessassa viliajalla joku itki ihan kauheesti. Md3 oon ihan ettd
voi ei. Tulee my®ds, et janné koska harvemmin on semmonen,

silloin kun katoin sen kolme kertaa enskan aikaan syksylld, aika poikkeuk-
sellinen, ettd koko ajan joku vieressi itki. Kolmena iltana perakkiin, ldpi sen
néytelmén, hyvin semmonen omanlainen tunnelma tulee myés sinne katso-
mon puolelle siitd, melko intiimi ja intensiivinen.”
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ettd jotenkin kauheen myoétituntoinen niitd katsojia kohtaan.
Ku mié on kdyny kattomassa, niin esimerkiksi se kohta missd
se huutaa, ettid “enks mié oo tarpeeks hyva ihminen, ettd maa
saan lapsia’, niin mun eessé itki yks nainen [44ni sarkyy], niinku
murtu ja ihan selvastiki heilld nyt sitte — han on miehensd kans-
sa kattomassa - alkoi niinku mydtéeldd heidin tarinaansa. Maa
en endd kattonu sitd tragediaa, vaan rupesin ajattelemaan, ettd
voi ei, ettd tekddn ette 0o saanu sitd mitd ootte halunnu. Kun
ihmiset on tunteella mukana sielld yhes, siitd tulee semmonen
monien tarinoiden moniddnisyys. Kun te [néyttelijoille] ootte
tavallaan tasavertaisia niitten kokijoiden kanssa, niiden tarinoi-
den kans, se on janni kokemus [- -]. (Ryhmahaastattelu.)

Heta Haanperd puhuu ylldolevassa lainauksessa tarinoiden moniaa-
nisyydestd, siité, ettd esityksessd katsojien henkilokohtaiset tarinat
asettuvat dialogiin esityksen tarinan kanssa jopa siind méadrin, ettd
niistd tulee tasavertaisia. Yleison kirjoituksissa korostettiin useita
kertoja, ettd Taivaslaulu on yhden perheen tarina, vieldpa fiktii-
vinen, joskin mahdollinen. Edellistd vasten voi kuitenkin tulkita,
ettd Taivaslaulussa ei ole kyse vain yhden perheen tarinasta. Kyse
on tarinoiden sikermisté ja vuorovaikutuksesta - ja toisaalta myos
tarinoiden kiteytymast4 tai tiivistymistd —, jonka syntymisen tekee
mahdolliseksi yhteen kerddvd paikka, teatteri, ja sielld tapahtuvat
ruumiilliset affektiiviset kohtaamiset (ks. my6s Khattab 2015, 242).
Katsojat 16ytavit naytelmasté jotain niin henkilokohtaisesti kosket-
tavaa, ettd eivat voi pidattai itkua, liittyy se sitten lestadiolaisuuteen
tai johonkin niytelmén yleisemmin kisittelemaan teemaan, esimer-
kiksi vanhemmuuteen tai uupumiseen. Jotkut itkevit katsomossa
hiljaa niiskuttaen, toiset ddneen, niin ettd reaktion voimakkuus
himmentéd jo esittdjitkin. Joku odottaa viliajalle miesten vessan
osittaista yksityisyyttd tarjoavaan suojaan. Nayttelijit puolestaan lii-
kuttuvat yleison reaktioista. He my6s myotéelavit ja myotatuntevat
katsojien kanssa, kokevat huolta ja vastuuta katsojista.'

14. Myétéitunto (compassion) ihmisten vililli mielletddn yleensd lahtokohtai-
sesti positiiviseksi, mutta sitdkin on syyta tarkastella kriittisesti, kuten Sara
Ahmed (2004) muistuttaa. Se ettd joku kokee myétituntoa edellyttdd hinen
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Jotkin ndytelmén teemat ja kohtaukset koskettivat teatterilaisia

ja katsojia enemmin kuin toiset; lapsista huolehtiminen sekd huoli
kuvitteellisista ja todellisista lapsista yhdistavit tarinan lestadiolais-
yhteiso4, yleis64 ja nayttelijoita.”s

Tp: Ja sit kun itellakin on lapsia niin tddki ndytelmd, mua kos-
kettaa hirveesti se lasten ndkokulma siind ja miten ne lapset
reagoi siihen, se on noussut ihan kisittimittomaén arvoon
tassd teoksessa (ryhméahaastattelu).

Kaisla-tyttiren hatd 4idistd ja mahdollisesta didin kuolemasta
sai tunteet pintaan, en voinut pidattda itkua (kirjoituspyynto-
vastaus).

Lapsen hitd on koskettavana teemana lahes universaali. Ahmedin
(2004, 192) mukaan kohdatessamme lapsen, viattomuuden symbolin,
epédluulo mahdollista vierasta kohtaan vaihtuu samaistumisen koke-
mukseksi: tuo lapsi voisi olla minun, hdnen hiténsa tai menetyksensd

minun menetykseni. Lapsi on erityisen riippuvainen muiden huolen-
pidosta ja riippuvuuden ympdrille rakentuvat myds voimakkaat
kiintymyssuhteet. Butlerilaisittain itse asiassa kaikki inhimillinen
toimijuus rakentuu eri tavoin haavoittuvaisten ruumiillisten subjek-
tien vilisissé riippuvuussuhteissa ja niiden pohjalta luoduissa tunne-
kiinnikkeissd (Armour & St. Ville 2006, 10; ks. my6s Paju 2013, 213).

15.

mukaansa, ettd myotatunnon kokija positioi itsensd ikddn kuin ylempéaan ase-
maan, josta kisin my6tituntoa voi osoittaa heille, joille sen katsoo kuuluvan.
Talloin my6tatunnosta tulee erddnlainen “lahja’, jonka antaja ja vastaanottaja
ovat eriparisissa (valta)asemissa. (Ahmed 2004, 192-193, 195.)

Erityisend teemana lapsiin liittyvastd huolesta on nostettavissa esiin helve-
tin pelko: ”[- -] musta on tosi jarkyttavaa [- -] nad lasten kuolemafantasia-
kohtaukset missd leikitddn, pelotellaan helvetin tulilla, ettd joudut tulisuih-
kuihin ja kaikkia, tulijdrviin ja ndin, ettd mitd se on lapsen mielessi, ettd
leikitdan kuolemaleikkejd” (ryhmihaastattelu). Katsojat ovat huolissaan myds
lasten perusoikeuksista: "Thmisoikeudet eivit toteudu, eivat helvetilld pelotel-
tujen lastenkaan osalta” (kirjoituspyyntovastaus). Esimerkiksi uskontofilosofi
Morgan Luck (2012) toteaa tutkimuksessaan, ettd helvetilli "uhkaaminen” on
tietyissd tapauksissa tulkittavissa Yhdistyneiden kansakuntien lapsen oikeuk-
sien sopimuksen (1986) vastaisena.

196 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



Erilaiset tunnekiinnikkeiden muodot ovat myds uskonyhteis6-
jen sosiaalista liimaa. Uskonnontukija ja kulttuuriantropologi Birgit
Meyer (2012, 160) puhuu tunnepitoisista aistimellisista kaavoista tai
muodoista (sensational forms), jotka osallistavat ihmisia aina tietyin
tavoin, herdttavit tietynlaisia tunteita ja sisaltavit usein kokemuk-
sen transendentaalin ldsndolosta. Monet uskonnolliset kollektiivi-
set rituaalit, kuten yhdessé rukoileminen ja uskonnollisten laulujen
laulaminen, ovat juuri talldisia muotoja — performatiiveja —, joihin
kiinnittyy sekd vahva tunnelataus ettd syvisti hengellisid merki-
tyksid. Taivaslaulussakin toistuva Siionin laulujen laulaminen on
lestadiolaisessa perinteessd erittdin tdrked rituaali. Siionin lauluja
laulavat lavalla valilld yksittdiset hahmot, vililld taas lapset ja seura-
vaki. Siionin laulut mainittiin erikseen kolmasosassa katsojien kir-
joituksia; se oli useimmin mainittu asia tai tapahtuma naytelmassa.

Mielestini esitys oli todella koskettava. Mini itkin siind pen-
kissd. En tiedd mité se oli, ikavdako? Siioninlaulut herkistivit.
Istuin melkein takarivissa ja lauloin lauluja hiljaa mukana.
(Kirjoituspyyntdvastaus).

Etenkin tykkdsin ryhmélaulu-kohtauksista, jotka herattivat
paljon lapsuusmuistoja esim. seuroista ja suviseuroista, seké
herattivit litkutuksen ja nostalgian tunteita. Pariin kohtaan
varmaan kyyneleetkin valuivat, ihan vaan koska laulut oli-
vat niin dlyttdméan kauniita lasten esittimind etenkin. Laulut
ja suviseuratunnelmat muistuttivat, ettd myos itselld jotkut
(tosin harvat) uskontoon kuulumisen kokemukset olivat po-
sitiivisia, eikd kaikki ollut pelkéstaén pahaa. (Kirjoituspyynto-
vastaus.)

Siionin laulut korostavat jaettua uskonnollista identiteettid. Niissd
materialisoituu yhteenkuuluvuuden tunne ja yhdessd muiden lesta-
diolaisuuden performatiivien, symbolien, rituaalien ja esimerkiksi
pukeutumisen konventioiden kanssa ne luovat jaetun kodin tuntua.
(Meyer 2012, 167-168.) Siionin laulut voivat olla vaikuttavia siitdkin
huolimatta, ettd lestadiolaisuus ei ole niiden kuulijan hengellinen
koti tai ettd kuulija on jattanyt liikkeen taakseen.
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Taivaslaulun affektiiviset performatiivit nayttaytyvit monitasoisina.
Teatterin lavalla nayttelijat fyysistavat tunteita liikutuksesta suruun,
vihaan ja rakkauteen, huutamisesta hiljaisuuteen. Affektiivinen, hen-
gellinen ja materiaalinen kietoutuvat yhteen erityisesti niytelmaa
rytmittivissd Siionin lauluissa: “uskovainen ihminen eldd lauluista
ja laulaa uskonsa todeksi” (kédsiohjelma). Mydskédin katsomo ei pysy
omalla puolellaan teatterin salia, vaan "pyrkii” ndyttimolle: katsomosta
kantautuva huokailu, nyyhkytys ja jopa huuto sekoittuvat nayttelijoi-
den reaktioihin ja tuovat lisitasoja tarinankerrontaan. Affektiivisissa
performatiiveissa ei ole endd kyse pelkéstddn siitd, ettd lestadiolai-
suutta esitetddn lavalla tunneilmaisun avulla, tai siitd, ettd niytelmi
herittdd katsojissa tunteita, vaan siitd kuinka Taivaslaulun vaikutta-
vuus rakentuu niyttelijoiden ja yleison, ndyttdimon ja maailman, affek-
tiiviselle vuorovaikutukselle. Yleisosté tulee osa performanssia.

Lavalta yhteiskuntaan

Olen tassa artikkelissa tarkastellut, miten vanhoillislestadiolaisuutta
performoidaan ruumiillisesti Taivaslaulu-ndytelmissd ja millaista
ymmarrystd se ndin tuottaa uskonnollisesta yhteisostd. Olen esittinyt,
ettd Taivaslaulussa lestadiolaisuutta tolkullistetaan, tehddan tunnistet-
tavaksi ja samalla madritetddn puvun ja tavaran, liikkeen ja tilan seka
affektiivisten performatiivien kautta. Lestadiolaisuus rakentuu “meihin
ja muihin” kiinnittyvien, usein sukupuolittuneiden erojen ja saman-
kaltaisuuksien esittdmisessd. Ndma ruumiilliset performatiivit kietovat
sisddnsd ne kulttuuriset sadntojarjestelmat, jotka maarittavit ja mah-
dollistavat ihmisten identifioitumisen erilaisiin ryhmiin (ks. Butler
1993, 2-3). Lestadiolaisuus on nédyttdmolld — hengellinen ruumiillistuu
- kehojen ulkoisissa merkeissd, arkisten toimien ja eleiden ilmaisuissa
ja ndyttimon molemmin puolin kurottavissa affektiivisissa suhteissa.
Performatiivisuuden teorian ytimessd on ajatus siitd, ettd koska
asiantilat — mitéd lestadiolaisuus on - rakentuvat kulttuuristen tois-
tojen kautta, niitd on mahdollisuus my6s muuttaa toistamalla toi-
sin. Performatiivisuus nayttiytyykin usein joko olemassa olevien
asiantilojen vahvistamisena tai sitten yrityksend kumota valitsevia
normeja. Kulttuurimaantieteilija Tim Edensor (2001, 78) kuitenkin
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muistuttaa, ettd performanssi voi olla myds ambivalentti ja sisdisesti
ristiriitainen, ”intentionaalinen ja epdintentionaalinen, sekd olemi-
sesta (being) ettd tulemisesta (becoming) kiinnostunut, strategisesti
ja tahattomasti ruumiillistettu” Taivaslaulu lestadiolaisuuden per-
formanssina sisdltdd tdmdn ambivalenttiuden. Lestadiolaisuuden
esityksend se heijastaa ja rakentaa kuvaa liikkeestd, oli kuva sitten
tarkoituksellinen tai ei, ja yhtdaltd se my6s avaa mahdollisuuden
toistaa ja tulkita toisin suhteessa esitettyyn.

Palaan vield kysymykseen siitd, mitd tekemistd teatterilla on
yhteiskunnallisen kanssa. Katuteatteria tutkinut Noha Khattab
(2015, 244) huomauttaa, ettd mikali teatteria pidetdén vain viihteend,
jaa paljon sanomatta, mutta jos teatterista puhutaan vastarinnan ja
resistenssin kisittein, tullaan helposti viittaneeksi litkaa. Kumouk-
sellista teatterissa on kuitenkin juuri se tapa, jolla esitys katkaisee
arjen, vieraannuttaa totunnaisena pidetyn ja samalla osoittaa tun-
nistettavaa vieraassa. Teatteri antaa tilaa kollektiiviselle kuvittelulle
ja luo affektiivisia koonnoksia. Teatteritaide aikaansaa mahdolli-
sia maailmoja, joiden vaikutukset voivat ulottua paljon esityslavaa
kauemmas (ks. my6s Khattab 2015, 235, 242-244; Kirkkopelto 2005,
34). Taivaslaulun yhteiskunnallisuus syntyy jo ensinndkin siin, etta
néytelmd tuo lestadiolaisen liikkeen olennaisesti lasnd olevaksi. Se
siirtdd uskonnollisen yhteison pitkalti yksityisessa piirissd koetun
teatterin nayttimolle, nakyviksi ja julkiseksi. Toisekseen Taivaslaulu
tapahtumana mahdollistaa sen, ettd eri taustaiset ihmiset kerdanty-
vit yhteen, kohtaavat ja muodostavat kytkoksid. Osallistujat tunnis-
tavat performanssissa jotain tuttua ja jotain vierasta ja pyrkivit néin
tolkullistamaan lestadiolaisuutta ja siihen liittyvid ilmi6itd, mutta
my0s peilaamaan omaa elettyd todellisuuttaan suhteessa lavalla
esitettyyn. Taivaslaulu on kiteytymai, jonka kautta lestadiolaisuu-
desta voi keskustella niin teatterin ldmpiossé, ndytelman nidhneiden
kodeissa, internetin ja lehtien palstoilla kuin myds tutkimuksessa.
Ehki syntyy myds uusia tapoja ymmirtad, ehké jokin liikahtaa yksi-
16ssd ja siten siind kulttuurissa ja yhteiskunnassa, jota asutamme ja
joka asuu meissd. Néin Taivaslaulu irtaantuu teatteriesityksestd ja
kytkeytyy ymparoivdan yhteiskuntaan. Yksittdisestd teoksesta avau-
tuu sekd mahdollinen lestadiolainen maailma ettd maailma, joka
kohtaa lestadiolaisuuden.
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Aarteita vai jétteitda? Kirjat asumisen katkoksessa

VEERA KINNUNEN

Luopumisia ja pitamisid

Kulutusyhteiskunnan tunnettu paradoksi on, ettd vaikka koko ajan
on uusia haluja ja tarpeita, niin samanaikaisesti arkieldméssa tava-
raa tuntuu olevan liikaa. Tuolinpéilliset pinoutuvat tiyteen vaat-
teita, tuulikaapit ruuhkautuvat eri sdihin ja tilanteisiin soveltuvista
jalkineista, laskutasoille kasautuu avaimia, kuitteja ja kolikoita.
Puhumattakaan ullakoista, autotalleista ja varastoista, joihin kerty-
vit eri vuodenaikojen kiyttotavarat seki joskus tirkedt mutta jo ajat
sitten unohdetut esineet. Kotien arkitodellisuus on usein jyrkassa
ristiriidassa sisustuslehdissd ja -blogeissa esiteltyjen puhtauttaan
kiiltavien ja jdrjestyksessd olevien kotien kanssa, joissa jokaiselle
tavaralle néyttdd olevan paikkansa. Arjen valtaavan rojun kanssa
pérjadminen vaatii jatkuvaa tyoskentelyé: huoltamista, puunaamista
ja jarjestimistd ja poisheittdmistd. Arkisesta eldmisestd esineiden
kanssa on tullut niin haastavaa, ettd on jopa syntynyt uusi ammatti-
jarjestdjien ammattikunta, joka on erikoistunut neuvomaan tavara-
kaaoksen hallitsemisessa.

Erityisesti ammattijarjestjiin ja eliméantapaoppaisiin tukeudutaan
hallinnasta karanneiden tavaroiden ylenpalttisuuden karsimisessa.
Kotien lavitse virtaavien tavaramédrien hallinnassa olennaisia ovat-
kin paitsi jatkuvan hankkimisen, huoltamisen ja jirjestimisen myds
erilaiset luopumisen kdytannét. Materiaalisen kulttuurin tutkimuk-
sen ja kulutussosiologian valtavirran huomio on valtaosin ollut esi-
neiden hankkimisessa ja kdyttoonottamisessa tai rutiininomaisessa
tapaistuneessa kéytossd. Esineen “sosiaalisen elimakerran” (Kopytoft
2008 [1986]) pdittyessa kuluttamisen on tulkittu péattyvén ja ihmis-
tieteellisessd tyonjaossa esine on siirtynyt yhteiskuntatieteellisen jdte-
tutkimuksen tehtaviakenttaan (esim. O’Brien 2011; Hawkins 2006; ks.
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kuitenkin Lastovicka & Fernandez 2005) Kuten muun muassa pois-
heittdmista tarkastelleet kulutustutkija Nicky Gregson (2007) ja sosio-
logi Kevin Hetherington (2004) ovat huomauttaneet, luopuminen
on elimellinen osa kuluttamisen prosessia siind missd hankkiminen
ja kayttaminenkin, mistd syystd myos jdtekdytintojen tarkastelun
pitdisi kuulua kulutustutkimuksen tehtavikenttddn. Viime vuosina
sosiologiakin on havahtunut siihen, ettd artefaktit kaikessa aineelli-
suudessaan ovat myos sosiologian ytimessd, sen "kadonnut massa’,
kuten sosiologi Bruno Latour (1992) on jo pari vuosikymment sit-
ten esittdnyt. Inhimillinen yhteisdeldmé on aina erilaisten esineiden
ja aineiden vilittdm44 ja kannattelemaa (Lehtonen 2008). Ehdotan
artikkelissani, ettd esinesuhteita on hedelmillistd tarkastella luopu-
misen ja pitdmisen vilisessd jannitteessd. Olen kiinnostunut kéaytin-
nollisestd ja tapaistuneesta elimin jakamisesta esineiden kanssa, en
niinkédin esinesuhteesta teoreettisen filosofisessa mielessa.

Artikkeli perustuu vaitdstutkimukseeni, jossa tarkastelen elamda
esineiden kanssa muutossa. Muutto on erityinen elamantilanne, joka
hiiritsee asumisen totunnaisuutta ja tuo kaikki kodin esineet kiih-
keiden luopumis- ja pitimistoimenpiteiden kohteiksi. Muuttopro-
sessi paljastaa erilaisiin kodin tiloihin sdil6tyt ja unohdetut esineet
ja pakottaa kasittelemain, lajittelemaan ja sijoittelemaan ne uudel-
leen. Kun jokainen esine aina vanhoista Aku Ankoista kéiytettyihin
hammasharjoihin on kéytévi lavitse ja siirrettdvi tilasta toiseen, ne
tulevat huomaamattomista toiminnan mahdollistajista tarkkailun ja
pohdinnan kohteiksi.

Tutkimuksen aineistona ovat yhteistydssd Suomalaisen Kirjal-
lisuuden Seuran (jatkossa sks) kanssa kerityn muuttoaiheisen
kirjoituskilpailun tuotokset, muuttajien itse kirjoittamia muuttopéi-
vikirjoja (8 kpl) seki etnografinen osallistuva havainnointi muutoissa
(7 kpl). Kirjoitukset on sijoitettu sks:n perinteen ja nykykulttuurin
kokoelmaan (entinen Kansanrunousarkisto) Muuttokokemuk-
set-sarjaan. Sarjassa on 589 sivua muuttokirjoituksia yhteensd 82
eri kirjoittajalta. Viittaan Muuttokokemukset-sarjan teksteihin
lyhenteelld krA, muuttokokemukset sekd sukupuolen ilmaisevalla
kirjaimella. Viittaan muuttopdivikirjoihin seudonyymeilld sekd
lyhenteelld MPk (muuttopdivékirja), muuttoetnografian muuttajiin
puolestaan pseudonyymeilld seké lyhenteelld kT (kenttétarina).
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Téssa artikkelissa fokusoin analyysin kirjoihin luopumisen ja
pitdmisen kohteina. Tarkastelen miksi kirjat pitéisi sailyttaa tai miksi
niistd pitdisi luopua ja milld tavoin niistd on mahdollista luopua.
Millaisten neuvotteluiden ja kdytantdjen kautta kirjat kulkeutuvat
pois kodeista? Entd mitéd pidetyt kirjat sitten kodeissa tekevit? Kysy-
mys on siis yhtddltd esineen merkityksestd niin symbolisena kuin
aineellisenakin ja toisaalta kirjojen kanssa eldmisen ja niistad luopu-
misen kaytdnnoista.

Olen valinnut juuri kirjat analyysin kohteeksi, koska ne toistu-
vat aineistossani esinejoukkona, joka aiheuttaa huomattavan pal-
jon toimintaa: puhetta, neuvotteluita ja puuhakasta touhuamista.
Niistd kirjoitetaan ja puhutaan muuton yhteydessi suhteellisen pal-
jon, enemmin kuin muista yksittdisistd esineryhmista.! Kirjat ovat
muuttoprosessissa hdiritsevid esineitd, jotka pakenevat rutiinin-
omaista poisheittimisen tapaisuutta: kirjoista on usein vaikea
luopua, vaikka niitd ei haluaisikaan endé pitda. Kirjat toimivat ana-
lyysissani ndytteend kestavistd, pidettiviksi tarkoitetuista esineistd,
jotka eivit alistu helposti poisheitettiviksi. Kirja on osuva esimerkki
paitsi merkityksistd painavasta esineestd myos digitaalisen murrok-
sen ajkaansaamista muutoksista esinesuhteeseen. Pahvikantisesta
kirjasta materiaalisena esineend on digitalisaation my6ta tullut yksi
mahdollinen tiedonhaun ja lukunautinnon mahdollistava kayttoliit-
tymd muiden joukossa, minkéi vuoksi kirjojen sdilyttdmisestd kirja-
hyllyissd on tullut valinta, jota kirjojen kanssa eldvit ihmiset kokevat
tarpeelliseksi perustella. (Esim. Kajander 2016.)

Artikkeli koostuu kolmesta osasta. Ensimmaiisessd osassa kuvaan
muuttoa teoreettisesti katkoksena, joka rikkoo arjen tapaistu-
neen virran ja siksi mahdollistaa sen tarkastelun “sotkun keskeltd”
(in medias res, Latour 2005) erddnlaisena pyséytyshetkend. Toinen

1. Luultavasti kirjat korostuvat osittain siksi, etta kirjoituskilpailuun osallistuvat
ja muuttopdivékirjoja kirjoittavat ihmiset, joille kirjoittaminen on luonteva
itseilmaisun muoto, ja todenndkoisesti kirjoittavat ihmiset pitdvét arvossa
myos kirjoja. Talld mahdollisella aineiston vééristymalld ei ole tulkinnan kan-
nalta merkitystd, koska kirjat toimivat vain esimerkkind merkityksellisests,
affektiivisesta ja analyysin kannalta hedelmallisestd esinejoukosta. En viitd
niiden olevan yleisesti ottaen sen merkityksellisempi esinejoukko kuin vaik-
kapa astiat tai tyokalut.
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osa on varsinainen empiirinen analyysiluku, jossa seuraan kirjan
matkaa materiaalisena esinevyyhtind muuton eri vaiheissa, jotka
olen nimennyt karsimiseksi, kynnykselld olemiseksi ja asettumi-
seksi. Kolmannessa osassa kohdennan tarkasteluni materiaalisen
ylenpalttisuuden problematiikkaan ja kirjoihin “ongelmajitteend”.
Ongelmallisuudessaan ei-haluttu kirja purkaa poisheittimisen
tapaistuneen ja itsestddn selvdn luonteen ja paljastaa esineen vyyhti-
madisen olemuksen.

Muutto asumisen katkoksena

Esineiden kietoutuminen kaikkeen arkielimién ja inhimilliseen toi-
mintaan on huomaamatonta niin kauan kuin esineet pysyvit hiljaisina
ja néyrini toiminnan mahdollistajina, kuten materiaalisen kulttuurin
tutkija Danny Miller (1998) toteaa. Toimintaa noyrésti kannattelevat
esineet eivit kuitenkaan ole pelkkad jahmed4 ja pysahtynyttd eldmi-
sen taustaa, vaan niilld on myds omanlaistaan toimijuutta: ne suun-
taavat toimintaa jonkinlaiseksi (esim. Latour 1992; 2005).

Ajattelen esineiden asuttavan asuntoja siind missa eldinten ja
ihmistenkin. Asukkaat muovaavat asutun kodin vyyhdit (ks. Kinnu-
nen 201y) tietynlaisiksi vakailta vaikuttaviksi mutta jatkuvassa liik-
keessd oleviksi kokoonpanoiksi. Muiden asukkaiden tavoin myds
esineet liikkuvat kodeissa omia reittejaan pitkin. Levyt liikkuvat
levysoittimen ja hyllyn vililld, astiat kulkeutuvat kaapeista poydille,
pesukoneeseen ja takaisin kaappeihin, kausivaatteet puolestaan
vuodenkierron mukaan varastoihin ja takaisin eteisen naulakoihin,
pyykkiin ja niin edelleen. Naiden liikkeessa olevien materiaalivirto-
jen kanssa sopuisasti eldiminen edellyttad jatkuvaa toimintaa — hank-
kimista, huoltamista ja poisheittimistd (Gregson 2007, 6; Gregson
ym. 2007a; 2007b) — joka sujuvassa yhteiselossa tapahtuu rutiinin-
omaisesti arjen virrassa. IThmiset ja esineet eldvit kodeissa pitkalti
toisistaan erillistd elimaénsd, ja niiden kohdatessa punnitaan esineen
pysyminen kodissa aina uudelleen. Kutsun esineen kohtaamisen
hetked kulutustutkija Nicky Gregsonia (2007) mukaillen asumisen
katkokseksi (gap in accommodation). Gregson tarkoittaa asumisen
katkoksella kaikkia tilanteita, joissa esineet kohdataan konkreettisesti
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niitd kisittelemalld. "Kun esineitd liikutellaan, kosketaan ja kisitel-
ladn, ne asettuvat katsottaviksi, haistettaviksi, tunnettaviksi ja aja-
telluiksi”, Gregson (2007, 164, kddnnos V.K.) kirjoittaa. Esimerkiksi
jo polyn pyyhkéiseminen kirjan péaltd synnyttdd ohimenevin
katkoksen, jossa kirjan olemassaolo ja merkitys tulevat hetkeksi
pohdituiksi. Toiset esineet, kuten esimerkiksi astiat, lelut tai vaatteet,
ovat asumisen katkoksessa jatkuvasti, jopa péivittdin tai viikoittain,
kun taas toiset huomattavasti harvemmin. Kirjahyllyt ovat monessa
kodissa verkkaisen liikkeen tai pysyvyyden alueita, jotka vaativat
harvakseltaan huoltoa, jdrjestimistd tai puhdistamista. Monissa
kodeissa kirjoja kasitellddn vain muutossa, kun ne pakataan laatikoi-
hin ja kannetaan seuraavaan osoitteeseen. Ehki siksikin niistd puhu-
taan huomattavan paljon juuri muuttojen yhteydessa.

Filosofi Martin Heidegger ehdottaa esineiden tulevan rikkoutues-
saan kasillaolevista esilldoleviksi - huomaamattomista toiminnan
mahdollistajista ihmettelyn kohteiksi. Hajoamisen hetkini vélinei-
den ketjuuntunut kokonaisuus tulee nakyviksi ja “maailma ilmoit-
taa olemassaolostaan” (Heidegger (2007 [1926]), 104). Esimerkkind
maailman olemassaolon paljastumisesta Heidegger kertoo tarinan
sepéstd, joka hevosenkenkad takoessaan rikkoo vasaransa. Vasaran
hajotessa paljastuu, ettd takominen on mahdollista vain monien eri-
laisten esineiden valineyhteydessa: hevosenkengin valmistaminen
edellyttda paitsi vasaraa ja raudankappaletta myos alasinta, ahjoa,
palkeita ja niin edelleen. Samalla se my6s paljastaa, miksi hevosen-
kengin takominen on tarpeellista: millaisiin itsestddn selviltd vaikut-
taviin kiytantdjen vyyhtiin eldiméntapa laajemmin perustuu. Yhden
esineen hajoaminen paljastaa, millaisiin kdytdnt6ihin olemme
kiinnittyneitd esineiden kautta, kuten vaikkapa kavioeldimen hyo-
dyntimiseen ty6- ja kulkuvélineend. (Emt, 102-105.) Muun muassa
toimijaverkostoteorian kehittelijat sekd tieteen- ja teknologiantutki-
mus ovat omaksuneet hajoamisen hetken hedelmailliseksi kohdaksi,
josta kdsin voidaan tarkastella materiaalisia vilityksid tai esinesuh-
detta (ks. esim. Latour 2005; Akerman 2009; Introna 2013). Greg-
sonin sanoittama asumisen katkos on vastaavanlainen hetki, jossa
esineet tulevat hetkellisesti esilldoleviksi.

Muutto on kokonaisvaltainen asumisen katkos. Muutossa asuttu
koti tapaistuneen arkisen toiminnan ja jarjestyksen paikkana
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purkautuu ja kaikki esineet tulevat samanaikaisesti esilldoleviksi
pohdinnan kohteiksi.

Samalla muutto on myo6s eettisesti merkittava hetki, silld se kat-
kaisee arjen rutiininomaisen toisteisuuden ja sysdd ihmisen uuteen
suhteeseen ympdristonsd kanssa. Asumisen katkoksessa joudutaan
pohtimaan omaa asumisen tapaa ja sitd, miten ja millaisten esinei-
den kanssa ja kannattelemina halutaan ja voidaan jatkaa elamda.
Arkisen etiikan kiytannollisend toimintana ja valintoina voi ajatella
kiinnittyvén arjen mikropoliittiseen ruumiillisen ja aistimellisen toi-
minnan alueeseen (Hawkins 2006, 14). Tarkoittaahan etiikka (ethos)
alun perin kreikaksi sekd luonnetta ettd asumista (habit/habitation,
ks. esim. Diprose 2002; Hawkins 2006, 14). Siksi muutto on my®és tut-
kijalle hedelmallinen kohta pohtia esineiden kanssa asumisen eetosta.

Siirryn seuraavaksi tarkastelemaan kirjaa muuttoprosessissa.
Kysyn, milla tavalla kirjat ovat lasnd muuton eri vaiheissa. Miten ne
osallistuvat eldméain ja muuttotilanteisiin, kannattelevat niité ja vai-
kuttavat niihin? Olen huomioinut analyysissa my0os levyt, dvd:t ja
lehdet silloin, kun niitd kasitelladn kirjojen yhteydessd, rinnastetaan
tai verrataan kirjoihin.

Muuttoa ennakoivassa karsimisen vaiheessa korostuu luopumisen
ja pitdmisen vélinen neuvottelu ja erityisesti luopumisen kéytanto-
jen monenkirjavuus. Kysyn, miten kirjat muuttuvat ei-halutuiksi ja
miten ei-halutuista kirjoista on mahdollista luopua. Kynnykselld ole-
misen vaiheessa kuvaan siirtyméd asunnosta toiseen, jolloin kirjat
ovat pakkauksissa, irrallaan kodin vyyhdistosta. Asettumisen vaihetta
tarkastellessani kohdistan huomioni siihen, miten uuteen asumuk-
seen kotiudutaan kirjojen kanssa. Kysyn, miten kirjojen avulla teh-
dain tilaa omaksi ja miten kirjat asettuvat osaksi kodin jérjestysta.

Karsiminen

Suomessa pakkaaminen hoidetaan useimmiten itse, miké pakottaa
muuttajat kohtaamaan kaikki arjessa nikyméttomiksi painuneet esi-
neet ja varastoihin hautautuneet asiat. Siksi pakkausvaihe monesti
otetaankin tilaisuutena luopua turhasta ja pohtia mitd oikeasti tar-
vitsee. Erds muuttoja vihaava kirjoittaja vuodattaa:
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Ehdottomasti paskinta muutossa on vanhan kdmpién tavaroiden
pakkaaminen ja samalla turhan kradsan ulosheitto - ja jos et
henno heittda vuoden 2003 luentopapereita ja artikkelikopioita,
tai olet joutunut sdiloméan nurkissasi jotain suurempaa roinaa,
olet lirissd. Muuton yhteydessd joutuu tekemadin tilid mennei-
syytensd kanssa, palaamaan asioihin jotka oli jo haudannut kel-
lariin tai lipaston pohjalle, miettimdidn mitéd oikeasti tarvitsee ja
mistd on aika luopua. (N, KRA, muuttokokemukset, 126-129.)

Stressaavuudesta ja rasittavuudesta huolimatta muuttoa kuvataan
myos tavaroiden inventaarioksi sekéd raikastavaksi ja puhdistavaksi
kokemukseksi, joka mahdollistaa arjessa kertyneen yliméardisen
tavaran ulosheittdmisen. Arjen inventaario onkin hyvé kohta hal-
lita kotien materiaalista yliméaarda sitd lajittelemalla ja karsimalla:
“Muutossa tulee karsittua tavaroita paljon. Muutossa hylatyt tavarat
olen antanut kierrdtykseen tai sukulaisille” Samalla kun péaitetdan
mité esineitd sdilytetddn ja mistd luovutaan, karsitaan myds laajem-
min omaa eldmad, kuten totunnaisia tapoja, ihmissuhteita, haaveita
tai muistoja. Vield joskus -esineistd, kuten lukemattomista kirjoista
tai lehdistd, luopuminen voi tarkoittaa elimén rajallisuuden myon-
tamistd, eldmédd suunnanneista unelmista luopumista. Ikdantynyt,
kuolemansairaaksi itseddn kuvaava kirjoittaja kertoo joutuvansa
hévittdmadn muutossa itselleen tirkedd kangastavaraa ja kasityoleh-
tid, koska terveys ei endi kestd kisitoiden tekemista:

Ompelu on ollut mieleinen harrastus, sithen on liittynyt paljon
unelmia, sen huomaa siilytettyjen lehtien ja leikkeiden maa-
rastd. Nekin pitdd havittad. Eniten suren sitd, ettd en voi kos-
kaan enad kutoa, vaikka ostin kangaspuut elakepéivid varten.
Ei tullut eldke- vaan sairaspdivia. (N, KRA, muuttokokemukset,
306-310.)

Kankaat ja lehdet ovat olleet kirjoittajalle esineitd, joihin on kitey-
tynyt unelmia elakepéivien harrastuksista. Hin joutuu hévittiméan
sdilyttdméinsa lehdet, joista luopumispaitoksen yhteydessé tulee ros-
kaa. Lehdet ovat arvokkaita vain hinelle. Luopumalla lehdistd hian
luopuu myds tulevaisuuteen suuntaavista ompeluhaaveista.
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Samoin vanhentunut teknologia ja toimimattomat esineet saa-
vat usein muuton yhteydesséd ldhted. Kiihtynyt teknologinen kehi-
tys on tuonut jatkuvasti uusia medioita koteihin (ks. esim. Peteri
2006) ja samalla kyseenalaistanut monen aikaisemmin itsestdan
selvin esineryhmin tarpeellisuuden ja oikeuden jatkaa elamiédnsa
tulevassa kodissa. Kun muun muassa kirjat, musiikki ja elokuvat
voidaan hankkia digitaalisina tai 16ytyvit yhd helpommin netistd,
niiden aineellinen ldsndolo kodeissa nousee neuvottelun kohteeksi
(Kajander 2016). Tdta neuvottelua kdydddn erityisesti muutoissa.
Yle uutisoi, ettd muuttoyritysten kokemuksen mukaan kirjahyl-
Iyt ovat katoamassa suomalaisten kodeista (Yle-uutiset 17.11.2015).
Muuttopaividkirjaa kirjoittava Sari haastaa miehenséd Kain kirjoitta-
maan suhteestaan dvd-kokoelmaansa. Heidédn vilisessddn dialogissa
kiteytyy luopumisen ja sidilyttdimisen vilinen jannite. Vaimonsa
mediaihmiseksi - joka “tekee, harrastaa, kuluttaa, omistaa mediaa”
- luonnehtima Kai pitda dvd-kokoelmaansa yhta jarjettomand muu-
tettavana kuin cd-kokoelmaansakin. Toisin kuin painettu Kkirja,
joka on 7siitd helppo media, ettd se toimii vuodesta toiseen, jos vain
sivut pysyvit ehjind, eikd mitddn ylimaaraista tarvita’, levyjen toi-
miminen edellyttda tuekseen sédhkoa ja erilaisia laitteita, esimerkiksi
tietokoneen tai television ja soittimen. Siksi levyjen ikuisesta toimi-
vuudesta ei ole mitddn varmuutta. Liséksi levyt muovikoteloineen
vievat runsaasti tilaa, eikd Kai ole vield keksinyt keinoa, jolla ne saisi
“tajottua pienempéin tilaan”.

Kaille kirjat ovat helppo ja jdrkevd, ikuisesti muuttumaton
kayttoliittymad, jonka siilyttiminen ei vaadi enempid perusteluita.
Sen sijaan kirjoihin verrattuna aikansa teknologiasta riippuvaisia
dvd:iti ja levyjéd koteloineen on aikaa kestiméttomind medioina jér-
jenvastaista sailyttada. Tésta kayttoliittyman jarjettdmyydestd huoli-
matta Kai luettelee monia syitd, miksi dvd- ja cd-levyistd on vaikea
luopua. Ensinndkin hin on investoinut elokuvien hankkimiseen
aikaa ja harkintaa: han kelpuuttaa hyllyyn vain sellaiset nimekkeet,
joita hdn haluaa katsoa useaan kertaan. Elokuvat eivit siis vain seiso
hyllyssa polyttymassé, vaan ne ovat todella kaytossd. Lisiksi ajatus
dvd:n “taikomisesta pienempién tilaan” digitoimalla tuntuu Kaista
hankalalta. Kun elokuvat ovat hyllyssd materiaalisessa muodossa,
elokuvan valinta yhdelld silméykselld on helppoa:
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Hyllystd nikee nopealla vilkaisulla, mitd elokuvia sielld on -
samalla tavalla kuin kirjoistakin. Digitoituja nimikkeitd paasisi
selaamaan vasta kun laitteet on laitettu paille ja kaikki valintaa
tekevat kerdantyneet ihmetteleméén listaa. (Kai, MPK.)

Elokuvan muuttaminen digitaaliseen muotoon ei siis pelkastdan tar-
koittaisi muovikoteloiden hdvidmistd vaan elokuvan katsomisen tai
sitd edeltdvien toimien suurta muutosta. Elokuvan valitseminen ei
onnistuisi endd hyllyja silmailemailld, kansia hypistelemalld ja taka-
kansitekstid lukemalla, vaan ensin taytyisi avata laitteet, joilla selata
elokuvien listaa ja sitten kaikkien tdytyisi kerdantyd ndiden laittei-
den ympirille listaa ihmettelemdén. Elokuvien digitoiminen johtaisi
my0s tietokoneiden ja kovalevyjen virittelemiseen olohuoneeseen,
mikd ennestddn lisdisi television takaista ”johtohelvettid” Digitoi-
minen havittéisi siis kylla levykotelot hyllystd, mutta voisi johtaa
uudenlaiseen ei-toivottuun materiaaliseen ylimédarién, siihen ettid
erilaiset johdot ja lukulaitteet valtaisivat olohuoneen.

Vastaavanlaista keskustelua kdyddan muuttojen yhteydessd myos
kirjojen osalta. Painettu kirja ei ole endd ainoa mahdollinen tieto-
lahde, eiké kirjojen kerddminen ole entiselld tavalla padoman ker-
ryttdmistd. Tédssd mielessd Kkirjoista on tullut esineitd esineiden
joukossa ja niiden siilyttdmisestd perusteluja vaativa valinta. Kun
kirjojen kdytt6- ja ndyttoarvo on tilld tavalla kyseenalaistettu, tulee
niiden materiaalinen ja tilaa vievd luonne erityisesti muuttojen
yhteydessd nédkyviksi. Kirjat ovat tarpeettomia, jos ne vain kerdi-
vt polya eli makaavat kayttaimattomind hyllyissdan. Kai perustelee
dvd-kokoelmansa tarpeellisuutta silld, ettd levyt eivdt vain keraa
polya hyllyissd. Erés kirjoittaja puolestaan kritisoi itseddn siitd, ettd
joissain eldimédnvaiheissa kirjat ovat olleet polyttyvid sisustusesineitd
(N, KrRA, muuttokokemukset, 221-223). Sisustusesineet arvioidaan
tdssd yhteydessd tarpeettomaksi painolastiksi muutossa. Naissd
neuvotteluissa kirjojen polyt ovat konkreettinen todistus kaytta-
méttomyydestd ja pysdhtyneisyydestd, siis hyodyttomyydestd ja
tarpeettomuudesta. My6s Meri ja Juha keskustelevat joka muuton
yhteydessd olohuoneen tdyttavin kirjahyllyn tarpeellisuudesta, siitd
pitdisikd kolmea kirjahyllymetrid ehka vahentaa:
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Kirjahyllyd pakatessa Meri kertoo, ettd aina muuttaessa he
ovat kdyneet keskustelua kirjojen tarpeellisuudesta. Kirjat vie-
vt niin paljon tilaa, ja kaikki voisi olla sdhkoiseni tabletilla.
Mutta ei se olisi sama. (Meri ja Juha, KT.)

Téhén mennessi kirjat ovat kuitenkin séilyneet, koska digitaalisena
kirjasto ei olisi sama. Meri ja Juha eivit tdssd yhteydessd tdsmenn,
miksi heille on tarkedd omistaa kirjat ja sdilyttaa niitd kirjahyllyissa
olohuoneessaan. Saan Meriltd muuttoiltana tekstiviestin, jossa hin
kertoo kysyneensd mieheltddn, mikd hénelle tekee kodin. Juha on
vastannut: “Kirjat. Vaatteet tulevat ja menevit, ne heitetdan surutta
pois. Mutta kirjat sdilyvat” Juhalle kirjat ja niiden materiaalinen
jarjestys kodissa ovat siis jotakin pysyvai, joka on olennaisesti osa
hénté. Kirjoja ei voi heittdd surutta pois niin kuin vaatteita.

Sailyttamisen ja pitamisen vélinen jdnnite havainnollistuu hyvin
kirjoihin liittyvissd ambivalenteissa tunteissa. Kirja on ongelmalli-
nen karsittava juuri siksi, ettei siitd ole helppoa luopua. Sari ja Kai
haluaisivat luopua ylimdardisistd tavaroistaan, mutta ovat kiinty-
neitd kirjoihinsa, levyihinsa ja elokuviinsa. Vaikka kirjat ovat heille
tarkeitd, Saria silti havettdd niiden madra. Hdn tunnustaa salaa toi-
vovansa, ettd heidédn tavaransa, ”ja varsinkin kirjat”, katoaisivat mys-
tisesti muuttomatkalla:

[Pelkdidn ettd muuttoauto] ei ajakaan Kuopioon vaan ajaa rajas-
ta yli Venijille ja myy minun vauvakirjaani jossain Murman-
skin torilla 5 ruplalla. Ehkd min4 vain toivon sité. Kirppariastiat
voisin pakata [Kain] isdn auton kyytiin taulu-Tv:n ja lappérei-
den kanssa ja loput tavarat ja varsinkin kirjat voisivat kadota
mystisesti. Jaisinkohin kaipaamaan? Hmm. (Sari ja Kai, MPK.)

Koska kirjoja ei voi surutta heittdd pois, Sari toivoo, ettd ne havidi-
sivat muuttomatkalla jonkin yllattavén, heistd itsestdan riippumatto-
man sattuman seurauksena. Kuten lainauksesta kéy ilmi, miehelleen
“pyhdn ja koskemattoman” teknologian ja itselleen tunnearvoiset
kirpputoriastiat Sari kuitenkin muuttokuormasta pelastaisi.

Vanhuuden asuntoon muuttoa valmisteleva kirjoittaja pitaa kir-
joja kaikista vaikeimpana havittdd, jopa ongelmajatteena:
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Kaikkein vaikeimpia [hévitettdvid] ovat kirjat. Ne ovat oikeita
ongelmajitteitd. Kukaan ei halua, ei arvokkaitakaan kirjoja. En
jaksa repid kovia kansia irti, jotta ne saisi paperikerdykseen.
(N, KRA, muuttokokemukset, 306-310).

Kannet ovat liian kovat irtirevittaviksi, joten niiti ei saa helposti vie-
tyd paperinkerdykseenkddn. Kirjoja koetetaan lahjoittaa hyo6tykayt-
to0n, jos ei ystaville tai pahaa aavistamattomille tyokavereille (Sari
kirjakopioista) niin sitten vanhankodeille, kirjastoihin tai hyvan-
tekevaisyyskirpputoreille.

Tavaraa rakastava Erkki tunnustautuu hiukan hamsteriksi, jonka
on vaikea heittdd mitddn pois. Siksi hdn kernaasti karsii muutossa
sellaisia tavaroita, jotka eivit ole aarteita lahjoittamalla niitd ystaville.
Erkille aarteita ovat itselle tirkeisiin ihmisiin liittyvat perintokalleu-
det tai sellaiset, joihin liittyy muistoja. Paitsi laheisilta ihmisiltd saa-
dut teokset, myds kirpputorilta sattumalta loytyneet hauskat opukset
ovat aarteita. Kirjoissaan — samoin kuin muissakin esineissdin -
Erkki kuljettaa mukanaan muistoja ihmisisté ja tapahtumista:

Erkki esittelee samalla kirjojaan kun pakkaamme. Hénelld on pal-
jon vanhoja, kirpputorilta 16ytyneité kirjoja, jotka ovat jollain tapa
hassuja, joissa on joku juju. Yleensa ne liittyvit joko ammattiin tai
harrastuksiin. Myds mummolta Erkki on perinyt paljon merki-
tyksellisid vanhoja teoksia. [- -] Mummolta saadut esineet (kirjat,
astiat), samoin esimerkiksi didiltd saatu [teoksen nimi], jota &iti
oli lukenut synnytyslaitoksella Erkkid odottaessaan. (Erkki, KT.)

Erkin tapaan my6s Taika haluaa sdilyttdd melkein “perintokal-
leudeksi muodostuneessa” Lundiassaan vain artefakteina erityisia
kirjoja, kuten vanhoja ja arvokkaita kirjoja tai sellaisia, joiden teke-
misessd on itse ollut jollakin tavalla mukana. Hyvit tutkimukset tai
romaanit on aina mahdollista lainata kirjastosta uudelleen. Muuton
yhteydessa Taika jérjestdd ystivilleen muuttoraivausjuhlat, joihin on
héin kutsunut Facebookin kautta ystivid. “Taika raivaa” -tapahtu-
massa yhdistyvit syntymépaivikekkerit ja kotikirpputori. Ajatuksena
on, ettd kukin maksaa sen verran kuin haluaa, ottaakin saa. Kirppu-
torilla on enimmakseen vaatteita, mutta jonkin verran myos kirjoja.
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Kynnyksella

Kun tavarat on karsittu ja pakattu muuttolaatikoihin, paitetty mista
luovutaan ja mitd pidetddn, sdilytettdvaksi valikoituneita tavaroita
aletaan kantaa muuttoautoon. Seuraavaksi kiinnitdn huomioni tahin
erityiseen hetkeen muuttoprosessissa: siirtymévaiheeseen kahden
asunnon valilld. Tarkastelen lyhyttd vélivaihetta, jonka aikana tava-
rat kannetaan vanhasta asunnosta ulos ja tuodaan uuteen. Taman
kynnykselld olemiseksi kutsumani vélivaiheen voi jakaa karkeasti
kahteen toisiinsa limittyvdan vaiheeseen, joita vérittavit hyvin erilai-
set tunnelmat. Ensimmadinen niistd on kohta, jossa puhutaan muut-
toahdistuksesta, muuttostressistd, katumuksesta, hipedstd, kauhusta
ja jopa romahduksesta. Toinen vaihe alkaa, kun tavarat on saatu kan-
nettua pois ja oman eldmisen jéljet puhdistettua vanhasta asunnosta.
Silloin "loppuu stressi ja jaljelld on vain asettuminen”
Osallistuessani muuttotalkoisiin minulle annettiin usein teh-
tavéksi kirjojen pakkaaminen. Osasyynd tdhdn oli se, ettd niitd ei
koeta yhti intiimeiksi esineiksi kuin esimerkiksi vaatteet. Jaana huo-
mioi, ettd kirjoihin liittyy vahemman yksityisid tunteita kuin joihin-
kin toisiin esineisiin. Jaanalle kirjoihin liittyvdt tunteet ovat niiden
sisdltamissa tarinoissa, ei varsinaisesti esineissé itsessadn:

Jaana kysyy olenko térmannyt tutkimuksessani siihen, ettd
jotkut esineet ovat enemman yksityisid kuin toiset, niihin liit-
tyy “jotenkin enemmén tunnetta”. Hidn kertoo huomanneensa
sen edellisend pédivand kun olin tulossa auttamaan pakkauk-
sessa ja hdn mietti missé voisin olla avuksi. Mika olisi riittavan
neutraali ja helppo pakkauskohde. Siksi han kertoo esimerkik-
si ehdottaneensa etté aloitetaan kirjoista. Jaana pohtii, etti kir-
joihin liittyvdt tunteet ovat niiden sisaltdmissé tarinoissa, eivit
itse niissé kirjoissa. (Jaana ja Jukka, KT.)

Lisdksi kirjat ovat yksinkertaisia pakattavia, ovathan ne muodol-
taan sopivasti “nelion muotoisia ja sujahtelevat kivasti laatikoihin”
(Sari, MmPK). Pakkausrupeama on helppo aloittaa kirjoista, koska ne
voi pakata hyvissd ajoin jo ennen muuttoa. “"Pari-kolmekymmentd
hyllymetrid” kirjoja omistava Laura on polyttanyt kirjat jo etukdteen,
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jolloin pakkaaminen sujuu kitevasti: "Puhdistustoimiin ei tarvinnut
ryhtyd, sen kun pakkasi vain, teippasi laatikot umpeen ja merkkasi
tussilla paélle sisallon” Laura pakkaa kirjansa kirjakaupasta saamiinsa
laatikoihin. Meri ja Juha sekéd Erkki pakkaavat kokeneina muuttajina
kirjansa Alkon viinilaatikoihin. Laatikot ovat tukevia ja pienii, ja
niihin mahtuu juuri sen verran kirjoja, ettd niitd jaksaa vield kantaa
eivitka ne rikkoudu kirjojen painosta. Joskus muuttajat toivovat, ettd
kirjat pakataan samassa jérjestyksessa kuin ne ovat hyllyssa, jotta edes
yksi kohta uudesta kodista saadaan heti jarjestykseen:

Ystavdjoukko tuli myds pyynnostini yhtend iltana pakkaa-
maan Kkirjani pieniin laatikoihin, aakkosjérjestykseen, jotta ne
perilld tulevassa kirjakaapissani 16ytavat nopeasti paikkansa -
edes ne! (N, KrRA, muuttokokemukset, 393-402.)

Muuton kantamisvaiheessa kirjojen ominaisluonne tilaa vievina ja
melko painavinakin aineellisina kappaleina tuntuu konkreettisesti
ja fyysisesti kantajien késivarsissa ja seldssd. Olohuoneen lattialle
kasautuva kirjalaatikkovuori saa jopa kirjoja kerdilevin Lauran
kyseenalaistamaan niiden olemassaolon tarpeellisuuden.
Kynnykselld asukkaat, niin ihmiset, esineet kuin eldimetkin, ovat
poissa sijoiltaan. Samalla kun ihmisten tavarat ovat paljaina muu-
tossa, leviteltyna kaikkien nahtéviksi ja arvioitaviksi, myos ihmiset
kokevat olevansa paljaina. Paljaana olemisen tunne syntyy arjessa
yksityisind pidettyjen esineiden, kuten intiimihygieniatarvikkeiden
ja alusvaatteiden, olemisesta vadrissd paikoissa, muiden kisitelta-
vind ja katseltavina. Niiden lisaksi muutkin esineet tulevat yksit-
taisind objekteina tarkastelluksi irrotettuina kéyttoyhteydestdan
ja kodin kokonaisuudesta. Silloin niiden ominaisuudet, kolhut ja
puutteet tulevat rdikedsti esiin. Ne ovat asettuneet kehykseen, jossa
niiden materiaaliset ominaisuudet, kuten painavuus, herkkyys,
muoto ja koko, ovat olennainen arvioinnin peruste. Kuten kirjalli-
suudentutkija Mauritzia Boscagli kirjoittaa, asuntojen ulkopuolelle
kasattuina ja kiyttoyhteydestddn irrotettuina esineet muuttuvat
hetkessd arvokkaista arvottomiksi: ”Jokainen esine nayttda hévi-
tettdvaltd ja haavoittuvalta, niiden ldsndolo, pysyvyys ja merkitys
yhtakkid epavarmalta” (Boscagli 2014, 227, kdannoés V.K.). Tarina
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pakkausvaiheessa elintdrkeiltd tuntuneista laatikoista, jotka lopulta
unohtuvat vuosikausiksi avaamattomina varaston perille, tois-
tuu usein aineistossani. Kun esineet ovat elimdéstd sivussa, niista
on tissd katkoksessa helpompi luopua ja uudistaa esineiden tuke-
mia arjen kéytint6ja, kuten vaikkapa luopua kirjoista tai levyistd ja
siirtyd lukemaan romaaninsa tabletilta ja kuuntelemaan musiikin
verkkopalvelusta.

Erilaiset esineet kannattelevat asumista, ohjaavat kehojen liik-
keitd ja muovaavat elaimisen tapoja (ks. esim. Peteri 2014; Paju 2013).
Asuminen muun muassa erilaisten poytien ja tuolien kanssa on
Suomessa niin itsestddn selvéd, ettd eldiminen ilman niitd olisi omi-
tuista ja sitd pitdisi perustella. Kun kodin kokonaisuudesta irrotetut
esineet eivit endd kannattele tuttuja kdytdntoja, joudutaan kynnyk-
selld soveltamaan ja keksimddn uutta. Siksi kynnykselld oleminen
on myo6s hauskaa ja vapauttavaa — on mahdollista kokea miltd tun-
tuu pérjata ilman arkea kannattelevia esineité, kuten poytid, tuoleja,
siankyjd, kattiloita ja kapustoja, tietokoneita ja televisioita. Kun sohva
toimiikin tikapuina ja laatikot tuoleina, tulee my6s nakyvéksi esinei-
den yllapitamien tapaistuneiden kéytant6jen sopimuksenvaraisuus;
kiitavdn hetken ajan voimme kuvitella, millaista olisi eldd tyystin
toisenlaista elamai, tyystin toisenlaisten esineiden kanssa. Samalla
on mahdollista huomata, mitkd ovat omassa eldimdssd ne ehdotto-
mat vilttdmattomyydet, jotka tiytyy ensimmdisend kaivaa esiin laa-
tikoista, joskus jo ennen kuin on ehditty siirtya uuteen asuntoon.

Asettuminen

Kirjojen jérjestiminen kirjahyllyyn on monelle yksi ensimmadisistd
asioista, joita uudessa asunnossa tehdadn. Vaikka muuttoapulai-
set saattavat purkaa kirjat ja tavarat, asukkaat jarjestavit ne usein
jalkikdteen uudelleen. Kirjahyllyn jarjestys on osa kodin kosmolo-
giaa, jonka palauttamista kuvaillaan tarkedksi osaksi kotiutumista.
Eriille kirjoittajalle kotiutumiseen on aina liittynyt voimakkaasti
sanomalehti ja kirjahylly: "Kun saan kirjahyllyn kasaan ja edes
muutaman kirjan sinne, voin alkaa kotiutua” (N, KRA, muutto-
kokemukset, 229-232.) Vasta sitten kirjoittaja voi sanoa lopullisesti
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kotiutuneensa, kun ei endd herda sdikdhtaneend aamuyostd Hesarin
kopsahdukseen postiluukusta.

Feministifilosofi Iris Marion Young kirjoittaa, ettd asumuksista
tulee koteja affektiivisella ja aktiivisella kodintekemisen tyolla: esi-
neet jdrjestetadn tukemaan asujien ruumiillisia tapoja ja rutiineja
(Young 1997, 162). Esineiden jérjestiminen paikoilleen on konkreet-
tinen kodin tekemisen kéytanto, jonka avulla asunnon ulottuvuuksia
tehddan ruumiillisesti tutuksi. Jarjestdimisen kautta esineet palautuvat
pikkuhiljaa kodin erilaisten aikakerrostumien, rytmien, tarinoiden ja
ruumiin tapamuistin ja toiminnan huomaamattomiksi muovaajiksi
ja kannattelijoiksi. Kodit eivit ole vain kokoelma esineit4, vaan olen-
naista on niiden jérjestys, joka tukee asujan omaa erityisté tapaa olla
maailmassa. Asettuessaan osaksi kodin jarjestystd ja toiminnallista
kokonaisuutta esineet saavat jilleen voimansa ja samalla painuvat
huomaamattomiksi, kasilldoleviksi eliman kannattelijoiksi.

Kirjat ja kirjahylly voivat olla “tirkeitd kapineita kodin tunnun
luomisessa’, kuten erés kirjoittaja huomauttaa. Téssd yhteydessa kir-
jat luovatkin kodin tuntua nimenomaan “kapineina’, osana kodin
materiaalista kokoonpanoa. Kuten Laura kirjoittaa, esineet eivit ole
vain rekvisiittaa siitd keitd me olemme, vaan kirjat ovat koti:

Mutta vaikka tavaraa alkaakin olla, rekvisiittaa siitd keitd me
olemme, todellinen oma kotoisuuden tunteeni alkoi kun vii-
mein sain repid kirjalaatikkoni auki ja hengittdd niiden eri
ikdisid polyja. Sama on tapahtunut kerran aikaisemminkin:
kun muutin ensi kerran Kuopioon, vanhempani olivat pakan-
neet kirjani ja toivat ne perdssini. Ensihenkaisyni oli: "Koti tu-
li!” (Laura, MPK)

Juuri aistimellisine ominaisuuksineen, eri-ikdisine poélyineen ja
tuoksuineen kirjat tekevit Lauran kodin. Nyt kirjojen pély ei ole-
kaan ei-toivottua ylimddrdd ja merkki tarpeettomuudesta, vaan
péinvastoin se on olennainen osa kirjojen materiaalista, moniai-
kaista kerroksellisuutta.

Kirjat sailytetddn yleisimmin kirjahyllyssi tai joskus pinoina
lattialla. Niilld on oma jdrjestyksensd, oma kodin kosmologiansa,
ne voivat olla varin, aakkosten tai aihealueen mukaisessa tai vain

KINNUNEN: AARTEITA VAI JATTEITA? KIRJAT... | 215



asujalle avautuvassa jirjestyksessd. Kirjahyllyssd voidaan toki sdi-
lyttdd monia muitakin asioita, matkoilta ostettuja muistoesineita
tai kerdilyesineitd, kuten leikkihevosia ja oluttolkkeja. Monelle nuo-
ruuden muuttoja muistelevalle kirjoittajalle kirjahylly on ollut yksi
ensimmadisid asuntoon ostettuja huonekaluja. Korkeasti koulutettu,
akateemisesti ansioitunut tutkija muistelee muuttoeldmakerrassaan,
ettei omistanut asuessaan ensimmadisessd alivuokralaisasunnossaan
juuri muuta kuin vaatteita ja kirjoja. Ensimmadiseen asuntoonsa
hén hankki véhitellen tarpeelliset huonekalut, joista hdn mainitsee
“todella suuren tyopoyddn Stockmannilta, kohtalaisen ty6tuolin ja
muhkean samettisen nojatuolin Sokoksen tavaratalosta seka jalka-
lampun ja kirjahyllyn” Muuttoeldimikerrassa kirjat kulkevat mukana
ja lisddntyvdt vaurastuvassa eldmdssd niin, ettd lopulta viimeisim-
mén asunnon kirjastohuoneen kahta seindd peittavat "Laakkosen
hyllyt katosta lattiaan”. (N, KRA, muuttokokemukset, 254-270.)

Kirjat voivat kantaa muistoja ajoista, paikoista ja ihmisistd. Erkin
kirjahyllyn térkeimpié aarteita on didiltd saatu kirja, joka oli didilla
mukana synnytyslaitoksella Erkin syntyessa. Kirjoihin esineind kiin-
nittyy tunteita, mutta niilldi on myds kyky kantaa mukanaan kieltd
ja kulttuuria. Italiaan muuttanut taiteilija kuvailee saaneensa vieda
mukanaan Suomesta vain kuusi kuutiometria tavaraa. Ensimmaiset
kaksi kuutiometria tayttyivit lasten leluista ja vaatteista. Sen jélkeen
hin pysahtyi miettimédan: “Ei kannata raahata huonekaluja, kun
Ikeasta saa kaiken niin edullisesti, tai ainakin edullisemmin kuin
kuljettamalla tavaroita lapi mantereen. Lopulta paddyin tayttimaan
muuttokuorman kirjoilla” (N, KRA, muuttokokemukset, 417-418.)
Ulkomailla on vaikeaa 16ytaa kirjallisuutta omalla kielelld ja liséksi
kirjat ovat kirjoittajalle henkilokohtaisia muistoesineité, joita hin
kuljettaa mukanaan. Han paityi siis jattdméaan korvattavat kaytto-
esineet kotiin ja tdyttdmdin muuttokuormansa Kkirjoilla niiden
kaksoistehtavian vuoksi: kdytdnnollisen kielen yllapitamisen funk-
tion liséksi ne ovat mukana kulkevia henkilékohtaisia, affektiivisia
muistoesineitd. My6s Espanjaan eldkepéiviksi muuttanut kirjoittaja
huomauttaa raahaavansa uuteen asuinmaahansa ldhinnd suomen-
kielistd kirjallisuutta, vaikka hinen kirjahyllyssddn ainoat pysyvat
teokset ovatkin ”La Biblia” ja "Der Bibel”. (N, kRA, muuttokokemuk-
set, 226-228.)
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Vaikka kirjoja ja dvd:itd otetaan esille harvakseltaan, vaikkapa
Kain tapaan “kerran vuodessa’, ja ehké polytetadn silloin télloin, ne
ovat silti monelle “térkeitd kapineita” kodin tekemisessd. Nama esi-
neet omassa aineellisessa késinkosketeltavuudessaan, tuoksuineen,
tuntuineen, eri-ikdisine polyineen ja vireineen ovat tarkemmin
madrittelematon mutta olennainen osa kodin kokoonpanoa. Moni
kuvaa jarjestyksen palauttamista kirjahyllyyn osana kotiutumisen
rituaaleja: niiden jarjestiminen oman logiikan mukaisesti on teko,
jolla aletaan koulia vieraasta tilasta omaa ja tuttua. Hyllyihin jarjes-
tettynd kirjat palauttavat asumisen “lievan yksitoikkoisuuden” (Ben-
jamin 1999, 61) ja samalla asettuvat osaksi omaa kisitystd hyvista
asumisesta ja julkista esitystd itsestd.

Aarteista ongelmajatteiksi?

Kirjat ovat monessa taloudessa tirked mutta arjen hy6rindssa naky-
mittomaksi jadvd esineryhmi, jotka ovat asumisen katkoksessa
huomattavasti harvemmin kuin monet kayttéesineet. Muuttoon
liittyvéssd kokonaisvaltaisessa katkoksessa kirjakin tulee fyysisesti
kohdatuksi ja kasitellyksi. Muutossa paljastuu kirjan materiaalinen,
ulottuvainen esineisyys. Muutossa kirjaa ei lueta vaan se on jotakin,
joka omistetaan ja josta huolehditaan. Kirja tuntuu, tuoksuu ja pai-
naa, sitd polytetddn, pyyhitddn, siirretddn, lehteillddn, jarjestellddn,
pakataan ja kannetaan - ja siitd luovutaan.

Kirjat ovat monelle ainutlaatuisia, vaalittuja arvoesineita. Kirjoista
puhutaan sanoin, jotka kuvaavat esineen arvoa: ne ovat aarteita, eri-
tyisid artefakteja, perintéd ja padomaa. Kirjoja saadaan perinnoksi
sukulaisilta ja lahjoina, 16ydetddn kirpputorilta ja ostetaan mat-
koilta. Niitd luetaan erilaisissa elimanvaiheissa. Kulttuurihistorioitsija
Marius Kwint (1999) kuvailee esineiden osallistuvan muistamiseen
kolmella tavalla. Ensinnékin esineet, tissd tapauksessa kirjat, kuvit-
tavat menneisyyttd, silld muistikuvat kiinnittyvit usein esineisiin ja
niiden ominaisuuksiin. Esimerkiksi lapsuuden kirjojen kannet ja
kuvitukset ovat painuneet ldhteméattomasti mielen kudoksiin. Toi-
seksi kirjat itse materiaalisina esineind stimuloivat muistamista ais-
timellisilla ominaisuuksillaan. Vaikkapa ominaistuoksut ja -tunnut
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voivat toimia tdrkeind laukaisijoina muistamisen tapahtumassa. Kir-
joissa, niiden rasva- ja kahvitahroissa, polyissd ja tuoksuissa kulkevat
eletyt elimét ja menneisyyden tapahtumat konkreettisena ja aineelli-
sena kerrostumana. Kolmanneksi esineet sailovéit muistia yli yksilolli-
sen muistin. Eivit pelkdstddn lerput, korput ja péivékirjat vaan kaikki
menneisyyden materiaaliset esinejiljet muodostavat omanlaisensa
ei-tekstuaalisen arkiston. (Emt, 2-3.) Muuttoa on kutsuttu “muistin
pintaremontiksi” (Marcoux 2001a; 2001b), koska sen yhteydessa vali-
koidaan, mitd materiaalisia muistuttajia eletystd eldmaéstd halutaan
kantaa mukana. Muutossa tapahtuva tavaroiden karsinta on tulevai-
suuteen suuntautuvaa menneisyyden karsintaa (Kinnunen 2017).
Kirjat esineind ovat myds kulttuurisesti arvostettuja aineettoman
padoman - kuten koulutuksen, sivistyksen ja tiedon - materiaalisia
kantajia ja merkkeja. Téatd kulttuurisen pddoman kasvattamista eld-
min varrella kuvattiin sks:n kirjoituskilvan muuttoelaimikerroissa
esimerkiksi kirjojen lisddntymisend koulutuksen ja varallisuuden
mukana. Kirjojen muistamiseen ja tunteisiin liittyva affektiivinen
luonne yhdistettyna kulttuuriseen arvostukseen on syy, miksi kirjoista
tulee ongelmallisia siind vaiheessa, kun niistd halutaan paastd eroon.
Eréds sks:n kirjoittaja kuvaa luopumisen vaikeutta osuvasti nimitta-
malla kirjoja “oikeaksi ongelmajatteeksi”. Kirjoja ei kutsuta ongelma-
jatteeksi siksi, ettd ne olisivat vaarallista ainesta, vaan siksi, ettd niitd
on niin vaikea havittdd. Ongelmallista on, ettd vaikka ne olisivat omis-
tajalleen ainutlaatuisia ja itsessddn arvokkaita, niilla harvoin on talou-
dellista arvoa. Siksi "kukaan ei huoli niit4, ei edes arvokkaita kirjoja”
Ei-halutut kirjat ovat jdtettd siind mielessd, ettd ne ovat jdtelain
maédritelman mukaisesti “sellaisia aineita tai esineitd, jotka niiden
haltija on poistanut kéytostd, aikoo poistaa kédytosté tai on velvol-
linen poistamaan kaytostd”. Silti niistd vaikutti olevan lidhes mah-
doton luopua jitteen rutiininomaisten havittimiskanavien, kuten
paperinkerdyksen tai varsinkaan sekajéteastian, kautta. Filosofi
Olli Lagerspetz (2010, 267) madrittelee jatteen esineeksi, jonka
kaikki mielekkadt merkityssuhteet ovat kumoutuneet. Lagerspetzin
mukaan poisheittimisen “pois” ei ole mikédn erityinen paikka, vaan
pois heitetddn ihmisen ja esineen suhde, ja samalla vetaydytddn vas-
tuista ja vaatimuksista kyseiseen esineeseen. Téssi filosofisemmassa
mielessd kirjat eivdt aineistossani muuttuneet lainkaan jatteeksi,
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silla ihmiset eivdt luopuneet niiden huolenpidosta ja vastuusta. Vas-
tuunotto ilmeni luopumisen kaytannoissa siind, ettd suruttoman
poisheittdmisen sijaan kirjoista luopuminen edellytti vaivannakoa ja
monimutkaisia toimenpiteitd. Kirjoja sdilottiin erilaisiin vélitiloihin,
ja niille koetettiin 16ytdd uusi koti. Tavallisimmin kirjoista luovut-
tiin lahjoittamalla niitd ystéville, sukulaisille tai tyokavereille. Jos se
ei onnistunut, niitd lahjoitettiin jonnekin, jossa niitd arvostettiin ja
jossa ne tuottivat iloa tai hyotya jollekin: vaikkapa vanhainkotei-
hin, péivakoteihin, kirpputorille ja kirjastoihin. Havittamisen sijaan
kirjoista luovuttiin etsimalld esineelle uusi huolehtija.

Kirjoista luopumisen ongelmallisuus paljastaakin arvon relatio-
naalisuuden ja jatteeksi madrittelyn ja poisheittdmisen kiytdntojen
kulttuurisuuden. Kirjat ovat ongelmajdtettd juuri siksi, ettd ne kiel-
taytyvat muuttumasta jatteeksi. Kun jitteen arvo on perinteisesti
ymmarretty negatiivisena (esim. Thompson 1979), kirjat séilyivat
arvokkaina huolimatta siitd, ettei niitd endi haluttu omistaa. Erityi-
sesti kovakantiset, sidotut kirjat maarittyvét kulttuurisesti arvok-
kaiksi, pysyvyydessddn arvonsa sdilyttaviksi esineiksi (durable, vrt.
Thompson 1979, 8). Kain tapaan kirjat ajatellaan usein ikuisiksi,
toisin kuin vaikkapa dvd-levyt. Jos kirjan materiaalista olemusta
tarkastelisi ilman kulttuurisesti omaksuttua késitystd sen arvosta,
ndyttdisi sen erityiskohtelu kiasittamattomaltd. Kirjahan on aineelli-
selta rakenteeltaan melko samaa tavaraa kuin esimerkiksi aikakaus-
lehdet, jotka kuitenkin rutiininomaisesti vieddan paperinkerdykseen.
Vaikka kirja on huomattavasti vdhemmain kompleksinen jétejae kuin
vaikkapa jousipatja, ei patjan poisheittdminen herdtd samanlaisia aja-
tuksia esineen ongelmallisuudesta. Vanha patja “ihmisenmuotoisine
painaumineen” (Sari, MPK) madrittyy itsestddn selvasti likaiseksi jat-
teeksi. Jos jousipatja ei endd tdytd tehtdvdinsd, voidaan paljaan ihon
ja eritteiden kanssa kosketuksissa olleesta patjasta Juhaa lainatakseni
“surutta” luopua viemadlld se kaatopaikalle.
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Lopuksi

Antropologi Tim Ingold (2015) kirjoittaa, ettd ihmiset takertuvat
toisiinsa ja esineisiin, jotka tarjoavat edes hetkellistd pysyvyyden-
tunnetta ajelehtivassa todellisuudessa. Ingold ehdottaa, ettd yhtei-
so6issd on pohjimmiltaan kyse takertumisesta. Hinen ajattelussaan
maailma muodostuu toisiinsa takertuneiden olioiden alati elavista,
sattumanvaraisesti muodostuvasta vyyhdistostd (Ingold 2015, 162).

Kirjojen seuraaminen muuttotapahtumassa osoittaa, kuinka
ndenndisen pienestd ja arkisesta asiasta avautuu nikoala kokonai-
seen maailmaan. Painavat, tilaa vievit ja polyévit kirjat kaikessa
hairitsevdssd materiaalisuudessaan pakottavat kohtaamaan niiden
monimuotoisuuden ja monikerroksisuuden ja pohtimaan suhdetta
tavaroihin, muistamiseen, luopumiseen ja jitteeseen. Muutto pal-
jastaa, kuinka esineet sitovat tietynlaisiin kaytantojen ja yhteisdjen
ketjuihin, kiinnittdvit menneisyyteen ja suuntaavat tulevaisuuteen.
Hiiritsevien kirjojen kisitteleminen osoittaa, etteivit esineet kos-
kaan kokonaan palaudu materiaalisiin ominaisuuksiinsa mutta
eiviat symboliseenkaan ulottuvuuteensa. Tavarat eivit myoskddn ole
maailmassa abstrakteina, irrallisina objekteina sindllddn, vaan aina
vyyhtimadisesti liittyneend maailmaan: ihmisiin ja toisiin esineisiin.
Siksi esineistd luopuminenkaan on harvoin ongelmatonta.

Aineisto

SKS, KRA perinteen ja nykykulttuurin kokoelma (entinen Kansanrunousarkisto),
Muuttokokemukset-sarja.

MPK, muuttopéivakirjat, tekijan hallussa.

KT, muuttoetnografia, kenttipaivikirjat, tekstiviestit, valokuvat, tekijin hallussa.

2. Kéinnan Ingoldin maailman sotkuisuutta ja jatkuvaa tulemista kuvaavan ter-
min “meshwork” vyyhdistoksi.

220 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



Kirjallisuus

Aamenesta 0ylittiin (2016) Hengellinen viékivalta. http://evl.fi/sanasto/-/glossary/
word/Hengellinen+v%C3%A4kivalta (luettu 1.2.2017).

AARRAS, NINA (2015) Toisen jite on toisen raaka-aine. Kierritys ja uudelleen-
valmistus taloudellisesti ja ekologisesti kestdvind litketoimintamahdollisuutena.
Turun kauppakorkeakoulun julkaisuja. Sarja A-12. Turun kauppakorkeakoulu,
Turku.

ACKER, JOAN (2006) Inequality Regimes: Gender, Class, and Race in Organiza-
tions. Gender & Society 20:4, 441-464.

ADESE, JENNIFER (2016) A Tale of Two Constitutions: Métis Nationhood and
Section 35(2)’s Impact on Interpretations of Daniels. Topr1a: Canadian Journal
of Cultural Studies 36.

AHMED, SARA (2004) The Cultural Politics of Emotion. Routledge, New York.

AHMED, SARA (2010) The Promise of Happiness. Duke University Press, Durham
& London.

AHMED, SARA (2010a) Happy Objects. Teoksessa Melissa Gregg & Gregory J. Seig-
worth (toim.) The Affect Theory Reader. Duke University Press, Durham, 29-51.

AHMED, SARA (2010b) Strange Encounters: Embodied Others in Post-Coloniality.
Routledge, London & New York.

AHMED, SARA (2012) On Being Included. Racism and Diversity in Institutional
Life. Duke University Press, Durham.

ALAMO, STACY & SUSAN HEKMAN (2008) Introduction: Emerging Models of
Materiality in Feminist Theory. Teoksessa Stacy Alamo & Susan Hekman
(toim.) Material Feminisms. Indiana University Press, Bloomington & India-
napolis, 1-19.

ALARANTA, JOHANNES (2013) Erddn prosessin kuvaus. Omakustanne.

ALASUUTARI, PERTTI (1993) Laadullinen tutkimus. Vastapaino, Tampere.

ALASUUTARI, PERTTI (2002) Vieldko tarvitaan kriittistd sosiologiaa? Sosiologia
39(1), 47-49.

ALASUUTARI, PERTTI (2007) Yhteiskuntateoria ja inhimillinen todellisuus. Gau-
deamus, Helsinki.

ALASUUTARI, PERTTI & ALI QADIR (2014) Epistemic Governance: An Approach
to the Politics of Policy-Making. European Journal of Cultural and Political
Sociology 1(1), 67-84.

ALASUUTARI, PAIVI (1992) Ehkiisykiellon synty ja umpikuja vanhoillislestadio-
laisessa heritysliikkeessé. Sosiologia 29:2, 106-111.

ALATALO, JANI (2006) Kohti avoimuutta. Vanhoillislestadiolaisuuden ksittely
julkisuudessa ja vanhoillislestadiolaisten suhtautuminen julkisuuteen Suomessa
vuosina 1976-1984. Pro gradu -tutkielma. Jyvaskyldn yliopisto, Jyvaskyla.

KIRJALLISUUS | 221



ALFRED, TAIAIAKE & JEFF CORNTASSEL (2005) Being Indigenous: Resurgences
against Contemporary Colonialism. Government and Opposition, 40(4): 597-614.

ALLARD, CHRISTINA (2017) Canada. Teoksessa Leena Heindmiki ym. Saame-
laisten oikeuksien toteutuminen: kansainvilinen oikeusvertaileva tutkimus.
Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisusarja 4/2017. Valtio-
neuvoston kanslia, Helsinki.

ALLARDT, ERIK (1976) Hyvinvoinnin ulottuvuuksia. wsoy, Porvoo.

ANDERSEN, CHRIS (2014) Métis. Race, Recognition, and the Struggle for Indigenous
Peoplehood. usc Press, Vancouver.

ANTTONEN, ANNELI (1997) Feminismi ja sosiaalipolitiikka. Tampereen yliopisto,
Tampere.

ARMOUR, ELLEN & SUSAN ST. VILLE (2006) Judith Butler - in Theory. Teoksessa
Ellen Armour & Susan St. Ville (toim.) Bodily Citations: Religion and Judith
Butler. Columbia University Press, New York, 1-12.

ARTHUR, LINDA (1999) Dress and the Social Control of the Body. Teoksessa Linda
Arthur (toim.) Religion, Dress and the Body. Berg, Oxford, 1-7.

ARTHUR, LINDA (2000) Introduction. Teoksessa Linda Arthur (toim.) Undressing
Religion: Commitment and Conversion from a Cross-Cultural Perspective. Berg,
Oxford, 1-6.

ASKEW, REBECCA (2016) Functional Fun: Legitimising Adult Recreatinal Drug
Use. International Journal of Drug Policy 36, 12-119.

ATTFIELD, JUDY (2000) Wild Things. The Material Culture of Everyday Life.
Bloomsbury Publishing, New York.

BACCHI, CAROL (2009) Analysing Policy: What's the Problem Represented to Be?
Pearson, Frenchs Forest.

BACCHI, CAROL & SUSAN GOODWIN (2016) Poststrucctural Policy Analysis. A
Guide to Practice. Palgrave Pivot, New York.

BARAD, KAREN (2007) Meeting the Universe Halfway: Quantum Physics and the
Entanglement of Matter and Meaning. Duke University Press, Durham.

BAUDELAIRE, CHARLES (2000 [1860]) Artificial Paradise. Broadwater House,
Harrowgate. (Alkuteos Les Paradis artificiels).

BAUMAN, ZYGMUNT (1996) Postmodernin lumo. Suomentanut Jyrki Vainonen.
Vastapaino, Tampere.

BAUMAN, ZYGMUNT (2004) Sosiologinen ajattelu. Vastapaino, Tampere.

BEAUREGARD, YVES (1993) Mythe ou réalité. Les origines amérindiennes des
Québécois: Entrevue avec Hubert Charbonneau. Cap-aux-Diamants: La revue
d’histoire du Québec (34): 3842.

BECK, ULRICH & ELIZABETH BECK-GERNSHEIM (2002) Individualization. Sage,
London.

BECK, ULRICH & PETER WEHLING (2012) The Politics of Non-Knowing: An
Emerging Area of Social and Political Conflict in Reflexive Modernity. Teok-
sessa Fernando Dominguez Rubio & Patrick Baert (toim.) The Politics of
Knowledge. Routledge, London and New York, 33-57.

BECKER, HOWARD (1967) History, Culture and Subjective Experience: An Explo-
ration of the Social Bases of Drug-Induced Experiences. Journal of Health and
Social Behavior 8(3), 163-176.

222 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



BELL, VIKKI (2012) Declining Performativity. Butler, Whitehead and Ecologies of
Concern. Theory, Culture & Society 29:2, 107-123.

BENEDICT, JEFF (2000) Without Reservation: The Making of America’s Most
Powerful Indian Tribe and Foxwoods, the World’s Largest Casino. Harper
Collings, New York.

BENJAMIN, WALTER (1999) Unpacking My Library. A Talk About Book Collect-
ing. http://www.swipe.com/wp-content/uploads/2010/01/walterbenjamin
unpacking.pdf (luettu 1.1.2017).

BERGER, PETER (1990) The Sacred Canopy: Elements of a Social Theory of Religion.
Anchor Books, New York.

BITANCOURT, TANIA, MARIA CRISTINA RIBEIRO GRILLI TISSOT, THIAGO MAR-
QUES FIDALGO, JOSE CARLOS FERNANDES GALDUROZ & DARTIU XAVIER DA
SILVEIRA FILHO (2016) Factors Associated with Illicit Drugs Lifetime and Fre-
quent/Heavy Use among Students Results from a Population Survey. Psychia-
try Research 237, 290-295.

BLOM, RAIMO & HARRI MELIN (2014) Keskiluokkaistuuko Suomi? Teoksessa
Kirsti Lempidinen & Tiina Silvasti (toim.) Eriarvoisuuden rakenteet. Haurastu-
vat tydmarkkinat Suomessa. Vastapaino, Tampere, 20-51.

BOSCAGLI, MAURIZIA (2014) Stuff Theory. Everyday objects, Radical materialism.
Bloomsbury, New York.

BOURDIEU, PIERRE (1987) Sosiologian kysymyksid. Vastapaino, Tampere.

BOURDIEU, PIERRE (1998) Jirjen kdytdannollisyys. Toiminnan teorian lihtokohtia.
Vastapaino, Tampere.

BOURDIEU, PIERRE (2013) Sosiologian ylistys. Puhe cNRs:n kultamitalin luovu-
tustilaisuudessa. Sosiologia 50(2), 128-134.

BOYS, ANNABEL & JOHN MARSDEN (2003) Perceived Functions Predict Intensity
of Use and Problems in Young Polysubstance Users. Addiction 98, 951-963.
BOYS, ANNABEL, JOHN MARSDEN, JANE FOUNTAIN, PAUL GRIFFITHS, GARRY
STILLWELL & JOHN STRANG (1999) What Influences Young People’s Use of
Drugs? A Qualitative Study of Decision-Making. Drugs: Education, prevention

and policy 6(3), 373-387.

BRAIDOTTI, ROSI (2011) Nomadic Theory. The Portable Rosi Braidotti. Columbia
University Press, New York.

BRUBAKER, ROGERS (2016) Trans: Gender and Race in an Age of Unsettled Identi-
ties. Princeton University Press, Princeton.

BRUNILA, KRISTIINA (2009) Parasta ennen. Projektityon tasa-arvoistuminen. Hel-
singin yliopisto, Helsinki.

BURR, VIVIENNE (2015) Social Constructionism. 3 edition. Routledge, New York.

BUTLER, JUDITH (1990) Gender Trouble. Feminism and the Subversion of Identity.
Routledge, New York.

BUTLER, JUDITH (1993) Bodies that Matter. On the Discursive Limits of “Sex”.
Routledge, New York.

BUTLER, JUDITH (1997) Excitable Speech: A Politics of the Performative. Rout-
ledge, New York & London.

BUTLER, JUDITH (2004) Undoing Gender. Routledge, New York & London.

KIRJALLISUUS | 223



CATER, ASA K. & JOHANNA SJOGREN (2016) Children Exposed to Intimate
Partner Violence Describe Their Experiences: A Typology-Based Qualitative
Analysis. Child and Adolescent Social Work Journal 33:6, 473-486.

CHAMBERS, SAMUEL A. & TERRELL CARVER (2008) Judith Butler and Political
Theory. Troubling Politics. Routledge, London & New York.

CHRISTIE, NILS & BRUUN, KETTIL (1986) Hyvdi vihollinen. Huumausainepolitiik-
kaa pohjolassa. Weilin & G66s, Espoo.

CLIFTON, JAMES A. (1989) Being and Becoming Indian: Biographical Studies of
North American Frontiers. Dorsey Press, Chicago.

CLIFTON, JAMES A. (1990) The Invented Indian: Cultural Fictions and Government
Policies. Transaction, New Brunswick.

COATES, JULIA M. (2013) “This Sovereignty Thing”: Nationality, Blood, and the
Cherokee Resurgence. Teoksessa Maximilian C. Forte (toim.) Who Is an
Indian? Race, Place, and the Politics of Indigeneity in the Americas. University
of Toronto Press, Toronto, Buffalo, London, 124-150.

CORNELL, STEPHEN (1988) The Return of the Native: American Indian Political
Resurgence. Oxford University Press, New York.

CORVELLEC, HERVE & JOHAN HULTMAN (2012) From “Less Landfilling” to
“Wasting Less”: Societal Narratives, Socio-Materiality, and Organizations.
Journal of Organizational Change Management, 25(2), 297-314.

COULTHARD, GLEN . (2014) Red Skin, White Masks. Rejecting the Colonial Poli-
tics of Recognition. University of Minnesota Press, Minneapolis.

COVENEY, JOHN & ROBIN BUNTON (2003) In Pursuit of the Study of Pleasure:
Implications for Health Research and Practice. An Interdisciplinary Journal for
the Social Study of Health, Illness and Medicine 7(2), 161-179.

DE QUINCEY, THOMAS (2007 [1822]) Englantilaisen oopiuminkdyttdjin tunnustuk-
set. Savukeidas, Turku. (Alkuteos Confessions of an English Opium Eater.)

DELORIA, VINE, JR. (1988 [1969]) Custer Died for Your Sins: An Indian Manifesto.
University of Oklahoma Press, Norman.

DESJARDINS, BERTRAND (2008) La contribution différentielle des immigrants fran-
cais a la souche canadienne-francaise. Annales de Normandie 58(3-4): 69-79.
DIPROSE, ROSALYN (2002) Corporeal Generosity: On Giving with Nietzsche,

Merleau-Ponty, and Levinas. Suny Press, Albany.

DRURY-HUDSON, JULIE (1999) Decision Making in Child Protection: The Use
of Theoretical, Empirical and Procedural Knowledge by Novices and Experts
and Implications for Fieldwork Placement. British Journal of Social Work 29:1,
147-169.

DUFF, CAMERON (2005) Party Drugs and Party People: Examining the ‘Normal-
ization’ of Recreational Drug Use in Melbourne, Australia. International Jour-
nal of Drug Policy 16, 161-170.

EDENSOR, TIM (2001) Performing Tourism, Staging Tourism. (Re)producing
Tourist Space and Practice. Tourist Studies 1:1, 59-81.

EDKINS, JENNY (2003) Trauma and the Memory of Politics. Cambridge University
Press, Cambridge.

EDLESON, JEFFREY (1999) Children’s Witnessing of Adult Domestic Violence.
Journal of Interpersonal Violence 14:8, 839-870.

224 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



ELLER, JACK DAVID (2006) Violence and Culture. A Cross-Cultural and Interdisci-
plinary Approach. Thomson Wadsworth, Belmont.

ELLONEN, NOORA & TARJA POsO (2014) Hesitation as a System Response to
Children Exposed to Violence. International Journal of Children’s rights 22:4,
730-747.

ELOMAKI, ANNA, JOHANNA KANTOLA, ANU KOIVUNEN & HANNA YLOSTALO
(2016) Kamppailu tasa-arvosta: tunne, asiantuntijuus ja vastarinta strategisessa
valtiossa. Sosiologia 53:4, 377-395.

ERIKSSON, MARIA (2010) Justice or Welfare? Nordic Women’s Shelters and Child-
rens Rights Organizations on Children Exposed to Violence. Journal of Scan-
dinavian Studies in Criminology and Crime Prevention 11:1, 66-85.

ERIKSSON, MARIA, LINNEA BRUNO & ELISABETH NASMAN (2013) Domestic
Violence, Family Law and School: Children’s Rights to Participation, Protection
and Provision. Palgrave Macmillan, Basingstoke.

EROLA, JANI & PEKKA RASANEN (toim.) (2014) Johdatus sosiologian perusteisiin.
Gaudeamus, Helsinki.

ESKONEN, INKERI (2005) Perhevikivalta lasten kertomana. Miten ja mitd lapset
kertovat terapeuttisissa ryhmissd perhevikivallasta? Acta Universitatis Tampe-
rensis 1107. Tampere University Press, Tampere.

EVANS, DAVID (2012) Beyond the Throwaway Society: Ordinary Domestic Prac-
tice and a Sociological Approach to Household Food Waste. Sociology 46(1),
41-56.

FAIRCLOUGH, NORMAN (2003) Analysing Discourse: Textual Analysis for Social
Research. Routledge, London.

FORSBERG, HANNELE & LEENA AUTONEN-VAARANIEMI (toim.) (2012) Kiistan-
alainen perhe, moraalinen jirkeily ja sosiaalityd. Vastapaino, Tampere.

FORSBERG, HANNELE (2005) “Talking Feels Like You Wouldn't Love Dad Any-
more”: Children’s Emotions, Close Relations and Domestic Violence. Teok-
sessa Maria Eriksson, Marianne Hester, Suvi Keskinen & Keith Pringle (toim.)
Tackling Men’s Violence in Families: Nordic Issues and Dilemmas. Policy Press,
Bristol, 49-66.

FOUCAULT, MICHEL (1980) Tarkkailla ja rangaista. Otava, Helsinki.

FOUCAULT, MICHEL (1991) Governmentality. Teoksessa Graham Burchell, Colin
Gordon & Peter Miller (toim.) The Foucault Effect. Studies in Governmentality.
The University of Chicago Press, Chicago, 87-104.

FRASER, NANCY (1990) Rethinking the Public Sphere: A Contribution to the
Critique of Actually Existing Democracy. Social Text 25/26, 56-80. DOI:
10.2307/466240.

GARROUTTE, EVA MARIE (2003) Real Indians: Identity and the Survival of Native
America. University of California Press, Berkeley.

GARROUTTE, EVA MARIE & C. MATTHEW SNIPP (2013) The Canary in the Coal
Mine: What Sosiology Can Learn from Ethnic Identity Debates among Ameri-
can Indians. Teoksessa Maximilian C. Forte (toim.) Who is an Indian? Race,
Place, and the Politics of Indigeneity in the Americas. University of Toronto
Press, Toronto, Buffalo, London, 92-123.

KIRJALLISUUS | 225



GAUDRY, ADAM & CHRIS ANDERSEN (2016) Daniels v. Canada: Racialized Lega-
cies, Settler Self-Indigenization and the Denial of Indigenous Peoplehood.
ToPIA: Canadian Journal of Cultural Studies, 36.

GIDDENS, ANTHONY (1991) Modernity and Self-Identity. Self and Society in the
Late Modern Age. Polity Press, Cambridge.

GIGENGACK, ROY (2014) "My Body Breaks. I Take Solution.” Inhalant Use in Delhi
as Pleasure Seeking at a Cost. International Journal of Drug Policy 24, 810-818.

GOFFMAN, ERVING (1959) The Presentation of the Self in Everyday Life. Routledge,
London.

GOFFMAN, ERVING (1963) Stigma. Notes on Management of Spoiled Identity. Pen-
guin Books, New Jersey.

GOFEMAN, ERVING (2012) Vuorovaikutuksen sosiologia. Vastapaino, Tampere.

GORDON, COLIN (1991) Governmental Rationality: An introduction. Teoksessa
Graham Burchell, Colin Gordon & Peter Miller (toim.) The Foucault Effect.
Studies in Governmentality. The University of Chicago Press, Chicago, 1-52.

GONZALES, ANGELA (1998) The (Re)Articulation of American Indian Identity:
Maintaining Boundaries and Regulating Access to Ethnically Tied Resources.
American Indian Culture and Research Journal 22:4, 199-225.

GOULD, JEREMY (2016) Refleksiivisyyden poluilla. Epistemologisesti radikaalin
yhteiskuntatieteen puolustus. Teoksessa Jeremy Gould & Katja Uusihakala
(toim.) Tutkija peilin edessd. Refleksiivisyys ja etnografinen tieto. Gaudeamus,
Helsinki, 9-37.

GREEN, EMMA (2016) If Americans Can Be Transgender, Can They Be Transracial?
An Interview with Rogers Brubaker. The Atlantic, 2 October 2016. https://www.
theatlantic.com/politics/archive/2016/10/trans-brubaker-race-gender/502397
(luettu 26.3.2018).

GREEN, RACHAEL & DAVID MOORE (2009) ‘Kiddie Drugs’ and Controlled
Pleasure: Recreational Use of Dexamphetamine in a Social Network of Young
Australians. International Journal of Drug Policy 20, 402-408.

GREGSON, NICKY (2007) Living with Things. Ridding, Accommodation, Dwelling.
Sean Kingston Publishing, Wantage.

GREGSON, NICKY & MIKE CRANG (2010) Materiality and Waste: Inorganic Vital-
ity in a Networked World. Environment and Planning A 42, 1026-1032.

GREGSON, NICKY, ALAN METCALFE & LOUISA CREWE (2007a) Identity, mobility
and the Throwaway Society. Environment and planning D. Society and space
25:4.

GREGSON, NICKY, ALAN METCALFE & LOUISA CREWE (2007b) Moving Things
Along: The Conduits and Practices of Divestment in Consumption. Trans-
actions of the Institute of British Geographers 2:32, 187-200.

HABERMAS, JURGEN (1987) Knowledge and Human Interests. Polity Press,
Cambridge.

HACKING, IAN (1982) Language, Truth, and Reason. Teoksessa Martin Hollins
& Steven Sukes (toim.) Rationality and Relativism. MIT Press, Cambridge
(Mass.), 48-66.

HALE, GRACE ELIZABETH (1999) Making Whiteness: The Culture of Segregation in
the South, 1890-1940. Vintage Books, New York.

226 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



HALL, STUART (1992) Kulttuurin ja politiikan murroksia. Toim. Juha Koivisto ym.
Vastapaino, Tampere.

HALL, STUART (2005) Identiteetti. Vastapaino, Tampere.

HAUTAMAKI, AIMO (2007) Avoimuus auttaisi herdtysliikettd. Alakertakirjoitus,
Kaleva 15.9.2007, 11.

HAWKINS, GAY (2006) The Ethics of Waste: How We Relate to Rubbish. Rowman
& Littlefield, Lanham.

HEIDEGGER, MARTIN (2007 [1926]) Oleminen ja aika. Vastapaino, Tampere.

HEINAMAKI, LEENA, CHRISTINA ALLARD, STEFAN KIRCHNER, ALEXANDRA
XANTHAKI, SANNA VALKONEN, ULF MORKENSTAM, NIGEL BANKES,
JACINTA RURU, JEREMIE GILBERT, PER SELLE, AUDRA SIMPSON & LAURA
OLSEN (2017) Saamelaisten oikeuksien toteutuminen: kansainvilinen oikeus-
vertaileva tutkimus. Valtioneuvoston selvitys- ja tutkimustoiminnan julkaisu-
sarja 4/2017. Valtioneuvoston kanslia, Helsinki. http://tietokayttoon.fi/
documents/10616/3866814/4_Saamelaisten+oikeuksien+toteutuminen+
kansainv%C3%A4linen+oikeusvertaileva+tutkimus/e765f819-dgoc-4318-9ffo-
cf4375e006882version=1.0 (luettu 16.5.2017).

HEISKALA, RISTO (2016) Yhteiskuntatutkimuksen vaikuttavuus ja uusi uljas maa-
ilma. Tieteessd tapahtuu 34(1), 27-33.

HELEN, ILPO (1990) Peilivirta. Elokuvan politiinen tiedostamaton. Tutkijaliitto,
Helsinki.

HELLER, AGNES (1985) The Power of Shame. A Rational Perspective. Routledge &
Kegan Paul, London.

Helsingin Sanomat 29.4.2014. Metodistikirkko selvittdd lasten hyvaksikayttoa.
Uutinen. http://www.hs.fi/kotimaa/a1367200463277 (luettu 24.6.2014).

HERNES, HELGA (1987) Welfare State and Women Power. Essays in State Feminism.
Norwegian University Press, Oslo.

HETHERINGTON, KEVIN (2004) Seconhandedness: Consumption, Disposal and
Absent Presence. Environment and Planning D. Society and Space 22.

HINTSALA, MERI-ANNA (2012) Vanhoillislestadiolaisuus ja sukupuoli verkossa
auto-netnografisesti tarkasteltuna. Naistutkimus 2012:4, 29-38.

HINTSALA, MERI-ANNA (2013) Tuoreimmat versot verkossa. Teoksessa Meri-
Anna Hintsala & Mauri Kinnunen (toim.) Tuoreet oksat viinipuussa. Vanhoil-
lislestadiolaisuus peilissi. Kirjapaja, Helsinki, 83-103.

HOLLI, ANNE MARIA (2003) Discourse and Politics for Gender Equality in Late
Twentieth Century Finland. University of Helsinki, Helsinki.

HOLLYWOOD, AMY (2006) Performativity, Citationality, Ritualization. Teoksessa
Ellen Armour & Susan St. Ville (toim.) Bodily Citations: Religion and Judith
Butler. Columbia University Press, New York, 252-275.

HONKASALO, MARJA-LEENA (2013) Katveessa. Pieni toimijuus kriittisend avauk-
sena toiminnan teoriaan. Tiede ¢ Edistys 38:1, 42—61.

HOUNI, PIA, PENTTI PAAVOLAINEN, HETA REITALA & HANNA SUUTELA (2005)
Johdanto. Teoksessa Pia Houni, Pentti Paavolainen, Heta Reitala & Hanna
Suutela (toim.) Esitys katsoo meitd. Nayttamo & tutkimus 1. Teatterintutki-
muksen seura, Helsinki, 5-10.

KIRJALLISUUS | 227



Hulluinhuonelainen. Teologista pohdintaa ja keskustelua vanhoillislestadiolaisuu-
desta (2015) Vanhoillislestadiolaisuus ja “hengellinen vikivalta®? Blogikir-
joitus, Joona Korteniemi, 6.12.2015. https://hulluinhuonelainen.wordpress.
com/2015/12/06/vanhoillislestadiolaisuus-ja-hengellinen-vakivalta (luettu
1.2.2017).

HUNT, GEOFFREY & KRISTIN EVANS (2008) “The Great Unmentionable”: Explor-
ing the Pleasures and Benefits. Drugs (Abingdon Engl) 15(4), 329-349.

HURTIG, JOHANNA (2006) Lasten tieto sosiaalitydn haasteena. Teoksessa Hannele
Forsberg, Aino Ritala-Koskinen & Maritta Torronen (toim.) Lapset ja tieto.
Kohtaamisia, menetelmid ja tiedon uudelleenarviointia. ps-Kustannus, Jyvis-
kyld, 167-193.

HURTIG, JOHANNA (2013a) Murretuista murtajiksi. Muutoksia vanhoillislestadio-
laisten naisten yhteisosuhteissa ja toimijuudessa. Teoksessa Elina Virokannas
& Sanna Vayrynen (toim.) Varjoja naiseudessa. Unipress, Kuopio, 113-147.

HURTIG, JOHANNA (2013b) Taivaan taimet. Uskonnollinen yhteisollisyys ja viki-
valta. Vastapaino, Tampere.

HURTIG, JOHANNA & MERJA LAITINEN (2000) Kohtalokas kolmio - perhe, paha
ja ammattilaiset. Janus. Sosiaalipolitiikan ja sosiaalityon tutkimuksen aikakaus-
lehti 8:3, 249-265.

HURTIG, JOHANNA, ANNA NIKUPETERI & MERJA LAITINEN (2014) Vikivallan
kohtaaminen rakenteellisena oikeudenmukaisuuden kysymyksend. Teoksessa
Anneli Pohjola, Merja Laitinen & Marjaana Seppénen (toim.) Rakenteellinen
sosiaalityé. Unipress, Kuopio, 250-280.

HUSSO, MARITA (2003) Parisuhdevikivalta. Lydtyjen aika ja tila. Vastapaino,
Tampere.

HUSU, LIISA (2002) Piilosyrjintdd akateemisessa maailmassa: tiedenaisten vai
tiedeyhteison ongelma? Naistutkimus-Kvinnoforskning 15:1, 48-52.

HUXLEY, ALDOUS (1954/1963) The Doors of Perception. Heaven and Hell. Granada,
London.

HYDEN, MARGARETA (2014) The Teller-Focused Interview: Interviewing as a
Relational Practice. Qualitative Social Work 13:6, 795-812.

HAMALAINEN, KATI (2012) Perhehoitoon sijoitettujen lasten antamat merkityk-
set kodilleen ja perhesuhteilleen. Vaestontutkimuslaitoksen julkaisusarja Ds6.
Viestontutkimuslaitos, vaestoliitto, Helsinki.

HANNINEN, SAKARI (2014) Tyottémén tyonhakijan mahdoton mahdollisuus.
Teoksessa Kirsti Lempidinen & Tiina Silvasti (toim.) Eriarvoisuuden rakenteet.
Haurastuvat tyémurkkinat Suomessa. Vastapaino, Tampere, 184-208.

Thmisoikeusliitto (2009) Ehkdisykielto loukkaa ihmisoikeuksia. Taustamuis-
tio 4.3.2009. http://ihmisoikeusliitto.fi/wp-content/uploads/2014/05/10L_
Taustamuistio_vanhalestadiolaisten_ehkaisykiellosta_2009.pdf (luettu 17.5.2017).

IHONEN, MARKKU (2001) Vaikenevat naiset. Keskustelua naisen paikasta 1800-
luvun lestadiolaisuudessa. Historiallinen Aikakauskirja 99:3, 276-292.

IKAVALKO, ELINA (2016) Vaikenemisia ja vastarintaa. Valtasuhteet ja toiminnan mah-
dollisuudet oppilaitosten tasa-arvosuunnittelussa. Helsingin yliopisto, Helsinki.

IKAVALKO, ELINA & KRISTIINA BRUNILA (2011) Tasa-arvosuunnittelu manageria-
listisen hallinnan tekniikkana. Sosiologia 48:3, 323-337.

228 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



IMAI, SHIN (2004) Negotiations with Métis: What Courts Can do to Help.
Supreme Court Law Review 24, 269—290.

IMAI, SHIN & KATE GUNN (2018) The Individual and the Group, Selection of
Membership, Duties to the Community. Teoksessa Marc Weller & Jessie Hoh-
mann (toim.) Oxford Commentaries on International Law: A Commentary on
the United Nations Declaration on the Rights of Indigenous Peoples. Oxford
University Press, Oxford.

Indigenous Foundations. Powley Case. http://indigenousfoundations.arts.ubc.ca/
powley_case/ (luettu 2.6.2017).

INGOLD, TIM (2011) Being Alive. Essays in Movement, Knowledge and Description.
Routledge, London & New York.

INGOLD, TIM (2015) The Life of Lines. Routledge, London & New York.

INTRONA, LUCAS (2013) “Otherness and the Letting-Be of Becoming: Or, Ethics
Beyond Bifurcation”. Teoksessa Paul R. Carlile, Davide Nicolini, Ann Lang-
ley & Hardimos Tsoukas (toim.) How Matter Matters. Objects, Artifacts, and
Materiality in Organization Studies. Oxford University Press, Oxford.

JANSSON, MARIANNE & RIITTA LEMMETYINEN (1998) Kun luostarin muurit
murtuvat... Kahden Mariasisaren tie evankeliumin vapauteen. Suomentanut
Aune-Inkeri Bjorkstrom. Otava, Helsinki.

JANSSON, MARIANNE & RIITTA LEMMETYINEN (2006) Uskolla alistetut. Matkalla
eheyteen. Kirjapaja, Helsinki.

JOKINEN, ARTO (2002) Mihin miehet tarvitsevat tasa-arvoa? Teoksessa Anne
Maria Holli, Terhi Saarikoski ja Elina Sana (toim.) Tasa-arvopolitiikan haas-
teet. wsoy, Helsinki, 254-262.

JOKINEN, ARTO (2003a) Miten miestd merkitidn? Johdanto maskuliinisuuden
teoriaan ja kulttuuriseen tekstintutkimukseen. Teoksessa Arto Jokinen (toim.)
Yhdestd puusta: maskuliinisuuksien rakentuminen populaarikulttuureissa. Tam-
pere University Press, Tampere, 7-31.

JOKINEN, ARTO (2003b) Vallan syrjdssa vaan ei sivussa. Teoksessa Arto Jokinen
(toim.) Yhdestd puusta: maskuliinisuuksien rakentuminen populaarikulttuu-
reissa. Tampere University Press, Tampere, 238-246.

JOKINEN, EEVA (2005) Aikuisten arki. Gaudeamus, Helsinki.

JOKINEN, EEVA, MARJA KASKISAARI & MARITA HUSSO (2004) Ruumiin taju.
Rakenteet, kokemukset, subjekti. Teoksessa Eeva Jokinen, Marja Kaskisaari &
Marita Husso (toim.) Ruumis toihin! Késite ja kdytdnto. Vastapaino, Tampere, 7-14.

JULKUNEN, RATJA (2010) Sukupuolen jirjestykset ja tasa-arvon paradoksit. Vasta-
paino, Tampere.

Juva, MIKKO (1979) Kirkon puututtava painostukseen. Helsingin Sanomat
2.12.1979, 28.

JARVINEN, ELINA (2017) Lopetetaan antropologia! Suomen Kuvalehti 8/17. https://
suomenkuvalehti.fi/share/958770/c6dbid (luettu 16.5.2017).

KAIPAINEN, JOUNI (2002) Kuntien roskasota. Kunnallisalan kehittimissdation
tutkimusjulkaisut 5. Kunnallisalan kehittdmissdétio, Helsinki.

KAISTO, JANI & MIIKKA PYYKKONEN (2010) Johdanto. Hallinnan analytiikan
suuntaviivoja. Teoksessa Jani Kaisto & Miikka Pyykkénen (toim.) Hallintavalta.
Sosiaalisen, politiikan ja talouden kysymyksid. Gaudeamus, Helsinki, 7-24.

KIRJALLISUUS | 229



KAJANDER, ANNA (2016) Kirjan lukeminen saa uusia muotoja. https://www.
helsinki.fi/fi/uutiset/kirjan-lukeminen-saa-uusia-muotoja (luettu 27.1.2017).
Kaleva 31.12.2008. srRk:n puhujakokous: ”Vaikeita vuosia” ei oteta erityistarkaste-

luun. Uutinen, 5.

KALLINEN, KATI, HENNA PIRSKANEN & SUSANNA RAUTIO (2015) Sensitiivinen
tutkimuksessa. Menetelmdt, kohderyhmit, haasteet ja mahdollisuudet. United
Press Global, Tallinna.

KALLUNKI, HANNU (2008) Kadonneet tahdon etsid, eksyneet tuoda takaisin ja haa-
voittuneet sitoa. Teoksessa Jaakko Tahkola & Sirkka Vanttild (toim.) Palveleva rak-
kaus. Vuosikirja 2008. Suomen Rauhanyhdistysten Keskusyhdistys, Oulu, 28-33.

KANTOLA, ANU & JOHANNES KANANEN (2013) Seize the Moment: Financial Cri-
sis and the Making of the Finnish Competition State. New Political Economy
18:6, 811-826.

KANTOLA, JOHANNA (2006) Feminists Theorize the State. Palgrave Macmillan,
Hampshire.

KANTOLA, JOHANNA, KEVAT NOUSIAINEN & MILJA SAARI (2012) Tasa-arvosta ja
sen lukemisesta toisin. Teoksessa Johanna Kantola, Kevit Nousiainen & Milja
Saari (toim.) Tasa-arvo toisin ndihtynd. Oikeuden ja polititkan nikokulmia
tasa-arvoon ja yhdenvertaisuuteen. Gaudeamus, Helsinki, 7-27.

KANTOLA, JOHANNA & JOYCE OUTSHOORN (2007) Changing State Feminism.
Teoksessa Joyce Outshoorn & Johanna Kantola (toim.) Changing State Femi-
nism. Palgrave Macmillan, Basingstoke, 1-19.

KANTOLA, JOHANNA & JUDITH SQUIRES (2012) From State Feminism to Market
Feminism. International Political Science Review 33:4, 382—400.

KARI-BJORKBACKA, IRMELI (2015) Alueen ja tyon sukupuoli. Acta Universitatis
Lapponiensis 306. Lapin yliopisto, Rovaniemi.

KARPPINEN, SAARA (1994) Ahtaasta uskonnosta avarammalle. Paivia, Himeenlinna.

KARVONEN, ERKKI (2014) Tiede tuottaa todellisuutta — Kenen etujen mukaan ja
kuinka eettisesti? Teoksessa Reetta Muhonen & Hanna-Mari Puuska (toim.)
Tutkimuksen kansallinen tehtdvdi. Vastapaino, Tampere, 53-86.

KATAJA, KATI, SANNA VAYRYNEN, PEKKA HAKKARAINEN, SANNA KAILANTO,
KAROLIINA KARJALAINEN, KRISTIINA KUUSSAARI & CHRISTOFFER TIGER-
STEDT (2016) Riskinotto, hallinta ja kayttajaidentiteetit huumeiden sekakéy-
tossd. Analyysi sekakéyttoepisodeista. Yhteiskuntapolitiikka 81(1), 43-54.

KATZ, EMMA (2015a) Domestic Violence, Children’s Agency and Mother-Child
Relationships: Towards a More Advanced Model. Children and Society 29:1,
69-79.

KATZ, EMMA (2015b) Beyond the Physical Incident Model: How Children with
Domestic Violence are Harmed by and Resist Regimes of Coercive Control.
Child Abuse Review 25:1, 46-59.

KESKINEN, SUVI (2005) Perheammattilaiset ja vikivaltatyon ristiriidat. Sukupuoli,
valta ja kielelliset kdytdnnot. Tampere University Press, Tampere.

KHATTAB, NOHA (2015) Theatre, Performance, and Affect. International Journal of
Sociology 45, 234—245.

KINNUNEN, VEERA (2016) Jakaisimmeko elimidmme jatteen kanssa? Eettisen
materialismin hahmottelua. Sosiologia 53(3), 310-317.

230 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



KINNUNEN, VEERA (2017) Tavarat tielld. Sosiologinen tutkimus esinesuhteista
muutossa. Acta Universitatis Lapponiensis 362. Lapin yliopisto, Rovaniemi.
KIRKKOPELTO, ESA (2005) Nayttimon ilmio. Todellisen ja mahdollisen valtta-
miton suhde. Teoksessa Pia Houni, Pentti Paavolainen, Heta Reitala & Hanna
Suutela (toim.) Esitys katsoo meitd. Nayttdimo & tutkimus 1. Teatterintutki-

muksen seura, Helsinki, 12-37.

KLEIMAN, MARK (2007) Alcohol as a ‘Drug’: A Moral Revolution. Addiction, 102,
1189.

KOPYTOFE, IGOR (2008 [1986]) The Cultural Biography of Things: Commodification
as a Process. Teoksessa Arjun Appadurai (toim.) The Social Life of Things: Com-
modities in Cultural Perspective. Cambridge University Press, Cambridge, 64-91.

KORPI, ESA R., BJORNAR DEN HOLLANDER, USMAN FAROOQ, ELENA
VASHCHINKINA, RAMAMOORTHY RAJKUMAR, DAVID J. NUTT, PETRI HYYTIA,
GAVIN S. DAWE & MARKKU KOULU (2015) Mechanisms of Action and Persistent
Neuroplasticity by Drugs of Abuse. Pharmacological Reviews 67(4), 872-1004.

KORVAJARVI, PAIVI & MERJA KINNUNEN (1996) Lopuksi: tydeldmén sukupuo-
listaminen. Teoksessa Merja Kinnunen & Piivi Korvajdrvi (toim.) Tydeldmdn
sukupuolistavat kdytinnit. Vastapaino, Tampere, 233-240.

Kotimaaz4 (26.10.2010) Tuomas Hénninen vanhoillislestadiolaisen liikkeen pai-
sihteeriksi. Uutinen, Johannes Ijas. Kommentti keskusteluissa: Tuomas Hén-
ninen. http://www.kotimaa24.fi/uutiset/kotimaa/650-tuomas-hanninen-
vanhoillislestadiolaisen-liikkeen-paasihteeriksi (luettu 17.5.2017).

Kotimaaz4 (29.10.2012) Hengellinen vikivalta nettikeskusteluissa. Ylldpidon blogi.
Kommentti keskusteluissa: Tapio Ukkola, 30.10.2012. http://blogiarkisto.koti-
maa24.fi/blogit/vanhat/article/?bid=105&id=45166&start=10 (luettu 17.5.2017).

Kotimaaz4 (8.2.2013) Hyviksikdyttotapauksia kasitelty my6s helluntailiikkeessa.
Uutinen, Olli Seppild. http://arkisto.kotimaa24.fi/uutiset/kotimaa/10490-
hyvaeksikaeyttoetapauksia-kaesitelty-myoes-helluntailiikkeessae (luettu
24.6.2014).

Kotimaaz4 (14.3.2013). AL: Lestadiolaisyhteison tapauksen esitutkinta lope-
tettiin. Uutinen, Johannes Ijas. Kommentti keskustelussa: Antti Leinonen,
15.3.2013. https://arkisto.kotimaa24.fi/focoa67ddsoc/uutiset/kotimaa/10814-al-
lestadiolaisyhteisoen-tapauksen-esitutkinta-lopetettiin (luettu 17.5.2017).

Kotimaaz24 (18.3.2013) Lestadiolaisuuden tutkijat hermostuivat blogistin arvoste-
lusta. Uutinen, Olli Seppéld. Kommentti keskusteluissa: Kari-Matti Laaksonen,
18.3.2013. https://arkisto.kotimaaz4.fi/focoa67ddsoc/uutiset/kulttuuri/10841-
lestadiolaisuuden-tutkijat-hermostuivat-blogistin-arvosteluun (luettu 17.5.2017).

KUKKULA, TANJA (2007) Mikd tekee uskonnosta painostavan? Tutkimus uskon-
nollisen painostuksen kokemuksesta kokijan nikékulmasta. Uskontotieteen pro
gradu -tutkielma. Kulttuurien tutkimuksen laitos. Turun yliopisto, Turku.

KULLMAN, KIM, HARRIET STRANDELL & LOTTA HAIKKOLA (2012) Lapsuu-
den muuttuvat tilat. Ndkokulmia lapsuuteen 2000-luvulla. Teoksessa Harriet
Strandell, Lotta Haikkola & Kim Kullman (toim.) Lapsuuden muuttuvat tilat.
Vastapaino, Tampere, 9-30.

KUPARI, HELENA & SALOME TUOMAALA (2015) Toimijuus ja muutoksen mah-
dollisuus. Esimerkkind vanhoillislestadiolaisuuden tutkimus. Teoksessa

KIRJALLISUUS | 231



Johanna Ahonen & Elina Vuola (toim.) Uskonnon ja sukupuolen risteyksid.
sKs, Helsinki, 161-187.

KURVINEN, JORMA (1980) Raportti lestadiolaisuudesta. Kirjapaja, Helsinki.

KUTUNIVA, MERVI (2007) Keskusteluja naiseudesta, vanhoillislestadiolaisesta
uskosta ja uskonnosta. Teoksessa Mervi Autti, Seija Keskitalo-Foley, Pdivi Nas-
kali & Heidi Sinevaara-Niskanen (toim.) Kuulumisia - Feministisid tulkintoja
naisten toimijuuksista. Lapland University Press, Rovaniemi, 17-36.

KWINT, MARIUS (1999) Introduction: The Physical Past. Teoksessa Marius Kwint,
Christopher Breward & Jeremy Aynsley (toim.) Material Memories. Berg,
Oxford & New York, 1-14.

LAGERSPETZ, OLLI (2008) Lika. Moreeni, Helsinki.

LAHELMA, ELINA & TUULA GORDON (2007) Taustoja, ldhtokohtia ja avauk-
sia kouluetnografiaan. Teoksessa Sirpa Lappalainen, Pirkko Hynninen, Tarja
Kankkunen, Elina Lahelma & Tarja Tolonen (toim.) Etnografia metodologiana.
Lahtokohtana koulutuksen tutkimus. Vastapaino, Tampere, 17-39.

LAITINEN, MERJA (2004) Havdistyt ruumiit, rikotut mielet. Tutkimus lapsina
ldheissuhteissa seksuaalisesti hyviksikdytettyjen naisten ja miesten eldmdstd.
Vastapaino, Tampere.

LAITINEN, MERJA, JAANA KINNUNEN & RIITTA HANNUS (toim.) (2017) Varjosta
valoon. Eron jdlkeisen vainon tunnistaminen, katkaisu ja uhrien selviytymisen
tukeminen. Ensi- ja turvakotien liitto, Helsinki.

LAITINEN, MERJA & ANNA NIKUPETERI (2018) Researching Children’s Experi-
ences of Parental Stalking: Narrative Research on Sensitive Topics with Chil-
dren and Young People. sAGE Research Methods Cases. 10.4135/9781526436689

LAITINEN, MERJA & SANNA VAYRYNEN (2011) Lapsen seksuaalinen hyviksikaytto
didin arjen ja hyvinvoinnin haastajana. Sosiaalilddketieteellinen aikakauslehti
48:4, 268-279.

LASTOVICKA, JOHN L. & KAREN V. FERNANDEZ (2005) Three Paths to Disposi-
tion: The Movement of Meaningful Possessions to Strangers. Journal of Con-
sumer Research 31.

LATIMER, JOANNA & BEVERLEY SKEGGS (2011) The Politics of Imagination:
Keeping Open and Critical. The Sociological Review 59:3, 393—-410.

LATOUR, BRUNO (1992) Where Are the Missing Masses? Sociology of a Few Mun-
dane Artifacts. Teoksessa Wiebe Bijker & John Law (toim.) Shaping Technology/
Building Society: Studies in Sociotechnical Change. M1T Press, Cambridge Mass.,
225-258.

LATOUR, BRUNO (2005) Reassembling the Social. An Introduction to Action-
Network-Theory. Oxford University Press, Oxford.

LAW, JOHN & JOHN URRY (2002) Enacting the Social. Lancaster University, Lan-
caster. http://www.comp.lancs.ac.uk/sociology/papers/Law-Urry-Enacting-
the-Social.pdf (luettu 14.11.2017).

LEARY, TIMOTHY (1968) The Politics of Ecstacy. Ronin Publishing, Berkeley.

LEE, ROBERT L. (1997) Overcoming Tradition and Modernity. The Search for
Islamic Authenticity. Westview Press, Boulder & Oxford.

LEHTOLA, VELI-PEKKA (2015) Saamelaiskiista: sortaako Suomi alkuperdiskan-
saansa? Into Kustannus, Helsinki.

232 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



LEHTONEN, JUKKA (2003) Seksuaalisuus ja sukupuoli koulussa. Nikokulmana
heteronormatiivisuus ja ei-heteroseksuaalisten nuorten kertomukset. Helsingin
yliopisto, Helsinki.

LEHTONEN, MIKKO & ANU KOIVUNEN (2011) Miltd tuntuu todella? Arjen
kulttuuriset merkityskamppailut. Teoksessa Anu Koivunen & Mikko Leh-
tonen (toim.) Kuinka meitd kutsutaan? Kulttuuriset merkityskamppailut nyky-
Suomessa. Vastapaino, Tampere, 7-39.

LEHTONEN, TURO-KIMMO (2008) Aineellinen yhteisé. Tutkijaliitto, Helsinki.

LEHTONEN, TURO-KIMMO (2015) Tavarat ja vapaus. Tiede ja Edistys 40(2), 103-122.

LEHTONEN, TURO-KIMMO & OLLI PYYHTINEN (2015) Roskisdyykkauksen objek-
tit ja elimdnmuodon rajat. Niin ¢ Niin 2/2015.

LEINONEN, MINNA, KATRI OTONKORPI-LEHTORANTA, HANNA YLOSTALO JA
TUULA HEISKANEN (2012) Feministinen toimintatutkimus ja tutkijan rooli.
Naistutkimus-Kvinnoforskning 25:4, 5-15.

LEMPIAINEN, KIRSTI (2003) Sosiologian sukupuoli. Tutkimus Helsingin ja Tam-
pereen yliopistojen sosiologian kurssikirjoista 1946-2000. Vastapaino, Tampere.

LEMPIAINEN, KIRSTI (2009) Euroopan unionin koulutuspolitiikka ja kysymys
sukupuolisesta toimijasta. Teoksessa Hanna Ojala, Tarja Palmu & Jaana Saari-
nen (toim.) Sukupuoli ja toimijuus koulutuksessa. Vastapaino, Tampere, 41-70.

LEMPIAINEN, KIRSTI (2014) Akateeminen tyd, toimijuus ja sukupuoli. Teoksessa
Kirsti Lempidinen & Tiina Silvasti (toim.) Eriarvoisuuden rakenteet. Haurastu-
vat tydmarkkinat Suomessa. Vastapaino, Tampere, 159-183.

LERNER, MICHAEL & MICHAEL LYVERS (2006) Values and Beliefs of Psyche-
delic Drug Users: A Cross-Cultural Study. Journal of Psychoactive Drugs 23(2),
143-147.

LINJAKUMPU, AINI (2012) Haavoittunut yhteiso. Hoitokokoukset vanhoillislestadio-
laisuudessa. Vastapaino, Tampere.

LINJAKUMPU, AINI (2015) Uskonnon varjot. Hengellinen vikivalta kristillisissd
yhteisdissi. Vastapaino, Tampere.

LLOYD, MARGARET H. & BECCI A. AKIN (2012) The Disparate Impact of Alcohol,
Methamphetamine, and Other Drugs on Family Reunification. Children and
Youth Services Review 44, 72—-81.

LOMBARDO, EMANUELA, PETRA MEIER & MIEKE VERLOO (2009) Stretching and
Bending Gender Equality: A Discursive Politics Approach. Teoksessa Ema-
nuela Lombardo, Petra Meier & Mieke Verloo (toim.) The Discursive Politics of
Gender Equality. Routledge, London, 1-18.

LUCK, MORGAN (2012) Hell, the Rights of the Child, Freedom of Religion, and
Exit Costs. Journal of Religion & Society 14, 1-8.

LUDLOW, FITZ HUGH (2008 [1856]) Hashiksenkdyttiji - eli katkelmia pythagora-
laisen eldmdstd. Savukeidas, Turku. (Alkuteos The hasheesh-Eater. Being Passa-
ges from Life of a Pythagorean.)

LUOMA-AHO, MIKA & tutkimusryhmi (18.3.2013) Lestadionismi-hanke ei ole
teologinen, vaan yhteiskuntatieteellinen. Blogikirjoitus; kommentti: Kari-
Matti Laaksonen, 18.3.2013. https://arkisto.kotimaa24.fi/focoa67ddsoc/blogit/
lestadionismi-hanke-ei-ole-teologinen-vaan-yhteiskuntatieteellinen (luettu
17.5.2017).

KIRJALLISUUS | 233



MACLEAN, KATHERINE A., MATTHEW W. JOHNSON & ROLAND R. GRIFFITHS
(2011) Mystical Experiences Occasioned by the Hallucinogen Psilocybin Lead
to Increases in the Personality Domain of Openness. Journal of Psychopharma-
cology 25(11), 1453-1461.

MACLEAN, SARAH (2008) Volatile Bodies: Stories of Corporeal Pleasure and
Damage in Marginalised Young People’s Drug Use. International Journal of
Drug Policy 19, 375-383.

MAITLIS, SALLY & MARLYS CHRISTIANSON (2014) Sensemaking in Organi-
zations: Taking Stock and Moving Forward. The Academy of Management
Annals, 8:1, 57-125.

MALIN, KATJA, ANTTI HOLOPAINEN & JOUNI TOURUNEN (2006) "Mi kiytin
subua, ettd md pysyn terveend ja pystyn toimimaan” Kayttdjan kokemuksia ja
nikemyksid buprenorfiinin kiytostd. Yhteiskuntapolitiikka 71(3), 297-306

MARCOUX, JEAN-SEBASTIAN (2001a) The ‘Casser Maison’ Ritual. Constructing
the Self by Emptying the Home. Journal of Material Culture 6:2, 213-229.

MARCOUX, JEAN-SEBASTIAN (2001b) The Refurbishment of Memory. Teoksessa
Daniel Miller (toim.) Home Possessions: Material Culture Behind Closed Doors.
Berg, Oxford & New York, 69-87.

MASLOW, ABRAHAM (1964) Religions, Values and Peak-Experiences. Ohio State
University Press, Columbus, oH.

MASSEY, DOREEN (2005) For Space. Sage, London.

MAYRING, PHILIPP (2000) Qualitative Content Analysis. FQs, Forum Qualita-
tive Social Research 1(2). http://nbn-resolving.de/urn:nbn:de:o114-fqs0002204.
(luettu 14.11.2017).

MCGUIRE, MEREDITH (2008) Lived Religion: Faith and Practice in Everyday Life.
Oxford University Press, Oxford.

MEASHAM, FIONA & KARENZA MOORE (2009) Repertoires of Distinction: Explor-
ing Patterns of Weekend Polydrug Use within Local Leisure Scenes across the
English Night Time Economy. Criminology & Criminal Justice 9(4), 437-464.

MEASHAM, FIONA & MICHAEL SHINER (2009) The Legacy of ‘Normalisation’: The
Role of Classical and Contemporary Crimological Theory in Understanding
Young People’s Drug Use. International Journal of Drug Policy 20, 502-508.

MECHANIC, MINDY B. (2002) Stalking Victimization: Clinical Implications for
Assessment and Intervention. Teoksessa Keith E. Davis, Irene H. Frieze &
Roland D. Maiuro (toim.) Stalking: Perspectives on Victims and Perpetrators.
Springer Publishing, New York, 31-61.

METTERI, ANNA & KAISA-ELINA HOTARI (2011) Eettinen kuormittuminen ja toi-
mintaymparistd nuorten palveluissa. Teoksessa Aini Pehkonen & Marja Vii-
ninen-Fomin (toim.) Sosiaalityén arvot ja etiikka. Sosiaalityon tutkimuksen
vuosikirja. ps-kustannus, Jyvaskyld, 67-92.

MEYER, BIRGIT (2012) Religious sensations. Media, Aesthetics, and the Study
of Contemporary Religion. Teoksessa Gordon Lynch, Jolyon Mitchell &
Anna Strhan (toim.) Religion, Media and Culture. Taylor & Francis, Florence,
159-170.

MICKWITZ, PER & RIITTA MAIJALA (2015) Strateginen tutkimus ja Strategisen
tutkimuksen neuvosto. Tieteessd tapahtuu 6/2015, 29-33.

234 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



MILLER, DANIEL (1998) Material Cultures. Why Some Things Matter? The Univer-
sity of Chicago Press, Chicago.

MILLER, DANIEL (2010) Stuff. Polity Press, Cambridge.

MILLER, MARK EDWIN (2013) Claiming Tribal Identity. The Five Tribes and the
Politics of Federal Acknowledgement. University of Oklahoma Press, Norman.

MILLER, PETER & NIKOLAS ROSE (2010) Miten meitd hallitaan. Vastapaino,
Tampere.

MILLS, C. WRIGHT (2015) Sosiologinen mielikuvitus. Gaudeamus, Helsinki.

MILLS, SARA (1995) Feminist Stylistics. Routledge, London.

Mind lihdin pois (22.5.2011) Katkeruutta ja pilkettd silmidkulmassa. Blogikirjoitus.
http://minalahdin.blogspot.com/2011/05/0n-niin-katkera-ettei-nenaansa-naa.
html (luettu 25.11.2011).

MOORE, DAVID (2008) Erasing Pleasure from Public Discourse on Illicit Drugs:
On the Creation and Reproduction of an Absence. International Journal of
Drug Policy 19, 353-358.

MUHONEN, REETTA & HANNA-MARI PUUSKA (toim.) (2014) Tutkimuksen kansal-
linen tehtdvd. Vastapaino, Tampere.

MULLEN, PAUL, MICHELE PATHE & ROSEMARY PURCELL (2000) Stalkers and
Their Victims. Cambridge University Press, Cambridge.

MULLENDER, AUDREY, GILL HAGUE, UMME F. IMAM, LIZ KELLY, ELLEN MALOS
& LINDA REGAN (2002) Children’s Perspectives on Domestic Violence. Sage,
London.

MAKELA, KLAUS (1990) Kvalitatiivisen aineiston arviointiperusteet. Teoksessa
Klaus Mikela (toim.) Kvalitatiivisen aineiston analyysi ja tulkinta. Gaudeamus,
Helsinki, 42-61.

MAKINEN, KARI (2012) Kirkossa kuultava hiljaisuuden historiaa. Kirkollis-
kokouksen avauspuheenvuoro 7.5.2012. https://arkkihiippakunta-fi-d.aldone.
fi/etusivu/?x22698=74574 (luettu 24.6.2014).

NAGEL, JOANE (1996) American Indian Ethnic Renewal: Red Power and the Resur-
gence of Identity and Culture. Oxford University Press, New York.

NIEMELA, PAULI (2009) Ihmisen toiminnallisuus ja hyvinvointi sosiaalityén
teoreettisen ymmarryksen perustana. Teoksessa Mikko Mintysaari, Anneli
Pohjola & Tarja Pos6 (toim.) Sosiaalityé ja teoria. ps-Kustannus, Jyvaskyld,
209-236.

NIKUPETERI, ANNA (2016) Vainottuna. Eron jilkeisen vainon tunnistaminen ja
uhrien kohtaaminen. Acta Universitatis Lapponiensis 336. Lapin yliopisto,
Rovaniemi.

NIKUPETERI, ANNA & MERJA LAITINEN (2015) Childrens Everyday Lives Shad-
owed by Stalking: Postseparation Stalking Narratives of Finnish Children and
Women. Violence and Victims 30:5, 830-845.

NIKUPETERI, ANNA & MERJA LAITINEN (2017) Lasten sensitiivisten kokemusten
tutkimisen metodologiset valinnat — Esimerkkini vanhempien eron jalkeisen
vainon tutkimusprosessi. Kasvatus ¢ Aika 11:1, 6-23.

NIKUPETERI, ANNA, HARRIET TERVONEN & MERJA LAITINEN (2015) Eroded,
Lost or Reconstructed? Security in Finnish Children’s Experiences of Post-
Separation Stalking. Child Abuse Review 24:4, 285-296.

KIRJALLISUUS | 235



NISSILA, HANNA-LEENA (2013) Kolonisoitu keho, yhteisollinen minuus. Teok-
sessa Matti Myllykoski & Mikko Ketola (toim.) Lestadiolaisuus tienhaarassa.
Vartija — Tolle Lege 2, Helsinki, 61-69.

NUMMINEN, LEENA (2000) Perinteen puolustajat muutospaineessa. Esikois-
lestadiolaisen herdtysliikkeen sukupuoliroolit muutosprosessin heijastajina. Pro
gradu -tutkielma. Helsingin yliopisto, Helsinki.

NURMI, TIMO YM. (2001) Gummeruksen suuri sivistyssanakirja. Gummerus,
Helsinki.

NYGARD, HENRY (2016) Kuopasta kiertotalouteen. Suomen yhdyskuntajétehuollon
historia. Jatelaitosyhdistys, Helsinki.

NYKANEN, TAPIO (2013) Jumalan valtakunnan kielioppi. Vanhoillislestadiolaisen
vallan perusteet. Teoksessa Tapio Nykdnen & Mika Luoma-aho (toim.) Poliitti-
nen lestadiolaisuus. sxs, Helsinki, 133-168.

O’BRIEN, MARTIN (2011) A Crisis of Waste? Understanding the Rubbish Society.
Routledge, New York & London.

OJAJARVT, JUsSI (2011) Yhteiskunnallisen kamppailun nayttamét. Linnan-Smedsin
Tuntematon sotilas ja vastaanotto. Teoksessa Anu Koivunen & Mikko Lehto-
nen (toim.) Kuinka meitd kutsutaan? Kulttuuriset merkityskamppailut nyky-
Suomessa. Vastapaino, Tampere, 41-85.

OJURI, AULI (2004) Viikivalta naisen elimdn varjona - tutkimus parisuhdeviki-
valtaa kokeneiden naisten eldmdnkulusta ja selviytymisestd. Acta Universitatis
Lapponiensis 77. Lapin yliopisto, Rovaniemi.

Omat polut - etnisten vanhoillislestadiolaisten kertomuksia ja kokemuksia
(21.5.2011) Voittonen hyllylle Ruotsin puolelle - Hinninen turvautui katkeruus-
korttiin. Blogikirjoitus: nimimerkki Lucas. http://freepathways.wordpress.com/
2011/05/21/voittonen-lepaamaan (Luettu 1.2.2017).

ORANEN, MIKKO (toim.) (2001) Perhevikivallan varjossa. Raportti lapsikeskeisen
tyon kehittdmisestd. Ensi- ja turvakotien liiton julkaisu 30. Ensi- ja turvakotien
liitto, Helsinki.

ORSI, MYLENE MAGRINELLI, SERGE BROCHU, DENIS LAFORNE & CATHERINE
PATENAUDE (2014) Factors Associated with the Motivation to Use Psychoac-
tive Substances and the Motivation to Change in Adolescents in an Authori-
tarian Context. Children and Youth Services Review 39, 11-19.

ORSI, ROBERT (2002) The Madonna of 115" Street. Faith and Community in Italian
Harlem, 1880-1950. Yale University Press, New Haven & London.

Oulun kaupunginteatterin kotisivut (OUKA). http://teatteri.ouka.fi/ (luettu
17.5.2017).

PAAVOLAINEN, TEEMU (2009) On Spectatorship, Objecthood, and the Enaction
of Visual Experience. Teoksessa Laura Grondahl, Teemu Paavolainen, & Anna
Thuring (toim.) Ndikyvdid ja ndkymdtontd. Nayttimo & tutkimus 3. Teatterin-
tutkimuksen seura, Helsinki, 10-34.

PAJU, ELINA (2013) Lasten arjen ainekset. Etnografinen tutkimus materiaalisuu-
desta, ruumiillisuudesta ja toimijuudesta pdivikodissa. Tutkijaliitto, Helsinki.
PALMATER, PAMELA (2011) Beyond Blood: Rethinking Indigenous Identity. UBC

Press, Vancouver.

236 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



PARTANEN, JUHA (2002) Huumeet maailmalla ja Suomessa. Teoksessa Olavi Kau-
konen & Pekka Hakkarainen (toim.) Huumeiden kdyttdji hyvinvointivaltiossa.
Gaudeamus, Helsinki, 13-37.

PATEMAN, CAROL (1988) The Sexual Contract. Stanford University Press, Red-
wood City (ca).

PELKONEN, JOHANNA (2013) Nuoret naiset ja vanhoillislestadiolaisuuden mur-
ros. Teoksessa Tapio Nykinen & Mika Luoma-aho (toim.) Poliittinen lestadio-
laisuus. sxs, Helsinki, 171-205.

PENTTINEN, ELINA (2004) Corporeal Globalization. Narratives of Embodied
Subjectivity and Otherness in the Sexscapes of Globalization. Tampere Peace
Research Institute, Tampere.

PETERI, VIRVE (2006) Mediaksi kotiin. Tampere University Press, Tampere.

PETERI, VIRVE (2014) Muotoiltuja toimijoita: tapaustutkimus toimistotuolista.
Sosiologia 51:4, 315-331.

PIETILA, KAUKO & KLAUS SONDERMANN (1994) Sanomalehden yhteiskunta.
Vastapaino, Tampere.

PIETILA, KAUKO (1999) Kéintédjan esipuhe. Teoksessa Georg Simmel: Pieni sosio-
logia. Tutkijaliitto, Helsinki, 7-11.

PILKINGTON, HILARY (2007) Beyond ‘Peer Pressure’: Rethinking Drug Use and
“Youth Culture’ International Journal of Drug Policy 18, 213-224.

PINK, SARAH (2012) Situating Everyday Life: Practices and Places. Sage, London.

PISILA, MIKKO (2014a) Harjoittiko Jeesus hengellistd vikivaltaa? Pro gradu
-artikkelit, 10.9.2014. Teologia.fi. https://www.teologia.fi/54-opinnaytteet/pro-
gradut/1075-harjoittiko-jeesus-hengellistae-vaekivaltaa (luettu 1.2.2017).

PISILA, MIKKO (2014b) Hengellisen vikivallan mestari. Matteuksen Jeesus ja uskon-
nollisen polemiikin kielipelit. Eksegetiikan pro gradu -tutkielma. Iti-Suomen
yliopisto, Joensuu. http://urn.fi/urn:nbn:fi:uef-20140379 (luettu 15.9.2014).

PULKKINEN, TUTJA (2000) Judith Butler - sukupuolen suorittamisen teoreetikko.
Teoksessa Anneli Anttonen, Kirsti Lempidinen & Marianne Liljestom (toim.)
Feministeji — aikamme ajattelijoita. Vastapaino, Tampere, 43-60.

PULKKINEN, TUIJA (2003) Postmoderni politiikan filosofia. Gaudeamus, Helsinki.

PUURONEN, VESA (2011) Rasistinen Suomi. Gaudeamus, Helsinki.

Piivimies 25.7.1979. Perusarvo — vapaus. Padkirjoitus, Eino Kimpimaki, 2.

Pdivimies 12.12.1979. SRK vastaa. Pidkirjoitus, Suomenrauhanyhdistysten keskus-
yhdistys ry, Ty6valiokunta, 2-3.

Piivimies 12.10.2011. SRK:n historiatyon jatko edellyttdd keskustelua. Kannanotto, 13.

POSO, TARJA (2007) Lastensuojelun puuttuva tieto. Teoksessa Jaana Vuori & Ritva
Nétkin (toim.) Perhetyon tieto. Vastapaino, Tampere, 65-82.

POSO, TARJA (2009) Syyllisyyden ongelmat ja hyvin olon tunne. Teoksessa Merja
Laitinen & Anneli Pohjola (toim.) Tabujen kahleet. Vastapaino, Tampere,
153-163.

QUINN, WILLIAM W., JR (1990) The Southeast Syndrome: Notes on Indian
Descendant Recruitment Organizations and Their Perceptions of Native
American Culture. American Indian Quarterly 14:2, 147-154.

QVIST, TIINA (tulossa) Sosiologian viitoskirjan julkaisematon kasikirjoitus "Pari-
suhdevikivallan sovittelukdytinnot Suomessa”.

KIRJALLISUUS | 237



QVORTRUP, JENS (2009) Childhood as a Structural Form. Teoksessa Jens
Qvortrup, William A. Corsaro & Michael-Sebastian Honig (toim.) The Pal-
grave Handbook of Childhood Studies. Palgrave Macmillan, London, 21-33.

RACE, KANE (2008) The Use of Pleasure in Harm Reduction: Perspectives from
the History of Sexuality. International Journal of Drug Policy 19, 417-423.

RACE, KANE (2017) Thinking with Pleasure: Experimenting with Drugs and Drug
Research. International Journal of Drug Policy. http://dx.doi.org/10.1016/j.
drugpo.2017.07.019 (luettu 1.12.2017).

RAEVAARA, EEVA (2005) Tasa-arvo ja muutoksen rajat. Sukupuolten tasa-arvo poliit-
tisena ongelmana Ranskan parité- ja Suomen kiintiokeskusteluissa. TANE-julkai-
suja 7. Tasa-arvoasiain neuvottelukunta, Sosiaali- ja terveysministerio, Helsinki.

RAUHALA, PAULIINA (2013) Taivaslaulu. Gummerus, Helsinki.

Rauhan Sana 20.10.2011. Rakkaus katosi, my6ntid srk. Haastattelu, Riitta Hirvo-
nen, 5.

RIDELL, SEJA (1998) Tolkullistamisen politiikkaa: televisiouutisten vastaanotto
kriittisestd genrendkokulmasta. Acta Universitatis Tamperensis 617. Tampereen
yliopisto, Tampere.

RIFKIN, MARK (2014) Making Peoples into Populations. The Racial Limits of
Tribal Sovereignty. Teoksessa Audra Simpson & Andrea Smith (toim.) Theo-
rizing Native Studies. Duke University Press, Durham and London, 149-187.

RIIS, OLE & LINDA WOODHEAD (2010) A Sociology of Religious Emotion. Oxford
University Press, Oxford.

Rikoslaki 25: 7 a § Vainoaminen. 13.12.2013/879.

RISTIMAKI, PETRI (25.4.2012) Hengellinen vdkivalta ja julma “mitds tulit tdnne”
-argumentti. Blogi. Kommentti keskusteluissa: Martti Vaahtoranta, 25.4.2012.
https://blogiarkisto.kotimaa24.fi/43d0638bco6d/blogit/vanhat/article/?
bid=579&id=35338 (luettu 17.5.2017).

RONKAINEN, SUVI (1998) Sukupuolistunut vikivalta ja sen tutkimus Suomessa.
Tutkimuksen katveet valokeilassa. Naistutkimusraportteja 2/98. Sosiaali- ja ter-
veysministerio, Helsinki.

RONKAINEN, SUVI (1999) Ajan ja paikan merkitsemdt. Subjektiviteetti, tieto ja toi-
mijuus. Gaudeamus, Helsinki.

RONKAINEN, SUVI (2008) Kenen ongelma viékivalta on? Suomalainen hyvinvoin-
tivaltio ja vékivallan toimijuus. Yhteiskuntapolitiikka 73(4), 388—401.

RONKAINEN, SUVI (2014) Tiedon ja tietiméattomyyden intressit. Alusta! http://
alusta.uta.fi/artikkelit/2014/05/27/tiedon-ja-tietaemaettoemyyden-intressit.
html (luettu 16.5.2017).

RONKAINEN, SUVI, ASKO SUIKKANEN & MARIKA KUNNARI (2014) Tieteelli-
nen tieto ja tutkimuksen kansallinen tehtdva. Teoksessa Reetta Muhonen &
Hanna-Mari Puuska (toim.) Tutkimuksen kansallinen tehtdvdi. Vastapaino,
Tampere, 87-118.

ROSE, NIKOLAS (2013) Thmistieteet “biologian aikakaudella”. Sosiologiaa elvytta-
massd. Sosiologia 4, 308-326.

RUOHO, AILA (2010) Pddstd meidit pelosta. Hengellinen vikivalta uskonnollisissa
yhteisoissd. Kaytannollisen teologian pro gradu -tutkielma. Helsingin yliopisto,
Helsinki. http://urn.fi/URN:NBN:fi-fe201006162052 (luettu 27.6.2014).

238 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



RUOHO, AILA (2013) Pddstd meidit pelosta. Hengellinen vikivalta uskonnollisissa
yhteiséissd. Nemo, Helsinki.

RUOHO, AILA & VUOKKO ILOLA (2014) Usko, toivo ja raskaus. Vanhoillislestadio-
laista perhe-eldmdd. Atena, Helsinki.

RUOKOKOSKI, ANTERO (2007): “Ei musta oo isdnd siihe mihi naiset on”. Nuorten
monilapsisten vanhoillislestadiolaisten isien ajatuksia isyydestd ja ditiydestd. Pro
gradu -tutkielma. Jyvaskylin yliopisto, Jyvéskyla.

RUUSUVUORI, JOHANNA, PIRJO NIKANDER & MATTI HYVARINEN (2010) Haas-
tattelun analyysin vaiheet. Teoksessa Johanna Ruusuvuori, Pirjo Nikander &
Matti Hyvirinen (toim.) Haastattelun analyysi. Vastapaino, Tampere, 9-36.

SAARI, MILJA (2013) Promoting Gender Equality without a Gender Perspective:
Problem Representations of Equal Pay in Finland. Gender, Work and Organi-
zation 20:1, 36-55.

SAARI, MILJA (2016) Samapalkkaisuus — neuvoteltu oikeus. Naisten ja miesten
palkkaeriarvoisuus poliittisena ja oikeudellisena kysymyksend korporatisti-
sessa Suomessa. Helsingin yliopiston valtiotieteellisen tiedekunnan julkaisuja
25/2016. Helsingin yliopisto, Helsinki.

SALONEN, VIKI (2016) Saidstoistd ruikuttaminen meni o6veriksi. Lapin Kansa,
kolumni, 8.4.2016.

SCHINKEL, WILLEM (2010) Aspects of Violence. A Critical Theory. Palgrave Mac-
millan, Houndmills.

Serménes (2015) Thminen kaikkine maailmoineen 31.7.2015. Blogikirjoitus,
30.7.2015. http://www.sermones.fi/2015/07/ihminen-kaikkine-maailmoineen
(luettu 1.2.2017).

SHILLING, CHRIS (2012) The Body and Social Theory. 3 edition. Sage, London.
SHINER, MICHAEL & ADAM WINSTOCK (2015) Drug use and Social Control: The
Negotiation of Moral Ambivalence. Social Science & Medicine 138, 248-256.
SIISIAINEN, MARTTI (2014) Ty6td vailla olevat nuoret. Teoksessa Kirsti Lempidi-
nen & Tiina Silvasti (toim.) Eriarvoisuuden rakenteet. Haurastuvat tyomarkki-

nat Suomessa. Vastapaino, Tampere, 91-125.

SILVASTI, TIINA, KIRSTI LEMPIAINEN & TOMI KANKAINEN (2014) Eriarvoisuuden
uudet paikat. Teoksessa Kirsti Lempidinen & Tiina Silvasti (toim.) Eriarvoisuu-
den rakenteet. Haurastuvat tyomarkkinat Suomessa. Vastapaino, Tampere, 7-19.

SKEGGS, BEVERLEY (2014) Eldvd luokka. Suomentaneet Lauri Lahikainen &
Mikko Jakonen. Vastapaino, Tampere.

SOININVAARA, 0SMO (2014) Tutkimus ja politiikka. Savon Sanomat 15.11.2014.
http://www.savonsanomat.fi/paakirjoitukset/Tutkimus-ja-politiikka/518318
(luettu 7.5.2016).

Sosiologia (2002) Sosiologia nyt: Mitd pitéisi tutkia? Sosiologia 39(1), 46-61.

Sosiologia (2015) Sosiologian tulevaisuus. Sosiologia 52(1), 38-49.

SOUSSAN, CHRISTOPHE & ANETTE KJELLGREN (2016) The Users of Novel
Psychoactive Substances: Online survey about Their Characteristics, Attitudes
and Motivations. International Journal of Drug Policy 32, 77-84.

SPITZBERG, BRIAN H. & WILLIAM R. CUPACH (2014) The Dark Side of Relation-
ship Pursuit. From Attraction to Obsession and Stalking. 2™ edition. Routledge,
New York.

KIRJALLISUUS | 239



STRASSER, SUSAN (1999) Waste and Want. A Social History of Trash. Henry Holt,
New York.

STRATHERN, MARILYN (1999) Property, Substance and Effect. Athlone, London.

STURM, CIRCE (2010) Becoming Indian. The Struggle over Cherokee Identity in the
Twenty-first Century. School for Advanced Research Press, Santa Fe.

SULANDER, MIKKO (2003) Hengellid hakatut. Tutkimus hengellisen vikivallan
kokemuksesta, yrityksesti pddstd irti hengellisestd vikivallasta ja hengellisesti
vikivaltaa kirsineiden kokemuksista autetuksi tulemisesta. Kaytannollisen teo-
logian pro gradu -tutkielma. Joensuun yliopisto, Joensuu.

SULKUNEN, PEKKA (2007) Projektiyhteiskunta ja uusi yhteiskuntasopimus. Teok-
sessa Kati Rantala & Pekka Sulkunen (toim.) Projektiyhteiskunnan kédnto-
puolia. Gaudeamus, Helsinki, 17-38.

Suomen ympéristokeskus (2006) Jitelainsdddinnon uudistamistarpeita ja -mah-
dollisuuksia. Valtakunnallisen jatesuunnitelman uudistamistyéryhman mie-
tint6. Suomen ymparistokeskus, Helsinki.

Suvanto ry (2014) Miti tarkoitetaan ikddntyneisiin tai vanhuksiin kohdistuvalla
kaltoinkohtelulla? http://www.suvantory.fi/ikaihmisten-kaltoinkohtelu (luettu
24.6.2014).

SUVANTOLA, LEILA & ANTTI-JUSSI LANKINEN (2008) Jitteen synnyn ehkdisyn
uudet ohjauskeinot. Ympdéristoministerion raportteja 24/2008. Ymparisto-
ministerio, Helsinki.

SYRJAMAKI, EIJA, MATTI KOJO & TAPIO LITMANEN (2015) Muuttunut hanke:
Fennovoiman ydinvoimalahankkeen yva-yleisotilaisuudet Pyhdjoella vuosina
2013-2014. YFI julkaisuja 2. Jyvaskyldn yliopisto, Jyvaskyla.

TALLBEAR, KIM (2013) Native American DNA. Tribal Belonging and the False
Promise of Genetic Science. University of Minnesota Press, Minneapolis.

TALONEN, JOUKO (2001) Lestadiolaisuuden hajaannukset. Teoksessa Jouko Talonen
& Ilpo Harjutsalo (toim.) Lestadiolaisuuden monet kasvot. lustitia, Suomen teolo-
gisen instituutin aikakauskirja 14. Suomen teologinen instituutti, Helsinki, 11-30.

TAMMI, TUUKKA, TUULI PITKANEN & JUSSI PERALA (2011) Stadin nistit —
huono-osaisten helsinkildisten huumeidenkayttajien paihteet seké niiden kayt-
totavat. Yhteiskuntapolitiikka 76(1), 45-54.

Tampereen tyovien teatterin Taivaslaulu-ndytelmdin kotisivut (TTT) http://www.
ttt-teatteri.fi/ohjelmisto/taivaslaulu (luettu 17.5.2017).

Tavararemontti.fi (luettu 15.1.2017).

THOMPSON, MICHAEL (1979) Rubbish Theory. The Creation and Destruction of
Value. Oxford University Press, Oxford, New York & Toronto.

THORNTON, RUSSELL (1990) The Cherokees: A Population History. University of
Nebraska Press, Lincoln.

Tilastokeskus. Jitetilastot. Kdsitteet ja mddreet. http://www.stat.fi/til/jate/kas.html
(luettu 28.2.2017).

TODD, ZOE (2016) From a Fishy Place: Examining Canadian State Law Applied
in the Daniels Decision from the Perspective of Métis Legal Orders. ToPIA:
Canadian Journal of Cultural Studies 36.

TUANA, NANCY (2006) The Speculum of Ignorance: The Women’s Health Move-
ment and Epistemologies of Ignorance. Hypatia 21:3, 1-19.

240 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



TUCK, EVE & K. WAYNE YANG (2012) Decolonization Is Not a Metaphor. Decolo-
nization: Indigeneity, Education ¢ Society 1(1): 1-40.

TURTON, SAMUEL, DAVID J. NUTT & ROBIN L. CARHART-HARRIS (2014) A
Qualitative Report on the Subjective Experience of Intravenous Psilocybin
Administered in an fmMR1 Environment. Current Drug Abuse Review 7, 117-127.

Tutkimuseettinen neuvottelukunta (2009) Humanistisen, yhteiskuntatieteellisen
ja kayttdytymistieteellisen tutkimuksen eettiset periaatteet ja ehdotus eettisen
ennakkoarvioinnin jdrjestdmiseksi. Tutkimuseettinen neuvottelukunta, Helsinki.
http://www.tenk fi/sites/tenk.fi/files/eettisetperiaatteet.pdf (luettu 27.4.2016).

TUOMIVAARA, SALLA (2018) Searching for the Roots of Exclusion. Animals in the
Sociologies of Westermarck and Durkheim. Omakustanne, Tampere.

URRY, JOHN (2013) Ilmastonmuutos ja yhteiskunta. Vastapaino, Tampere.

Uskontojen uhrien tuki vut ry (2014) Lahkon vaarallisuus. http://www.
uskontojenuhrientuki.fi/ahdistava-uskonto/lahkon-vaarallisuus ~ (luettu
24.6.2014).

UTRIAINEN, TERHI (2006) Alaston ja puettu. Ruumiin ja uskonnon ddret. Vasta-
paino, Tampere.

VALENTINA, KYLIE & SUZANNE FRASER (2008) Trauma, Damage and Pleasure.
International Journal of Drug Policy 19, 410-416.

VALKONEN, JARNO, VEERA KINNUNEN, HEIKKI HUILAJA, JOHANNA SAARI-
NIEMI, REETTA NASI, RIITTA UUSISALMI & JANNE HONKASILTA (2017) Jéte-
hallinta ja ymparistonsuojelu. Sosiologia 54(1), 23-42.

VALKONEN, SANNA (2009) Poliittinen saamelaisuus. Vastapaino, Tampere.

VEIJOLA, SOILE (2004) Pelaajan ruumis. Sekapeli modaalisena sopimuksena.
Teoksessa Eeva Jokinen, Marja Kaskisaari & Marita Husso (toim.) Ruumis t6i-
hin! Kisite ja kdytdnto. Tampere, Vastapaino, 99-124.

Verkko-Piste (2008) http://www.otavanoppimateriaalit.net/verkkopiste/kirjoittaminen/
tekstilajeja.html#uutiset (luettu 11.12.2015).

WHITE, SUE (2009) Fabled Uncertainty in Social Work. A Coda to Spafford et al.
Journal of Social Work 9:2, 222-235.

VILLA, JANNE (2013) Hengellinen vikivalta. Kirjapaja, Helsinki.

VIRKAMAKI, PEKKA (2005) Arka ja ahdas ismi. wsoy, Helsinki.

VOLKOW, N.D., J.S. FOWLER, G.J. WANG, R. BALER & F. TELANG (2009) Imaging
Dopamine’s Role in Drug Abuse and Addiction. Neuropharmacology 56(1), 3-8.

WOOLGAR, STEVE & DANIEL NEYLAND (2013) Mundane Governance: Ontology
and Accountability. Oxford University Press, Oxford.

World Bank (2012) What A Waste - A Global Review of Solid Waste Management.
http://siteresources.worldbank.org/INTURBANDEVELOPMENT/Resources/
336387-1334852610766/What_a_Waste2012_Final.pdf (luettu 2.3.2018).

VOWEL, CHELSEA & DARRYL LEROUX (2016) White Settler Antipathy and the
Daniels Case. Topr1a: Canadian Journal of Cultural Studies 36.

VUOLA, ELINA (2015) Unohdettu ero? Intersektionaalisuus, naiset, uskonto. Teok-
sessa Johanna Ahonen & Elina Vuola (toim.) Uskonnon ja sukupuolen risteyk-
sid. sks, Helsinki, 32-54.

VAYRYNEN, SANNA (2007) Usvametsdn neidot: Tutkimus nuorten naisten eldmdstd
huumekuvioista. Acta Universitatis Lapponiensis 118. Lapin yliopisto, Rovaniemi.

KIRJALLISUUS | 241



VAYRYNEN, SANNA, KATI KATAJA, PEKKA HAKKARAINEN, SANNA KAILANTO,
KAROLIINA KARJALAINEN, KRISTIINA KUUSSAARI & CHRISTOFFER
TIGERSTEDT (2015) Sditelyd, kaoottisuutta ja itsetutkiskelua - Sekakdytén
madritelmid ja merkityksid paihdetyon ammattilaisten ja kayttdjien tulkitse-
mana. Janus. Sosiaalipolitiikan ja sosiaalityon aikakauslehti 23(3), 284-299.

YLIJOKI, OILI-HELENA (2008) Tutkimus yhteiskunnassa. Teoksessa Kirsti Lem-
pidinen, Olli Loytty & Merja Kinnunen (toim.) Tutkijan kirja. Vastapaino,
Tampere, 28-39.

YLOSTALO, HANNA (2012) Tasa-arvotyon tasa-arvot. Tampere University Press,
Tampere.

YLOSTALO, HANNA, KATRI OTONKORPI-LEHTORANTA, TUULA HEISKANEN &
MINNA LEINONEN (2013) Tydeldmin laadun ja tasa-arvon kehittdminen -
nikymid ja jannitteitd. Tydeldmdin tutkimus — Arbetslivsforskning 11:2, 32-46.

Ympéristoministerio (2008) Kohti kierritysyhteiskuntaa. Valtakunnallinen jdte-
suunnitelma vuoteen 2016. Suomen ympiristé 32/2008. Ympéristoministerio,
Helsinki.

YOUNG, IRIS MARION (1997) Intersecting Voices. Dilemmas of Gender, Political
Philosophy, and Policy. Princeton University Press, Princeton.

YUVAL-DAVIS, NIRA (2006) Intersectionality and Feminist Politics. European
Journal of Women Studies 13:3, 193-209.

ZINBERG, NORMAN EARL (1984) Drug, Set, and Setting. The Basis for Controlled
Intoxicant Use. Yale University Press, New Haven.

AKERMAN, MARIA (2009) Hybridit ja ympariston politiikka. Teoksessa IImo
Massa (toim.) Vihred teoria. Ympdristo yhteiskuntateoriassa. Gaudeamus,
Helsinki.

OVERLIEN, CAROLINA & MARGARETA HYDEN (2009) Children’s Actions When
Experiencing Domestic Violence. Childhood 16:4, 479-496.

242 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



Kirjoittajat

PEKKA HAKKARAINEN, VTT, Turun yliopiston sosiologian dosentti, toimii tut-
kimusprofessorina Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksessa (THL). Hanen erikois-
alaansa ovat huumeiden kaytto ja huumepolitiikka, mutta hin on tutkinut myds
muita sosiaalisia ongelmia sekd niiden médrittelyprosesseja. Télld hetkelld hin on
THL:ssd Péihteet ja riippuvuuden yksikon paillikké ja johtaa Suomen Akatemian
rahoittamaa tutkimusprojektia Making Sense of Polydrug Use: Prevalence, Use
Patterns and Harms (MiksMix).

SANNA HAUTALA, YTT, toimii sosiaalityén professorina Lapin yliopistossa. Hin
on tutkimustoiminnassaan profiloitunut sosiaalityon eettisesti haastaviin kohde-
ilmi6ihin. Niissd on nostettu yhteiskunnan haavoittuvimmissa ja heikoimmissa
asemissa eldvien ihmisten tilanteita ndkyviksi. Hautala on tutkinut muun naisten
huumeiden kaytt6d, sekakéyttod ja huumeongelmia, lapsiin kohdistuvaa seksuaa-
lista vakivaltaa, prostituutiota, vakivaltaa osana piihteiden ja rikosten savyttdimaa
elaméa sekd vankilasta kadulle vapautuvien ihmisten haavoittuvuutta ja yhteis-
kunnan kyky4 vastata tdhan.

JOHANNA HURTIG, YTT, on toiminut 20 vuoden ajan sosiaalityén tutkimus- ja
opetustehtédvissd eri yliopistoissa. Han on tutkimuksissaan tarkastellut muun
muassa lastensuojelua sen yhteiskunnallisen tehtdvin nakokulmasta, lasten tuot-
taman tiedon asemaa seki eri toimijoiden rajanpintoihin liittyvid kysymyksia.
Hurtigin tuorein tutkimus kisitteli uskonnollista yhteiscllisyytta lasten vékivalta-
kokemusten ympéristond. Talld hetkelld han on opintovapaalla Lapin yliopiston
sosiaality6n apulaisprofessorin tehtévastaan.

SANNA KAILANTO, FT, toimii erikoissuunnittelijana Terveyden ja hyvinvoinnin lai-
toksella Paihteet ja riippuvuudet -yksikossd. Aikanaan hin on tehnyt vaitoskirjansa
Helsingin yliopiston biotieteelliseen tiedekuntaan piihteiden keskushermosto-
vaikutuksista. Tdman jdlkeen han on siirtynyt ehkdisevdn paihdetyon ja huumaus-
ainepolitiikan kehittdmisty6hon.

KATI KATAJA toimii erikoistutkijana Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksella pro-
jektissa Making Sense of Polydrug Use: Prevalence, Use Patterns and Harms (sA).
Hiénen tutkimusintressinsd kytkeytyvit poikkeavuuteen ja marginalisoitumiseen
sosiologisesta nikokulmasta. Tutkimuksissaan hén on perehtynyt mm. sukupolvi-
suhteisiin, ylisukupolviseen huono-osaisuuteen, piihdekulttuureihin ja monikult-
tuurisuuteen liittyviin kysymyksiin.

VEERA KINNUNEN, YTT, toimii sosiologian yliopistonlehtorina Lapin yliopiston
yhteiskuntatieteiden tiedekunnassa. Han on tutkimuksissaan ollut kiinnostunut

KIRJOITTAJAT | 243



monipuolisesti arjen ja asumisen kysymyksistd, kuten tydn ja kodin rajanvedoista,
modernin asumisen muotoilusta, kotien tavarapaljoudesta ja elamastd jatteen kanssa.

SAMI KOTIRANTA, YTM, on Lapin yliopistosta maisteriksi valmistunut ja Rova-
niemelti kotoisin oleva politiikkatieteiden tohtoriopiskelija Helsingin yliopistossa.
Hénen osaamisalaansa kuluu muun muassa tietohallinnon ja sen johtamiskaytan-
tojen kehittdminen.

MERJA LAITINEN, YTT, toimii sosiaalityon professorina Lapin yliopiston yhteiskun-
tatieteiden tiedekunnassa. Hanen tutkimuksensa ovat kohdistuneet sosiaalityon
sensitiivisiin ja moraalisesti latautuneisiin kohdeilmi6ihin, niiden tunnistamiseen
ja ratkaisemiseen. Télld hetkelld hin johtaa Suomen Akatemian rahoittamaa tut-
kimushanketta, jossa tarkastellaan lasten tietoa ja toimijuutta vanhempien eron
jalkeisessd vainossa, sekd Sosiaali- ja terveysministerion rahoittamaa osahanketta,
jossa analysoidaan lapsi- ja perheldhtdistd tietoa monitoimijaisten lapsi- ja perhe-
palveluiden kehittdmisessd Lapissa osana hallituksen Lapsi- ja perhepalveluiden
muutosohjelmaa.

KIRSTI LEMPIAINEN, YTT, toimii aikuiskasvatuksen sosiologian professorina
Lapin yliopiston kasvatustieteiden tiedekunnassa. Han on tutkinut sukupuolta
koskevaa tietoa sekd toimijuutta ja ty6llistymistd akatemiassa. T4lld hetkelld han
tutkii kahvinjuonnin merkitysté tyoeldmissé ja ruumiillista tietoa akatemiassa.

AINI LINJAKUMPU, YTT, toimii politiikkatieteiden yliopistonlehtorina Lapin yli-
opiston yhteiskuntatieteiden tiedekunnassa. Han on tutkinut uskonnon ja poli-
tiikan eri muotoja niin islamin, lestadiolaisuuden, Jehovan todistajien, amissien
kuin helluntailaistenkin piirissd. Teoreettisesti Linjakumpu on hy6édyntanyt tut-
kimuksessaan muun muassa verkostopolitiikan, tunteiden politiikan, vékivallan
ja vallan kasitteitd.

ANNA NIKUPETERI, YTT, toimii tutkijatohtorina Lapin yliopiston yhteiskunta-
tieteiden tiedekunnassa. Hdan on tutkimuksessaan tarkastellut naisiin ja lapsiin
kohdistuvaa vékivaltaa, erityisesti eron jélkeistd vikivaltaa ja vainoa, vikivallan
uhrien tunnistamista ja kohtaamista, sekd asiakkaiden osallisuutta ja kokemus-
asiantuntijuutta. T4lld hetkelld han tutkii lasten tietoa ja toimijuutta vanhempien
eron jélkeisessd vainossa Suomen Akatemian rahoittamassa hankkeessa sekd
lapsi- ja perheldhtoistd tietoa monitoimijaisten lapsi- ja perhepalveluiden kehit-
tamisessd Lapissa osana hallituksen Lapsi- ja perhepalveluiden muutosohjelmaa.

SAARA TERVANIEMI, YTM, toimii tutkijana Lapin yliopiston yhteiskuntatieteiden
tiedekunnassa. Hdn kirjoittaa politiikkatieteeseen ja saamentutkimukseen sijoittu-
vaa viitoskirjaa, jossa hén tarkastelee saamelaisia kansan tuotannon tapoja kriit-
tisen alkuperiiskansatutkimuksen nidkokulmasta. Tervaniemi on my6s mukana
Koneen séition rahoittamassa hankkeessa Miltd sopu néyttd — toisenlaisen todel-
lisuuden tekeminen, jossa kasitellddn vesiston- ja laidunsuojeluun liittyvid kysy-
myksid saamelaisten perinnetietoa ja tiedettd yhdistéen.

CHRISTOFFER TIGERSTEDT, VTT, dos., erikoistutkija Terveyden ja hyvinvoinnin
laitoksessa (THL). Tigerstedt on tutkinut Suomen ja pohjoismaiden piihdepoli-

244 | HAIRITSEVA YHTEISKUNTATUTKIMUS



tiikkaa, nuorten ja eldkeikdisten juomatapoja sekd suomalaisten alkoholinkéytén
kulttuurisen paikan muutosta.

JARNO VALKONEN, YTT, toimii pohjoisten yhteiskuntien muutoksen professorina
Lapin yliopiston yhteiskuntatieteiden tiedekunnassa. Hin on tutkinut luontopoli-
tiikkaa, luontokulttuurisia kdytdnt6ja ja tietimistd, luontoperusteisia elinkeinoja
ja toitd kuten poronhoitoa, marjanpoimintaa ja turismia, sekd etnisyyttd. Talld
hetkelld hén johtaa jiteyhteiskunta-tutkimusprojektia, jossa tarkastellaan yhdys-
kuntajatteen ontologista politiikkaa ja hallintaa.

SANNA VALKONEN, YTT, toimii saamentutkimuksen apulaisprofessorina Lapin
yliopiston yhteiskuntatieteiden tiedekunnassa. Hin on tutkinut saamelaista
yhteiskuntaa ja sen valtasuhteita, alkuperiiskansaisuuden poliittisia ulottuvuuksia
sekd uskonnon ja sukupuolen kysymyksia. Talld hetkelld Valkonen johtaa Suomen
Akatemian kédrkihanketta “Kulttuurisesti ja sosiaalisesti kestdvd museo. Alku-
perdiskansan representaatiot ja saamelaiskulttuuri Saamelaismuseo Siidassa”.

SANDRA WALLENIUS-KORKALO, YTM, toimii politiikkatieteiden tutkijana Lapin
yliopiston yhteiskuntatieteiden tiedekunnassa, jossa hédn viimeistelee viitos-
kirjaansa lestadiolaisen heritysliikkeen representaatioista. Hanen tutkimus-
intresseihinsd lukeutuvat ruumiillisuus ja materiaalisuus, kulttuurituotteiden
poliittisuus ja pohjoisten yhteiséjen muutokset. Tutkijana hinta kiehtovat tieteen-
ja taiteenvalisyydet.

KIRJOITTAJAT | 245



	Blank Page

