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Eras runonpitkd on seurannut minua Rovaniemea koskevan tutkimushankkeen ajan. Runoon
tiivistyvit hyvin omat varsin ristiriitaiset tuntoni kaupungista, jossa olen asunut kohta ldhes 30
vuotta. Toimittaja Risto Nieminen kuvaa Rovaniemea runossaan seuraavin sanoin:

..Olen poikasi Rovaniemi, kaksijakoinen rakkaudessani. Sind olet minulle pohjoinen limmin syli,
lammin ja kylmd vetdytyessini. Rovaniemi. Kaupunkini. Korea kivikasa, moderni ja kova. Sinussa
mind olen ja en ole. Synnyinkehtoni. Sinua mind en rakasta ja rakastan.!

Runo esitettiin vuonna 1990 kaupungin juhliessa 30-vuotisjuhlaansa. Paikallinen musiikinopet-
taja Esa Tikkala teki siiti laulunkin.

Vuonna 2017 kaupunki julisti strategiansa, jolla se teki itsestdin arktisen osaamisen padkau-
pungin. Arktisuus ja osaaminen ovat ajankohtaisia teemoja yleisestikin, ja oli mielenkiintoista
lahted tarkastelemaan, mitd ne merkitsisivat kaytdnnoéssi ja kaupungin arjessa. Olen tyosken-
nellyt arktisten asioiden parissa jo pitkdén, ja kaupunkiin keskittyminen tarjosi uudenlaisen na-
kokulman arktisuuteen. Koska Michel Foucault, ranskalainen filosofi ja yhteiskuntatieteilija, on
ollut oman akateemisen ajattelun lahteeni jo kauan, oli luontevaa ottaa hinen tuotannostaan
kasite heterotopia? — hieman epéaselvi, mutta mielenkiintoisia mahdollisuuksia avaava paikka- ja
tilasuhteita koskeva kasite — tutkimukseni lahtdkohdaksi.

Tein tutkimukseni virkatyona ilman ulkopuolista rahoitusta, ja olin siten vapaa tekemain
omia ratkaisujani sekd hankkeen sisallostd, toteutuksesta ettid aikataulusta. Kiitin Lapin yli-
opiston Arktisen keskuksen johtajaa Timo Koivurovaa seka tiedeviestinnésti vastaavaa Markku
Heikkildd myonteisestd suhtautumisesta kirjan julkaisemiseen Arktisen keskuksen elektronisena
erillisjulkaisuna. Nain kirjan voivat saada kaikki kiinnostuneet luettavaksi Lapin yliopiston LAU-
DA-jarjestelmasta.

Hankkeessa olen saanut apua ja tukea monelta taholta. Oma tutkimusryhmaéni, Pohjoisen
poliittisen talouden tutkimusryhmad, ja tyoyhteisoni Lapin yliopiston Arktisessa keskukses-
sa ovat kuunnelleet esityksiidni arktisista kaupungeista ja tukeneet hankettani asiantuntemuk-
sellaan. Erityisesti haluan mainita Susanna Pirneksen ja Joonas Volan, jotka ovat ystivallisesti
kommentoineet tekstidni, samoin kuin Seija Tuulentie Luonnonvarakeskuksesta ja Veera Kinnu-
nen Lapin yliopistosta. Oli my®6s ilo toteuttaa yliopistotutkija Heidi Sinevaara-Niskasen kanssa
Lapin yliopiston tutkijakoulun kurssi arktisesta kaupungistumisesta kevailla 2019. Sahanperaa
koskevan nayttelyn (Sahanperin muisti — tutkielma kaupungin muistista ja muistoista, Galle-
ria Kopio 25.11.-19.12.2019) toteutuksessa avustivat Arktisen keskuksen tiedekeskusniyttelysta
Anna Hyvénen, Santeri Happonen ja Tero Poikela. Nayttelyn kasikirjoitusta kommentoi Marjo
Laukkanen tiedeviestinnisti. Arto Vitikka Arktisesta keskuksesta auttoi kirjan karttojen seka va-
lokuvien kanssa ja Lapin yliopiston kirjaston vaki, erityisesti Arto Kiurujoki seka Liisa Hallikai-
nen, ovat auttaneet tutkimukseen tarvittavan kirjallisuuden ja tilastotietojen hankinnassa, kuten
my0s Jussi Portaankorva Arktisen keskuksen lehtileikearkistosta. Jaana Severidt Lapin yliopiston

1 Nieminen 1995, 359.
2 Foucault 1967/1984.



kansainvéilisista asioista avusti myos tilastotietojen kanssa. Kieliasun huolsi Heli Rontti ja Annika
Hanhivaara taittoi kirjan. Kiitokset heillekin.

Erityiset kiitokset lausun Mari Ekmanille Lapin maakuntakirjastosta, jonka kautta sain ka-
siini Katri Luostarisen viheraluesuunnitelmat 1950-luvun alusta ja Jukka Suvilehdolle, joka etsi
minulle valokuvia Sahanperalti Lapin maakuntamuseon arkistoista. Rovaniemen kaupungin
virkamiehet ovat ystavillisesti vastanneet kysymyksiini ja antaneet aineistoa kdytt66ni. Lapin
Kansan kuva-arkistoa hoitavat Pertti Keskipoikela seka Lea Seppanen olivat suureksi avuksi kir-
jan kuvitusta miettiessini. Kiitokset myos kaikille haastatelluille asiantuntijoille, jotka antoivat
aikaansa ja asiantuntemustaan tutkimuskaytt66n.

Aihe on herittinyt monia herkullisia keskusteluja kotona. Perhettini kiitin mielenkiinnosta
aiheeseen ja karsivallisyydesta sen toteutusta kohtaan.

Rovaniemella 20.3.2020
Monica Tennberg



MISTA ON ARKTISET
KAUPUNGIT TEHTY?




Rovaniemen arktisin paikka

Rovaniemelld arktisin paikka on Sahanperd, joka sijaitsee keskustan pohjoisosassa Ounasjoen
rannalla. Sielld avattiin vuonna 1992 Arktikum-talo, joka on toiminut ndyttamoéna kansallisille ja
kansainvilisille arktisille tapahtumille ja valtiomiesten vierailuille. Arktikum-talossa toimii La-
pin yliopiston Arktinen keskus sekd Lapin maakuntamuseo niyttelyineen. Sielld vierailee vuosit-
tain yli 100 000 asiakasta, joista yli puolet on ulkomaalaisia. Arktikum-talo edustaa arktista tut-
kimusta ja hallintoa seki kansainvalisti yhteisty6ta. Rovaniemen arktisuus ei rajoitu pelkastiin
Sahanperille, silld kaupunki nimesi itsensa arktisen osaamisen paidkaupungiksi viimeisimmassi
strategiassaan vuodelta 2017.2 Jo pitkadn se on rakentanut identiteettidan arktisena kaupunkina.*
Kysymykseni kuuluvatkin, mika tekee kaupungista arktisen ja millaista on kaupungin arktisuus.
Onko se muutakin kuin tiedett, hallintoa ja kansainvélistd yhteistyota? Mitd on arktinen arki
kaupungissa?

Sahanperi tarjoaa erinomaisen kiintopisteen tarkastella Rovaniemen kaupungin arktisuutta
ja sen kehitysti. Sahanperan nimi on perdisin siella 1900-1940-luvuilla toimineista sahoista ja
rautatiestd, joka on palvellut sahan kuljetuksia. Sahanperi on ollut alun perin varsin perifeeri-
nen ja marginaalinen alue Rovaniemen keskustan pohjoisosassa: teollinen alue, jonka mainetta
ovat leimanneet hokkelikylan asukkaat ja sosiaaliset ongelmat. Aluetta kuvataan yha nykyain
paikallisen asukkaan sanoin "rosvojen ja hullujen paikaksi”, vaikka vuosien varrella siitd on tullut
merkittdva kulttuuriympéristé tiedekeskuksineen ja niyttelyineen — unohtamatta Ounasjoen
varressa sijaitsevia puistoa ja puutarhaa. Tarkastelen kirjassani neljan erilaisen Sahanperaa ja Ro-
vaniemea koskevan tarinan kautta siti, miten kaupungista on tehty ja tehdain edelleen arktista
paikkaa erilaisten tilaa rakentavien kaytantojen avulla.

Mika tekee kaupungista arktisen?

Kaupungit itsessadn eivit ole uusi ilmi6 arktisella alueella. Vanhimmat kaupungit, kuten Luu-
laja ja Tornio, on perustettu jo vuonna 1621. Uusimpia arktisia kaupunkeja edustaa puolestaan
Iqaluit, joka perustettiin vuonna 1999 Pohjois-Kanadassa. Rovaniemei koskeva ensimmainen
kirjallinen merkinta 16ytyy jo vuodelta 1453.° Kaupunki Rovaniemesta tuli vasta vuonna 1960,
mutta jo vuodesta 1938 Lapin ladnin perustamisen jilkeen Rovaniemen kauppalasta alkoi
muodostua hallinnon, liikenteen, terveydenhoidon ja koulutuksen keskus. Kun Rovaniemen
kaupunki ja maalaiskunta yhdistyivat vuonna 2006, kaupungista tuli Euroopan pinta-alaltaan
suurin kunta.

Sijainti napapiirin liheisyydessa maarittii periaatteessa kaupunkien arktisuuden. Arktisille
kaupungeille on my6s tyypillista etdinen sijainti suhteessa pidakaupunkeihin ja kansainvalisiin
markkinoihin, arktiset luonnonolosuhteet, erityisesti talvi, lumi ja jaa, seki paikallisten asuk-
kaiden luontokeskeinen elamantapa. Erds arktisia kaupunkeja kisittelevan tutkimuksen tar-
kastelukulma onkin alueen sijainnin seki tyypilliset luonnonolosuhteet huomioiva kaupunki-
suunnittelu ja arkkitehtuuri. Eri puolilta arktista aluetta 16ytyy sellaisia esimerkkikaupunkeja,
joiden arkkitehtuurissa ja kaupunkisuunnittelussa huomioitiin arktiset olosuhteet, kuten No-
rilskin kaivoskaupunki Pohjois-Venijalla 1930-luvulla sekid Svappavaara Pohjois-Ruotsissa ja

3 Rovaniemen kaupunki 2017a.
4 Lotvonen 2017.
5 Heikkola 1990, 6.



Resolute Bay Kanadassa 1960- ja 1970-luvuilla.® Suunnitelmat eivat kuitenkaan toteutuneet
taydellisesti, ja osittain rakennetutkin osat on jo enimmakseen purettu tai unohdettu. Rova-
niemelli pohjoisen ympariston huomioiminen puolestaan nakyy siini, ettd kaupungissa nou-
datettiin pitkdan talojen korkeuden rajana neljai kerrosta. Rajaa perusteltiin siten, etteivit kor-
keat talot varjostaisi katuja tai ettei Ounasvaaran maisema peittyisi. Sittemmin periaatteesta
on luovuttu.’

Arktisten kaupunkien tutkimus edellyttida tutkimuksen sopeuttamista pienempiin skaalaan
kuin kaupunkitutkimuksessa on muuten totuttu.® Arktiset kaupungit ovat usein keskikokoisia,
kuten Luulaja tai Tromssa, joissa on runsaat 70 000 asukasta. Suuriakin asutuskeskittymia ark-
tiselta alueelta 16ytyy, kuten Reykjavik Islannissa tai Murmansk Venjilla, joissa on 200 000—-
300 000 asukasta. Viestomaaraltidan Rovaniemi sijoittuu nykyaan reilulla 60 000 asukkaalla
Suomen 15-17 suurimman kaupungin joukkoon. Rovaniemen vaestdomaaran kehitys liittyy voi-
makkaasti suomalaisen metsi- ja sahateollisuuden kasvuun sekd kaupungin merkitykseen lii-
kenteen ja kaupan keskuksena.? Asukasmaara kaupungissa kasvaa nykyaan maltillisesti, vaikka
Lapissa yleisesti vikimaara vaihenee muuttoliikkeen myo6ta. Kaupunkiin tuovat varii ja eloa 8
000 opiskelijaa, mutta heistd moni ei kuitenkaan jaa kaupunkiin opiskelujen jilkeen.'® Arvioi-
daan, ettd vuonna 2030 Lapissa on 161 000 asukasta nykyisen 180 000 sijaan, mutta Rovanie-
men vakimaaran kasvu jatkuu ylittien tuolloin 65 000 asukkaan rajan."

Arktiset kaupungit ovat hyvin erilaisia luonteeltaan. Luonnonvarojen hyédyntimisen lisak-
si arktisella alueella kaupunkeja on perustettu kauppa- ja kulkureittien varrelle, hallinnollisik-
si keskuksiksi ja sotilaallisista syistid.”? Kaupunkien kehitykselle on tyypillistd voimakas riippu-
vuus taloudellisesta ja poliittisesta kehityksesti. Adriesimerkki arktisen alueen kehityksesti ja
vaikutuksesta kaupunkien kehitykseen on Kiiruna, Pohjois-Ruotsissa sijaitseva kaivoskaupunki,
joka muuttaa laajentuvan kaivoksen alta uuteen paikkaan muutaman kilometrin pidhan. Kai-
voksen ympdrille on rakentunut sosiaalisen jarjestyksen narratiivi, jota paikkakuntalaiset eivit
kyseenalaista. Taman vuoksi muuttoa pidetddn valttimittdémana.’* Rovaniemi puolestaan elaa
nykyaan pitkalti matkailusta, jonka kehittymiseen liittyy suuria odotuksia. Nojaaminen matkai-
luun tekee kaupungista myo6s haavoittuvaisen, minka osoittavat esimerkiksi viimeaikaiset huolet
Ison-Britannian EU-eron ja Lappiin matkustajia tuoneen Thomas Cook-lentoyhtién konkurssin
vaikutuksista matkailijamaariin."

Suomalaisessa kaupunkitutkimuksessa tutkijoiden mielenkiinto kohdistuu usein kotimai-
sessa mittakaavassa suuriin kaupunkeihin, kuten Helsinkiin ja Tampereeseen, ja keskikokoisia
kaupunkeja, kuten Rovanieme4, on tutkittu vihemman. Arktisella alueella, niin kuin muual-
lakin, kaupunkeja pidetdan alueellisen kehityksen keskuksina ja moottoreina. Rovaniemea
pidetddn kokoaan suurempana, koska se verkottuu monin tavoin Lapissa ja sen ulkopuolella
eri toimijoiden ja toiminnan kautta. Rovaniemen kaupunkiseutu sisaltia kaupungin hallinnon
lisdksi asukkaat ja kaupunkialueen toimijat sekd kaupungin vuorovaikutuksen ympiréivian

6 Jull 2017, Hemmersam 2016.

7 Stadionark 2010, 7.

8 Nyseth 2017, 59.

9 Enbuske, Runtti & Manninen 1997, 369.

10  Rovaniemen kaupunki 2017b.

11 Yle 2019%a.

12 Hemmersam 2016.

13 Nilsson 2010.

14 YLE 2019b, 2019c.

15  Vartiainen & Harvio 2008, Voutilainen 2009, Helsingin kaupunki 2018.
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alueen kanssa.'® Rovaniemi on "metapolis”, kuten ranskalainen maantieteiliji Francois Ascher?”
tiivistdd kaupunkien merkityksen aluetalouden, liikenteen ja saavutettavuuden verkostoitu-
neena keskipisteena.

Metapolisaatiolla'® tarkoitetaan siti, kuinka muutokset kaupunkien fyysisessi rakenteessa
ja arjessa ovat kytkeytyneet laajempiin talouden, teknologian ja elamantapojen muutoksiin.
Elama arktisella alueella on ollut yha kaupunkimaisempaa jo 1960-luvulta lahtien'®, mutta
kaupungistuminen, kaupunkisuunnittelu ja kaupunkilaisuus ovat varsin uusia aiheita arktisen
tutkimuksen piirissd. Kaupungistumisen myo6ti arktisen alueen asukkaat ja yhteis6t nihdain
yha kiinteAmmin osana globaalia, modernia kulutus- ja tietoyhteiskuntaa. Kaupungistumisen
erilaiset prosessit ja muodot seka vaikutukset paikalliseen elimintapaan kiinnostavat tutki-
joita.2¢

Arktinen heterotopia

Tarkastelen Sahanperaa ja Rovaniemed arktisena paikkana heterotopia-kasitteen? avulla. He-
terotopia tarkoittaa samalla kertaa sekd arktiseksi miellettyd paikkaa, kuten Sahanperai, ettd
arktisia tilasuhteita rakentavaa kiytantda Rovaniemelld. Huomio kohdistuu Sahanperii tarkas-
telemalla sithen, millainen arktinen paikka Rovaniemi on merkitysten, materiaalisuuksien ja tai-
tojen kannalta. Arktisuus ndkyy kielimaisemassa Sahanperalla ja muualla kaupungissa hotellien,
matkailijoille palveluita tuottavien yritysten ja paikallisten tapahtumien nimissa, kuten Arctic
centre, Arctic Light hotel, Arctic safaris ja Arctic market days. Kielimaisema kertoo myos siitd, mi-
ten kaupunkilaiset ja muut toimijat kaupungissa kayttavat kielellisid symboleja antaessaan mer-
kityksid ymparistolleen.?? Arktinen kielimaisema on Rovaniemelld enimmaikseen kaupallinen.
Kielimaiseman lisidksi kaupungin arktisuutta edustavat pohjoinen kaupunkiluonto ja vuodenai-
kojen vaihtelu tyypillisine sidolosuhteineen sekd kaupunkilaisten elinymparisté rakenteineen ja
palveluineen. Arktisuus yhdistetidn enimmakseen talveen, lumeen ja jaddhin seki kylmiin olo-
suhteisiin. Elama arktisessa kaupungissa vaatii my®os taitoja, kuten kylmiin olosuhteisiin sopivia
varusteita, teknologioita ja tekniikoita. Kyse on kaupunkilaisten ja vierailijoiden taidosta tulla
toimeen pakkasen, tuulen, lumen ja jidn kanssa. Urbaani arktisuus rakentuu erilaisten merki-
tysten, materiaalien ja osaamisen yhdistelmiin ja niiden uudelleen muotoutumiseen.?® Tasti
lahtokohdasta arktinen kaupunki tarkoittaa sosiaalisten suhteiden tuottamaa ja rakentamaa ti-
laan ja aikaan sidottua kiytantoa, joka koostuu merkityksien — sisaltien my0s tunteet —, materi-
aalien ja taitojen muodostamasta kokonaisuudesta. Kdytantoteoria on yleinen teoria siitd, kuinka
ihmiset rakentavat ja muokkaavat maailmaa, jossa elavat.?*

Heterotopiat ovat paikkoja, jotka tuntuvat jotenkin erilaisilta. Arktisuus on edelleen mo-
nelle vieras, globaali elementti perapohjalaisessa, muutama vuosikymmen sitten lappilaistu-
neessa kaupungissa. Sahanperin alue sopii hyvin heterotooppiseen tarkasteluun, koska se on

16  Ks. kaupunkiseudun maaritelmdstd Halonen 2016, 55.

17 Ascher 2007, 39; ks. my6s Nyseth 2017, 62.

18 Hynynen & Kolehmainen 2011, 17.

19 Nordic Council of Ministers 2011, 22.

20 Dybbroe 2008, Nordic Council of Ministers 2011, Hansen, Rasmussen & Weber 2013.
21 Foucault 1967/1984.

22 Ben-Rafael ym. 2006.

23 Idean tdhdn Idhestymistapaan olen saanut tutkimuksesta, jossa kasitellddn arkisia kdytantoja ja niiden muutosta (ks. Sho-
ve, Pantzar & Watson 2012).
24 Ks. Schatzki 1996.
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(

erilainen ja viheksytty rovaniemeldisten asuttama alue kaupungin historiassa. Esimerkiksi
niin sanottu Sairaalanniemen alue tai Lidninhallituksen kortteli Rovaniemelld edustavat ai-
van erilaista suhtautumista keskustan alueisiin. Ne ovat arvostettuja historiallisia alueita ja ra-
kennuskokonaisuuksia kaupungissa. Sairaalanniemella on ollut kirkko, hautausmaa ja sairaala
pitkdan. Ladninhallituksen alue taas on toiminut valtionhallinnon ja virkamiesten alueena.
Kéasitteend heterotopia viittaa erilaisiin ristedviin ja paillekkaisiin tiloihin. Kisitteen avulla
voi tarkastella arktisuutta ja sen rakentamista monesta kulmasta: kaupungin muistin, kaupun-
kiluonnon, liikkkumisen ja arkisen kansainvilisyyden nakékulmista. Ristedvien tilojen lisdksi
arktisuudessa on ajallisia kasautumia, jatkumia ja siirtymia, jopa katkoksia.?’ TAman vuoksi

Sana "hetero” viittaa erilaisuuteen ja “topia” tilasuhteisiin.
Heterotopiat ovat arkipaivaisia, konkreettisia ja todellisia
paikkoja erotuksena utopioista tai dystopioista.

on mahdollista tarkastella valtavirran kansainvalisti arktista alueellisuutta korostavista lahes-
tymistavoista eroavaa paikkaan ja aikaan sidottua sosio-materiaalista, kaupunkimaista arkti-
suutta.

Sana “hetero” viittaa erilaisuuteen ja "topia” tilasuhteisiin. Heterotopiat ovat arkipaivaisia,
konkreettisia ja todellisia paikkoja erotuksena utopioista tai dystopioista. Arktista utopiaa edus-
taa esimerkiksi Alvar Aallon jalleenrakennusajan poronsarvikaava ja dystopiaa taas kauhukuvat
aasialaisten matkailijoiden valloittamasta kaupungista. Tutkimukseni ei edusta mitidin tiettya
késitysta toivottavasta ja suotavasta ideaalisesta arktisesta kaupunkikuvasta tai sen vastaparista,
eikd mielessini ole kauhukuvaa siitd, mitd arktinen kaupunki voisi pahimmillaan olla. Hetero-
topiat ovat sitd, mitd kaupunki on elavissi eliméissa ja peilaavat sitd, mitd se parhaimmillaan
tai pahimmillaan voisi olla. Kisitteen avulla voi tarkastella kaupungin arktisuutta arkipaivaisena
paikkana imagoa, brindia, mielikuvia tai mainetta rakentavien, usein todellisuutta hieman va-
rittdvien diskurssien sijaan.

En vaiti, ettd arktisuuden pitdisi olla rovaniemeldisten tai kaupunginkaan ainoa alueellisen
paikkatietoisuuden muoto. Sen sijaan, ettid pyrkisin rakentamaan urbaanille arktisuudelle esi-
merkiksi mittaristoa? tai puristamaan arktisuuden tietyiksi miiratyiksi ominaisuuksiksi, pyrin
avaamaan urbaanin arktisuuden moninaisuutta. Jo pelkastddn kaupungin historia tuottaa eri-
laisia paikkoja, joille kaupunkilaiset antavat erilaisia merkityksid. Paikallisilla asukkailla voi olla
useita tarkeitd ja merkityksellisid paikkoja, koska he elavat nykydin yha monipaikkaisemmin
tyon, koulutuksen sekd vapaa-ajan viettomahdollisuuksien vuoksi. Monipaikkaisuudella viita-
taan ihmisten jokapiivaisia elinymparistdja yha useammin leimaavaan monien merkityksellis-
ten paikkojen ja niiden valilld liikkumisen kokonaisuuteen.?”

Heterotopia-kisitettd on hyddynnetty ja ymmarretty eri tavoin kaupunkitutkimuksessa.?®
Sen kautta on analysoitu suomalaisessa kaupunkitutkimuksessa hyvinkin erilaisia paikkoja, ku-
ten suurten kulttuuritapahtumien rakentamia julkisia tiloja??, suomalaisen kirjallisuuden luomia

25  Foucault 1967/1984, 6-7.

26 Suterym. 2017.

27 Haukkala 2011.

28 Ks. esim. Hetherington 1997, Dehaene & De Cauter 2008.
29 Lehtovuori 2010.
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erilaisia tiloja®® tai nuorten mediakayttiytymisen muokkaamaa kaupunkitilaa®. Nami esimerk-
kitutkimukset ja monet muut kertovat siit, ettd kasitteestd on tehty hyvinkin erilaisia tulkin-
toja ja sovelluksia. Foucault'n lyhyeen tekstiin kasitteestd 1960-luvun lopulta viitataan usein
sen englanninkielisen kddnnodksen kautta, mutta kiinnoksessa on kolme ongelmallista kohtaa,
jotka ovat vaikuttaneet vahvasti kasitteen tulkintaan ja kaytté6n. Englanninkielinen kaannos
yksinkertaistaa ja muuntaa Foucault'n ajatuksia tilasta, ajasta ja tilan merkityksestid. Heteroto-
pioissa kyse ei ollut toiseudesta "Of other spaces” niin kuin englanninkielinen kdadnnoés antaa
ymmartaa, vaan erilaisuudesta. Arktinen Rovaniemi ei siis ole vastakohta vaan erilainen suh-
teessa kaupunkiin perdpohjalaisena tai lappilaisena paikkana. Heterotopian englanninkieliseen
kaannokseen liittyy toinenkin sekaannus: Foucault'n kayttima "emplacement” ranskan kielessa
merkitsee seka tilaa ettd paikkaa. Esimerkiksi tdssa teoksessa katu, puisto, keskusta tai kaupunki
kokonaisuudessaan ei ole tirked vain erillisena paikkana, vaan my®os tilana, jossa tapahtuu mon-
ta erilaista toisiinsa kytkeytyvaa prosessia eli kiaytint6a. Paikallinen kohtaa globaalin arktisen
ja vastavuoroisesti globaali arktinen kohtaa paikallisen eri paikoissa kaupungissa. Heterotopia
sisaltaa erilaisia aikakasityksii: aika on kasautunutta, sailynytta seka sailytettya ettd dokumen-
toitua, mutta myos katkoksia, virtaa, siirtymisia ja muutoksia, joita voi tavoitella kidnnekohtien,
merkkipaalujen, rajoittamina kokonaisuuksina eli ajanjaksoina. Englanninkielisen kddnnoksen
perusteella on ymmarretty Foucaultn tekstin viittavan ajan kasautumiin ja siirtymiin, mutta
tarkempi alkuperdisen tekstin tarkastelu lisaa my®os erilaiset jatkumot. Tahan liittyy Foucault'n
aikakasitysta koskeva vaarinkasitys. Eradn tulkinnan mukaan "decoupages” ei merkitse vain sel-
keasti méadriteltyja ajanjaksoja, vaan toisiinsa liukuvia ja sulautuvia ajallisia virtauksia. 32

Tarinat tutkimusotteena

Suosittu metodi arktisessa paikkatutkimuksessa, erityisesti kaupunkien uudistumisessa, on nar-
ratiivinen, kerronnallinen tutkimusote ja aineistot, joiden avulla on mahdollista tarkastella paik-
kojen materiaalista ja symbolista tuottamista.?® Tahdn tutkimusotteeseen mindkin tukeudun.
Kirjani ja sen tarinoiden tavoitteena on kertoa vastatarinoita valtavirran arktisuutta kasitteleville
tarinoille, jotka painottavat valtiokeskeisyyttd, kansainvalistd ymparistoyhteistyota ja luonnon-
varakysymysten ristiriitoja. Arktinen merkitsee yleensa eramaata, rikkaita luonnonvaroja ja al-
kuperaiskansojen kotia. Kirja arktisesta kaupungista ei tihin tavanomaiseen kasitykseen arkti-
suudesta oikein mahdu. Kirja haastaa myo6s Rovaniemesta nykyista kehitysta, jossa paikallisuus,
luonto ja arki alistetaan matkailun tarpeille ja kehitykselle. Tarina Rovaniemen kaupungista ark-
tisena paikkana haastaa "suuren arktisen kertomuksen”. Suuri kertomus eli metanarratiivi on
ranskalaisen filosofin Jean-Francois Lyotardin®* luoma kisite, joka hinen mukaansa tarkoittaa
vallitsevaa kertomusta todellisuudesta. Vastadiskurssit puolestaan haastavat vakiintuneita nake-
myksia ja pyrkivit raivaamaan tilaa vaihtoehtoisille, erilaisille ndkemyksille esimerkiksi arkti-
suudesta kaupungissa.®

Arktinen vastadiskurssi voi olla kattava ja yhteniinen ja kyseenalaistaa suuren kertomuksen.
Joskus tutkimuskohteesta ei ole kokonaista, yhteniisti tarinaa kerrottavaksi, vaan vain pienia pa-

30  Ameel 2012 Mahlamaki 2008.
31  Kupiainen 2014.

32 Johnson 2012a, 2012b.

33 Nyseth & Viken 2009.

34 Lyotard 1985.

35 Ks. Térrénen 2005, 19.

13



lasia, jotka eivit muodostu kokonaisiksi. Tallaiset hajanaiset, monipolvisesti kulkevat tarinat ovat
“antenarratiiveja”, tarinoita ennen varsinaisia tarinoita, “esikertomuksia”. Sellainen tarina ei ole
koskaan lopullinen eika valmis, mutta se sopii urbaanien heterotopioiden tutkimiseen. Neljasta
hyvinkin erilaisesta ja sirpalemaisista esitarinasta rakentuu kisitys Rovaniemesti arktisena he-
terotopiana. Yhden suuren, auktoriteettien nikoékulmaa edustavan tai sitd haastavan kertomuk-
sen sijasta voidaankin piitya useisiin, hajanaisiin, mutta rinnakkaisiin tarinoihin, miki korostaa
todellisuuden monidanisyytta. 26

Kirja jakautuu neljdin toisiinsa kietoutuvaan lukuun. Sahanperdn alueesta ja kehityksesta
kertovasta luvusta edetidin alueen ulkoisiin muutoksiin ja liikkumisen haasteisiin seka kansain-
valisyyden arkisiin muotoihin, jotka ilmenevat Rovaniemella. Kirjoittaminen niahdiin yleensa
varsin teknisend ja neutraalina toimenpiteeni, jossa tutkimuksen tulokset raportoidaan valmiik-
si annetun rakenteen muodossa. Niin ei kuitenkaan usein ole, eikd varsinkaan tassa kirjassa. Kir-
joittaminen itsessian on tiedon tuottamista ja valmis teksti tutkimuksen ja kirjoittamisen tulos.
Olen tutkijana kirjoittaessani tarinaa paassyt itsekin selville siitd, mista ja mitd olin kertomassa.
Olen useaan kertaan kysynyt itseltani: "Mit4 heterotopia oikein tarkoittaa ja miten se tulisi ym-
martaa?” Kirjoittaessani ja myos kertoessani aiheesta erilaisille yleisoille olen myo6s perustellut
nikemystini ensinnakin tutkimusaiheen rakentamisella ja toiseksi tekstin tai esityksen vaitteita ja
kulkua koskevilla valinnoilla, joiden tehtavani on vakuuttaa yleiso. Kirja kokonaisuudessaan on
kuin kristalli, jonka kiteytyminen on lukuisten valintojen tulosta. Paljon olen jattinyt myos pois.
Kristalli-metafora painottaa seka kirjoittamisen prosessia etta tuo esille sen, kuinka ymmarrys ja
asiantuntemus kasvavat tutkimus- ja kirjoitusprosessin aikana. Kirjoittamisen my6ta tutkimuk-
sen idea kiteytyy, mutta sen muoto ja sirméit antavat mahdollisuuden erilaisille nikékulmille ja
tulkinnoille. Prosessin tuloksena kirjoittaja pyrkii rakentamaan hajanaisista huomioista ja moni-
naisesta aineistosta perustellun kokonaisuuden. Tuloksena syntyy tarina, joka on seki tietimisen
tapa etta tapa kertoa tutkimuksen aiheesta.?” Se on samalla myo6s kompromissi tarpeesta kertoa
ymmarrettava, juonellinen ja lukijoille avautuva tarina monimuotoisesta, sirpaleisesta arktisuu-
desta kaupungissa.

Tutkimustani on ohjannut my6s Andersonin ja kumppaneiden muotoilema tapa tutkia
paikkaa monipuolisesti erilaisten aineistojen avulla. He korostavat tutkijan, tutkittavan ilmi-

Olen asunut Rovaniemella vuodesta 1992
lahtien ja nahnyt omin silmin ja kokenut
arjessani kaupungin muutokset.

6n ja tutkimusmenetelmien lisdksi tutkimuksessa vuorovaikutukseen osallistuvana element-
tind myos itse tutkimuspaikkaa. TAma tarkastelutapa kyseenalaistaa perinteisen tavan nihdi
tutkija, hanen roolinsa, tutkimusmenetelmansa ja sen toteuttaminen objektiivisena, neutraa-
lina ja ulkopuolisena. Se merkitsee paljon, missa kaikkialla tutkimusta toteutetaan ja kuka sen
tekee.?® Tutkimuksen toteutuksen ja tehtyjen tulkintojen kannalta lienee merkittivaa, ettd olen
asunut Rovaniemelld vuodesta 1992 lihtien muutamaa lyhyttd katkosta lukuun ottamatta ja
nihnyt omin silmin ja kokenut arjessani kaupungin muutokset. Olen myos arktinen tutkija

36  Yolles 2007, Vickers 2005, Boje 2001.
37 Torrénen 2002, Pentikdinen 2011.
38  Anderson, Adey & Bevan 2010.
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ja yhteiskuntatieteilija ja pohtinut arktisuutta osana tyotani pitkdin. Olen siis monin tavoin ja
pitkdan arktisuudelle altistunut. Tyoskentelen Lapin yliopiston Arktisessa keskuksessa — tosin
fyysisesti toimistoni on ollut tati tehdessani Metsahallituksen Pilke-talossa ja sittemmin Lapin
yliopiston padkampuksella.

Tutkimukseni on laadullista tutkimusta ja aineisto on luonteeltaan monipaikkainen. Paikkaa
rakentavia kaytint6ja voi tutkia eri tavoin: osallistumalla, havainnoimalla ja haastattelemalla tai
erilaisten aineistojen, kuten tekstien, kuvien tai sosiaalisen median avulla.?® Luvussa kaksi tar-
kastelen kaupungin arktista muistia. Siind ldhteena kdytan kaupungin historiasta kertovaa tutki-
mus-, dokumentti- ja ndyttelyaineistoa, vanhoja valokuvia Lapin maakuntamuseon, Lapin Kan-
san, Lapin yliopiston ja Arktisen keskuksen arkistoista, kaupunkilaisten mieltymyksia keskustan
paikoista kartoittanutta kaupungin kyselyd vuodelta 2017, osallistumista Rovaniemen vanhoille
markkinoille talkoolaisena elokuussa 2018 seka sosiaalisen median aineistoa. Seurasin keskuste-
lua vuosina 2017-2018 Rovaniemen entisten nuorten Facebook-sivustolla, jolla on noin 9 000
jasentd. Sivustolla jasenet jakavat kuvia, tarinoita ja muistoja. Naistd aineistosta syntyi kasitys
Sahanperin alueen muistista ja muistoista ottamieni valokuvien ja sahanperiliisten asukkaiden
tapaamisen lisiksi.

Luvussa 3 kasitelladan arktista kaupunkiluontoa Arktikumin puutarhan ja puiston avulla.
Luvun aineisto rakentuu Arktisen keskuksen ja maakuntamuseon arkistoaineiston, alueen toi-
mijoiden haastattelujen sekd oman ja puutarha-alan ammattilaisen kanssa tehdyn kavelyn ja
valokuvaamisen varaan. Arktisen puutarhan ja puiston toimintaan liittyy usea taho, kuten La-
pin yliopisto, Arktinen keskus, Rovaniemen kaupunki, Arktikum-talon ja instituuttiosan kiin-
teistoyhtiodt sekd niayttelytoimintaa tukeva palveluyhtié. Luvussa rakennetaan kolmen puiston
tarinan avulla kasitysta siitd, kuinka pohjoinen ja arktinen luonto ndhdain osana Sahanperai,
Arktisen keskuksen ja maakuntamuseon toimintaa seka kaupunkia.

Luvussa4,jokakasittelee arkistaliikkumista kaupungissa eli kivelya nastakengilla Rovaniemel-
14, aineistona ovat oma péaivakirjani seka valokuvat sddolosuhteista ja kiavelyn haasteista kevaalti
2017, nastakavelijan haastattelut ja sosiaalisessa mediassa kaydyt keskustelut nastakenkien han-
kinnasta ja kaytosti. Luku kertoo sitd, miti on asua, liikkkua ja tehdi ty6ta arktisessa kaupungissa.
Haastattelut kertovat erityisesti keski-ikaisten tyossakayvien ihmisten kokemuksia tyématkaka-
velysta arktisissa, vaativissa olosuhteissa.

Luvussa 5 tarkastelen arktisuuden ja kansainvilisyyden valisia yhteyksid ja suhteita. Sii-
ni lihteena ovat olleet matkailua ja maahanmuuttoa tarkastelevat asiakirjat, tilastoaineistot ja
haastattelut. Olen haastatellut kaupungin kansainvalisyyden — erityisesti matkailun ja maahan-
muuton - kanssa toimivia asiantuntijoita. Olen hyédyntanyt tassi luvussa myos kahta Rovanie-
men brandid koskevaa selvitystd: Matkalehden tekemaa Kuka mie oon -kyselyi vuodelta 2008
sekd vuoden 2019 Rovaniemen kaupungin toimeksiannosta tehtya kyselya. Ensimmaiseen vas-
tasi 7 000 ja toiseen kyselyyn 1 500 rovaniemeliisti. Kyselyiden tulosten vertailu kertoo kaupun-
gista kotikaupunkina seki arktisena, lappilaisena ja kansainviliseni paikkana. Karttojen avulla
kerron siitd, mita on arkinen kansainvalisyys kaupungissa ja mitd paikkoja Rovaniemi heijastaa
kansainvilisyydessadn. Téassa luvussa tarkastelen arktisen osallisuuden moninaisia muotoja ja
mahdollisia ristiriitoja kaupungissa.

Olen myos jarjestanyt kaksi pienimuotoista tydépajaa, joissa on keskusteltu arktisuudesta kau-
pungissa ja arktisuudesta kevaalla 2018. Ne ovat tuottaneet arktisten asiantuntijoiden — yleen-
sa samalla kaupungin asukkaiden — nikemyksia arktisuudesta kaupungissa. Kummassakin
tilaisuudessa sain vastaukseksi karttoja noin 20 hengelti. Ensimmaisessa tilaisuudessa osallistujat
olivat Lapin yliopiston ja Lapin ammattikorkeakoulun tutkijoita ja opettajia, joita pyysin merkit-

39  Bueger 2014.
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semaan karttapohjalle arktisia paikkoja kaupungissa. Niissa hallitsivat Kemijoki ja Ounasvaara,
eli arktinen luonto. Toisen tilaisuuden pidin Arktisessa keskuksessa, jossa pyysin henkilékuntaa,
tutkijoita ja hallinnossa tyoskentelevii henkil6ita, miettimian, miten tehda kaupungista entista
arktisempi. TyOpaja tuotti erilaisia karttoja ja ideoita siiti, kuinka parantaa arktista kaupunkia,
esimerkiksi liikkkumista ja saavutettavuutta. Jarjestin nima tilaisuudet olettaen, etta tilaisuuksien
osallistujille arktisuus on tuttu teema ja osa ammatillista identiteettid. Onhan seka yliopiston etti
ammattikorkeakoulun profiili vahvasti arktinen.

Jarjestamani tilaisuudet ovat osallistaneet paikallisia asukkaita keskusteluun siita, mita arkti-
suus on tai voisi olla ja miten ihmiset yleensi suhtautuivat siihen, etta arktisuus otettiin tarkas-
teluun. Kokemukseni tilaisuuksista voisi tiivistaa siten, ettei arktisuuden pohdinta synnyttanyt
suurta innostusta tai keskustelua. Arktisuus ei vaikuttanut kiinnostavalta vaan hieman pakotetun
oloiselta leimalta. Monikaan ei ole sisdistinyt sitd identiteettinsd osaksi. Tilaisuudet auttoivat
minua rajaamaan tutkimusotettani ja tarkentamaan nidkoékulmaani Sahanperin alueelle.

Laajemmin olen ldhestynyt kaupunkilaisia kahdesti hankkeen aikana. Jarjestin syksylla
2018 Arktisen keskuksen Arctic café -keskustelutilaisuuden, jossa esittelin tutkimustani ja siti
kommentoi puheenvuorollaan Rovaniemen 1. kaupunginosan edustaja Kristiina Tikkala. Ti-
laisuuteen osallistui noin 15 henked. Suuremman yleisomenestyksen sai puolestaan Sahanpe-
ran aluetta kisittelevin niyttelyn avajaisten yhteydessi jarjestetty luento, johon osallistui yli
70 henkilod 25.11.2019 Lapin yliopistolla. Sahanperaldisyys innosti ihmisid selvastikin muis-
telemaan mennytti ja tarkastelemaan alueen muutosta. Sahanperan muisti — tutkielma kau-
pungin muistista ja muistoista -nayttely jarjestettiin Lapin yliopiston pidikampuksella 26.11.—
19.12.2019 Galleria Kopiossa.*°

Kirjan rakenne

Kirja koostuu neljasta risteavasta, paallekkiisesta tarinasta, jotka eivit pyrikdin kertomaan yhta
suurta yhtendistd vastatarinaa, vaan ovat muodoltaan pikemmin hieman hajanaisia ja moni-
polvisia kertomuksia arktisuudesta kaupungissa. Sahanperin aluetta ja sen historiaa kasitteleva
luku on vastatarina arktiselle, valtiomiehiin, merkittiviin poliittisiin tapahtumiin ja vierailui-
hin keskittyvalla tarinalle Rovaniemesta ja Arktikum-talosta osana kansallista arktista, kansalli-
sia intresseja korostavaa diskurssia. Sahanperén tarina kertoo siiti, miten kaupungissa on ark-
tisuutta rakennettu. Tarina kasittelee kaupungin institutionaalista, kollektiivista muistia seka
kaupunkilaisten muistoja Sahaperésté arktisena paikkana. Henkil6kohtainen, kollektiivinen ja
institutionaalinen muisti ristedvat eri tavoin. Kaupungin muistia on tallennettu Rovaniemen
kehityksestd kertoviin historiakirjoihin* ja nayttelyihin%2. Sitd on kasautuneena materiaalisena
muistina kaupunkikuvassa, yhdyskuntarakenteessa, vanhoissa rakennuksissa, kaduissa ja nii-
den nimissa seka eri toimintojen, kuten kirkon ja hallinnon, keskittymisessa tiettyihin paikkoi-
hin kaupungissa. Kaupungin muisti nikyy myoés kaupungin kollektiivisessa muistissa valikoi-
tuina muistoina, muistomerkkeini ja taideteoksina ja valikoituina unohduksina. Esimerkiksi
saksalaisajan historia ei kaupungissa juurikaan nay eik niy laattojakaan, jotka kertoisivat kau-
pungin muista asukkaista tai talojen historiasta. Kaupungin mennyttd muistetaan valikoidusti:

40  Nayttelyn avajaisten yhteydessa pitamallani luennolla tuli selville Sahanperdn asukkaiden into kertoa alueesta ja kokemuk-
sistaan sieltd. Sen innoittamana laadin avoimen kirjoituskutsun, johon vastasi kaiken kaikkiaan 30 henkea eri tavoin, ei vain
kirjeitse. Tasta aineistosta on tarkoitukseni tehda myéhemmin erikseen artikkeli.

41 Annanpalo 1990, Enbuske, Runtti & Manninen 1997, Ahvenainen 1970.
42 Lapin maakuntamuseo 2015, 2017.
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Sahanperin historiassa on unohduksiin vaipunutta tietoa kaupungin kehityksesti ja vaiheista.
Paikkakuntalaisten muisti ja muistot kaupungista sijaitsevat yha enemman verkossa: entisten
nuorten rovaniemeldisten sosiaalisen median muistelut valokuvineen nostavat mennytta ny-
kyisyyteen ja palauttavat menneen ajankohtaiseksi ja uudelleen eletyksi. Niissd muisteluissa
arktisuus ei juuri ndy muuten, kuin jaettuina vanhoina valokuvina Sahanperan alueesta tai
Arktikum-talon rakennustyémaasta. Muistaminen toteutuu muistellessa eli keskustelussa ih-
misten, paikkojen ja kuvien kesken.

Seuraava tarina tarkastelee arktisen kaupunkiluonnon merkitystd kaupungin arktisuuden ra-
kentajana. Se on vastatarina sille, ettd arktinen nihdadn eramaana, haavoittuvana alkuperaisena
luontona tai rikkaina luonnonvaroina. Se kyseenalaistaa myos kisityksen Rovaniemesta luonto-
kaupunkina. Tarinassa tarkastellaan Arktikum-talon ymparill4 sijaitsevan viheralueen kehitysta
toisen maailmansodan jilkeisisti ajoista aina ndihin paiviin. Siitd on suunniteltu kaupunkilaisille
metsaista reittid pohjoiseen luontoon, tiedekeskusniyttelya palvelevaa "tiedepuistoa” eri toimin-
toineen ja viimeksi Metsihallituksen, Luonnonvarakeskuksen seka Arktisen keskuksen yhteista
biotalouskampusta palvelevaa puistoa. Sahanperan alueen muutos 1950-luvulta nykypaivian
antaa tilaisuuden tarkastella sitd, kuinka kéasitys arktisesta ihmisen ja luonnon vilisesta suhteesta
on muuttunut ja kuinka muutos nikyy viheraluetta koskevissa suunnitelmissa ja niiden toteu-
tuksessa. Puutarha tai puisto kuvastaa erilaisia tila- ja aikasuhteita ja toimijuuksia — vuodenaiko-
ja, puutarhurien suunnitelmien vaatimia toteutusaikoja, kasvien valisia suhteita ja kamppailuja
tilasta seka pitkaaikaisia luonnonmuutoksia, kuten ilmastonmuutoksen aiheuttamaa uusien laji-
en levidmista ja vanhojen katoamista. Tarinassa on kyse siitd, miten puutarha paikkana ja tilana
ymmarretidin ja kuinka sen kautta taydellistetiin ymmarrysta arktisesta.

Kolmas tarina keskittyy lilkkkumiseen haastavissa arktisissa olosuhteissa. Vastatarina liittyy sii-
hen, ettd kaupunkina Rovaniemi on hajanainen, autojen hallitsema kaupunki. Keskustaajaman
ymparilla on 20 kyla4, joissa asuu yli 8 000 ihmisti 15—-30 kilometrin paissa kaupungista.** Poh-
joista matkailurakentamista tutkinut arkkitehti Harri Hautajarvi* kuvaakin kaupunkia pohjoi-
samerikkalaiseksi kaupungiksi, jossa kaupunkisuunnittelu tukee autoilua ja autoistumista, koska
kaupat, palvelut, 14hio6t ja kylat sijaitsevat kaukana toisistaan. Arktisuus maarittdd myos liikku-
mista kaupungissa. Liikkuminen on resurssi, joka riippuu varallisuudesta, iistd, sukupuolesta,
terveydesti ja toimeentulosta. Tarina nastakengisti kertoo my®os siité, ettd talvet pohjoisessa ei-
vat ole enda samanlaisia kuin ennen, vaan kavely jaiseen ja liukkaaseen aikaan, kaljamien aikaan,
kevailla ja syksylld, on vaikeaa. Lunta ja jaitd on talvisin joka paikassa kaupungissa, usein liian
paljon ja vaarissa paikoissa haitaten kaikkia kaupungissa liikkujia. Kaupungin ja kaupunkilaisten
toimet eivat usein riitd hyvien kivelyolosuhteiden luomiseen. Nastakenkien kayttoon liittyvat
kaytinnot merkitysten, materiaalivalintojen ja taitojen yhdistelmina kertovat siita, ettd kadut ja
niilla kively tuottavat sosiaalisia tiloja ja rakentavat sosiaalisia suhteita. Kively nastakengilla tai
ilman on vahvasti normitettua. Samalla tarina kertoo siiti, miti tarkoittaa litkkuminen arktisessa
kaupungissa ja miti se vaatii arjessa.

Neljannessa tarinassa tarkastelen sitd, miten kansainvalisyys ja arktisuus kohtaavat toisensa Ro-
vaniemen kaupungissa. Suomen arktisen politilkan muotoutuminen 1980-luvun lopulta lahtien
edisti kaupungin roolia arktisten asioiden ja kansainvilisten toimijoiden kohtaamispaikkana. Ro-
vaniemi pitad itseddn myos arktisena kaupunkina, erityisesti merkittivien kansainvélisten kokous-
ten paikkana, ja osana alueellista valtiojohtoista ymparistokysymyksiin keskittyvai kansainvalista
arktista yhteistyota. Arktinen kansainvalisyys tastd nakokulmasta merkitsee arvovieraita, juhlapu-
heita ja tirkeitd kokouksia kaukana arkisesta aherruksesta. Tassa tarinassa nahdaan Rovaniemen

43 Rovaniemen kaupunki 2018c.
44 Hautajdrvi 2003, 214-215.
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(

arktinen kansainvélisyys hieman toisin. Se on matkailun lisiksi monimuotoista maahanmuuttoa
ja osallisuutta tai ulkopuolisuutta kaupungin arjessa. Matkailussa arktisuus tarkoittaa voimavaraa
ja vetovoimatekijaa, mutta kansainvalisten osaajien houkuttamisen kannalta se merkitsee karkot-
tavaa tai eristavaa tekijaa. Muihin arktisiin kaupunkeihin verrattuna — kuten Tromssaan Norjassa
ja Luulajaan Ruotsissa — Rovaniemen kotikansainvalisyydessa on vield tekemista.

Arktisuus on merkityksista, materiaaleista
Ja 0saamisesta koostuva ajassa elava
kokonaisuus, jossa myos tunteet ovat tarkeita.

Luku 6 kokoaa neljan tarinan viestit. Kirjan tirkein viesti on, ettd arktisuus on moninaisista
merkityksisti, materiaaleista ja osaamisesta koostuva ajassa eldva kokonaisuus, jossa myos tun-
teet ovat tarkeitd. Kirjan tarinat kertovat tavoista, jolla kaupunki on arktista luonnettaan edista-
nyt ja myo6s menettinyt mahdollisuuksia sen edistimiseen. Rovaniemi hy6édyntaa arktista si-
jaintiaan eri tavoin erityisesti kansainvalisen matkailun edistdmiseksi: se on samaan aikaan seka
joulupukin kotikaupunki, arktisen muotoilun paikaupunki, luontokaupunki ettd kansainvali-
nen talviurheilukeskus. Kirjan viesti korostaa arktisuuden materiaalisuutta ja mahdollisuutta se
hyoédyntamiseen. Niitd ei ole vield tiysin ymmarretty tai hyédynnetty, kuten esimerkiksi tarina
puutarhasta kertoo. Yksi tarinoista kertoo arjen arktisesta taitamattomuudesta, esimerkiksi nas-
takenkédkavelyn rajoituksista Rovaniemelld. Voidaanko ndma eri briandit yhdistdd mielekkaasti
edistimiin kaupungin veto- ja pitovoimaa ja tavalla, joka edistid myos kaupunkiin kiinnitty-
mista ja kuulumista? Rovaniemeliiset kysyvatkin: "Kenelle kaupunki kuuluu?” Tarinoista raken-
tuu kuva kaupungista, jossa arktisuus on matkailjjoille tarkoitettua kaupallista toimintaa pitkalti
vailla historian tajua ja joka on hukannut mahdollisuuden hyédyntii arktista kaupunkiluontoa
seka paikallisten etta vierailijoiden iloksi. Kaupunkiin kiinnittymisen, osallisuuden ja sivullisuu-
den tunteet seka haasteet ovatkin toinen keskeinen viesti tuloksena tistd tutkimuksesta. Rova-
niemei leimaa monimuotoinen, arkinen kansainvalisyys, jonka merKkitysti ei tdysin ymmarreta.
Arktisuus vetdd matkailijoita, karkottaa maahanmuuttajia ja mahdollisesti vieraannuttaa paikal-
lisia, erityisesti kaupallisessa muodossaan. Niisti tarinoista rakentuu arktisen kaupungin ristirii-
tainen, heterotooppinen paikan tunne.

Kirjan lihteistd kiinnostuneille tiedoksi, etta 1ihdeluettelon aineisto on jaettu viiteen osaan:
kirjallisuus, asiakirjat ja ohjelmat, tilastot, sanomalehti- ja sosiaalisen median aineisto (sis. myos
tiedotteet) seka haastattelut ja henkilokohtainen kommunikaatio. Olen listannut ldhdeluetteloon
haastattelemani asiantuntijat, mutta en ole merkinnyt kiyttamiini haastatteluja varsinaiseen teks-
tiin. Tahan ratkaisuun olen paatynyt siksi, etta heterotopia-kisite on vahvasti ohjannut monipaik-
kaisen tutkimusaineiston tulkintaa ja siiti tehtya synteesia. Siksi yksittdisen asiantuntijan ja hinen
sanomisensa mairittiminen lihteeksi tulkinnalleni olisi ollut mielestini harhaanjohtavaa.
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SAHANPERAN
MUISTI

Sahanperan muistin paikat
1. Natti-Jussin patsas, 2. Riimukivet ja Jatulintarha, 3. Betonimurikka, 4. Uimaranta ja 5. Muistopuut.
Kartta: Arktinen keskus.
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Arktinen Sahanpera

Sahanperille tiivistyvat 1980- ja 1990-lu-
vuilla arktisuuteen liitetyt merkitykset.
Arktikum-talo ja sitd ymparoiva ulkoalue
ilmentivit oman aikansa kaupunkisuun-
nittelua ja arkkitehtuuria sekd osaamista,
kuten arktista tutkimus- ja nayttelytoi-
mintaa. Kaupunkilaiset suhtautuvat Sa-
hanperdin ristiriitaisesti. Se on 7jouto-
maata”, mutta toisaalta Arktikum-taloa
ympdristdineen kuvataan sanoilla “ve-
tonaula” ja “katseenvangitsija”*® Vaikka
Arktikum-talo on mainittu seudullisesti
arvokkaaksi kulttuuriympéristoksi Lapin
kulttuuriympéristéohjelmassa*s, alueelle
suunnitellaan nyt uusia toimintoja ja sita
halutaan kehittdd tuomalla uusia toimi-

joita, yksityisia yrityksii, vilkastuttamaan A
alueen kayttoa. Samalla muutos kuvastaa )

sitd, miten kasitys arktisuudesta on muut- _ _ o
Arvovieraat Arktikum-talon avajaisissa vuonna 1992. Kuva:

tunut kaupungissa ja kuinka se on raken- Lapin Kansan arkistokuva.

tunut — kiinteisti tai 16yhasti — osaksi kau-
pungin historiaa.

Arktikum-talon rakentaminen Sahanperille oli ennen kaikkea Suomen valtion hanke.
Itd-Suomen yliopiston arktisen historian professorin Maria Lihteenmien arvion mukaan val-
tio suhtautui Lappiin kansainvdlisend pohjoisena 1990-luvulta 1ahtien. Lapista tuli silloin Euroo-
pan unionin pohjoinen raja-alue ja arktisesta tutkimuksesta keskeinen osa Suomen ulko- ja
talouspolitiikkaa. Suomalaisten paattdjien kiinnostus arktiseen alueeseen pohjautuu kuitenkin
kauemmas historiaan 1800-luvun alkuun, jolloin Lappi liitettiin osana Suomea Vendjan suur-
ruhtinaskuntaan. Lahteenmien mukaan Pohjoisen haltuunoton (1809-1864) vaatimien rajajir-
jestelyjen jalkeen nousi Suomen hallituspiireissa ja lymystdssi Pohjoisen kuume, joka ajoittuu
vuosiin 1864-1890. Sita seurasi Jddmerellinen aika (1910-1930), jota leimasi Petsamon tuoma
Jaameriyhteys ja sen luomat uudet mahdollisuudet esimerkiksi matkailulle. Vuosiin 1945-1979
taas sijoittuu Rampautuneen Pohjoisen kausi, jota leimasi Petsamon menetys, Lapin sodan tuhot
ja muuttoliike Ruotsiin.*

Rovaniemen Arktikum-talo eri toimintoineen on palvellut valtion “kansainvélisen pohjoi-
sen” politiikkaa. Arktikum-talo ja sen juhlalliset avajaiset vuonna 1992 olivat osa Suomen itse-
niisyyden 75-juhlavuoden tapahtumia juhlallisuuksineen ja arvovieraineen. Avajaiskuvassa alla
poseeraavat presidenttipari Mauno ja Tellervo Koivisto, kaupunginjohtaja Markku Pelttari ja yli-
opiston rehtori Esko Riepula.

Arktikum-talon perustamiseen vaikuttivat jo 1970-luvun alussa akateemikko Kustaa Vil-
kunan ja professori Uuno Varjon esittimat ajatukset arktisen instituutin perustamisesta Ou-
Iuun. Siithen innoitusta oli saatu Ranskasta, silld Pariisin oli perustettu arktinen tutkimuslaitos

45 Rovaniemen kaupunki 2017c.
46  Lokio 1997, 183.
47  Lahteenmaki 2015.
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Arktikumin ranta 1980-luvulla. Kuva: Lapin Kansan kuva-arkisto.

vuonna 1958.*8 Euroopan kulttuurisdition Suomen osasto halusi perustaa arktisen museon,
johon voitaisiin sijoittaa Kansallismuseon hallussa olevat historialliset esineet. Ajatus esineiden
siirrosta kuitenkin tyrmattiin. Sen sijaan tavoiteltiin kansainvalisen arktisen instituutin perus-
tamista.*® Instituutti paatettiin perustaa Oulun yliopiston sijasta osaksi Lapin silloista korkea-
koulua, myéhemmin yliopistoa.

Tutkimuslaitoksen tavoitteeksi tuli kansainvalisen arktisen tutkimuksen ja eurooppalaisen
kulttuuriperinnén edistiminen, mutta sen toimintaan ei katsottu kuuluvan Lappia koskevaa tut-
kimusta.’® Rovaniemen kaupunki edellytti, ettd Lapin maakuntamuseo, joka toimi silloin pie-
nissa ja puutteellisissa tiloissa, otettaisiin mukaan rakennushankkeeseen.’ Arktisen instituutin
ajateltiin tukevan myos paikallista matkailua, mutta alkuperiinen ajatus hotellitoiminnan sijoit-
tamisesta samalle tontille ei lopulta toteutunut. *? Niinpa Arktikum-talon nykyisin jakavat Arkti-
sen keskuksen tutkimus- ja niyttelytilat sekd Lapin maakuntamuseo.

48  Riepula 2012, 4.

49  Juhani Lillberg, Lapin korkeakoulun silloinen hallintopaallikko, kertoi talon perustamisen vaiheista Arktisen keskuksen
henkilékunnalle 25.2.2020.

50  Uusi Rovaniemi 19873; ks. myds Kukkonen 2009.
51 Riepula 2012, 4-5; ks. myds Lapin Kansa 1986a.
52 Kansan tahto 1988, Lapin Kansa 1989.
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Arktikum-talon pienoismalli. Lapin Kansan arkistokuva.

Hankkeesta kiisteltiin paikallisesti ja alueellisesti. Kaupungin huono taloustilanne vaikutti Ark-
tikum-talon vastustukseen.’® Hanke koettiin valtion hankkeeksi, jonka kaupunki kuitenkin joutuisi
ottamaan vastuulleen. Kustannusten jakaminen hiersi pitkdin hankkeen toimijoita: valtioneuvos-
toa, Arktisen keskuksen sidatiota sekd kaupunkia.** Rovaniemen kaupunki osoitti tilan rakennuk-
selle keskustan pohjoisosasta. Kaupungin ja asukkaiden valille aiheutti skismaa Arktikum-talon
suunniteltu sijainti. Kaupunki lunasti alueelta viisi tonttia, mutta pieni puistoalue ja kuusi tonttia
olivat viela yksityisessd omistuksessa vuonna 1986. Neuvottelut niiden lunastamisesta viivastyi-
vat.%® Haasteellisena pidettiin myos alueen lapi kulkevan Kantatie 79:n ja Valtatie 4:n liittymien tur-
vallisuuden parantamista, miki kavensi talolle ja sen ulkoalueelle varattua tilaa.’¢ Kritiikkii talosta
ja sen toteutuksesta esitti myos silloinen ladnin johto.” Sahanperille suunnitellun talon vaihto-
ehtoiseksi paikaksi ehdotettiin Syvisenvaaraa lahelld napapiirid kaupungin ja lentokentan valill3,
mutta alue kuului tuolloin Rovaniemen maalaiskunnalle, joka ei halunnut ottaa hanketta kontol-
leen.’® Sittemmin vaihtoehtoiselle alueelle rakennettiin Joulupukin luola, huvipuisto Santapark.

53 Uusi Rovaniemi 1987b.

54 Lapin Kansa 1986b.

55  Lapin Kansa 1986c, ks. my&s Lapin Kansa 1988.
56  Lapin Kansa 1987a.

57 Annanpalo 1986, Lapin Kansa 1987b.

58  Uusi Rovaniemi 1987¢, Lapin Kansa 1987c.
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Arktikum-talo on suunniteltu “arkkitehtien ehdoilla”. Suunnitelma talosta oli olemassa en-
nen kuin tarkka kasitys siiti, miti toimintoja sinne tulee, oli muotoutunut.®® Arktikum-talo si-
joittui Ounasjoen rantaan, ja nakyvin osa siiti oli pitka lasikaytavi, joka toimi kuin "porttina
pohjoiseen”. Tanskalaiset arkkitehdit — Sgren Birch, Claus Bonderup ja Ellen Waade - ajattelivat,
ettd lasikiytava on kuin "Ounasjoen rannasta Lapin yohon heijastuva loistava valojuova arktises-
sa himarassd”. Nayttelytilat sijoittuvat maan alle, kuin kieppiin, "aivan kuten eldimet suojautu-
vat lumen alle pohjoisen talvessa”.5° Arkkitehtikilpailun palkintolautakunnan arvostelussa lukee:
“Perusajatus on vaikuttavan yksinkertainen ja monumentaalinen. Rakennuksen sijoitus on loo-
ginen. Aksiaalinen puisto- ja aukiojarjestely sitoo muuten niin luontoon sulautuvan rakennuk-
sen monumentaalisesti kaupunkikuvaan. Klassinen sisddnkiynnin ja paikoitusalueen kasittely
on vaikuttava vastakohta lasikaytdvan herkkyydelle.”!

Talon hallintoa ja tutkijoita palveleva niin sanottu instituuttiosa valmistui vuonna 1997, jolloin
juhlittiin Suomen 80-vuotista itsendisyytta. Instituuttiosan suunnittelivat arkkitehdit Claus Bonde-
rup ja Jan Lehtipalo. Tanskalais-suomalaisen arkkitehtuurin yllapitiminen seki talon sijainti ovat
sittemmin osoittautuneet monin tavoin haastaviksi. Lasiputken alla oleva kiytava ja niyttelyiden
yhteinen yleisétila ovat kesaisin kuumia suurten ikkunoiden vuoksi seki aiheuttavat helposti vesi-
vuotoja sadekelilla. Talo on rakennettu alueelle, jossa kevaalla tavallisesti tulvii, vaikka keinotekoinen
saari rakennettiinkin taloa suojaamaan.®? Jo heti talon valmistumista seuraavana vuonna Ounasjoki
lahes tulvi taloon. Arktikum-talo tunnetaan nykyaan myos pitkdin jatkuneista sisiilmaongelmista,
joita on jo usean vuoden ajan pyritty ratkaisemaan ja joita on kirijioikeudessakin kisitelty.%?

Viereiselle tontille rakennettiin kaksikerroksinen parkkihalli 1990-luvun lopussa, ja naapu-
riin avattiin Metsahallituksen toimisto- ja nayttelyrakennus Pilke vuonna 2011. Uuden toimisto-
ja nayttelyrakennuksen rakentaminen Arktikum-talon viereen heratti kritiikkia, silla se muutti
talon alkuperdistd maisemallista, avaraa jokimaisemaan avautuvaa ideaa.%* "Voi titd kaupun-
kisuunnittelua”, arvostelee lukija Lapin Kansan sivuilla.%® Toisen arvostelijan mielesta talo jatti
Arktikumin varjoonsa ja toinen piti paikkaa ahtaana. Silloinen Rovaniemen kaupungin kaavoi-
tuspaallikko vastasi arvosteluun: "Ajan pitidi saada tehda omia jalkidan.” Arktikum- ja Pilke-talot
luovat "jannittivan tilan, kun on kaksi aivan erilaista tyylilajia keskenian”.56

Ristiriitainen suhtautuminen Arktikum-taloon ja sen ymparistoon kertoo siita, ettd alue mer-
kitsee erilaisia asioita paikallisille asukkaille. Kaupungin keskusta — sen historia, muistot ja muis-
tit — ovat tarkeitd kiinnittymisen ja kuulumisen kannalta. Kaupunkilaisilla on erilaisia muistoja ja
muistinpaikkoja, jotka perustuvat heidin ikd4nsi, historiaansa ja kokemuksiinsa. Ei ole vain yhta
kaikkien jakamaa kasitystd kaupungista, vaan siti tuotetaan lukemattomin tavoin eri kokijoiden
nikokulmista, myds muistoilla ja muistamisella. Kaupungin keskusta merkitykselliseni paikka-
na on myos kiistanalainen muistamisen paikka.®’

En ole kiinnostunut kaupungin historiasta niinkdin kaupungin kehitysvaiheiden, arkkiteh-
tuurin ja kaupunkisuunnittelun ndkékulmasta, vaan siitd, miten historia, muisti ja muistot naky-
vat Sahanperilli. Sahanperan nimi esimerkiksi muistuttaa kaupungin kehitykseen vaikuttaneis-
ta voimista, erityisesti sahateollisuudesta. Tarkastelen niiti kysymyksia arkisten muistamisen ja
unohtamisen kaytantdjen nikokulmasta, jossa kdytinté koostuu materiaaleista, taidoista, tun-

59  Lillberg 2020.

60  Finnish consulting group 2010, 15; ks. my6s Bonderup 2012, 32-35.
61 Finnish consulting group 2010, 15.

62  Lapin ELY-keskus 2014.

63  Lapin Kansa 2018a.

64  Hyvbnen 2012, 27.

65  Lapin Kansa 2010.

66  Lapin Kansa 2010.

67  Foucault 1967/1984, 1, ks. myds Hatz 2011.
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Arktikum-talo vuonna 1994 ennen instituuttiosan rakentamista. Kuva: Lapin Kansan arkistokuva.

teista ja merkityksistd. En rakenna perinteistid kertomusta Sahanperan alueesta ja sen historias-
ta®® vaan pyrin etsimiin kaupungin muistia ja muistoja Sahanperian ympéristostd. Muistot eivat
valttimatta ole lineaarisia, vaan eri suuntiin merkityksia antavia; seka historiaan etta tulevaisuu-
teen. Muistot tarkoittavat monimerkityksellisid menneen palauttamisen mahdollisuuden het-
kia: ne voivat olla paikkoja, joissa aika kasaantuu, virtaa ja katkeaa.®® Minua kiinnostaa erityisesti
kysymys siitd, mihin asettuu arktinen ulottuvuus kaupungin muistissa ja muistoissa.

Muistin paikat Sahanperalla

Muisti on tarinankertoja.”® Kaupungin muisti ja muistot ovat seka valikoituja ettd sattumanvaraisia
eivitkd aina niin tosia tai autenttisia, mutta muistin paikkaa ja ymparist6a rakentavia. Muisti viittaa
kykyyn sailyttdd mielessdan kokemuksia ja tietoja seké palauttaa niitd mieleensid. Muisto puoles-

68  Ks. Kotivuori 2012, ks. my6s Mikkonen 2017.

69  Nora 1989, 8.
70 Saarenheimo 2014.
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taan viittaa muistissa olevaan tietoon jostakin aiemmin tapahtuneesta. Muisti ja muistot liittyvat
paikkoihin. Erityisen merkitykselliset paikat, kuten runsaasti merkityksia sisaltavat kaupungin pai-
kat, tiyttyvit muistoilla. Kaupungin keskusta kiinnittymisen ja kuulumisen paikkana on keskeinen
menneen, muistamisen ja muistojen paikka. Paikkaan kuuluminen perustuu yhteisiin kokemuksiin,
kaupunkitilan arkipaivaiseen kiyttoon sekd muistoihin niistd. Muistot ja muistaminen kytkeytyvat
seki henkilokohtaisiin ettd yhteisollisiin tunteisiin. Kaupungin muistista kirjoittaneiden Katri Len-
non ja Pia Olssonin mukaan, "kaupunkitilassa voi samanaikaisesti olla sekd yhteisesti jaettuja muistin
tihentymia ettd lukemattomia yksilollisia paikan muistamisen merkitysten variaatioita””*

Kaupungin historian vaiheet jattivat jilkensa kaupungin arkkitehtuuriin ja yhdyskuntara-
kenteeseen. Se valikoidaan, mitd muistetaan ja halutaan muistaa. Osa historiasta halutaan myos
unohtaa. Kaupunki muistaa ja unohtaa tarpeen mukaan, joten muisti on hyvin poliittinen. Muis-
tojen vaaliminen voi olla kaupungin tapa rakentaa omaa identiteettidin tai brindidin, esimer-
kiksi Suomessa ja Lapissakin, kuten Torniossa.”? Kaupungin muisti tarkoittaa valikoitumisen,
unohtamisen ja poissulkemisen prosessia. Valikoituja hetkii kaupungin historiasta muistetaan
kollektiivisesti tapahtumin ja muistomerkein. Joitakin hetkid menneesta eletian uudestaan so-
siaalisen median avulla. Muistissa on kyse vallan ja kuulumisen kysymyksista: kenelle ja kenesti
muistot tehdadn. Muistamisen ja muistojen vaalimisen rinnalla korostuvat myds unohtamisen
sekd muistojen valikoitumisen kysymykset.

Kaupungin ja Sahanperidn muisti ja muistot on tallennettu eri tavoin. Niitd on kirjoissa, jot-
ka kasittelevat Rovaniemen historiaa’, erilaisissa kulttuuriymparist6a kasittelevissa selvityksissd™
sekd maakuntamuseon ja -arkiston kokoelmissa. Museon néyttelyesineet”ja keskustassa sijaitsevat
muistomerkit” viittaavat menneeseen fyysisina todistuskappaleina tapahtuneesta. Sahanperasta
kertovat myos kaunokirjalliset teokset, kuten tunnetun sahanperéaldisen Raimo Tuuliaisen romaa-
nit.”” Ne auttavat muistamaan itse koettua tai joskus myods ymmartdmaan sellaista, josta on vain
kuullut toisten kertovan. Koska kaupunki tuhoutui Lapin sodassa niin kokonaisvaltaisesti, Rova-
niemelli aineellisia jalkid menneesta ei l0ydy paljon. Muistijalkié saa etsia paikoista, jotka eivat ole
ihan itsestdan selvid. Muistaminen on my®os sattumanvaraista. Tarkeita kiinnittymisen ja kuulumi-
sen symboleja voi muodostua myds suunnittelematta, yllattavasti ja odottamattomasti.”

Ranskalainen historioitsija Pierre Nora on puhunut kasitteestd muistin paikat. Niill4 tarkoite-
taan rakennuksia, ymparistdja tai tapahtumia, joihin yhteis6llinen muisti kiinnittyy. Paikat voi-
vat olla virallisia muistomerkkeji, rakennuksia tai monumentteja tai epavirallisia muistin mai-
semia, jotka kuuluvat yhteiseen muistiimme. Ne voivat myo6s symboloida ikivaa, jopa pahaa.
Nora erottaa toisistaan muistin paikat ja miljoot eli ympéristot, joihin muisti kiinnittyy. Noran
mukaan todellisia, aitoja muistiymparist6ji ei ole, on vain muistin paikkoja. Muistin paikat ja
yhteiséllinen muisti kommunikoivat keskenéin, silld sekd muisti etta paikka liittyvat historialli-
seen, intellektuaaliseen ja tunteelliseen. Muistin paikat yhdistavit ihmisid muistelemaan ja tul-
kitsemaan menneisyyttd sekid uudistamaan kasityksensa historiasta.”

Tastd nakokulmasta Sahanpera on sekd monimuotoinen muistin paikka ettd ymparisto, jo-
hon kaupungin muisti kiinnittyy eri tavoin. Sahanperi edustaa aluetta, jossa mennyt, nykyisyys
ja tulevaisuus kohtaavat eri tasoilla institutionaalisina, yhteiséllisina ja henkilékohtaisina muis-

71 Lento & Olsson 2013, 13.

72 Tornion kaupunki (ei vuosilukua), Kauppalehti 2019a.

73 Ahvenainen 1970, Annanpalo 1990, Enbuske, Runtti & Manninen 1997, Kahkénen 2007, 2009.

VA Lokio 1997, Stadionark 2010, Haavikko & Suvilehto 1987.

75 Esim. Sata vuotta, sata esinettd-ndyttely 2017-2018 Lapin maakuntamuseossa (Lapin maakuntamuseo 2017).
76 Rovaniemen taidemuseo (ei vuosilukua).

77 Tuuliainen 1998, 2002.

78  Nora1989,7.

79 Nora 1989, 7.
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Vasemmalla: Natti-Jussi. Risto Immonen, Lapin yliopisto 2014.
Oikealla: Rautatien rakentajien muistomerkki. Heikki Huhtala 1994. Kuvat: Monica Tennberg.

toina. Kaupunkia laajana muistamisen paikkana pitia myos taidehistorian tutkija Mark Crinson,
joka on médritellyt "urbaanin muistisfaarin” merkitykseltaan seka kaupungiksi, jolla on muisti,
ettd yleisemmin kaupungiksi fyysiseni ympéaristona. Kaupungin ominaisuudet antavat mahdol-
lisuuden liittdd menneeseen muistoja, jotka kiinnittyvat eri ajanjaksoihin.®®

Muistomerkki tarkoittaa jonkun tai jonkin muistona toimivaa objektia. Usein muistomerkin
aihe on henkil6, yleisimmin kuollut henkil6 tai joku tapahtuma. Yleisia muistomerkin muoto-
ja edustavat maamerkit, kuten patsaat, veistokset ja suihkulidhteet, tai jopa kokonaiset puistot
tai muut paikat. Muistomerkit sijaitsevat ajallisesti muistetussa tai kuvitellussa menneisyydessa,
mutta ne sijaitsevat myos nykyisessa kaupunkimaisemassa. Muistin paikat rakentuvat siin ny-
kyisyydessi, josta tarkastelemme menneisyytta. Muistomerkkien merkitys sailyy elivani, mi-
kali ne edustavat arvoja ja tapahtumia, jotka koetaan sailyttdmisen ja muistamisen arvoisina.
Samalla niiden tulee my6tailla vallitsevia muistamiskaytant6ja.®!

Useimmat Rovaniemen keskustassa sijaitsevat muistomerkit liittyvét sotiin ja jilleenraken-
nukseen.’? Muutama poikkeus kuitenkin on, esimerkiksi Arktikum-talon ulkoalueella sijaitseva
Natti-Jussin patsas.

Rovaniemelidisen kuvanveistdja ja taideseppa Risto Immosen taideteos “Nitti-Jussi” 16ytyy
Arktikumin ulkoalueelta. "Natti-Jussi”, Johan Viktor Natti (1890-1964) oli suomalainen met-
sdtydmies. Hin on legendaarinen henkiléhahmo, joka edustaa lappilaista jitkiperinnetti ja
on tarkea osa metsikdmppien kulttuurihistoriaa. Immosen teoksen aukot kuvaavat Natti-Jus-
sin kertomia makeita, hauskoja ja ihmeellisi juttuja. Natti-Jussin joka suuntaan katsovat kas-
vot seuraavat “maailmaa avarasti valppaasti joka suuntaan”, mutta lippalakki paéssa kuitenkin

80 Crinson 2005.
81  Astrom 2013, 53.
82  Rovaniemen taidemuseo (ei vuosilukua).
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Lapin yliopiston muistopuu 1999-2019.
Kuvat: Lapin yliopiston arkisto.

osoittaa pohjoiseen. Puinen "kampurajalka” kertoo hinen vaivastaan, vaikka hin seisookin
tukkijatkana tukin paalla.s

Muistomerkkien lisdksi muistopuut ovat olleet suosittu tapa huomioida merkkivuosia ja -ta-
pahtumia. Varsinainen muistojen puu on Rovaniemelli kaupungin elamaa pisimpaan todistanut
Lootin petdja Veitikanharjulla, Harjulammen rannalla. Vanhaan puuhun on kaiverrettu merkin-
td vuoden 1807 tulvasta.®* Arktikumin ulkoalueelta 16ytyy esimerkiksi muistopuu vuodelta 2017,
jolloin se istutettiin Suomen itseniisyyden 100-vuotisjuhlan kunniaksi. Vuonna 1999 Arktiseen
puutarhaan istutettiin useita puita Lapin yliopiston 20-vuotisjuhlan kunniaksi. Taiteiden tiede-
kunnan puuta istuttaa oheisessa kuvassa silloinen taiteiden tiedekunnan dekaani Mauri Y14-Ko-
tola, ja vuonna 2019 silloinen rehtori Mauri Yla-Kotola tarkastelee istuttamaansa puuta.

Muistokuusi 16ytyy myos Ratamestarin puistosta laheltd Sahanperdd nelostien toiselta
puolen. Se kuuluu muistomerkkiin, joka muistuttaa kaupungin rautatiehistoriasta. Muistomer-
kin on tehnyt Heikki Huhtala rautatien rakentajien muistoksi. Muistomerkki on tehty ratakis-
koista ja kivestd ja piiloutuu puistoon. Muistomerkki sijaitsee ldhelld paikkaa, johon rautatie
paattyi vuonna 1909.% Rautatie jatkui nykyisen Arktikum-talon alueelle, Ounasjoen rannalle
aina Jangislahdelle asti, palvellen rannalla sijainneita sahalaitoksia.

Arktikum-talon alueelta 16ytyvit myos viikinkindyttelyn kivet, jotka eivit ole aitoja viikinkiki-
via eivitka suoranaisesti liity alueen historiaan. Arktinen keskus on sijoittanut viikinkiniyttelyssa
vuonna 1998 esilli olleet riimukivikopiot Arktikumin ulkoalueelle saareen. Kivid on kaksitoista,
ja ne on sijoitettu alueelle, koska varastotilaa ei riitd. Mallimestari Mara Kiviluoto sekia artesaani
Markus Laine ovat valmistaneet kivet.?

83 Immonen 2019.

84 Kotivuori 2003.

85 Rovaniemen taidemuseo (ei vuosilukua).
86 Mikkonen 2017, 118.

87  Aitto-Oja 2013, 67.
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Riimukivien vierestd 16ytyy myos ki-
vinen, spiraalinmuotoinen labyrintti, Ja-
tulintarha. Nykytulkinnan mukaan jatuli
on ldhinna yleisnimi ja yritys 16ytai selitys
sellaisille rakennelmille, joiden tekijaa tai
tarkoitusta ei tunneta. Hieman varikkddm-
man tarinan jatuleista kertoi kirkkoherra
Jacob Fellman vuonna 1830: Jatulit olivat
kookkaita ja rotevia, suorastaan jattilais-
maisid noitia, jotka metsastivat ja kalasti-
vat ja asuivat luolissa. Jatulit suhtautuivat
vihamielisesti ihmisiin, jotka pyrkivat val-
taamaan Lapinmaan, mutta lopulta jatulit
onnistuttiin hiatamiin pois. Fellmanin
mukaan suomalaiset saattoivat tarkoittaa
jatuleilla kaikkia heimoja, joiden kanssa he
olivat riidoissa.?® Arktikumin puiston Jatu-
lintarhasta kuitenkin tiedetdin, ettd se on
tiedekeskusniyttelyn tekemi varsin uusi
rakennelma. Yhdessi viikinkikivet ja jatu-

lintarha saavat satunnaisen vierailijan kyl-
1d kummeksumaan alueen historiaa. Ei ole

Viikinkindyttelyn kivi. Kivien vieressa on Jatulintarha. Ne
pitkdkdan aika siitd, kun talossa vieraillut sijaitsevat niin sanotulla Lapin kentall3 eli keskella tul-

kysyi, olivatko viikingit tosiaan taallakin. vasuojelua varten rakennetulla saarella Arktikum-talon
edessa. Kuva: Monica Tennberg.

Kysymys on ihan aiheellinen, koska saaren
viikinkikiville tai Jatulintarhalle ei ole an-
nettu mitaan selitysti, edes pienta kylttia.
Sahanperan alueella ja sen 1dhella sijaitsevat muistomerkit toimivat esimerkkeina siitd, kuinka
sattumanvaraista muistaminen voi olla. Immosen patsas kuuluu yliopiston taidekokoelmaan ja
siksi se on sijoitettu Arktikumin ulkoalueelle. Kukaan Arktikum-talossa ei oikein tiennyt asiaa sel-
vittdessani Natti-Jussin patsaan historiaa tai syyta sille, miksi se on sijoitettu puistoon. Tietimatto-
myys kertoo muistin paikkojen sattumanvaraisesta rakentumisesta tilaan, jonka omistaa kaupunki
mutta jota hallinnoi yliopisto ja jossa toimii usea eri toimija. Sattumanvaraisuudesta kertovat myos
viikinkikivet. Ne ovat paatyneet Arktikum-talon ulkoalueen saarelle, koska muutakaan varastoin-
tipaikkaa ei ollut. Rautatien tai rautatieldisten historia, joka liittyy Sahanperin alueeseen kiinteésti,
ei ndy Sahanperilld juurikaan, vaan muistomerkit 16ytyvat laheisestd Ratamestarin puistosta ja
Koivusaaresta, jossa on rautatiehistoriasta kertovan taulun vieressa sailynyt pala rautatieta.
Sahanperin muistomerkit kertovat siiti, kuinka muisti toimii sattumanvaraisesti. Muisti va-
likoi aina.?* Muisti tuottaa paikkoja, joissa aika kasaantuu, katoaa, muuntuu tai katkeaa. Noran
mukaan monet muistomerkit voivat menettii kykynsi toimia muistin sailyttdjini. Ne toimivat
ainoastaan viitteini historiaan ilman merkitystd.®® Keskeiseksi symboliksi tai tarkedksi muistin
paikaksi suunniteltu ei valttdmattd muodostukaan sellaiseksi. Aikaisemmin tarkeat ja merkityk-
selliset paikat voivat menettdd merkityksensid muistin paikkoina. Muistomerkkien siirtiminen
on Rovaniemelli tuttu ilmi6. Patsaita on siirretty pois tirkeimmiksi koettujen asioiden tielta.

88  Ks. Niemi 2004,
89  Tani 1997, 212.
90  Nora 1989, 7; Astrém 2013, 53.
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Muistamisen vastakohta ei olekaan unohtaminen vaan muistojen hajoaminen palasiksi.”! Men-
neestd muistuttavia, sirpalemaisia jalkia jaa eri puolille kaupunkia. Kaupungin muistojen tal-
lentuminen seki niiden menetys jatkuvat samalla, kun kaupunkilaisille syntyy uusia tarkeita ja
merkityksellisid paikkoja sekid muistoja.

Muistin jalkia Sahanperalla

Sahanpera paikkana ja maisemana seki siell sijaitsevat menneisyydestd muistuttavat materiaa-
liset elementit ovat ikdian kuin "pergamentteja, joiden pinnalta on kerta toisensa jilkeen pyyhitty
vanha kirjoitus pois tieltd. Vanhat merkit eivit ole havinneet vaan niiti voidaan havaita siella taal-
12”92 Muistamisen materiaa kaupungissa edustavat myos vanhat rakennukset, puistot ja kulkureitit.
Kaupungin materiaalista muistia 16ytyy vanhojen rakennusten ja arvostetun arkkitehtuurin ohella
keskustan ja sen eri toimintojen sijainnista. Sahanperalle on jaidnyt materiaalinen muistijalki kus-
takin Rovaniemen kaupungin kehitysti leimanneesta aikakaudesta kansainvilisen arktisen ajan
lisaksi, esimerkiksi sahateollisuuden ja siihen liittyneen rautatieliikenteen ajasta sekd kaupungin
alueen ja asutuksen laajenemisesta. Tarkemmin tutkittaessa Sahanperan alue nayttiytyy historial-
lisena, rakennettuna paikkana, jonka kehityksessa nakyvat kaupungin historian eri vaiheet. Alvar
Aallon Poronsarveksi kutsutussa asemakaavassa toteutettiin 1940-luvun lopulla niin sanotun uu-
den kaupungin ideaa, joka korosti alueiden kiyton joustavuutta ja kaupungin kasvun mahdolli-
suutta. Paattajat ohjeistivat, ettd samalla vanhasta, sota-aikaa edeltavastd kaupungin kaavasta oli
sailytettava kaikki kayttokelpoinen.” Tamén vuoksi monet toiminnot ja yhdyskuntarakenteen
piirteet muistuttavat menneestd, vaikka vanhoja rakennuksia ei ena olekaan.

Esimerkkini tallaisesta muistin paikasta toimii Arktikum-talon edessa saarella sijaitseva kivi-
nen "mohkile”, betonimurikka, joka herattii kaupunkilaisissa ja vierailijoissa ihmetysta ja kum-
mastelua. Se muistuttaa olemassaolollaan alueen sahateollisuushistoriasta. My6s sahan laituri-
rakennelma on viela paikoillaan.

Muistin paikkana moéhkale kertoo 1900-luvun alusta, jolloin Rovaniemelle perustettiin sahoja.
Betonimurikka on jadnyt jaljelle niin sanotusta Vikmanin sahasta. Ruotsalaiset lilkemiehet perustivat
alueelle vuonna 1917 Rovaniemi Traféradling Ab:n sahan eli "Vikmanin sahan”, joka toimi vuoteen
1935 saakka. Sen liséksi alueella toimivat M. E. Stelanderin omistama Pitkdniemen héyrysaha (1901-
1934) ja Rovaniemen hoyrysahaosakeyhti6 eli "Poykon saha” (1907-1918). Lisaksi hieman ylempéani
jokivarressa, Jangislahdella toimi Rovaniemen Saha Oy aina vuodesta 1934 vuoteen 1959.%

Sahanperin aluetta kutsutaan myo6s Sahanrannaksi. Vield toisen maailmansodan aikaan
Sahanperi erottui selvisti muusta Rovaniemesta. Alue oli syntynyt, kun vuosisadan alussa
kirkonkyldn alue kehittyi, mutta slummimaiset mokkikylit jaivit oman onnensa nojaan.
Kasvavan ja kehittyvan taajavikisen yhdyskunnan alueella tilalliset pitivit maanomistustensa
puolia, kun taas tilattomien makitupalaisten hokkelikyld4 nousi hallitsemattomasti radan taak-
se ja Sahanperille. Paikkaa kuvataan seuraavasti: "Se on tyypillistd hokkelikylda, monet van-
huuttaan rinsistyneitd. Sahanperalla vietetian rauhatonta elima4 ja rikokset kuuluvat paivajar-
jestykseen”.®® Lapin sodan tuhoista huolimatta Sahanperan alueelle jii useita taloja Marttiinin
puukkotehtaasta lanteen, ja sinne oli rakennettu uusia omakotitaloja heti vuonna 1945. Sielld oli

91 Saarenheimo 2014.

92 Raivo 1997, 203.

93 Kantola 2013.

94  Kotivuori 2012, 12-13.

95 Lainaus Suomenmaa-teoksesta (1931) Kotivuori 2012, 8.
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Vikmanin suvun jalkeldinen Ari-Heikki Vikman kertoi, etta betonimurikka on jaanyt jaljelle Vikmanin sahasta. Kuva: Moni-

ca Tennberg.
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Sahanperaa 1950-luvun puolivalista. Kuvaaja: Aatto Aho. Lapin maakuntamuseo.

“kaupungin maata, seisoi epalukuinen miira mokkeji, hokkeleita ja parakkeja, joita reunustivat
kaupungin satoja metreji pitkat halkopinot”. %

Kaupungin keskustan liikenneratkaisut ja niitd palvelevan sillan rakentaminen merkitsivat
Sahanperille paljon. Silta on useimmiten kooltaan suuri, ymparistéaan hallitseva rakenne, ja sa-
malla silld on symbolinen merkitys kaupunkikuvassa. ”Siltaymparist6ll4 on moniulotteista sym-
bolista merkityst, siitd voidaan aistia liike, aika, muisti ja historia”, todetaan siltojen estetiikkaa
késittelevassa raportissa.”’

Liikenneratkaisut siltoineen ja liittymineen Sahanperalld kuuluvat kiinteésti kaupungin ar-
keen ja tilankiyttoon. Ei ollut itsestddn selvad, ettd nelostie siltoineen kulkisi kaupungin halki.
Valtatie 4 pohjoiseen kulki pitkidn Rovaniemen keskustan katuverkolla kaupungin etelilaidalla
jaylitti Kemijoen Ounaskosken yhdistettya rauta- ja maantiesiltaa pitkin. Tie kulki Ounasvaaran
juurella nykyisti Jadmerentietd ja ylitti uudelleen Kemijoen Suutarinkorvan siltaa pitkin. Niisti
tuli autoliikenteen lisdantyessa pullonkauloja.?® Uuden Ounasjoen ylittavin sillan rakentaminen
samanaikaisesti Rovaniemen lapikulkutien, niin sanotun Roimun rotkon, kanssa vuosina 1965-
1967 poisti valtatien liikenteen keskustan katuverkolta ja silloilta.?

Vaihtoehtoa, jossa tie olisi vedetty kulkemaan kaupungin linsipuolelta Korkalovaarasta ja
edelleen Ylikylastd yli Ounasjoen, vastustivat paikalliset kauppiaat. Se olisi ohjannut ohikulku-
matkalaiset kauas keskustasta. Linjaus olisi tullut kalliiksi veronmaksajillekin, jotka olisivat saa-
neet kustantaa uusia yhdysteitd. Siksi kaupunki kannatti massiivista tieleikkausta keskustan ja
Ratantaukseksi kutsutun alueen véiliin. Linjausta ideoi silloinen Lapin tiepiirin piiri-insin6ori
J.E. Roimu, ja pian alue tunnettiinkin Roimun rotkona tai monttuna.!°®

Sahanperan seutu veti viinanmyyjia ja pikkurikollisia. Siksi kaupungille sopi mainiosti, etti
uusi valtatie siltoineen rakennettiin juuri siihen. Sahanperdn "mokkildiset” eivit innostuneet

96  Lapin Kansa 2016.
97 Tiehallinto 2005, 4.
98  Lapin Kansa 2016.
99  Lapin Kansa 2016.
100 Lapin Kansa 2016.
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Vasemmalla: Uusi silta avattiin vuonna 1967. Kuva vuodelta 1992. Lapin Kansan kuva-arkisto. Oikealla: Kuuma kesdpdiva
Sahanperan rannassa. Julkaistu Entisten nuorten Rovaniemi -sivustolla 4.11.2013. Kuva: Markku Kurula.

suunnitelmasta. Tieleikkausta ja siltatyémaata johtanut insind6ri Raimo Rime kertoo Lapin Kan-
san artikkelissa aamusta, jolloin erds mokki piti nostaa kuorma-auton lavalle ja siirtaa muualle.

Kun litnoja alettiin kiinnittdd, koputin tkkunaan. Verhojen takana vanhempi isinid ja emdnidjorvat
kahviaan kaikessa rauhassa, nousematta péyddstd. Ovea avaamatta pariskunta jatkoi kahvitteluaan
auton lavalla ja edelleen Ounasvaaran kupeessa, jossa mokki laskettiin uudelle maaplintilleen.o!

Arktikum-talon ulkoalueella sijaitsevasta saaresta 16ytyy vield kdytossd oleva, epavirallinen ui-
maranta, joka houkuttelee paikallisia ja vierailijoita limpimina piivind. Vuonna 2013 Rovanie-
men entisten nuorten sivustolla julkaistiin harvinainen kuva Sahanperan rannasta ennen Arkti-
kum-talon rakentamista 1980-luvun lopulta. Arktikum-talo ja siihen liittyvit muistot eivit ndy
kovin usein sivustolla. Jisenien jakamat kuvat ovat usein varsin henkilékohtaisia muistoja, kuvia
ja tarinoita menneesta. Sielld on julkaistu kuvia Arktikum-talon rakentamisesta ja aluetta uh-
kaavista tulvista sekd kayty keskustelua talon rakentamisesta niin ldhelle jokea ja mahdollista
tulvavaaraa. Samassa yhteydessi on muisteltu alueella toimineen Vikmanin sahan sijaintia. Sa-
hanperan alueen rauhoittumistakin on kommentoitu.

Kuvaa on kommentoitu runsaasti (52 kommenttia) Rovaniemen entisten nuorten sivustolla.
Uimarantaa muistellaan 1ammolla: "Thana ranta oli”; "Tuolla rannalla tuli uitua useamman kerran,
hyva ranta oli”. Betonimurikka herattii edelleen ihmetysta: ”Ja eikés tuo betonimoéhkale, uittoa var-
ten, ole sield vieldkii??” ja sithen vastataan: “Saattaa olla, mutta ei uittoa ole ollut kymmeniin vuosiin”;
"Moykky on entiselli paikallaan, mikdan muu ei ole!”. My6s muistomerkkia vaaditaan paikalle: "Tal-
le paikalle pitdd saada muistomerkki Rovaniemen sahatoiminnasta, Sahanperan merkkipaikka!”, 102

Alueen muutosta pohditaan my6s kommenteissa: "Tati rantaahan muokattiin kovasti silloin kun
sithen tehtiin se arktinen puisto, tekotuntureineen lampineen ja siltoineen”; ’Kuva otettu siihen ai-
kaan ennenkuin Arktikum tehtiin ja tilla paikalla oli yleinen uimaranta. Ranta muutettiin my&hem-
min Arktikumin valmistuttua puutarha-alueeksi kaikkine erikoisine kasveineen”; ”-83 vuonna olin

101 Lapin Kansa 2016.

102 Entisten nuorten Rovaniemi 2013.
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kesatoissi kaupungin puistopuolella ja silloin kyseista rantaa raivattiin uimarannaksi”; "Tamakoé mo-
hkale?”; "Siin4pa se, tasta nikee, kuinka maata on sen ympérilli muokattu rajusti.’; ™-81 kesini olin
tekemassa aluetta. Tassailin ja muotoilin nuo kukkulat tuohon malliin. Kaupunginpuutarhuri Kera-
tar oli tyon teettijana ja valvojana. Hivenen olin harmistunut ko muutaman vuojen paasta rakensivat
tommosen lasiputken siithen. Enka oo siina putkesa kayny vielakaan.”; -83 kesall raivailtiin ainakin
niitd pusikoita tossa rannassa...kutakuinkin putken kohilla, olin sielld harvoimassa yms..”103

Kuvan sijoittuminen heratti vilkkaan keskustelun: ” Meidan koti ranta sahanperélla ja Pohjois-
rannan talo nikkyy ja olikohan Haapalan talo tuo omakotitalo?”; "Vaittiisin ettd kuvan vasemmas-
sa alalaidassa oleva talo on Pohjoisranta 31-33 jossa anoppini asui.”; "Pikkuisen korjaan vield. Mo6-
hkaleen sijainti oli nyk. Artikumin ja Ounasjoentie 26 virkamiestalon vélimaastosa.”; "Olisko tuo
kerrostalo Pohjoisranta 85-37 se osaketalo? ja Pohjoisranta 31-33 oli vieressa kaupunkiin pain?”.10¢

Muisti ja muistot voivat olla myds virtuaalisia. Yhteisollinen muisti, henkilokohtaiset muistot
ja kaupungin muutos kohtaavat Rovaniemen entisten nuorten Facebook-sivustolla. Sen reilusta
9 000 jasenesta osa on muuttanut kaupungista pois ja osa ei edes ole viettdnyt nuoruuttaan Ro-
vaniemella. Palvelu on avoin kaikille kiinnostuneille. Sirpalemaisista, henkilokohtaisista tiedoista
rakentuu tarina kaupungin menneesti hieman eri tavalla kuin kaupunkiympariston tai vanhojen
rakennusten kertomana. Sosiaalisen median kuvien ja tarinoiden suhde kaupunkiin on mielen-
kiintoinen. Ne eivit vain edusta mennyttd, vaan tuovat menneisyyden nykypaivain samaan tilaan,

Rovaniemen entisten nuorten Facebook-sivuston antama
mahdollisuus muistaa kertoo siita, etta muisti on myos
aikaan sidottu kasite ja tuottaa erilaisia aikasfaareja.

jossa nykyisyys tapahtuu. Facebook rakentaa menneesta ja nykyisyydesti jotain muuta, kerroksel-
lisen tilan. Se rakentaa myos yhteyksii ihmisille, tapahtumille ja paikoille, jotka olivat jo kadotta-
neet tai unohtaneet toisensa. Niin sivuston jasenet rakentavat ja yllapitdviat omaa identiteettidian
suhteessa tiettyihin maamerkkeihin kaupungissa. Facebook-sivuston antama mahdollisuus muis-
taa kertoo siitd, ettd muisti on myds aikaan sidottu kasite ja tuottaa erilaisia aikasfadreja.|os

Menneen kaipuuta

Erilaiset muistiaineistot antavat mahdollisuuden tarkastella sitd, mita elettyja ympérist6ja kuva-
taan ja merkityksellistetddan. Mennyttd muistellaan erilaisin tapahtumin. Markkinaperinne, joka
juontaa juurensa Rovaniemelld 1800-luvun loppuun, eld4 vahvana kaupungissa. Markkinat yllapi-
tavat yhteisollistd muistia ja kaupungin muistoa elavini ihmisten mielissa seka juhlistaa kaupun-
gin historiaa kauppapaikkana. Néin toimii esimerkiksi vapaaehtoisvoimin jirjestettiva Rovanie-
men wanhat markkinat -tapahtuma, jonka jarjestia samanniminen yhdistys. Tapahtuman jarjestdjaa
edustavan Vele Varjon mukaan "Rovaniemi on kaupunki vailla itsetuntoa. Markkinat ovat vihan
niin kuin terapiaa.”° Tapahtuma jarjestetiidn vuosittain elokuun puolessaviliss, ja siitad on muo-
dostunut hyvin suosittu tapahtuma, jossa kiy tuhansia ihmisia kolmen paivan aikana.

103 Entisten nuorten Rovaniemi 2013.
104  Entisten nuorten Rovaniemi 2013.
105 Rymarczuk & Derksen 2014.

106 Lapin Kansa 2018b.
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Rovaniemen wanhoilla markkinoilla vuonna 2019. Kuva: Monica Tennberg.

Vuodesta 2009 lahtien jarjestetyt wanhat markkinat on paikallisin voimin jarjestettiva hy-
vantekevaisyystapahtuma, jonka tavoitteena on "Rovaniemen markkinoiden 1900-luvun alun
rillumarei- ja junttikulttuurin perinteiden vaaliminen seki siilyttiminen. Mm. pukeutumisella
ja markkina-alueen somistamisella tuodaan vanha markkinahenki tihin paivaan 16ysasti, mutta
varmasti.”'”” Talkoolaiset ja myyjat pukeutuvat esimerkiksi piioiksi ja rengeiksi, ruustinnoiksi,
sotilaiksi tai markkinajatkiksi. Esiteltdvat autot edustavat 1950- ja 1960-lukua, kun taas hevoset,
joilla voi ratsastaa taluttaen tai matkustaa rattailla, esitteleviat vanhempia litkkumisen muotoja.
Vuosittain eri teemat, kuten itsendisyyden 100 vuotta tai vanhojen markkinoiden 10-vuotisjuh-
lat, huomioidaan markkinoiden ohjelmassa.

Wanhat markkinat myos elvyttiviat markkinaperinnetta Rovaniemella, jotka jarjestettiin en-
simmaisen kerran vuonna 1881 silloisella Maantiekadulla. Maatalouden kehitys, rautatien tulo
sekd parantuneet yhteydet pohjoiseen kasvattivat edelleen markkinoiden merkitysta. Vield
1800-Iluvun puolivilissi rovaniemelaisten oli hoidettava hankintansa kaukaa kaupunkien por-
vareilta tai kiertelevilta vienalaiskauppiailta, "laukkuryssiltd”. Talvimarkkinoitten lisaksi alettiin
pian jarjestdd myos juhannus- ja mikkelinmarkkinoita ja paisidismarkkinoitakin. Rovaniemen
markkinat jirjestettiin pitkdin Maantiekadun, nykyisen Valtakadun, varren kojuissa. Nykyisesta
“Vanhasta torista” Valtakadun varrella tuli markkinapaikka vuonna 1931. Vieraita tuli markkinoil-
le kotimaan lisdksi kaukaa: venéalaisia, tataareja ja juutalaisia kauppiaita sekd englantilaisia tur-
kisten ostajia. Pohjois-Norjan ja Pohjois-Ruotsinkin kauppiaat tulivat paikalle. Rovaniemelaisten
lisaksi ostajia tuli koko Lapista tuhatlukuisesti.!?®

Nykyinen tapahtuma on kuitenkin hyvin erilainen kuin alkuperiiset markkinat. Ne pidetiin
loppukesastd, kun alkuperdiset markkinat pidettiin talvella, juhannuksena ja mikkelinpaivana
syyskuun lopussa. Wanhat markkinat jarjestetddn paikallisin voimin ja enimmakseen paikallisil-
le. Paikalliset jarjestot, taiteilijat ja kasitdiden tekijat tuovat tuotteensa markkinoille myytavaksi.

107 Rovaniemen wanhat markkinat 2020.
108 Ks. Rovaniemen markkinoiden historiasta Heinonen 1984.
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Lisadksi kaupungin kulttuuritoimijat, kuten taidemuseo, teatteri ja muut jarjestot esitteleviat mark-
kinoilla toimintaansa. Nykyaikaiset markkinat ovat koko perheen tapahtuma, jossa jarjestetian
ohjelmaa kaikille ikaryhmille. Lapsille jarjestetddn nykyisin hevosajelua, ritsa-ammuntaa ja suo-
punginheittoa, ja vanhemmille runo-, laulu-, teatteri- ja tanssiesityksia. Veteraaneja muistetaan
myos erikseen kahveilla ja kuorolaululla. Paikallisuus toteutuu vahvasti markkinoilla paikallisten
toimijoiden, tuotteiden ja palveluiden kautta. Tapahtuma on hyvantekevaisyystapahtuma - jarjes-
tajien mukaan suurin sellainen Suomessa —, jonka vuosittaiset tuotot lahjoitetaan erilaisiin paikal-
lisiin kohteisiin. Varoja keratiin muun muassa kahviruletilla, arvonnalla ja huutokaupalla.

Muistojen kaipuu nikyy esimerkiksi sosiaalisen median keskusteluissa ja paikallisissa tapah-
tumissa, kuten Rovaniemen wanhoilla markkinoilla. Markkinat ovat toki nostalgiaa. Nostalgia
on tapa muistella mennytta, johon liittyy tunne jonkin vanhan katoamisesta. Usein nostalgiaa
vahatelldin. Etnologi Pirjo Korkiakankaan mukaan nostalgiaa voi olla monenlaista. Se voi olla
varsin yksinkertaista menneen kaipuuta, jolloin koetaan, etta kaikki oli ennen paremmin kuin
nykyisin. Reflektiiviseen nostalgiaan kuuluu omien muistojen arviointi ja epiily nykyhetkeen
verrattuna. Tulkitsevassa nostalgiassa taas ihminen pohtii tuntemustensa syitd ja ilmenemis-
muotoja.'”? Rovaniemeliisten menneen kaipuussa lienee kuitenkin kyse ennen kaikkea pysy-
vyyden kaipuusta kaupungissa, joka on viime vuosina muuttunut nopeasti. Maantieteiliji Yi-Fu
Tan on kuvannut pysyvyyden tarvetta inhimilliseksi ominaisuudeksi. Se heijastuu nimenomaan
paikoissa, joiden toivomme pysyvéan ennallaan ajan kulumisesta huolimatta. Kaupunkiympéris-
ton muutokset vaikuttavat paikkasuhteeseen ja paikkoihin liittyvadn muistamiseen.!?

Vaiettua mennytta

Kaikkea ei edes haluta muistaa. Muistaminen ja unohtaminen edustavat aktiivista, valikoivaa toi-
mintaa. Kaupunki tuhoutui lidhes tiysin Lapin sodan viime metreilla syksylla 1944. Toisen maail-
mansodan ajalta materiaalisia muistijalkia ei juuri ole, vaikka silloisessa 8 000 asukkaan kauppalassa
oleskeli 6 000 saksalaista sotilasta. Saksalaisten aikaa Rovaniemella tutkineen Kalevi Mikkosen mu-
kaan Arktikumin alueella, Sahanrannasta Jangislahdelle, sijaitsi muun muassa varastorakennuksia,
majoitustiloja ja saksalaisten kaytossd ollut Rovaniemen Saha seka leipomo. Alueella sijaitsi myos
vankileiri, jossa pidettiin 400—-800 venaldista ja ukrainalaista sotavankia kerrallaan. Vangit toimivat
apumiehina autoissa, kuormauksissa, sahoilla seki tienparannus- ja korjaust6issa. Vanhalta rautatie-
asemalta lihtenyttd satamarataa kiytettiin koko sodan ajan, ja saksalaiset rakennuttivat saha-alueelle
lisaraiteita, jotka kulkivat nykyisen Kantatie 79 kohdalla ja 1ahelld nykyista joenrantaa.™!

Lapin maakuntamuseon erikoisnayttely Wir waren Freunde — Olimme ystdvid Arktikum-talos-
sa kertoi saksalaisten ja suomalaisten arkisista kohtaamisista Lapissa vuosina 1940-1944. Tutkijat
Helsingin ja Oulun yliopistoista laativat nayttelyyn kaksikielisen kivijakyselyn, jolla pyrittiin
selvittaimaan nayttelyssa kdyvien tunteita ja suhtautumista natsitematiikkaan nykypaivana. Suo-
malaisille asiakkaille niyttely aiheineen ei tullut yllatyksena. Siita oli kuultu sukulaisten muiste-
luita ja luettu aiheesta kirjallisuudesta tai artikkeleista, silla aseveljeytta ei ole enaa salailtu. Nayt-
tely tuntui herattivan katsojissaan himmennysti, myodtituntoa ja surua. Kotimaisille kévijoille
niyttelyssi oli tuttua asiaa: ”Ei sindllddn uutta, mutta mielenkiintoista ja herattaa ajatuksia seka
tunteita”, totesi erds kommentaattori. Yksi kavijoisti kiteytti nayttelyn sanoman kirjoittamalla:
"Jain miettimaan, ettd lopulta aika tavalliset ihmiset kohtaavat toisiaan poikkeuksellisissa olois-

109 Korkiakangas 1999, 173.
110 Tuan 2006, 16.
111  Mikkonen 2017, 118-121.
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Sahanperan aluetta Lapin sodan jdlkeen. Kuva sijoittuu nykyisen Lapinkdvijankadun ja Koskikadun risteykseen. Kuva: SA-kuva.

sa”. Kun niyttelyssi esitettiinkin kavijin tiedoista poikkeava nikemys, tunteet kuohuivat. Asi-
akkaiden historiantuntemus ohjasi nayttelyn merkityksen tulkintaa ja siihen liittyvia tunteita.
Ulkomaalaiset asiakkaat olivat hAmmastyneitd natseihin liittyneesti positiivisesta ndkokulmasta,
mutta he myos kiittelivat aiheen epépoliittista kasittelya.!?

112 Harju 2016.
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Lapin sota ja saksalaisten sotilaiden vetiytyminen Rovaniemelta syksyllid 1944 merkitsi kaup-
palalle suurta tuhoa. Taloista jai jaljelle korkeintaan 20 taloa, mutta Sahanperalla tuhosta selvisi
mukaan 30.13

Rovaniemelld kauppalan tuhoa ja sitd seurannutta jalleenrakennusaikaa (1945-1956) kutsu-
taan myos traumaksi, kasittelemattomaksi ja pitkdan hiljaa vaietuksi asiaksi. Edelleen Lapin
sota koetaan niin araksi asiaksi, ettd joidenkin mielesta siiti ei edes pidd puhua. Traumalla
selitetdin siti, ettei Rovaniemen historiaa, ainakaan rakennusten ja niiden ymparistéjen histo-
riaa, haluta sailyttii, koska se muistuttaa vaikeista sotavuosista ja jilleenrakentamisen ajoista.
Traumaan liittyvat vuosien 1941-1944 liheinen yhteisty6 ja yhteiselo saksalaisten sotilaiden
kanssa, Lapin sodan tuhot Rovaniemelli saksalaisten joukkojen vetaytyessa sekd paluu tuhot-
tuun kaupunkiin ja sen uudelleen rakentaminen. Traumalle on tyypillista, etta siiti jaa syva
vaikutus kokijoihinsa: heiddn ryhmatietoisuuteensa, muistiinsa ja tulevaisuuden identiteet-
tiinsd.""* Muistojen sivuuttaminen hiljaisuudella on suomalaisten sotakokemuksia tutkineen
Ville Kivimaen nakemyksen mukaan merkittiva, vaativa suoritus: "Painava, merkityksellinen
hiljaisuus on teko ja suorastaan voimanponnistus”.”® Kulttuurihistorioitsija Marja Tuominen
on arvioinut, ettd tuhotun Lapin ulkoinen jilleenrakennustyd saatiin valmiiksi 1950-luvulle
tultaessa, mutta henkinen jilleenrakentaminen on ollut kdynnissa paljon pitempaan tai on
jopa edelleen kesken.! Jalleenrakentamiseen liittyva tunnety6 tarkoittaa asiaa tutkineiden
mukaan pitkdkestoista prosessia.

Trauman sijaan kulttuurintutkija Nina Saaskilahti tulkitsee saksalaisajan perinnén Rova-
niemelld hieman toisin. Han kuvaa rovaniemelaistid keskustelua saksalaisajasta muistikiistana,
erityisesti keskustelua saksalaisajalta sailyneisti ja sittemmin puretuista rakennuksista. Muisti-
kiistat koskevat paikallisesti koettuja menetyksia ja niihin sisiltyvia poliittisia jannitteiti. Saksan
kanssa suomalaiset olivat jatkosodan aikana liittolaisia, Lapin sodan aikaan vihollisia ja Lapin
tuhoutumisen jialkeen uhreja. Suomen, Lapin tai Rovaniemen suhde Saksaan ei ole ollut kerrot-
tavissa yhteni joko voittamisesta, vastustamisesta tai uhriutumisesta kertovana tarinana, kuten
konflikteihin osallistuneet tahot tulkitsevat rooliaan.!”

Muistikiistan vuoksi jalkia saksalaisajasta ei ole
kaupungissa jaljella eika Sahanperan alueen merkityksesta
saksalaisten sotilaiden toiminnassa juuri puhuta.

Muistikiistan vuoksi jalkia saksalaisajasta ei ole kaupungissa jaljella eikd Sahanperdn alueen
merkityksestd saksalaisten sotilaiden toiminnassa juuri puhuta. Vaikeneminen menneesta on ol-
lut ratkaisu muistikiistaan ja sen kasittelyyn. Kaytannossa vaikeneminen on nakynyt siten, etta
kipedstd menneisyydesti kertova ymparisto jaa kulttuuriympéristéohjelmien ja suojelun ulko-
puolelle. Niinpa muistomerkkeji niilta ajoilta ei ole tarvinnut siilyttaa. Esimerkiksi saksalaisajan
historia ei kaupungissa ndy lukuun ottamatta sotilaille ja evakoille omistettuja muistomerkke-
ja."® Menneesta vaikenemisen sijaan muistomerkit, historialliset rakennukset sekd muistolaatat

113  Kotivuori 2012, 19.

114 Jeffrey C. Alexander artikkelissa Kivimaki 2018, 47.
115  Kivimaki 2018, 35.

116  Tuominen 2015, 70.

117  Saaskilahti 2016, 4.

118 Rovaniemen taidemuseo (ei vuosilukua).
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kertovat moraalisesta muistamisesta. Kipedsta menneisyydestd kertovaa ymparistdéd pidetian
yleensi tarkedna suojelukohteena. Moraalisesta muistamisesta on hyva esimerkki keskitysleirit
tai muiden sodan muistomerkkien sailyttiminen Keski-Euroopassa.'

Sahanpera muistiymparistona

Rovaniemelld on monimuotoinen urbaani muistiymparisto, joka koostuu merkityksellisista pai-
koista, muistomerkeista, rakennuksista, rakenteista, muistoista ja tunteista. Valitettavasti vain suurin
osa muistoista ei ole kovinkaan eldvid — muistojen kaipuu kanavoituu suruna vanhojen rakennus-
ten ja rakennuskokonaisuuksien kohtalosta, kuten keskustelu Sairaalanniemesta tai 1dininhallituk-
sesta on osoittanut. Se nakyy myos Sahanperilli, vaikka samaan aikaan monien muistomerk-
kien merkitys on unohtunut: Miksi Natti-Jussipatsas sijaitsee Arktikum-talon ulkoalueella? Miksi

Kaupungin materiaalinen, kollektiivinen ja
institutionaalinen muisti risteavat eri tavoin
muodostaen heterotooppisen kaupunkitilan.

rautatien muistomerkki piiloutuu pienen puiston pimentoon? Ihmisid kummastuttaa myos se,
kenen muistoihin kuuluvat viikinkinayttelyn kivet Arktikumin rannassa. Muistojen elavoittdmi-
nen — kuten Rovaniemen wanhat markkinat — herattavit hetkeksi kaupungin muistin ja muis-
tot eloon. Kaupungin historiaa muistetaan valikoidusti, joten Sahanperan historiaankin kuuluu
unohduksiin vaipunutta tietoa kaupungin kehityksesta ja vaiheista. Hyviana esimerkkini tasta
on saksalaisten sotilaiden aika Sahanperéll4, josta ei juuri puhuta. Huolimatta Rovaniemen kar-
simistd vahingoista syksylla 1944 saksalaisten sotilaiden vetdytyessd, Sahanpera ei tuhoutunut
taysin. Sahanperilli siilyi asukkaiden rakennuksia, koska saksalaiset sotilaat tarvitsivat tien pois
kaupungin "tulihelvetista”.120

Rovaniemen kaupunkikuvaan on jainyt materiaalisia jalkid eri vuosikymmenista ja kehi-
tyksestd. Muisti on enimmaékseen katkonaista: teollistumisen aika rautateineen, valtionhallin-
non ja aluepolitiikan aika, autoistumisen aika ja matkailun aika jilleenrakennuksen ajan lisaksi.
Ne nikyvat myo6s selvisti Sahanperilld erilaisina materiaalisina jilkini. Sitd on kasautuneena
materiaalisena muistina kaupunkikuvassa, yhdyskuntarakenteessa, vanhoissa rakennuksissa,
kaduissa, kasvillisuudessa, kaupungin merkityksellisten paikkojen nimissi, muistomerkeissi ja
taideteoksissa sekd toimintojen keskittymisessa tiettyihin paikkoihin kaupungissa. Kaupungin
materiaalinen, kollektiivinen ja institutionaalinen muisti ristedvit eri tavoin muodostaen he-
terotooppisen kaupunkitilan.!?!

Kaupungin nopean kehityksen, erityisesti keskusta-alueen ymparistén muutoksen vuok-
si, paikkakuntalaisten muisti toimii yha enemmaén verkossa: Entisten nuorten rovaniemelais-
ten Facebook-muistelut valokuvineen nostavat mennyttd nykypaivaan ja palauttavat menneen
ajankohtaiseksi ja uudelleen eletyksi. Ndissd muisteluissa arktisuus ei juuri nidy muuten kuin
jaettuina vanhoina valokuvina Sahanperdn alueesta tai Arktikum-talon rakennustyémaasta.

119 Saaskilahti 2016, 7.
120 Kiitdn Jaakko Heiskaria, paikallista historian tutkijaa, tasta selvennyksesta.
121 Foucault 1967/1984, 7.
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Paikkaan liitetyt muistot eivit ole ainoastaan muistoja tietysti paikasta, vaan my6s asukkaiden
oman henkilhistorian paikallistamista. Samalla muistot tuottavat merkityksii, jotka ulottuvat
henkil6kohtaisen tason yli, kertoen kaupungin kehityksestd. Kaupunki ja sen yksittiiset paikat
ovat samanaikaisesti sekd kaupunkilaisten yhteisen historian nayttimoita, henkil6éhistorian kiin-
nekohtia ja jatkuvan neuvottelun kiistakapuloita. "Kaupunki monikerroksisena ja -ulotteisena
merkityskenttina avautuu tulkitsijalleen vaistimatti fragmenttisena”, toteavat Katri Lento ja Pia
Olsson Muistin kaupunki -kirjassa.!?

Muistikiistat tuovat esiin jannitteitd.'? Paillisin puolin nidyttdd siltd, ettdi Rovaniemed
ja keskustelua kaupungista leimaa joko nostalginen menneen kaipuu “parempiin, entisiin
aikoihin”, Lapin sodan aiheuttama trauma ja siihen liittyva vaikeneminen vaikeista vuosista tai
Rovaniemen kaupunginosien erilainen arvottaminen niiden historian ja sosiaalisen statuksen
perusteella. Sahanperii on ollut ja on edelleenkin maineeltaan kyseenalainen. Muistikiistat te-
kevat Sahanperasta ristiriitaisen, sattumanvaraisen muistiympéristén, joka nakyy myos nyky-
keskustelussa Arktikum-talon ympaériston kehittdmisestd. Arktisuus on selvd katkos suhteessa
menneeseen seka sitd koskevaan muistiin ja muistoihin kaupungissa. Arktisuuden ajatus tuotiin
muualta Rovaniemelle, ja siitd kiisteltiin jo silloin. Valtion, kaupungin ja paikallisen eliitin voi-
min se toteutettiin. Kaiken kaikkiaan Rovaniemen kaupungin arktinen muisti on hyvin ohut.
Vaikka jo kolmekymmenti vuotta kaupunki on kuulunut arktiseen buumiin, se ndkyy kaupun-
gissa varsin vahian.

Arktisuutta rakennetaan korostamalla tiettyja asioita kaupungin historiasta ja unohtamalla
toisia. Joitakin asioita suljetaan pois. Sahanperikin uusiutuu muistiymparisténi. Lapsuutensa
sotavuosien jilkeen Sahanperill viettineiden lasten ja nuorten muistot viimein katoavat ja uu-
det sukupolvet luovat uusia muistin paikkoja siella. Merkitykselliset paikat voivat kiinnittya eri
aikatiloihin ja olla toisiinsa nahden ristiriitaisia. Tarkeilla, merkityksellisilli muistin paikoilla on
suhde muihin jaljelle jd4neisiin ja jo kadonneisiin paikkoihin. Muistin paikat eldvat ja muuttuvat
jatkuvasti. Ne ovat jatkuvan neuvottelun ja kiistelyn kohteena. Sahanperan historia toimii hyva-
ni esimerkkinai siitd, kuinka kaupungissa halutaan unohtaa marginaalisen, perifeerisen alueen
historian ja siihen liittyvat tarinat. Sahanpera halutaan tayttaa uusilla, erilaisilla merkityksilla,
materiaaleilla ja taidoilla. Se, herittddko arktisuuden tietoinen rakentaminen kuulumista ja kau-
punkiin kiinnittymisti, onkin sitten toinen asia. Siksi on tirkead, ettd rovaniemeliiset ja sahan-

sa kulkureitti, muistomerkki, rakennus tai muisto jostain toiminnasta.

122 Lento & Olsson 2013, 7.
123 Saaskilahti 2016, 2.
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Arktinen keidas

Vuonna 2017 Arktinen puisto Arktikum-talon ymparilld valittiin Suomen 100 mieluisimman puis-
ton joukkoon osana Suomen 100-vuotisjuhlallisuuksia. Vain kolme puistoa Lapista paasi listalle.!**
Arktikum-taloa ymparoivaa viheraluetta, jota kutsutaan seka puistoksi ettd puutarhaksi, kehutaan
kovin vuonna 2017 Rovaniemen kaupungin jarjestimassa kyselyssa keskustan miellyttdvimmista
paikoista: "Hyvin hoidettu, vehmas, rauhallinen alue kauniissa jokimaisemassa”, "Katseenvangit-

” 9 ” 9 ” 9

sija”, "Kaunis jokimaisema ja puisto”, "Rauhallinen ja viime vuosina myos hoidettu”, "Rovaniemen

” 9

ehdottomasti kaunein puisto, jonka hoitajat saavat olla ylpeita tyonjaljestian”, "Mukavasti piilossa,
mutta kuitenkin 1ahelld hyvin hoidettu viheralue”, "Hienosti kunnostettu vehrei puisto lahelli kes-
kustaa”, ja "Ihana puisto, monimuotoisine pohjoisen pallon puoliskon kasveineen ja melko runsas
0tokka ja lintulajisto. Keidas kaupungin keskella.”?

Puistojen puut ja viheralueet sekid katuvihreid kaupungissa ovat kaupunkilaisille tarkeita.
Katuvihrei, jolla tarkoitetaan kaikkea kasvillisuutta kaduilla, pihoilla ja viheralueilla, lisia kau-
punkilaisten viihtyisyyttd, suojaa rakennuksia ja katutiloja tuulelta, melulta ja helteelta seka
puhdistaa ilmaa monin tavoin. Téarkeita kaupunkilaisille ovat myds viheralueet, joihin kuulu-
vat puistoalueet, leikkikentit, hautausmaat, puutarhat, taajamametsit sekd maa- ja metsitalo-
usalueet. Kaupungin viheralueita pidetiin usein joutomaina, mutta ne voivat kuitenkin tarjota
hengihdyspaikkoja keskella usein muutoin tiivistd kaupunkitilaa. Seka aikuis- etta lapsiasukkaat
ovat usein ottaneet joutomaa-alueet omaan kaytt66nsa vapaamuotoisesti. Viheralueet tarjoavat
ulkoilumaastoja, joilla lenkkeillddn, retkeilliin ja ulkoilutetaan koiria. Kaupunkiluonto edistaa
eri-ikdisten kaupunkilaisten hyvinvointia ja terveytt.!26

Rovaniemen puistojen kohtalo herattaa keskustelua ja tunteita, kuten vanhojen rakennusten
kohtalokin. Keskustan viheralueet ovat vihéisia ja pienid Rovaniemelld, ja asuntorakentaminen
uhkaa jiljelld oleviakin viheralueita. Rovaniemelld viheralueita on selvasti vahiten keskustassa
ja kolmannessa kaupunginosassa, nimenomaan Sahanperalla ja sen naapurustossa. Viheralueet
ovat keskiméarin pienempia keskusta-alueella, jossa puistot ovat paddosin rakennettuja. Asunto-
rakentaminen ja liikenne ovat syoneet keskustan viheralueita ja — vyéhykkeita. Vihervyohykkeet
yhdistavat alueita toisiinsa.'?” Alueilla, joissa viheralueita on vihin ja ne ovat pienia, korostuvat
hyvéat kulkuyhteydet laajemmille ulkoilu- ja virkistysalueille. Tunnetusti Rovaniemella julkiset
yhteydet laheisille virkistysalueille, kuten Ounasvaara, ovat vihaiset ja niiden hyédyntiminen
vaatii useimmiten henkiléauton kayttoa.

Vaikka kaupungin kartalla viheralueiksi on merkitty useita puistoja, monet niista ovat varsin
pienid. Esimerkiksi kaupungin keskustassa, Hallituskadulla sijaitseva Hillilan puisto muodostuu
kaytinnossd puistonpenkistd, sen vieressi sijaitsevista kukkaistutuksista, varsin pienestd nur-
mikkoalueesta ja muutamasta puusta. Sitd tuskin huomaa, eivitki useimmat edes ymmarri, etta
siind on tosiaan puisto. Alue niyttii vain tien reunalta, johon on istutettu muutama puu ja kuk-
kia. Rovaniemelld puisto voi siis tarkoittaa hyvinkin pienti viheraluetta. Hillilin puiston lisaksi
keskustassa on monta muuta pienta, puistoksi tuskin tunnistettavaa, mutta kaupungin puistoksi
nimedmaa viheraluetta.

Puutarhan ja puiston erottaa toisistaan 1dhinna koko ja kaytt6é: puutarha on yksityinen, pie-
nempi tila verrattuna puistoon, joka on julkinen ja suurempi kuin puutarha. Puutarhoja on eri-
laisia, esimerkiksi koriste-, hyoty-, metsa- tai kivikkopuutarha. Puutarhoissa viljellian hyoty- ja

124 Lapin kansa 2017.

125 Rovaniemen kaupunki 2017c.

126 Faehnle ym. 2014.

127  Svard 2007, ks. myds Rovaniemen kaupunki 2012a.
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koristekasveja, hedelmapuita sekd marjapensaita. Kasvitieteelliset puutarhat kasvihuoneineen
mielletddn puistoiksi.'?® Puisto tarkoittaa hoidettua ja rakennettua viheraluetta, joka on tarkoi-
tettu yleiseen virkistys- ja vapaa-ajankiyttoon. Puistoista 16ytyy usein kukka- ja koristekasvi-is-
tutuksia ja nurmialueita. Puistoissa jarjestetdidn usein myos erilaisia tapahtumia, jotka ovat avoi-
mia kaikille. Puistot toimivat sosiaalisina ja yhteis6llisind ympéarist6ind. Kaupungin puutarhat ja
puistot ovat usein erityisia, erillisii paikkoja, mutta yhteydessd muihin paikkoihin kaupungissa.
Puutarhoissa voi sijaita useita erilaisia tiloja ja toimintoja.

Kutsun mielelldni Arktikum-talon ulkoaluetta puutarhaksi puiston sijaan. Se on paikallis-
ten tuntema helmi, jonne moni ulkopaikkakuntalainen ei 16yda helposti. Sahanpera on kahden
vilkkaan tien, sillan ja Ounasjoen seka rakennusten rajoittama alue. Keskustan hotelleista Arkti-
kum-talolle pyrkiva ylittdd monta hdmaavaa risteysta eksymisen mahdollisuuksineen. Vierailija
eksyy helposti kylteistd huolimatta Arktikum-talon huoltoreitille eiki 16yda rantareitille, joka
kiertaa koko talon, alittaa Kantatie 79:n ja vie lopulta parkkialueen halki paiovelle. Niinp4 ei ole
ihme, ettd Kantatie 79:114 nahd4in vaarallisia ylityksii ja niiden yrityksia, koska vierailijat eivat
ymmarra, kuinka paisti rannasta talon padovelle alueella sijaitsevista viitoituksista huolimatta.
Reitti on olemassa, mutta oikotiet houkuttelevat ottamaan turhia ja vaarallisia riskeja.

Arktikum-talolta Ounasjoen rantaan ei 16ydy luontevaa, helppoa reittid, vaan on kuljettava
parkkialueen lapi ja 16ydettiava oikea polku ja alikulkukaytavi. Muistakaan suunnista — Lainaan-
rannasta kaupungin puolelta tai Ylikyldn puolelta Ounasjoen puolelta — kulkua ohjastavia kylt-
teja ei juuri loydy.

Puistot ja puutarhat edustavat malliesimerkkid heterotopiasta. Niita pidetian konkreettisi-
na, todellisina monipaikkaisina tiloina, jotka heijastavat aikansa kisitystd ihmisen ja luonnon
valisestd suhteesta. lhminen on rakentanut ne paikoiksi, joissa yhdistyy fyysinen tyo, teknolo-
gia, kasvitieteellinen asiantuntemus seki kauneutta koskevat ihanteet ja perinteet. Puutarhois-

128 Tilastokeskus (ei vuosilukua).
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sa tavoitellaan erityisesti luonnon taydel-
lisyytta.!?® Kysymys kuuluukin, millainen

. r s
on tiydellinen, arktinen puutarha. Mistd '; Y ‘
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merkityksistd, materiaaleista ja taidoista & A
arktinen puutarha tai puisto rakentuu? Sii- " : '
hen ei ole yksiselitteista vastausta. 'r ' e ——*
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arktisuus kaupungissa. Sahanperin alueen
muutosta 1950-luvulta nykypdivddn voi

tarkastella siten, kuinka kasitys arktisesta
ihmisen ja luonnon vilisesti suhteesta on
muuttunut ja kuinka muutos nakyy vihe-
raluetta koskevissa suunnitelmissa. Erilai-
suus ei merkitse tassid luonnon ja ihmisen
valistd erotusta vaan sitd, miten puutarha
paikkana ja tilana ymmarretdin ja kuinka
sen kautta tiydellistetddn ymmarrystd ark-
tisesta. Monien tilallisuuksien lisiksi puu-

Rovaniemelld vuonna 1969. Lapin Kansan arkistokuva.

tarha voi sisiltdd monia eri aikakasityksia:
vuodenaikoja, puutarhurien suunnitel-
mien vaatimia toteutusaikoja, kasvien valisid suhteita ja kamppailuja tilasta seki pitkaaikaisia
luonnonmuutoksia, esimerkiksi ilmastonmuutoksen aiheuttamia.

Puisto, jota ei tullutkaan

Lapissa puutarhanhoidon historia on varsin lyhyt, vaikka perinteisesti maatalojen pihoilla on kas-
vatettu vihanneksia, hedelmii ja marjoja. Anne-Mari Takasen Rovaniemen puistohistoriaa koskevan
kartoituksen mukaan kuvat sotaa edeltivilti ajalta kertovat Rovaniemen kauppalan puistomaisesta
tunnelmasta. Vehreys on kuulunut Rovaniemelle. Vanhoissa valokuvissa nidkyy pihapuutarhoja seka
peltoalueita, joita vield 16ytyi keskeltd kauppalaa. Moneen pihaan kuului kasvimaita ja kukkaistu-
tuksia. Aidatut tontit viimeistelivit pihapuutarhat ja toivat idyllistd tunnelmaa. Puistoalueista rauta-
tieasema oli silloin ainoa julkinen puistoalue ja siksi merkittavi. Viheralueet, kuten Hillilan puisto,
Tapaninpuisto, Ruokasenpuisto ja Jatkinpuisto, ovat kuuluneet kaupunkiin viime vuosisadan alusta
lahtien. Ne ovat kehittyneet kirkon ja Lainaanrannan valisen keskustan rinnalla.!3

Lapin sodan loputtua Rovaniemen kaupunki naytti tulipalojen ja rajihdysten jilkeen autiolta
japaljaalta. Rovaniemen julkisten puistojen historia alkaa varsinaisesti sodan jalkeen 1940-luvul-
ta. Jalleenrakennusaikana, jo heti vuonna 1946, perustettiin puistolautakunta johtamaan puisto-
jen rakentamista. Uusien suunnitelmien toteuttaminen ja puistojen rakentaminen vaativat kovaa
tyota aikana, jolloin siemenistd, taimista, mullasta ja rakennustarvikkeista oli pulaa. Puistolau-
takunta toimi vuosina 1946-1953. Sodan jilkeen paittjat tavoittelivat ennen kaikkea puiden
istuttamista ja nurmikoiden perustamista puutteesta huolimatta; erityisesti taimien, mullan ja
muiden tarpeiden puutteesta karsittiin. 1950-luvun alussa kaupungin puutarhalautakunta ko-
rosti nurmikoiden tarkeytta kukkien sijaan. Vield 1960-luvulla kaupungissa toimi nurmikon-
vartija, jonka tehtdvana oli estdd asukkaita kivelemastd nurmikoilla. Viheralueet 1960-luvulla

129 Foucault 1967/1984, 6.
130 Takanen 2014, 12-13; ks. puutarhanhoidon historiasta Suomessa Merivuori 1987.
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Luostarisen Pohjan puisto -suunnitelma. Kartta: Lapin maakuntakirjasto/Rovaniemen kaupunginarkisto.

koostuivat oikeastaan vain nurmikoista ja nuorista puista. Vasta 1980- ja 1990-luvuilla kaupunki
vihertyi nurmikoiden, puiden ja pensaiden avulla. '*!

Viheralueet kuuluivat myo6s tirkeana osana Alvar Aallon suunnitelmaan, jossa viheralueet an-
toivat mahdollisuuden kehittda kaupungin asutusta ja liikennetta toisen maailmansodan jalkeen.
Alvar Aallon poronsarvikaavaan liittyvassd Rovaniemen viheralueita koskevassa suunnitelmassa
nikyi puutarhakaupungille tyypillisid viheralueita Espoon Tapiolan tapaan. Aaltoa innoittaneen
puutarhakaupungin ideologian'®* mukaan kaupunki oli jaettu eri alueisiin, joita erottivat vihe-
ralueet. Keskusta oli varattu ostoksille ja kulttuurikeskukselle. Arkkitehtuurin rooli oli toissijai-
nen, ja kaikkien rakennusten tuli sopia maisemaan. Puutarhakaupungin ldhtékohtina toimivat
ihmisten yksil6llisyys, ldheisyys luonnon kanssa sekd luonnon ja maiseman esteettinen arvo.
Viihtyisyytta ja yhteisollisyyttd korostettiin. Puutarhakaupunki oli aikansa utopia ja silloisen
kaupunkirakentamisen vaihtoehto.!s?

Alvar Aallon kanssa tydskenteli yhdessid suomalainen maisema-arkkitehtuurin kehittija Katri
Luostarinen, joka suunnitteli poronsarvikaavaan sisillytettyji viheralueita. Ensimmainen suunni-
telma, jonka hin teki 1950-luvun alussa, koski kaupungin keskustaa. Han suunnitteli keskuspuis-
toa, joka muodostuisi Kemijokea ja keskustan pddkatuja, nykyisid Valtakatua, Ruokasenkatua ja
Toripuistikkoa, seuraavasta puistosta. Hinen suunnitelmansa korosti puistojen toiminnallisuutta
ja luonnollisuutta. Luostarisen mielesti puistot olivat tirkeita siksi, ettd ne toivat luonnon lihel-
le asukkaita ja edistivat kiinnittymista kaupunkikotiin. Maisema merkitsi hinelle enemman kuin
puutarhan yksittiiset kasvit, miki nakyi myos suosituksena istuttaa paikallisia luonnonkasveja ja
puita yhdessa. Han pyrki luomaan runsasta puutarhaa muistuttavan kaupunkitilan.'®*

Luostarisen suunnitelmaan kuuluivat Lainaanrannalle ja Sahanperille sijoittuvat puistot.
Lainaanrantaan hin suunnitteli Museopuistoa. Sielld olisi voinut sijaita maatalo palvellen ra-

131 Rahikainen 2005, 20; Takanen 2014, 13.

132  Peltonen 2005.

133  Hertzen & Spreiregen 1971.

134 Luostarinen 1951, ks. myds Rahikainen 2016.
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vintolana sekd esiintymislavana ja lapsien ldimmittelypaikkana. Hin suunnitteli Sahanperille
Pohjan puistoa, metsdistd puistoa, joka seuraisi Ounasjokea. Puisto sisiltdisi polkuja, jotka pais-
taisivat asukkaat pohjoiseen luontoon. Hin huomioi suunnitelmissaan my®os sen, etti kyse oli
tulva-alueesta. Lapin luonto, kasvit ja virit inspiroivat hdnen suunnitelmiaan. Niita viitoittivat
my0s luonnollisuuden ja helppohoitoisuuden periaatteet. Hin ehdotti alueelle paikallisista ku-
kista koostuvaa niittya ja puroa. Alueelle istutettaisiin my6s marjoja. Luostarisen suunnitelmissa
runsaat istutukset suosivat paikallisia lajeja ja suuret nurmialueet sijoittuvat suorien polkujen
ja teiden varrelle. Han suunnitteli myos laajoja nurmialueita, joilla voisi pelata ja leikkiid. Met-
sapuistossa kasvaisi mantyja, mutta myos koivuja, haapoja ja pihlajia. Sithen aikaan alueella ei
kuitenkin kasvanut mitian, joten Luostarinen totesi, ettd metsa tulisi istuttaa kokonaan ja sen
kasvu tulisi kestimaan vuosia. Siksi hin ehdotti asteittaista etenemisti: ensin istutetaan met-
saa ja kehitetdan tiest6a. Puiston kehittymisen eriaikaisuus vain lisisi hinen mielestiin alueen
viehittivyyttid. Luostarinen oli moderni suunnittelija, joka teki erilliset reitit jalankulkijoille ja
pyoriilijoille ja suunnitteli leikkikenttia seka lapsille ettd vanhuksille.!s

Hyvin vihin niistd suunnitelmista lopulta toteutui; vain Koskikadun varrella oleva jalka-
kaytava pyorareitteineen. Luostarisen suunnitelmat osoittautuivat lilan kunnianhimoisiksi ja
kalliiksi toteuttaa ja yllapitad. Pohjanpuistoa ei toteutettu. Keskuspuistostakaan ei ole juuri mi-
tddn muuta jaljelld tinad paivana kuin viheralue, jossa on suihkuldhde, Aseveliketju-niminen
patsas seki leikki- ja litkkunta-alue nykyisen Lapin yliopiston harjoittelukoulun 1ihelld Pohjo-
lankadun varrella.

Nykyisin viheraluesuunnitelmia ldhestytddn kaupungissa kovin eri tavalla. Esimerkiksi Ke-
mijoen rantareitin suunnitelmassa vuodelta 2011%¢ korostetaan viheralueiden kehittimisessa
esteettomyytta, kestivyyttd ja toiminnallisuutta. Arktikumin alueen kehitys koetaan olennai-
seksi osaksi kaupungin suunnitelmaa kehittda Kemijoen ranta-aluetta. Suunnitelma kattaa Sai-

Pohjanpuistoa ei toteutettu. Keskuspuistostakaan ei
ole juuri mitaan muuta jaljella kuin viheralue, jossa
on suihkulahde, patsas seka leikki- ja liikunta-alue.

raalanniemen, keskustan ranta-alueen, Lainaanrannan toiminnallisen alueen, jossa jarjestetiin
erilaisia tapahtumia, sekd pohjoisen, Arktikumin puiston sisdltdvan alueen. Suunnitelman mu-
kaan ranta-alueen puistojen tulee olla erilaisten kiyttdjien saavutettavissa ja niiden pitia kestda
monipuolista kayttéa ja olla helppoja hoitaa. Taman vuoksi suunnitelmissa on kivirakenteita ja
valaistusta seki uusia etelaisii kasvilajeja, kuten lehmusta, mita paikalliset kritisoivat pohjoisessa
huonosti kestdvand puuna. Luostarisen suunnitelmiin verrattuna nykytyyli on hyvin erilainen.
Linjat ovat pyoreiti ja tilankaytto eklektisempia vihemmilla kasveilla, puilla ja pensailla. Tilalle
on tuotu muita rakenteita, esimerkiksi kivia ja valoja, kuten Tapaninpuisto nykymuodossaan
Valtakadulla osoittaa.!*”

135 Luostarinen 1951.
136 Rovaniemen kaupunki 2011a.
137 Rovaniemen kaupunki 2011a.
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Alustava suunnitelma arktiseksi puutarhaksi. Mahdollisesti Heli Saloniemen piirtama. Kartta: Arktisen keskuksen arkisto.

Arktinen puutarha ja arboretum

Sahanperin Arktinen kasvitieteellinen puutarha ja puulajipuisto (arboretum), jotka suunniteltiin
1990-luvulla, edustavat modernia puutarhaa.®® Ne ovat laheisesti yhteydessa luonnonsuojelun,
maatalouden, metsdnhoidon ja puutarhanhoidon taloudellisten tavoitteiden kanssa. Akureyrin
kasvitieteellinen puutarha (1910) Islannissa, Kirovskin napa- ja alppialueiden kasvitieteellinen
puutarha (1931) Venijilli ja Ruotsin Jokkmokissa vuoristoalueen kasvillisuutta esitteleva puutar-
ha (1955) edustavat arktisia puutarhoja. Tromssan alppialueiden ja arktisen alueen kasvitieteel-
linen puutarha (1988) on jaettu maantieteellisin ja kasvitieteellisin perustein erilaisiin vyohyk-
keisiin. Kasvillisuuden esittelyn lisiksi puutarha pyrkii turvaamaan puutarhanhoidon perinteita
seka perinteista yrttien ja ladkekasvien kaytt6a.'?? Kasvitieteellinen puutarha 16ytyi myos aikai-
semmin Oulusta Hupisaarilta. Alueella, joka tunnettiin yleisena puistona jo 1800-luvulla, sijaitsi
Oulun yliopiston kasvitieteellinen puutarha vuosina 1960-1983. Kun kasvitieteellinen puutarha
muutti yliopiston yhteyteen Oulun Linnanmaalle, arboretum eli puulajipuisto sekd ruusutarha
ja kasvihuoneet jaivat Hupisaarten alueelle.!4

Arktikum-talon tiedekeskuksen niyttelytoimintaa tukemaan perustettiin talon ymparille
arktinen puutarha ja arboretum. Ne suunniteltiin oululaisten kasvitieteellisen puutarhan asian-
tuntijoiden avulla. Ulkoalue nihtiin seki toiminnallisena ettd vapaana, julkisena ja puistomai-
sena tilana. Puutarhan arktisuus jai hieman epaselvaksi: “silli viitattiin pohjoisuuteen yleisella
tavalla”#! Alustava arktisen puutarhan suunnitelma 1990-luvun alusta sisélsi lappilaisia lajeja,
marjoja, pensaita, pajuja ja puita sekd alueen, jossa olisi kolme siltaa, piha ja laituri. Alueelle
suunniteltiin my®os saarta, jonka tarkoitus oli suojella taloa tulvalta. Sille ei ollut tarkoitus istuttaa
kasveja tai sijoittaa mitaan toimintoja.

138 Turner 2011.

139 Haugli 2000.

140 Niskala, Okkonen & Kallinen 2008.
141 llmavirta 1989.
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Arktikum-talon rakentaminen. Kuva: Lapin Kansan arkistokuva.

Alustavat suunnitelmat sisalsivit myos ajatuksia veteen liittyvistd aktiviteeteista, padotun jir-
ven sekd kulttuuriperinta esittelevid rakennuksia, kuten saunan, iglun, varastorakennuksia ja
muita vastaavia. Suunnitelmaan kuului myés toimintoja, kuten kalan ja nahkojen kuivausta, ja
tyo- ja liikkumisvalineitd. Nama ehdotukset tulivat Lapin maakuntamuseolta. Alueelle suunnitel-
tiin myo6s mytologiaan ja henkiseen kulttuuriin liittyvia rakenteita, jotka sitten lopulta paityivat
Arktikum-talon sisille osaksi nayttelyi. Alueelle suunniteltiin myos elaimia, kuten poroja, mutta
alue osoittautui liian pieneksi ja olisi vaatinut eladintenhoitajan. Suunnitelmassa kuitenkin ehdotet-
tiin yhteydenottoa paikalliseen safariyrittajaian, joka voisi tuoda alueelle koiria. Suunnitelma sisalsi
myos alueen, joka olisi varattu tapahtumille ja retkille, kuten maenlaskulle, jaiin veistolle ja erilai-
sille safareille. Suunnitelmaan kuului myos varaus erityiselle, arktiselle lasten leikkialueelle.!4?

Lopulta paitettiin keskittyd kasvitieteelliseen puutarhaan, arboretumiin seké puistoon. Puutar-
han tulisi sisiltd4 pohjoisia ja sirkumpolaarisia luonnonkasveja ja esitella pohjoisia ekologisia ilmioi-

142  Arktisen keskuksen ulkoalue, yleissuunnitelma 1990.
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t4. Suunnitelma oli hyvin kunnianhimoinen, koska kasvitieteelliset puutarhat palvelevat toimin-
nallaan kasvitieteellisen tiedon keraysta ja sdilytysta seka sithen liittyvaa koulutusta. Kasvitieteellinen
puutarha ei tarkoita vain maisemoitua ulkotilaa tai puistoa, jossa kasvit on nimetty. Kasvitieteellisen
puutarhan toimintaan liittyy tutkimusta, dokumentointia ja arkistointia. Arktinen puutarha ei ollut
laheskaan varsinainen kasvitieteellinen puutarha, hyvista aikeista ja kovasta tyostid huolimatta.
Aluetta muokattiin rajusti. Sinne tuotiin satoja tonneja maata, rakennettiin keinotekoinen
saari seka istutettiin siemenid, taimia ja kasveja eri puolilta arktista aluetta ja Lappia. Suunni-
telmia ei kuitenkaan toteutettu tdysin, ja monet istutuksista menetettiin jo alkumetreilla muun
muassa siksi, ettd kastelujarjestelman luomiseen tarkoitetut varat oli "vahingossa” jo kaytetty
tiedekeskukseen. Rakka-alueen kivet tuotiin Sodankylésta ja silta Somerolta, koska se maksoi
vain "markan”. Saarelle rakennettiin myos turvekammi, mutta se havisi 1990-luvun lopulla.*

Jo vuonna 1991 suunnittelukokouksessa huomautettiin, etta puiston rakentaminen veisi vuo-
sia ja siithen liittyisi suuria riskeja.'*> Epailtiin sitd, ymmarsivatko kaikki osapuolet, mité laajan ja
vaikean suunnitelman toteuttaminen vaatisi.*6 Arktisen keskuksen hallinnon raportti vuodelta
1998 totesi, etteivat ulkoalueet olleet vield valmiita ja etti suunnitelmia alueen kehittamiseksi
tehtiisiin alueen kayttajien kanssa.'*’ Jo silloin listattiin lajeja, jotka olivat kadonneet, puuttuivat
tai selvasti karsivat olosuhteista.#® Silloista puutarhuria turhautti suuresti tilanne, silld resurssit
eivat riittdneet edes puutarhan sailyttdmiseen sellaisenaan, eika korjaust6ihin riittdnyt resursseja
eikd materiaaleja. Retkialueita ei pystytty toteuttamaan eiki suunniteltuja viittoja, kyltteja tai
karttoja pystytty toteuttamaan.*?

Arktikumin puutarhan ja arboretumin sijaan kaupunki panosti keskustassa sijaitsevan Kirk-
kolammen puiston kehittimiseen. Kirkonkankaan ja Veitikanharjun vilinen alue oli alun perin
viljeltya peltoniittyd. Kun Kemijoen Valajaskosken voimalaitos rakennettiin vuonna 1960, joessa
vedenpinta kohosi ja alueesta tuli lampi. Kunnostustarve tuli ajankohtaiseksi, kun asutus lisdan-
tyi lahialueella. My6s lampi alkoi rehevoéitya ja ilmeni hajuhaittoja. Silloinen Lapin Vesipiirin
Vesitoimisto laati kunnostussuunnitelman aluetta varten vuonna 1984. Siit tehtiin Lapissa me-
nestyvien kasvien esittelypuisto, joka rakennettiin vuosina 1993-1995. Puistossa sijaitsevat myos
lasten leikkipaikka, hiekka- ja nurmikentit seka puistokiytavéa, joka talvella palvelee hiihtola-
tuna. Erilaisia kasveja on istutettu noin 10 000 kappaletta, ja ne on nimetty sekd suomeksi ja
latinaksi.®* Myéhemmin puistokaytivan varrelle on pystytetty kyltteja, joissa on lauseita Raa-
matusta. Kylttien on perusteltu sopivan puistoon siksi, koska Rovaniemen seurakunta kayttaa
aluetta tapahtumissaan.

Lapin yliopiston Arktisessa keskuksessa huomio kiinnittyi tiedekeskusnayttelyn uusimiseen
puutarhan sijaan. Puutarha ja arboretum karsivat huomion puutteesta. Oli tehtidva valintoja,
mihin alueisiin puutarhuri keskittyisi ja miten Arktisen keskuksen henkildékunta talkoilisi puu-
tarhurin tukena. Erityisesti vuosikymmenen puolivalissid puutarha eli vaikeita vuosia: erimieli-
syydet omistussuhteista ja vastuista johtivat siihen, ettd puutarhaa ei hoidettu, lajeja menetettiin
ja alueesta tuli epésiisti. Vierailijoiden méaara alueella viheni. 2000-luvun puolivilii pidetiin
Sahanperilld huonon hallinnon ja hyédyntimisen aikana: pajut ja paikalliset kasvit valtasivat
Arktisesta puutarhaa ja sinne tuodut arktiset lajit kirsivat ja osin havisivatkin puutarhasta.

143  Arktisen puutarhan valiraportti 1994.

144 Arktisen puutarhan suunnittelukansiot 1989-2002.
145 Aluesuunnittelutydryhmadn kokous 1991a.

146  Aluesuunnittelutydryhman kokous 1991b.

147 Magnusson 1998.

148  Arktisen puutarhan hoitosuunnitelma 1999.

149  Arktisen puutarhan kesdkausi 2001; 2002.

150 Lapin Kansa 2014.
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Puutarhan huonosti hoidettuja vuosia voi tarkastella eri ndkékulmista. On ajateltu, ettd ih-
minen pystyy muokkaamaan luontoa mieleisekseen riippuen puutarhurin kulttuurista, ideoista
ja toiminnasta. Luontoa muokkaamalla, kasveja valitsemalla ja tehokkaalla hoidolla puutarhurit
luovat mieleisidan tiloja. Puutarhat kertovat ihmisen vallasta luontoon verrattuna. Jos puutarhat
nihdain ihmisen luomuksina, ne kuvastavat aikansa ja yhteiskuntansa ymmarrysta ja yhteis-
kunnallisia suhteita. Tastd nakokulmasta passiivista luontoa kaytetdan ja hyédynnetadn. Kas-
vit, puut ja eldimet edustavat vain raaka-ainetta puutarhurille. Taydellinen puutarha on hyvin
hoidettu, hallittu kokonaisuus.

Toisaalta ajan voi nihda toisinkin. IThmiset ja luonto yhdessa tuottavat puutarhan. Kasvit vai-
kuttavat sekd puutarhurin toimintaan suoraan etti toiminnan kontekstiin. Puutarha voi kehittya
odottamattomalla tavalla. Tastd ndkokulmasta puutarha on yhteistyon tulos. Ihmisten toiminta
ja toiveet kietoutuvat yhteen kasvien toimijuuden kanssa puutarhanhoidossa. My6s muut toi-
mijat vaikuttavat. Arktisessa puutarhassakin joki ja sen vuosittainen tulviminen kuuluvat puu-
tarhan elamiin ja hoitoon. My6s haitalliset vieraslajit, kuten alaskanlupiini tai jattiputki, ovat
aiheuttaneet ongelmia Arktisessa puutarhassa. Tasta ndkoékulmasta puutarha on inhimillisten ja
ei-inhimillisten toimijuuksien neuvottelema "hybridi” tai "moninaisuus”.!!

Arktinen puisto

Vuonna 2017 Rovaniemen kaupunki julistautui arktisen osaamisen padkaupungiksi. Arktinen osaa-
minen tarkoittaa alueelle tyypillistd olosuhdeosaamista, jonka voi muuntaa kaupallisesti hyodyn-
nettaviksi tuotteiksi ja palveluiksi taloudellisen kehityksen ja elinvoiman edistamiseksi.®? Arktisen
osaamisen padkaupungissa Sahanperin aluetta ei endd nihda arktisena puutarhana ja arboretumina,
vaan arktisena puistona ja mahdollisesti osana uutta syntymaissi olevaa Metsahallituksen ja Luon-
nonvarakeskuksen biotalouskampusta. Alueen kehittimishankkeen suunnitelman mukaan vuodel-
ta 2012 "alueesta tavoitellaan helposti hoidettavaa kaupunkipuistoa”.®? Sellaisena silli on monta teh-
tavaa: se on rentoutumisen ja vithtymisen paikka retkipaikkoineen ja ruokailumahdollisuuksineen,
koulutuksen ja valistuksen paikka, matkailukohde, tapahtumien ja taiteen paikka, luonnonilmioi-
den, kuten lintujen seka revontulien, ihailupaikka ja erilaisten vesiaktiviteettien kohde.

Sahanperin alueeseen on kohdistunut erilaisia toiveita ja suunnitelmia — se on tissi mielessa
ollut oikea runsaudensarvi. Vuonna 2012 laaditussa suunnitelmassa alueelle suunniteltiin nako-
alatornia, taidenayttelyaluetta ja istuma-aluetta.!®* Vuosien varrella erityisesti Lapin yliopiston
taiteiden tiedekunta on hy6édyntinyt aluetta omassa toiminnassaan. Arktikum-talon monipuo-
lisesta kaytosta kertoo esimerkiksi Lapin yliopiston taiteiden tiedekunnan toiminta puistossa.
Alla on kuva Lapin yliopiston taiteiden tiedekunnan yliopistolehtorin Maria Huhmarniemen
ympéristotaiteen kurssin opiskelijoiden toistd Arktikumin saarella. Pro gradu -tyéssaan taitei-
den tiedekunnan opiskelija Nina Aitto-ojatutki Arktista puutarhaa ymparistotaiteellisen tyopaja-
toiminnan oppimisympaéristona. Projektin toteutukseen osallistui Lapin yliopiston opiskelijoita
ja opettajia sekad Arktikum, Metsihallitus, Lapin metsimuseo ja Ounasvaaran yliaste.'

Sahanperin ulkoalueen kohtaloa ei voi tarkastella erilladn kaupungin muista viheraluesuun-
nitelmista. Rovaniemelld kaupungin vanhojen arvokkaiden rakennusten ja niiden ympéristo-

151 Power 2005, MacNaghten 2003, Hincliffe 2010.

152 Lapin liitto 2013.

153 Arktikum ymparivuotiseksi nahtdvyydeksi 2012, ks. myds Arktisen puutarhan hoitosuunnitelma 2013 .
154 Arktikum ympadrivuotiseksi nahtavyydeksi 2012.
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Pajutaidetta Lapinkentdlld vuosien takaa. Taiteiden tiedekunnan opiskelijoiden tehtdvana oli tutustua tiedekeskuksen
nadyttelyn esineisiin ja valita jokin esine pajuveistoksen lahtékohdaksi. Kuvan veistoksen Idhtékohtana oli inuiittinaisten
perinteinen veitsi, ulu. Tiedot ja kuva: Antti Stéckell.

jen suojelu kietoutuu liheisesti kysymykseen puistojen kohtalosta kaupungissa. Esimerkiksi
kiistelty Sairaalanniemi sijoittuu kirkon, ensimmadisen hautausmaan seki nykyisen terveys-
keskuksen rajaamalle niemelle. Siella aloitti vuonna 1895 Rovaniemen ensimmainen sairaala,
jonka ympirille perustettiin kaupungin ensimmainen puutarha potilaita virkistiméan. Alueel-
le suunniteltu asuinkerrostaloalue tuhoaisi puistomaisen alueen ja mahdollisesti yhteyden
Kemijoen varren rantareittiin, joka yhdistaa toisiinsa kaksi puistoaluetta, Kirkkolammen ja
Arktikumin."%¢ Toinen kiistelty alue on niin sanottu La4ninhallituksen kortteli, puistomainen
rakennuskokonaisuus Kemijoen rannassa, joka kuuluu Museoviraston maarittelemaan kan-
sallisesti merkittavddn hallintorakennuskokonaisuuteen Rovaniemen keskustassa.'”” Senaat-
ti-kiinteist6t haluaa muuttaa alueen kaavaa niin, ettd asuin- ja hotellirakentaminen siella olisi
mahdollista. Alueen kaavamuutosta vastustavat korostavat, ettd "Rovaniemen jalleenrakennus-
kauden ajan perinténi se on kulttuuri- ja rakennushistoriallisesti sekd kaupunkikuvallisesti
mittaamattoman arvokas. Alue on poikkeuksellisen hyvin sdilynyt eheidna ja puistomaisuu-
dessaan alkuperiiseni kokonaisuutena.” Lisaksi "alue on myo6s asukkailleen tirkea paikka, joka
lisdd merkittavasti kaupungin viihtyisyytti sekd tuo mahdollisuuksia nauttia ainutlaatuisesta
ymparistdstd Rovaniemen keskustassa.!s8

Paikallinen Pro Rovaniemi -kansanliike ehdotti arktisen kaupunkipuiston perustamista Rova-
niemelle 2000-luvun puolivilissi, johon Arktikum-talon ulkoalue olisi myds kuulunut mukaan.
Valtuustoaloite tehtiin asiasta vuonna 2006. Rovaniemen hanke olisi toteutuessaan ollut ainoa

156  Uusi Rovaniemi 2019.
157 Museovirasto 2009.
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Pilke-talon laajennus, kortteli 118. Kumppanuuskaavan suunnittelualue. Kuva: Rovaniemen kaupungin kaavatori.

arktinen kaupunkipuisto, koska muut kaupunkipuistot sijaitsevat Etela-Suomessa. Rovaniemen
hanke olisi kattanut Kirkkolammen puiston, Kemijoen rantareitin mukaan lukien Arktikumin
puiston sekd Ounasvaaran.'”® Kansalliset kaupunkipuistot eivit ole suojelualueita perinteisessa
merkityksessa, vaan niiden tavoitteena on kaupunkisuunnittelun keinoin turvata viherympéris-
tojen ehed jatkumo luonnonalueilta kaupungin keskustan puistoihin. Jotta viheralue tulisi hy-
vaksytyksi mukaan ymparistoministerién ohjelmaan, puiston tulee sisaltdd kaupunkiluonnon
kannalta tarkeitd alueita, kulttuuriympérist6a historiallisesti tirkeine rakennuksineen ja tarkeita
viheralueita. Sen tulee kuulua kaupunkialueeseen ja keskustaan suurena katkeamattomana alu-
eena. Viheralueen on oltava riittdvan laaja ja hairioéton seka rakenteeltaan yhtendinen. Kaupun-
kipuiston ideana on turvata ekologiset kaytavat lajien liikkumiselle sekd vuorovaikutus naapuri-
alueiden kanssa.!6°

Kaupunki 1dhti hankkeen valmisteluun. Kaupunginvaltuusto paatti vuonna 2009, etti edel-
Iytykset kansallisen kaupunkipuiston perustamiselle selvitettdisiin. Ajatus sai myds asukkailta
tukea: Rovaniemen 1. kaupunginosayhdistys teki samaan aikaan aloitteen, jossa toivottiin Rova-
niemen kaupungin viipymatta edistavan kaikin tavoin kansallisen kaupunkipuiston perustamis-
ta Rovaniemelle. Kaupunkipuistohanke sisaltyi laadittavana olevaan Rovaniemen kaavoitusoh-
jelmaan. Sita tehtiin rinnan keskustan osayleiskaavan laatimisen sekid Kemijoen ranta-alueiden
yleis- ja rakennussuunnittelun laatimisen kanssa. Hanke ei edennyt, koska sithen kuuluvien
alueiden kaavoitus oli viela kesken. Ajatus oli, ettd kaupunkipuistohankkeen valmistelu jatkuisi
sitten, kun alueen keskeisimmat kaavat olisi hyviksytty. TAma ajatus ei kuitenkaan toteutunut
vaan hankkeesta luovuttiin kesilla 2018, vaikka silloin tarvittavat kaavat valmistuivat — viimeise-
ni Ounasvaaran kaava. Kaupunki luopui ideasta siksi, ettd Rovaniemi oli ”jo luontokaupunki”¢!
eikd kaupunkipuistolle ollut tarvetta. Hanketta valmistelleiden kesken pettymys oli suuri. Hie-

159 Rovaniemen kaupunki 2012b.
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Metsamuseon rakennuksia kesalld 2019. Kuvat: Monica Tennberg.

man ironista kylla, samaan aikaan valmistui kaupungin luontobrandikirja.!? Kaupunkipuiston
sijaan Ounasvaaraa kehitetdin matkailun tarpeisiin seka Sairaalanniemei asuntorakentamiseen.
Suunnitelma arktisesta kaupunkipuistosta ei niihin ajatuksiin selvastikdin sopinut.

Kaupunkipuistohankkeen kaaduttua suunnitelma Kemijoen rantareitistikiin ei ole eden-
nyt. Syyné ilmeisesti hankkeen kalleus. Alun perin keskustan ranta-alueiden virkistyskayton
lisaamista esitti silloinen valtuutettu Jari Kotimaiki, joka toivoi kaupungin selvittivan, olisiko
Rovaniemelle mahdollista rakentaa molemmin puolin Kemijokea kévelylle ja pyoréilylle tar-
koitettu rantareitti. Mahdollisesti ranta-asukkaiden vastustuksen vuoksi ranta-alueen kehitta-
minen rajattiin koskemaan ainoastaan Kemijoen kaupungin puoleista rantaa. Rantareitti koski
Sairaalanrannan ja Arktikumin valistd osuutta, jossa kavely- ja pyoratiet olivat jo valmiina, ja
niiti voisi jatkaa Ounasjoen vartta pitkin Ylikyld4n asti. Tavoitteena oli siistid kaupungin kes-
kustan ranta-alueita ja rakentaa kivetyt kevyenliikenteen vaylat. Koska toteutus tulisi kalliiksi,
hanke ei ole juurikaan edennyt, paitsi ettd Arktikumin rannan kulkureittia Ylikylan puolelle on
parannettu Ounasjoen puolella seki joitain rakenteita on tehty Koskikadun padihin Kemijoen
rantaan.'s?

Uusin suunnitelma vuodelta 2017 esittdi, ettd Arktikumin puisto palvelisi osana alueelle
muodostuvaa biotalouskampusta. Metsahallitus, joka rakensi Arktikum-talon viereen toimi-
talonsa Pilkkeen vuonna 2010, haluaa nyt yhdessid Luonnonvarakeskuksen kanssa kehittia
aluetta. Osa Luonnonvarakeskuksen henkilokunnasta muutti Pilkkeeseen joulukuussa 2018.
Metsdhallitus on esittinyt Pilke-talon laajennusta ja siihen liittyen on esitetty myos muita
ajatuksia alueen kehittimiseksi. Kaupunki on aloittanut kumppanuuskaavahankkeen vuonna
2017. Tavoitteena on samalla parantaa keskustan ja Sahanperdn alueen valistd yhteytta toi-
minnallisesti. Puisto voisi palvella entistd paremmin matkailukohteena, ja alueella voisi usea
kaupallinen toimija tuottaa uusia palveluita ja tuotteita matkailijjoille. Ilmaan on heitetty aja-
tuksia esimerkiksi hirsipuisesta toimisto- ja hotellitornirakennuksesta, jossa yldkerrassa mat-
kailjjoita palvelisi ravintola ja revontulien katselupaikka, talviuintipaikka tai saunarakennus
palveluineen seka talvisin ettd kesaisin ja puistossa jarjestettdisiin erilaisia kulttuuri- ja tiede-

162 Rovaniemen kaupunki 2018a.
163 YLE 2010, ks. my&s Rovaniemen kaupunki 2011a.
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tapahtumia. Alueelle siirrettdisiin Poykkolassd kaupungin reunalla sijaitsevat Metsdmuseon
talot. Suunnitelma museorakennusten siirrosta tyrmaéttiin alun perin 2010-luvun alussa, mut-
ta ajatus elia jalleen.'¢*

Metsdmuseon rakennusten siirtoa Poykkolasta Sahanperan alueelle on puuhattu pitkdan.!s
Vuonna 1962 perustettu Lapin metsimuseo kertoo savotta- ja uittotdista, jitkien elamasta
kampilld ja metsdtdéiden muuttumisesta viimeisen sadan vuoden aikana. Museoalueelta 16y-
tyy savottakdmppid, metsatyovilineitd, uittokalustoa ja metsiatyokoneita. Kaukana keskustasta
sijaitsevalla alueella, tosin 1ahelld Rovaniemen kotiseutumuseota, vierailee noin 2 000 ihmis-
ta kolmen kuukauden vuosittaisena aukioloaikana. Toiminnasta vastaa Lapin Metsimuseo-
yhdistys ry, jota tukevat Metsdmiesten sditid, Opetusministeridé, Suomen Kulttuurirahaston
Lapin rahasto, Museovirasto ja Rovaniemen kaupunki seki Stora Enso Oyj. Yhdistys toivoo,
ettd museo saisi enemman asiakkaita ja samalla enemman tuloja toimintansa kehittdmiseen
siirtamalld museorakennukset ldhemmaksi keskustaa. Metsdmuseon rakennusten siirto on
kallis hanke.

Rovaniemen kaupungin toimeksiannosta vuonna 2010 tehdyn selvityksen perusteella kon-
sulttien suosittelema vaihtoehto metsdmuseon siirtimiseksi Sahanperalle sisaltii ajatuksen siita,
ettd saaren "Lapinkenttd” muuttuu "Uitonkentéksi” ja sithen siirretdin uittoon liittyvat kohteet,
veneet ja irtoesineet. Arboretumin alueelle voitaisiin sijoittaa savottaan kuuluvat rakennukset
aikajarjestyksessd. Saareen rakennettaisiin uusi kavelysilta, jolloin sinne muodostuisi rengas-
mainen museopolku. Rakennuksia sijoitettaisiin osittain my®os yleisen tien alueeksi kaavoitetulle
alueelle.'®6 Samaan aikaan my6s Lapin yliopiston puolella tehtiin selvityksid Metsdmuseon talo-
jen siirrosta, joissa paadyttiin torjumaan esitys siirrosta.¢’

Siirrossa on useita ongelmia nykytiedon valossa. Metsimuseon rakennukset sijoittuisivat tul-
vauhan alueelle. Arktikumin ranta on aluetta, jossa merkittivaa haittaa aiheuttava tulva on mah-
dollinen kerran sadassa vuodessa. Kiytannossa talloin Arktikumin edessi sijaitseva saari peittyisi
tulvaveden alle.!®® Yhtena ratkaisuna voisi olla alueen nostaminen maata siirtdmalla tulvauhan
ylapuolelle museorakennusten suojelemiseksi, mutta se mahdollisesti pilaisi alueen jokimaise-
man ja nikéalan. Museoalueen aitaaminen puutarhasta voisi mahdollisesti vaikuttaa Ounasjoen
rantareitin vapaaseen kayttd6n asukkaiden ulkoilualueena seka tydmatkareittind. Herad myos
kysymys siiti, miten mahdollisten uusien toimintojen paikoitusjarjestelyt hoidettaisiin. Hanke
tekisi varsin pienesta puutarhasta mahdollisesti ahtaan ja tungetun oloisen, ja alueen lisdintyva
kaytto vaikuttaisi todennikoisesti myos sielld olevaan kasvillisuuteen. Arktikumin ulkoalueella
on jatkuvasti ongelmia ilkivallan kanssa.

Joutomaasta eroon

Sahanperin alue ei ole kehittynyt erillidn kaupungin tyhjidssa, vaan sen kehitys heijastelee
kullekin ajalle tyypillisia kisityksia siiti, mitd Rovaniemen tulisi olla. Sahanperan viheralueen
kehitys heijastaa kaupungin ja viheralueiden kehitysti sekid nikemyksii siiti, millainen kau-
punkikeskustan ja luonnon suhde on ja tulisi olla. Samalla tarina puistoista ja puutarhasta ker-
too siitd, ettd paikallishistoriaa ja historian muistomerkkeja voidaan siirtda paikasta toiseen,

164  Rovaniemen kaupunki 2017d, ks. my&s ERI-Consulting 2010, Finnish Consulting Group 2010.
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kuten ajatus Lapin metsdmuseon siirrosta Arktikumin ulkoalueelle osoittaa.'®® Puutarhassa on
monia tiloja, erilaista kdyttoa ja kayttdjid seka erilaisia suhteita ymparoéivadn kaupunkiin ja
toisiin paikkoihin siella.'”

Tarinassa tarkastelin Arktikumin tiedekeskuksen ymparilld ja niin sanotulla Sahanperian
alueella sijaitsevaa Arktista puutarhaa ja arboretumia, jota nimitetidin my®os arktiseksi puistoksi.
Tarkastelin Sahanperan viheralueen kehitysta toisen maailmansodan jilkeen aina nykypaiviin

Puutarhassa on monia tiloja, erilaista kayttoa
Ja kayttajia seka erilaisia suhteita ymparoivaan
kaupunkiin ja toisiin paikkoihin siella.

asti. Arktinen puutarha esittelee utopiaa Rovaniemesta arktisena kaupunkina ja tiydellistai ka-
sitysta arktisesta luonnosta. 1950-luvulla sinne suunniteltiin puistometsii polkuineen, tulvaniit-
tyineen seka liikunta-alueineen. Alvar Aallon poronsarvikaavaan kuuluva suunnitelma alueelle
perustettavasta "Pohjanpuistosta”, joka tarjoaisi kaupunkilaisille reitin pohjoiseen luontoon, jai
kuitenkin toteutumatta. Kunnianhimoiset ja kalliit suunnitelmat eivat koskaan toteutuneet.

1990-luvulla kaupunki rakensi arktista identiteettidin tutkimukseen ja koulutukseen perus-
tuen. Osana tatd Arktikum-talon nayttely- ja museotoiminnan yhteyteen suunniteltiin ja toteu-
tettiin Arktinen puutarha ja arboretum. Aluetta muokattiin voimallisesti: tuhansia tonneja maata
siirrettiin Ounasjoen rannalle, kasveja ja siemenia tuotiin eri puolilta arktista aluetta ja tulvasuo-
jeluksi rakennettiin keinotekoinen saari. Suunnitelmat eivat tiysin toteutuneet, ja puisto karsi
hoitamattomuudesta varsinkin 2000-luvulla. Arktisen puutarhan moninaiset vaiheet ovat vaih-
tuneet rakentamisen innosta ja kehitysideoista unohdukseen ja huonoon hoitoon 2000-luvulla.
Kussakin vaiheessa suunnitelmat Sahanperin alueen toteutuksesta viheralueena, puistona tai
puutarhana rakenteineen, istutuksineen ja toimintoineen ovat pyrkineet taydellistimian pai-
kallista, pohjoista tai arktista luontoa.

Alueen uusi elima on alkanut 2010-luvulla, ja suunnitelmia sen kehittimiseksi 16ytyy monia.
Arktinen puisto on nyt kaupunkilaisten monitoimitila — helposti hoidettava ja saavutettava vihe-
ralue seka paikallisille etti vierailijoille. Viime vuodet ovat merkinneet alueelle uutta nousua: nyt
sen tulevaisuus nahdiin osana alueelle rakentuvaa biotalouskampusta, jossa puutarha ja arbore-
tum puistoalueineen palvelevat erilaisia arktiseen luontoon liittyvii koulutus-, tiedeviestinta- ja
matkailuaktiviteetteja. Arktisen biotalouskampuksen ja puiston kehittdminen edistivat arktisen
kaupungin identiteettia arktisen osaamisen paikaupunkina. Arktikum-talon ja sen ulkoalueiden
monimutkaiset omistussuhteet ja monet kayttijit, esimerkiksi maakuntamuseo, Arktikum pal-
velu, Rovaniemen kaupunki ja viimeisena tulijana puistoalueella toimiva Metsihallitus, ovat teh-
neet alueen hoidosta hankalaa. Kuinka eri toimijoiden kesken saavutetaan yksimielisyys alueen
kehittdmisestd? Ja ketkd keskusteluun osallistuvat? Alueen omistaa kaupunki, ja se on kaavassa
merkitty liiketoiminnalle. Se ei siis ole puistoalue. Kaupunki on vuokrannut alueen kiinteis-
toyhtioille, joista toinen vastaa niyttelyosasta ja toinen instituuttiosasta. Ulkoalueiden hoidosta
vastaavaksi tahoksi on kuitenkin sovittu Lapin yliopisto. Ulkoalueen merkitys on ollut kiistan-
alainen. Jo 1990-luvun lopussa silloinen Arktisen keskuksen johtaja Janne Hukkinen totesi, etta
kiinteistd- ja palveluyhtiét haluavat hy6dyntii puutarhaa eri tavoin kuin tiedekeskusnayttely ja

169 Kiitan Joonas Volaa tdstad oivalluksesta.
170 Nakaue 2008.
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museo. Hinen mukaansa keskusteluissa ndkyvit aina talon eri toimijoiden kaupallisten ja kult-
tuuristen arvojen erot, jotka tiytyy ratkaista.'”!

Miki tahansa naista suunnitelmista tai niiden osista toteutuukaan, se osoittaa, kuinka monen-
laisia merkityksia voidaan liittda arktiseen tai pohjoiseen viheralueeseen. Joidenkin kaupunki-
laisten mielestd puisto on yha edelleen kayttamatonta, hiljaista joutomaata, vaikkakin toisaalta
sitd myos arvostetaan tirkedni osana Rovaniemen keskustan yhi vahdisemmaksi kayvia vihe-
ralueita. Monimuotoisella alueella ulkoillaan, pyo6raillddn, retkeilldin, uidaan, lasketaan makea
ja katsellaan revontulia. Sille ei kuitenkaan anneta siti arvoa, joka kaupunkiluonnolla ja Sahan-
peran alueella on asukkaille ja vierailijoille. Sindnsa on pieni ihme, etti tillainen alue, Arktinen
puisto, on sdilynyt tyhjani ja hiljaisena, vaikka sitd kaupunkilaiset ja vierailijat kayttavatkin ar-
kisesti. Kaupungille kuitenkin alueen hiljaisuus tarkoittaa selvastikin ongelmaa. Eras haastatel-
luista totesikin, ettd alue on "hiljaisuuden puisto”. Nyt alueen rauha koetaankin ongelmaksi, josta
tulee paastd eroon kehittimalla aluetta aktiiviseen kayttéon.

171  Hukkinen 1998.
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Kaljamien aikaan

"Aikaisemmin Liisan liukkaat ja Kaisan kaljamat kestivit vain muutaman piivin, mutta nyt koko
talven”, puuskahti paikallinen elikelaisherra liikkumisen kannalta erityisen hankalana kevatpai-
vana vuonna 2020. Ajoittain jalankulkukelit Rovaniemelld ovat vaativia, liukkaita ja jaisia. Ka-
duilla jaa ja lumi sulaa ja jaityy, koska lampétila vaihtelee vuorokauden aikana. Samalla kavelya
helpottava hiekka tai sora jaa sulaneen ja jilleen jiityneen jain sisdan. Hiekan ja soran korvaavia
tuotteita, kuten puulastuja ja savea, on kokeiltu, mutta ne eivit ole kaytdssa.””? Eri vuosina ka-
tujen olosuhteet vaihtelevat suuresti. Jaidn liukkauteen ei ole varsinaisesti tieteellista selitysta.!”?
Liukkaudesta arvioidaan tulevan suurempi ongelma tulevaisuudessa, silld ilmastonmuutoksen
myo6ta paivittiiset limpétilanvaihtelut kasvavat.!”

Tyoématkani kulki tati kirjoittaessani Ounasmetsasti Arktikumin viereen Pilke-talolle, jossa
toimistoni sijaitsi. Jalkakdytavien kunto ja hiekoitus saattoi vaihdella suuresti tyématkani varrella
samana aamuna. Joissain kohdissa saattoi melkein luistella, kun taas toisaalla onnistui kavely hy-
vin. [lmatieteen laitos varoittaa erityisen vaikeista kdvelyolosuhteista tiedotuksissaan. Tyypilli-
sesti tallainen varoitus erittdin liukkaista keleistd annetaan 5—15 kertaa vuodessa, mutta liukkaudesta
varoitetaan yleensi useammin. Erityisen liukasta on silloin, kun lunta tai vetta sataa jain péaille
tai kun lunta sataa limpimissa olosuhteissa (+/-0 Celsius).” Joskus kelit ovat niin liukkaita, etta
jopa julkinen liikenne taytyy pysayttda. Niin on kaynyt ainakin Rovaniemella ja Oulussa, koska
bussit eivat edes pysiytettyind pysyneet paikallaan pysakilla.

Liukkailla keleilld kaadutaan ja loukkaannutaan. Rovaniemen kaltaisessa kaupungissa nididen
loukkaantumisten hoitaminen haastaa Lapin keskussairaalan paivystyksen, joka ruuhkautuu ajoit-
tain. Lapin aluehallintoviraston raportin mukaan suuri osa loukkaantumisista Lapissa tapahtuu,
koska kaadutaan tai liukastutaan (53 %).17¢ Ikaithmisten kaatumisista seuraavat mittavat kustannuk-
set terveydenhuollolle. Inarin kunta paattikin vuonna 2019 kustantaa yli 64-vuotiaille kuntalaisille
kavelysauvat ja liukuesteet. Valtuustoaloitteen mukaan kaatuminen on idkkaiden yleisin tapatur-
ma ja kotona asuvista yli 65-vuotiaista joka kolmas kaatuu vuosittain vihintdin kerran.

Lapin aluehallintoviraston raportin mukaan kaikki ikdryhmat altistuvat kaatumiselle, mutta
vanhemmiten naiset kaatuvat enemman kuin miehet.'” Joistakin kaatumisista ei seuraa harmeja,
mutta toiset vievat ihmisia sairaalaan hoidettavaksi. Kaikkein alttiimpia kaatumiselle ovat alle
30-vuotiaat, mutta kaikkein eniten sairaanhoitoa tarvitsevat 50-60-vuotiaat kaatuneet. Riski
joutua lonkkaleikkaukseen kasvaa yli 70-vuotiaillla kaatuneilla. Kaatumisen vuoksi ihmisid myo6s
kuolee. Kyse on paikallista ongelmaa suuremmasta kysymyksesta. On arvioitu jopa, etti talvisin
Suomessa kaadutaan ldhes puoli miljoonaa kertaa. Kaatumisista 10-20 johtaa kuolemaan. Arviot
taloudellisista kustannuksista vaihtelevat suuresti riippuen siitd, miti niihin lasketaan mukaan,
mutta arviot ovat huomattavan suuria.”

Jalan liikkumisen haasteet ndkyvat monin tavoin Arktikum-talon ymparistossi. Katujen lisiksi
Arktikum-talon portaat ja luiskat haastavat seki liikkujat ettd kunnossapitajat. Talvi on vilkkainta
aikaa talon niyttelyissa. Arktikumissa vierailee yli 100 000 asiakasta vuosittain talossa tyosken-
televien tutkijoiden ja asiantuntijoiden lisaksi. Arktikum-talolle vie kaupungista kaksi alaspiin

172 Kaleva 2014, 2017.
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viettdvaa luiskaa ja jyrkat portaat, jotka ovat
huonojalkaisen painajainen.

Tassa luvussa kerron tarinan litkku-
misen haasteista Sahanperalld ja Rova-
niemella. Kerron arktisesta arkikavelysta eli
tyomatkalaisista, jotka kayttivat nastaken-
kid tai vastaavia tuotteita tydmatkallaan.
Kavelytutkimusten lahtokohta vaihtelee
kaupunkisuunnittelun tarpeista’®® suur-
ten metropolien nikékulmaan'®, erilaisiin
kavelymuotoihin'® ja historiaan'®® tai jal-
kineiden kehitykseen.®* Nastakenkien ja
vastaavien tuotteiden kayttdéd on useim-
miten tutkittu tyoterveyden ja kansanter-
veyden lihtokohdista.’#® Kaupunkikivelyn
tutkimus korostaa sitd, etta kadut ovat yh-
teiskunnallisia tiloja, kuten kévelyyn liit-
tyvat erilaiset kdytdnnot osoittavat. Kadut
ovat myos paikkoja, joita halkovat erilaiset
yhteiskunnalliset suhteet. Ne ovat sosiaa-
lisesti rakennettuja, yhteisollisia tiloja sekd
paikkoja, jotka syntyvit erilaisten ihmisten

ja materiaalien vuorovaikutuksessa ja liik-

Arktikum-talon portaat maaliskuussa 2020. Kuva: Monica
Tennberg.

keessa. Katu paikkana, vaikkapa julkinen,
puolijulkinen tai yksityinen katu, vaikuttaa
seka kavelyyn ettd kavely itse paikan koke-
mukseen.!

Liikkumisen hankaluudet ja esteet Sahanperalla kertovat siitd, ettd liikkuminen on yhteiskun-
nallinen resurssi. Sen toteuttaminen riippuu paikan ja olosuhteiden lisdksi muun muassa iasta, su-
kupuolesta ja varallisuudesta. Nasta- ja liukuestekenkii kiyttavit usein keski-ikdiset tydmatkalaiset,
kun taas teinit kulkevat usein paljain nilkoin tennareissa keleistd huolimatta. Nastakenkii kayttavat
tyomatkalaiset valitsevat kengat rationaalisesti ja pyrkivat toimimaan tehokkaasti ja turvallisesti vai-
keista olosuhteista huolimatta, mutta kiytanto osoittaa, ettei se ole helppoa. Nastakenkien kayttijan
arkea leimaa syyllisyys ja hapea kenkien kaytosta ymparistossd, jossa nastakenkakavely on tuomittu
kaupunkiymparistolle haitalliseksi ja muita kanssakulkijoita haittaavaksi. Nastakenkakévely arktises-
sa arjessa rakentaa tuplasti vairaa kaupunkitilaa: kivella autojen hallitsemassa kaupungissa ja viela
vaaralli tavalla kengilla, jotka kaupunki on tuominnut kielletyiksi.’¥” Nastakenkdily rakentaa hetero-
tooppista kaupunkitilaa. Sen lisdksi, ettd kaduilla kivellaan konkreettisissa, fyysisissa tiloissa, kavely
my0s tuottaa subjektiivisia, kehollisia tuntemuksia. Kively tuottaa tunteita.!ss
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Rovaniemi, autojen kaupunki

Rovaniemelli vallitsee kisitys, ettd kaikilla on auto. Autoa pidetddn valttimattdomani kulkuva-
lineena kaupungissa, joka on rakenteeltaan hajanainen ja jossa julkinen liikenne toimii ldhinna
koululaisten ehdoilla. Torméain jatkuvasti ihmettelyyn siitd, kuinka voin autottomana ja perheel-
lisena parjata kaupungissa lainkaan. Rovaniemelld autoilu houkuttelee, koska sitd eivit rajoita
ruuhkat eika pysikointipaikkojen puuttuminen. Vuonna 2012 tehdyn liikennetutkimuksen mu-
kaan, johon osallistui yli 6000 asukasta, kaikista rovaniemeldisten tekemistid matkoista valtaosa
(65 %) tehtiin henkildautolla ja loput kavellen (18 %), polkupyoralla (9 %) ja linja-autolla (5 %).8°
Vuonna 2016 kaupungin selvityksessa 1 600 vastaajasta 37 % kaveli paivittiin ja vain 6 % ei kos-
kaan kavellyt. Rovaniemell valtaosa lyhyistakin matkoista tehddin kuitenkin henkiléautolla.'*

Rovaniemelli kavelyn ja pyoridilyn maarit eroavat selvasti vaestéryhmittdin ja alueittain. Ala-
kouluikaiset ja ikdihmiset kavelevit paljon, kun taas nuoret ja nuoret aikuiset pyoriilevat. Kes-
ki-ikaiset (830—64-vuotiaat) kavelevit ja pyoriilevat vahiten. Eniten kively- ja pyorailymatkoja
tekevat keskustan alueella ja sen reunamilla asuvat. Useimmat kivelevat pitddkseen ylla fyysista
kuntoa ja terveytta seki ulkoillakseen ja virkistydkseen. Suurin osa vastanneista kivelisi ja pyorii-
lisi kaupungissa enemman, jos olosuhteet olisivat paremmat. Lihes puolet vastanneista totesi, ettd
jalankulkuvaylien talvikunnossapito vaatii merkittdvai parantamista. Kunta ja kiinteistot vastaavat
kaupungissa katujen kunnossapidosta talvisin. Kaupungin teiden ja katujen kunnossapidosta ja sen
laadusta keskustellaan jatkuvasti. Katujen ylldpidosta vastaavat kaupunki ja kiinteistdbnomistajat.!!

Autojen valta ndkyy Sahanperillakin. Arktikum-talon ymparille tehdyt liikkenneratkaisut hei-
jastelevat oman aikansa ajattelua ja kasvavan kaupungin tarpeita. Periaatteessa autoilijan reitti
keskustasta Arktikum-talolle on suhteellisen selkeé ja kyltein merkitty, vaikka jokunen autoi-
lijakin eksyy Ounasjoen rantaan ja pyrkii Arktikum-talolle rannan kavelytietid pitkin. Alueen
paikoitusjarjestelyjen epdselvat merkinnit turhauttavat ajoittain vierailijoita. Muita alueen kayt-
tijia, jotka eivit tule autolla tai bussilla paikalle, ei ole juurikaan ajateltu. Esimerkiksi suurille
koululaisryhmille, jotka saattavat saapua Arktikum-talolle pyorilla, ei 16ydy oikein pyodrapark-
kipaikkaa. Sama huomio koskee my®ds talon tyéntekijéiden pyodrien siilytystd tyopaivan aikana,
silld pyorille ei ole kunnollisia sdilytyspaikkoja, ainakaan riittavasti. Tavalliset pyoraparkkipaikat
eivat tunnu riittdvan varsinkaan nyt, kun sihképyorat ovat yleistyneet. Arvokkaat pyorat pitda
saada paremmin lukittua varkauksien varalta ja ne vievit tilaa muilta py6rilti. Liikkumisen haas-
teet liukkailla talvikeleilld kayvat hyvin ilmi seuraavasta kuvasarjasta, jonka olen ottanut maalis-
kuussa 2020. Kunnossapitijilla riittaa tyonsarkaa Arktikum-talon pihapiirissa.

Kiellettyjen kenkien kaupunki

Nastakengit ja vastaavat tuotteet, kuten liukuesteet, ovat hyodyllisié ja usein tarpeellisiakin Rova-
niemelld kayttajan iasti riippumatta. Nastakengisti onkin tullut hyvin suosittuja kelien vaikeutues-
sa. Niiden kaytt6 on lisddntynyt "rajjahdyksenomaisesti” eraan haastatellun mukaan. Haastatellut
mainitsivat vuoden 2015 kdannekohtana. Silloin kiavelyn olosuhteet muuttuivat niin huonoiksi,
ettd he hankkivat nastakengat tai vastaavat tuotteet. Itse hankin sellaiset, kun koiranpentuni oli
vetinyt minut kumoon maahan muutaman kerran liukkailla keleilli. Rovaniemen kaupunki kielsi
kuitenkin nasta- ja liukuestekenkien kiyton tiloissaan vuonna 2015. Kieltoa perusteltiin siten, etta
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kengit vahingoittavat lattiamateriaaleja erityisesti Alvar Aallon suunnittelemissa kaupunginkirjas-
tossa ja kaupungintalossa, mutta kielto ei koske ainoastaan niité tiloja. Vaikka kaupungin kielto
koskee kaikkia kaupungin tiloja, terveyskeskuksen tai teatterin ovella kieltomerkkeja ei ole. Niin
kaupunki paatokselladn haluaa suojella kaupungin kiinteistdjen lattioita nastakenkien piikeilta.
Paakirjaston kayttajille on tarjottu mahdollisuutta vaihtaa kengit muovisiin tossuihin. Kieltotaulut
kaupungin tiloissa on kirjoitettu ainoastaan suomeksi, joten ne eivit tavoita paikalla vierailevia
Aallon arkkitehtuurin ulkomaisia ihailijoita kovinkaan hyvin.

Kielto koskee my0s Arktikum-taloa, jossa nastakengat vahingoittavat laattalattioita. Arktikumin
kieltotaulu perustuu kuvaan, jolla kielletian nastakengit, ja johon on nyt lisitty isoilla kirjaimilla
englanniksi kielto. Paikalliset matkailuyritykset nykyain yha useammin varustavat asiakkaansa,
ulkomaiset turistit eri puolilta maailmaa, ldimpimien haalareiden, kisineiden ja hattujen lisaksi
myo0s nastakengilld. Tata pidettiin hyvana, mutta hieman ongelmallisena ratkaisuna. Arktikum-ta-
lossa ei kuitenkaan ole mahdollisuutta riisua kenkii ja vaihtaa toisiin, vaan matkailijat kivelevat
laattalattioilla nastakengilla. Niilld on liukasta kavella sisill4, ja vaikka laatat ovat kovaa kiviaineista,
kenkien piikit rikkovat ennen pitkaa laattojen pinnan, jolloin lika kertyy niiden synnyttdmiin rei-
kiin. Laattojen kuluminen ja likaantuminen tuottaa nayttelyn yllapitijille ja siivoojille pddnvaivaa.

Nastakengilla kavely toimii esimerkkina arkipiivaisesti arktisesta tietotaidosta. Nastakenkien
kaytté on sosio-tekninen kaytintd. Se koostuu kavelyn taidoista, vélineista ja kenkien kayttoon
liittyvistd merkityksista.""? Esimerkiksi sauvakively oli alun perin muutamien harrastus Suomen
padkaupunkiseudulla. Sittemmin sauvakévely on levinnyt koko maahan ja rajojen ylikin, jossa se
tunnetaan kasitteelld "Nordic walking”. Sauvakavelyn suosio perustuu siihen, etti materiaalit (sau-
vat), taidot (uusien ja perinteisten kavelytaitojen yhdistyminen) seka merkitykset (luonto, terveys,
hyvinvointi) yhdistyivat onnistuneesti. Sauvoja kayttivit alun perin keski-ikiiset rouvat kaupungin
keskustan puistoissa viikonloppuisin. Sauvakavelyn imago muuttui suosion my6td. Sauvakavely ei
ollut vain kavelyd, vaan urheilua, joka tavoittelee terveyden ja hyvinvoinnin edistimisti. Sauva-
kavely levisi pikemminkin sattumanvaraisesti ystavien kesken kuin sauvoja tuottavien yritysten
aktiivisen markkinoinnin tuloksena. Sauvakively ei syntynyt tyhjista. Vuorikiipeilyssi kaytetyt
sauvat, luontopolut ja kdvelyreitit puistoissa, urheilujarjestdjen toiminta sauvakavelyn edistami-
seksi ja yleison kiinnostus ulkoiluun synnyttivat uuden kivelykaytannon.!93

Nopeaa, tehokasta ja turvallista tyomatkakavelya

Kéveleminen on ihmisen perustaito, arkinen kaytint6. Sen huomaa hyvin omastakin reaktiosta,
jos sattuu liukastumaan ja kaatumaan maahan. Heti ensimmainen asia mielessi kaatumisen jal-
keen on tarkistaa, etti katsooko joku tai nikiké kukaan kaatumisen. Kaatuminen on noloa, jopa
hépeallista. Jos ei osaa kivelld, se rajoittaa inhimillistd toimintaa, olemista ja liikkumisen vapautta
ennen kaikkea.'* Se, missd, miten ja kuinka kavelee, kertoo ihmisestd paljon. Kavely ei ole yksin-
kertaista, itsestdan selvii tai niin rationaalista toimintaa kuin usein oletetaan. Liikkumisen tun-
neympdristo ja sen luominen ovat kiinted osa yhteiskunnallisia kdytant6ja. Sen lisaksi, ettd keho
kiinnittdd ihmisen luontoon, myés yhteiskunnalliset kiytannét muokkaavat kehoa. Keho on myos
haavoittuvan ymparistdémuutosten edessi. Sosiologi Maria Akermanin mukaan kehossa ihmisen
oma historia ja fyysinen lasniolo kohtaavat yhteiskunnalliset kiytinnét ja tavoitteet.%
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Nastakengilld kavely edustaa yksittaista jalankulkijan toimintoa, mutta silld on kollektiivisia
ulottuvuuksia olosuhteisiin ja seurauksiin.'*¢ Tyématkakavely on paamaaratietoista verrattuna va-
paa-ajan tai matkailijan kavelyyn. Ihmiset kdvelevat paivittain kodin, tydpaikan ja harrastusten va-
lilla. Tyomatkakavely tarkoittaa toistuvaa, arkista ja valttiméatonta toimintaa, joka suuntaa kavelyn
kohteeseen eli paatepisteeseen. Usein varsin nopeaa toimintaa rytmittavat kadut, risteykset ja lii-
kennevalot. Kohteeseen padseminen on keskeistd, ja tavoitteena on paastd sinne ajallaan. Siihen voi
liittyd my0s ahdistusta, koska lumiset ja liukkaat kadut huolestuttavat tai liikennevalot vaihtuvat
liian hitaasti. Tydmatkakavelya varjostaa tietty ahdistuneisuus, ainakin suurten kaupunkien ruuh-
kissa, koska tavoitteena on saavuttaa padmaara tiettyyn aikaan mennessa.'” Jopa Rovaniemen ko-
koisessa kaupungissa on ruuhkia — ainakin muutaman hetken aamuin ja iltapaivisin koululaisten
liikkuessa keskustassa ja busseissa seka autojonossa joet ylittavilla silloilla. Nopeammin sopii usein
tyomatkakavelijille paremmin kuin hitaammin. Valttdimattomassa tydomatkakavelyssa padmaara
tiedetddn ja tavoitellaan yleensa nopeaa ja helppoa etenemisti sekd pddmairan saavuttamista.'*®

Tyomatkan varrella katujen kunto Rovaniemella voi vaihdella suuresti. Jollain kadunpatkalla
tie on hyvin hiekoitettu ja hoidettu, kun taas seuraavalla patkalla kavelyolosuhteet eivit olekaan
enii hyvit. Hyvii kdvelyreitteji voi joutua etsimiin ja hankaliksi katsomiaan kohtia kiertimaan.
Sama koskee myos pyoriilijoita, jotka eivat voi kaikissa paikoissa pyoriilld. Tyématkalaiset so-
peutuvat muuttuviin olosuhteisiin tavoilla, joita kaupungin paattijat tai suunnittelijat eivat usein
osaa kuvitellakaan. Kévelijat oikaisevat haluamiinsa paikkoihin ja luovat omia reittejaan. Lumi-
auroja ja tiekarhuja pitda varoa kaduilla kulkiessaan. Periaatteessa kaupunki pyrkii auraamaan
padkulkureitit jalankulkijoille ja pyorailijoille heti aamusta. Monet haastatelluista epailivit, ettei
katujen auraaminen, hiekoittaminen ja suolaaminen tehnyt kaduista turvallisia kdvella, juosta ja
pyoriilla. Aina 16ytyy kadulla kohta, joka on jadnyt hoitamatta. Sidolosuhteet vaihtelevat jatku-
vasti, joten katujen ylldpito ei millddn voi olla tdydellista, sataprosenttista. Toisaalla katuja hoide-
taan liiankin hyvin: kaikki paikat on hiekoitettu niin hyvin, ettei esimerkiksi potkukelkalla pysty
kulkemaan. Potkukelkkailijan nikékulmasta kaduille levitettiva hiekka tarkoittaa potkukelkan
liikkeen pysayttavaa ja vaaratilanteita aiheuttavaa “tappajasoraa”.

Nastakenkikévelyyn liittyy monia eri taitoja, jotka jakautuvat epitasaisesti. Kyse on taidosta
kavelli ja kaatua loukkaantumatta seka kyvysta valita oikeat kidvelyn apuvilineet. Nastakengilla
kédvelemalla sopeutuu arktisiin olosuhteisiin ja reagoi ilmastonmuutoksen huonontamiin kelei-
hin seki vaihteleviin ldimpimiin ja kylmiin jaksoihin ja sddn 4ari-ilmi6ihin. Haastatellut koros-
tivat kykyansa kavella tai juosta liukkaissa olosuhteissa. Joidenkin mielesti se on suomalaisille
tyypillinen, kokemuksen ja kasvatuksen avulla opittu kiytanté. Yksi haastatelluista mainitsikin,
ettd han oli kayttinyt perheen kanssa kalastaessaan lapsena nastakenkii, minka hin arvioi edis-
tineen siirtymista aikuisena nastakenkien kayttijiksi. Toista daripaati edustaa Suomessa usean
vuoden asunut ulkomaalainen haastateltu, joka totesi joutuneensa opettelemaan kavelemiin
Suomessa talvisin. Hinen mukaansa “suomalaiset osaavat taidon kavella”. Hanen mielestdin
suomalaiset osaavat kavelld vaikeissa sdidolosuhteissa, koska he ovat asuneet ja kasvaneet taal-
14 pitkdan. Ulkomaalaisella, erilaisissa olosuhteissa kasvaneella, ei ollut samanlaista taitoa. En-
simmaisena talvena Rovaniemelld hin oli kaatunut ja loukannut itsensi vakavasti, misti seurasi
hénelle pitkillista haittaa. Niinpa han nyt kayttidkin nastakenkid koko ajan ja kaikkialla, jotta
samanlaista onnettomuutta ei paasisi enaa tapahtumaan.

Suomalaisten erityistd kykya kévella vaikeissa olosuhteissa ei kylld muuten haastatteluissa
tuotu esille. Pikemminkin vedottiin sithen, etti viime vuosina olosuhteet ovat muuttuneet niin
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vaativiksi, ettd nastakengistd on tullut tarpeelliset, jopa valttimattomat. Toisaalta erds suoma-
lainen haastateltu totesi, “ettei hin enii osaa lainkaan kivelld minnekiin ilman naita kenkii”
haastaen sen kiasityksen, ettd suomalaisilla olisi arktisen kivelyn taito itsestian selvasti. Toinen
tyypillinen kulttuurille ominainen tapa on kenkien riisuminen sisatiloissa. Moni haastatelluista
viittasi tihdn tapaan puhuessaan niista julkisista rakennuksista Rovaniemell3, joissa nastakengit
on kielletty. Tastd nakokulmasta kenkien riisuminen ja vaihtaminen toisiin kenkiin tuntui varsin
luontevalta vaikkapa kirjastoon saapuessa.

Nastakenk4ilija tavoittelee nopeaa, turvallista ja vapaata litkkumista. Useimmat ovat kokeneet
kavelyn vaikeudet tai jopa liukastumisvamman. Pelko motivoi vahvasti nastakenkien kaytt66n;
kenkien ostoa on edeltinyt mahdollisesti kaatuminen ja loukkaantuminen. Oma tai liheisten
terveys on nastakenkien hankinnan syy. Kayttijat ndkevat nastakengit investointina omaan tur-
vallisuuteensa. Joillekin muutaman kymmenen euron arvoiset liukuesteet riittivat hyvin, kun

Nastakenkakavely saastaa energiaa ja
on helppoa, koska kaatumista ei tarvitse pelata
eika kavelyn vauhtia tarvitse siksi hidastaa.

taas ammattimaisille juoksijoille "kustannuksilla ei ole rajaa”, kun etsitddn hyvii nastajuoksu-
kenkii. Joillekin tyénantaja kustantaa liukuesteet. Nastakengat tai liukuesteet ratkaisevat kes-
ki-ikaisten ihmisten tydmatkakavelyyn ja muuhunkin arkiseen liikkumiseen liittyvian pulman.
Haastatellut sanoivat nastakenkii kayttiessidn, ettd "nyt pysyn pystyssi” tai "niilla kengilli en
kaadu”. Liikkumisen vapauden lisiksi kivelyn tehokkuus merkitsee paljon: "niilld kengilld voin
kavelld minne ja miten vain”. Nastakenkikavely saastii energiaa ja on helppoa, koska kaatumista
ei tarvitse pelata eika kavelyn vauhtia tarvitse siksi hidastaa. Kengiat voivat turvata myos tyovali-
neet, kuten kamerat ja tietokoneet. Usealle haastatellulle oli tirked4 paasta tyopaikalle tai harras-
tuksiin turvallisesti ja nopeasti keleista huolimatta.

Nastakengit myos rajoittavat. Nastakengilld ei voi menna kaikkialle, vaan niiden kaytt6i on
punnittava ja harkittava. Nastakenkié ei kayteta sisilla tyopaikalla, vaan ne vaihdetaan toisiin tyo-
paikkaan ja tyotehtavaan sopiviin kenkiin. Suomalaiseen kulttuuriin viitattiin myo6s vaatimuksella,
ettd kengét tulee riisua sisitiloissa. Kiytanto koskee myo6s nastakenkia usean haastatellun mielesta.
Tastd ndkokulmasta on haastateltujen mielesta “luonnollista”, ettei nastakengilla kavella julkisissa
tiloissa. Nastakengit vaihdetaan toisiin kenkiin sisatiloissa, silld sisdlla nastakengit eivit ole pel-
kastddn danekkaat ja haitalliset, vaan myos vaaralliset. Niista tulee itsestddn liukkaat ja pystyssa
pysytteleminen esimerkiksi laattalattialla voi olla vaikeaa, varsinkin jos haluaa edetd nopeasti. Li-
saksi moni sailytti tyopaikalla toisia kenkii, joihin he vaihtoivat heti tyopaikalle saavuttuaan. Yksi
haastatelluista piti aina mukanaan villasukkia ja varakenkid, joihin saattoi vaihtaa nastakengét si-
satiloihin saapuessaan. Nastakenkien pukeminen ja riisuminen on hankalaa, koska ne ovat varsin
raskastekoiset ja useimmiten nauhalliset. Nastakenkien hankaluutta lisaa se, etti niitd vaikea riisua
tai pukea seisten. Niiden jalkaan laittaminen edellyttida, varsinkin vanhemmilta kayttijiltd, mah-
dollisuutta istua. Yksi haastatelluista totesi, etteivat kengit suojele kayttijaansa tiydellisesti.

Nastakenkien kaytté liittyy my6s muihin talvililkunnan muotoihin, pyoériilyyn ja juoksuun.
Yhdelle haastatellulle nastarenkailla varustettu pyora edusti turvallisempaa vaihtoehtoa kuin
nastakengit. Jotkut kayttivat nastakenkia jopa autoillessa, kun taas toisille sellainen tapa tarkoitti
selvai turvallisuusriskid. Useampi haastatelluista pyoraili tai sauvakaveli nastakengilli. Nastaken-
gat toivat turvallisuutta pyorailijoille siina tapauksessa, ettd pyorailijan piti tehda akkipysihdys
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ja hypatad pyoran pailta liukkaissa olosuhteissa. Joillekin taas tyématka tarkoitti mahdollisuutta
sauvakavelyyn, jolloin nastakenkid tarvittiin. Sauvojen nastat eivat valttimatta riitd pitimaan
kulkijaa pystyssa liukkailla keleilld. Tyomatkan aikana yksi haastatelluista ei kayttinyt sauvoja,
mutta yhdisti vapaa-ajan liikunnassa sauvat ja nastakengat, mika kertoo arkisten kiytantéjen yh-
distelmista, samoissa paikoissa tapahtuvien kaytantgjen liittymisestd. Ne myo6s rakentavat suh-
teita toisiinsa eri tavoin; rikastaen, kilpaillen tai riistien toisiaan.!¥?

Rumat, kompelot ja aanekkaat kengat

Ihmisen identiteetti on kiinni hinen kengissiin, toteavat Hockey ja kumppanit tutkimukses-
saan. Tietynlaiset kenkaparit, kuten tyokengit, lenkkitossut tai sandaalit, mahdollistavat, rajaavat
tai suuntavat ihmisii ja heidin toimintaansa. Samalla kun ihmiset vaihtavat kenkiparia, tulevat
mahdollisiksi kayttijan erilaiset identiteetit.2°° Nastakenkien kiyton kasvanutta suosiota selittaa
urheilukenkien kehitys. Esimerkiksi maastokengissa ja jalkapallokengissd on myo6s piikkeji. Nas-
takenkien kaytt6oén on rohkaissut vanhempien esimerkki, ystavien ja kollegoiden suositukset
tai juoksukerhon tai suutarin suositus. Nastakenkid saa marketeista ja urheiluliikkeistd, joita on
runsaasti Rovaniemelld. Nastakenkien hankintaan liittyy erityisesti harkintaa: minka merkkiset
kengit hankitaan, ostetaanko kengit vai jotkut muut apuvalineet ja paljonko niistd maksetaan.
Jotkut olivat ennen kenkien hankintaa keskustelleet ystavien ja kollegojen kanssa kenkien han-
kinnasta ja vertailleet kenkdmalleja ja hintoja. Jotkut olivat myos tehneet hinta- ja laatuvertailuja
lehtien ja sosiaalisen median avulla. Muutama valitsi kenkdmerkin oman kokemuksensa perus-
teella. Useimmat olivat ostaneet kenkinsa itse, ja jotkut olivat kayttineet jo useaa kenkdparia.
Koska Rovaniemi on urheilukaupunki ja sieltd 1oytyy useita urheiluvarusteita myyvia liikkeita,
on nastakenkien ja vastaavien tuotteiden hankinta helppoa. Juoksijoista useimmat kayttivat en-
sin vain liukuesteitd, mutta siirtyivit myohemmin nastallisten juoksukenkien kayttajiksi.

Nykyain kenkii 16ytyy myo6s paikkakunnan yleiskaupoista. Moni haastatelluista huomautti,
etta piikit liittyvat monin tavoin talvisiin harrastuksiin: talvisin pyorissi ja autoissa on nastaren-
kaat ja nastakenkia kiytetdin myo6s sauvojen kanssa. Yksi haastatelluista oli ostanut nastakengit
ikdantyneelle sukulaiselleen, koska piti niiti eldkeliiselle kalliina mutta tarpeellisena hankinta-
na. Yksi haastatelluista oli saanut nastakengit lahjaksi 1ahiomaiseltaan, ja oli myo6s antanut sel-
laiset lahjaksi omalle puolisolleen. Useimmille haastatelluista hinta merkitsi paljon. Kengit oli
hankittu alennusmyynneista tai saatu lahjaksi. Jotkut haastatelluista eivat hinnoitelleet turvallis-
ta liitkkumista eiviatka maaritelleet kengille hintakattoa. Nastakenkien hinta-laatusuhde, paikalli-
nen saatavuus ja rajallinen varivalikoima askarruttivat haastateltuja. Hinta-laatusuhde oli myo6s
yksi keskeinen teema sosiaalisessa mediassa.

Kengit my0s valittivat ihmisen ja ympariston suhdetta. Kengat hiiritsevat, estavat, vairista-
vat tai edistavit luonnon ja ihmisruumiin valistd vuorovaikutusta toiminnallaan, rakenteellaan
ja 4anellaan.?” Erilaisten arkisten esineiden kayttd, kuten nastakengilld kively, tuottaa monia
tunteita ja tuntemuksia, esimerkiksi huolta, arsytysti ja pettymystikin. Nastakenkien kaytt66n
liittyy kehollisia kokemuksia ja erilaisia havaintoja: kenkien kdyton tuottama 4ini erilaisilla
pinnoilla, keveyden ja raskauden tuntemukset jaloissa tai ulkomuodon kokeminen miellytta-
vaksi tai epamiellyttaviksi. Usein puhutaankin esineiden aiheuttamista affekteista, kehollisista
reaktioista, mutta kaytantoteorian nakokulmasta yhteiskunnalliset kdytannot ohjaavat kehollis-

199 vrt. Shove & Pantzar 2005, Pantzar & Shove 2008.
200 Hockey ym. 2014, 257.
201 Michael 2000.
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ten reaktioiden ja tunteiden tulkintaa. Niinpa tarkastelenkin mieluummin arkisiin kaytant6ihin
liittyvid tunteita kuin affekteja. Tunteiden tulkinta on yhteisollista, opittua ja yhteiskunnallisten
kaytant6jen muokkaamaa.20?

Kengit saivat osakseen runsaasti kritiikkid. Useimmat haastelluista kayttivat nastakenki,
mutta joillakuilla oli kokemusta my6s kenkdraudoista. Kokemukset kenkiraudoista eli liukues-
teistd vaihtelivat: toiset olivat tyytyvaisid niihin, kun taas toiset pitivit niitd tehottomina ja
vaikeina. Nastakenkien kayttoaika on rajoitettu. Useimmat kayttivat kenkia tarpeen mukaan
erityisesti syksylla ja kevaalla, mutta joillakin nastakengat olivat jalassa "koko ajan ja kaikkialla”.
Niitd moitittiin kémpeloiksi, rumiksi ja ddnekkaiksi, ja ne sopivat paremmin vapaa-ajan ul-
koilukdytt6on kuin arkikengiksi kaupungissa. Haastateltujen mukaan niiti on vaikea yhdistaa
muihin asuihin.

Kenkamallien ja virien valikoimaa haastateltavat pitivat rajallisena. Esimerkiksi mainittiin
uudenlaiset kumisaappaat, joista on tehty moneen kiytt66n sopivia vari- ja mallivaihtoehtoja.
Rovaniemen kaltaisessa pienessa kaupungissa valikoima on rajallinen ja useimmat tunsivat vain
yhden ruotsalaisen tuotemerkin, mutta muitakin merkkeja tiedettiin, jopa kotimaisia. Valikoi-
man laajuus oli vienyt jotkut verkkokauppaan tutustumaan tarjontaan, mutta useimmat suosi-
vat ostoksilla paikallisia liikkeita. Nastakenkii pidetaan varsin rumina kenkini. Niita ei kaikkiin
paikkoihin voi laittaa eiki kaikkiin asusteisiin yhdistad. Haastatellut totesivatkin, ett olisi syyta
kehittad nastakenkia erilaisiin tilanteisiin ja tarpeisiin. Lisaksi toivottiin, ettd nastakenkia saisi
erivarisini. Useimmat kokivat, ettd kengit olivat varsin tummia eiki kovinkaan varikkaita nasta-
kenkia saanut ainakaan Rovaniemen kaupoista. Joku arveli, etti verkosta ostamalla viri- ja mal-
livaihtoehtoja tarjottaisiin enemman.

Kenkien toiminnallisuutta pidettiin rajoitettuna, silla ne eivit olleet kovinkaan mukavat ja
niiden kayttdaika on rajallinen. Kenkia pidettiin jaykkin, nastat kestivat vahan kulutusta ja nau-
hat tuntuivat hankalilta. Ne ovat jaykkii, ja nauhat ja piikit kestdvat vain tietyn ajan. Nastaken-
gistd tehdiin usein nilkkamittaiset, joten niita ei runsaassa lumihangessa voi kayttaa eivatka ne
suojele jalkaa kylmaltd niin hyvin kuin tavalliset talvisaappaat. Nilkat on suojeltava lumelta ja
kylmalta, joten toiset kayttavit neulottuja nilkkureita nastakenkien lisitarvikkeena. Nastaken-
kien nastat kuluvat, joten kenkien kaytté edellyttda nastojen kunnon tarkkailua ja uusimista tai
uusien nastakenkien hankkimista kaytosta riippuvin aikavilein.

Yllattden kengistd kaytettiin varsin tunteenomaisia ilmauksia: synnintunto, hiirién aiheuttama
hipei ja tuhon aani. Nastakengissi olennaista on 4dnen maara ja puute seki ddnen laadut.? Jotkut
haastatelluista pitivit kenkien aiheuttamaa A4nti seki itsedin ettd muita hiiritsevina. Aini kertoi
myos siitd, millaista haittaa kengit tuottivat sisitilojen lattiapinnoille. Jotkut olivat jopa huolissaan
haitallisista kemiallisista yhdisteista, jotka paisevat ilmaan nastakenkien lattiaan tekemista rei’is-
td. Monen mielesta pitkdan jatkuvalla kaytolla kengit vahingoittivat jopa kovia lattiamateriaaleja.
Nastakenkien haittojen yhdistiminen sisiilmaongelmaan kertoo 1ahinna siiti, ettd monella haas-
tatellulla on kokemusta tydskentelysta tiloissa, joissa on tai on ollut sisiilmaongelmia.

Hiljaa kulkemisen taito, erityisesti naisia koskeva, on kulttuurisidonnainen vaatimus. Toisaal-
ta korkokengilld kopisteleva kiireinen, tehokas ja toimiva nainen symboloi myos linsimaista
yhteiskuntaa. Naispuolisen johtajan saapumisen kuulee kaukaa hinen kengistdin. Kopina ker-
too tirkeastd kokouksesta, koska tassi tapauksessa johtaja kaytti korkokenkii vain sellaisten yh-
teydessi. Nastakengilla kavely erilaisilla pinnoilla tuottaa erilaisia 4anii, jotka kavelijat itse tai
muut kokevat hairitseviksi. Nastakenkien kaytt6on liittyy vahvasti syyllisyys ja hipea. Syyllisyys
liittyy hairi6aaniin ja hipea nastakenkien piikkien vahingoittamiin lattiapintoihin. Hairitsevina

202 Reckwitz 2012.
203 Middleton 2010, 584.
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pidettiin my®os siti, ettd nastakdvelijan tulon kuuli kaukaa piikkien d4anesti. Kengit ovat tirkea
tekninen véline ihmisen ja ympariston valilla. Hiljaisuuden sijaan kengit tuottavat 44nii, jotka
hukuttavat, vaaristavat tai keskeyttavat toiminnan virtaa.2’*

Haastatellut kertoivat, ettd nastakenkien ja vastaavien tuotteiden kaytt6on liittyvat hipean ja
syyllisyyden tunteet. Tunteiden taloutta tutkineen sosiologin Sara Ahmedin mukaan syyllisyy-
den tunne perustuu vairin tekemiseen, mutta hipea liittyy yksilon olemukseen ja ominaisuuk-
siin eli identiteettiin. Hipea ilmenee esimerkiksi punastumisena, paikoilleen jaihmettymisena
tai ruumista peittivani kuumana tai kylméana hikena.?®> Hapea edustaa ruumiillista kokemusta,
mutta myos vahvasti sosiaalistettua ja sosiaalisista suhteista muovautuvaa kokemusta. Siini mis-
sa syyllisyys liittyy yksittdiseen tekoon, hiapea tahraa toimijan kokonaan. Hapei kietoutuu kysy-
myksiin siiti, kuka oikein olen.2°¢

Nastakenkiin ja niiden kdytt6o6n liittyvat tunteet muokkautuvat kontaktissa esineiden kanssa
ja sosiaalisesti yhteydessi toisiin esineiden kayttajiin. Tunteet eivit sijaitse esineissa sen parem-
min kuin niiden kayttajissakdin — ei siis nastakengissa tai niiden kdyttajissa — vaan niiden vélissa.
Onnellisten esineiden kasite (happy objects) kertoo tunteiden kiertokulusta. Tunteet tuovat ihmi-
sid yhteen tai erottavat heitd toisistaan. Sosiologi Sara Ahmed toteaa, ettd asiat tai tavarat eivat
tee meitd onnellisiksi, vaan niihin liitetddn myonteisia tai kielteisid arvoja ja mielikuvia. Nain
onnea tai hyvii eivoiloytaa, vaan oikeita asioita seuraamalla onnen voi saavuttaa. Ahmedin mu-
kaan tunteilla on merkittava vaikutus yhteiskunnassa. Tunteet ja niihin liitetyt sosiaaliset normit
valittyvat esineiden kautta, ja tietyt esineet maarittyvat onnellisuuden edustajiksi. Samalla yhtei-
sOt rakentuvat tiettyjen objektien ymparille. 297

Nastakenkien kaytt6d pidetddn nolona, jopa hipeillisend, ja niiden kiyttéon liittyy syylli-
syyden tunteita. Nastakengit, periaatteessa "onnelliset, arkiset esineet”, muuttuvat haastateltujen
puheissa hipeia ja syyllisyytta aiheuttavaksi. Hipei auttaa suunnistamaan ja arviomaan, kuinka
kussakin sosiaalisessa tilanteessa kuuluisi toimia. Jos rikot vallitsevia saant6ji, maksat silld hi-
pedlla. Paljastuminen, kuten nastakenkien aini, tuottaa kavelijassd hipeaa, koska jokin on pai-
kassa, johon se ei kuulu. Siksi hipeaa koetetaan véltella tai peitelld. Hipei on sosiaalista, koska se
vaatii toisia ihmisi4, joille paljastutaan, tai vihintaankin ajatuksen paljastumisen mahdollisuu-
desta. Siksi liukkailla kaatujakin katsoo heti ymparilleen tarkistaakseen, todistiko kukaan kaatu-
mista. Kaatuminen paljastaa hetkellisesti kulkijan haavoittuvuuden. Hipedn tunteeseen liittyy

Nastakenkien kayttoa pidetaan nolona,
jopa hapeallisena, ja niiden kayttoon
liittyy syyllisyyden tunteita.

pelko paljastumisesta tai kiinnijidmisestd. Hipeda tuottaa se, etti jotain tavallisesti piiloutuvaa
on tullut kaikkien tarkkailtavaksi ja arvioitavaksi.?®® Haped ei valttimattd tarkoita syyllisyytta.
Hépein tunne paljastaa, etti nastakengilli kiveliji on jotain muuta kuin haluaisi olla. Nastaken-
kien kaytto liittyy kenkien kayttajien identiteettiin kiinteisti. Syyllisyydeksi tunne identifioituu,
kun nastakenkailija tekee jotain toisin kuin pitisi. Nastakenkien kayttd6n liitetty nolous, syyl-

204 ks. my6s Michael 2000.

205 Ks. esim. Ahmed 2004, 103.

206 Ahmed 2004, 104-108, 194-195.
207 Ahmed 2004; ks. myos 2010, 8.
208 Kinnunen 2017, 138-139.
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lisyys ja hdpea johtunevat siit, ettd niiden kayttdsiidnnot ovat osittain episelvid kayttdjilleen.
Niistd neuvotellaan arjen liikkumisessa jatkuvasti.

Nastakenkien kaytto ja niihin liittyvat tuntemukset ilmentavat myos toimijuutta. Ehka eniten
tutkimuksessa yllatti se, ettd haastatteluissa paljastui erilaisia nastakenkien kiyttéjien arkisia tak-
titkoita selvitd niissd paikoissa, joissa nastakengit ovat kiellettyja. Nastakengilla kavelijat osoitti-
vat varsin suurta kekselidisyytta kiellon kiertdmiseksi. Yksi suosittu strategia oli olla hankkimat-
ta kyseisid kenkii. Tahin vetosi muutama vanhempi naishenkild, jonka kanssa juttelin asiasta.
Heidan mielestaan kengat nayttivat rumilta, kdmpel6iltd ja hankalilta. Sen vuoksi niitd ei kan-
nattanut edes hankkia, vaikka he tunnistivatkin, ettd kenkii voisi tarvita Rovaniemen oloissa.
Toinen taktiikka kiellon valttdmiseksi oli esimerkiksi laittaa lapsi asialle kirjastossa asioidessa ja
jaada itse autoon istumaan nastakengit jalassa. Siini valtettiin haittaa ja vastuuta rekrytoimalla
ja vastuuttamalla joku muu. Kolmannessa taktiikassa pidettiin mukana vaihtosukkia tai -kenkia
javaihdettiin niihin paikoissa, joissa ei nastakenkia suvaittu. Kirjastossa on otettu kdytt66n tapa,
jossa kirjaston oven vieressa on sinisid suojajalkineita ja tuoli, jossa voi vaihtaa kenkia. Viimeises-
sa taktiikassa ei kiellosta valitetd, vaan joko erittdin nopeasti tai sitten ihan tavanomaiseen tyy-
liin kdydaan palauttamassa kirjastoon kirjoja. Joillekin siis kirjastossa vierailu merkitsi nopeaa
juoksua palautuspisteelle ja takaisin ulos. Jotkut taas senkin uhalla, ettd joutuvat torutuksi ja hei-
tetyksi ulos, kidvelivat tyynesti kirjaston aulan halki palauttamaan kirjojaan. Yksi haastatelluista
raportoi joutuneensa poistumaan kirjastosta kenkiensa vuoksi. Valitut taktiikat kuvastavat tilan-
nekohtaista rationaliteettia, “jossa toimija joutuu tilanteeseen, jossa pohtii hyvia tapoja ja omia
intressejaan ja valitsee sitten toiminnan, jossa on sopusoinnussa laajemman kisityksen kanssa
siitd mika sosiaalisesti hyvaksyttavaa.2o?

Nastakenkikévely erilaisine taktikoineen edustaa kehon politiikkaa. Kehon politiikalla tar-
koitetaan niitd kaytintoja, joissa keho toimii yhteiskunnallisen vaikuttamisen kohteena tai va-
lineend. Kehon avulla voidaan sanattomasti ilmentdd yhteiskunnallisia kantoja ja kuulumista
johonkin ryhmain. Nastakenkékavely on vaarin kivelyd vaarassi paikassa, mutta kaikessa ha-
peallisyydessidin se yhdistia myos nastakavelijoita. Nastakavelija tuntee toisen. Liikkumisen tak-
tiikoilla tehdiin arkipaivisti politiikkaa. Akerman nimittia timéin kaltaista kehon politiikkaa
tekemalli ja toimimalla politisoinniksi.?!®

Vddrassa paikassa, vaaralla tavalla

Kively on sosio-tekninen kiytant6. Nastakengilla kavely yhdistdd jalkineita, vaativia
kavelyolosuhteita, katujen ja teiden yllapitoa, auraus- ja hiekoitusjarjestelyja seka kiinteistdjen,
yritysten ja kaupungin hallinnon valistd suhdetta.?!! Arktisen kdvelyn materiaalit tarkoittavat ka-
tuja, talvisia olosuhteita, erityisesti jaita, kenkii ja muita kavelyvarusteita sekd mahdollisesti sau-
voja. Taito kavelld arktisissa olosuhteissa perustuu kykyyn lukea jaista, hiekalla peitettya katua,
jossa on myo6s mahdollisesti lunta. Se on my6s kykya valita oikeita reitteji ja tietdd, mihin aikaan
jamissa kulkea riippuen siitd, koska tiet ja kadut on aurattu ja hiekoitettu. Kivelemiseen liitetdan
moninaisia merkityksii, koska kdvelydkin on monenlaista: tydmatkakivelya, vapaa-ajan kive-
lya ja myos taiteellista kdvelya. Tyomatkoilla tarkeitd ovat saapumiset joko kotiin tai tyopaikalle
oikeaan aikaan, mieluiten ei liian aikaisin eikd liian myo6hian. Yksittdinen kaytantd, kuten nas-
takenkien kiytto talvella, liittyy toisiin arkisiin kdytant6ihin, kuten talvipyorailyyn tai sauvojen

209 Hobson & Seabrooke 2009, 302.
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kaytt6on nastakenkien lisaksi. Talvikdvelyn kidytannot eivit jakaudu tasaisesti eivatki kaikki kay-
tannot ole yhta yleisia tai suosittuja. Nastakenkien kayttd herittdd myds vastustusta. Uudet kay-
tinnot levidvat uusien kenginkayttijien avulla. Arkiset kiytannét muuttuvat ajan myota, vaikka
kaytanndille tyypillistd on pysyvyys ja jatkuvuus. Tiettyjen materiaalien, merkitysten ja taitojen
muodostama kokonaisuus hajoaa ja muodostuu uusi kdytinto erilaisille merkitysten, taitojen ja
materiaalien yhdistelmille.

Tamai arjen esimerkki Rovaniemen kaupungista osoittaa, kuinka arkinen toiminta, ty6-
matkakively nastakengilli, on vahvasti normitettua, tunteilla ladattua ja poliittista toimin-
taa. Ranskalaisen kaupunkitutkijan Michel De Certeaun mukaan kavelemisti voi tarkastella
taktisena tai strategisena toimintana kontekstista riippuen.?'? Arkipaivaiset liikkumisen tavat,
kavely ja pyoriily, ovat taktisia, kun taas kivelemisen strategiat juontuvat taloudellisista ja tie-
teellisista rationaliteeteista. Yksittiinen ihminen valitsee ja ratkaisee arkipaiviisesti, kiveleeko
ja missi ja miten kivelee, mutta kysymys liikkuvuudesta on laajempi yhteiskunnallinen asia.
Liikkumisen taito on seki sosiaalisten suhteiden tuottamaa etta niitd tuottavaa. Liikkuvuuden

Litkkumisen taito on seka sosiaalisten suhteiden
tuottamaa etta niita tuottavaa. Liikkuvuuden
resurssi jakautuu eri tavoin liikkujille.

resurssi jakautuu eri tavoin liikkujille. Tydmatkakivelijat sopeutuvat muuttuviin olosuhteisiin
joustavasti, taktisesti ja omalakisesti riippumatta siiti, mika on paittijien tai suunnittelijoiden
toiminnan tavoite. Arjen lilkkuminen perustuu osittain kiytantoihin, joita tuottaa ja siantelee
kulttuuri, mutta ei koskaan néin taysin. Nastakenkailijat kayttavat erilaisia taktiikoita,?® joiden
avulla he toimivat hankalissa tilanteissa ja neuvottelevat siitd, mitd pidetadn hyvana kaytok-
send. Taktiikkoja edustavat tilanteen valttiminen, vastuun siirtiminen, kapinointi tai valinpi-
tamattomyys. Valittu taktiikka sitoutuu arkiseen vallankdyttéon ja on sattumanvaraista seka
tilanteesta ja kontekstista riippuvaista.?'

Kiveleminen on myos poliittista. Kysymykset, kuinka suhtautua nastakenkien kaytt66n ja
kuinka kayttaa niita, sisaltivat arkipaivaisia poliittisia paitoksia ja valintoja. Nastakenkien kayt-
t6 huolimatta kiellosta edustaa arkipdivan vastarintaa, jossa kyseenalaistetaan tilojen kayttoa.
Nastakenkien kayttokielto on myos kaupungin poliittinen paatés. Paattajille kaupungintalon ja
kirjaston puulattiat ja niiden uusimiskustannukset merkitsevit enemmain kuin mahdollisesti
kaatumisesta seuraavat loukkaantumiset ja sairauspoissaolot. Varsinkin vanhempien ihmisten
kaatumiset voivat johtaa lonkkaleikkauksiin ja pitkittyneeseen hoidontarpeeseen. Nastakenkien
kayttijien identiteetti oli aikuinen, rationaalinen ja kidytannéllinen kaupunkilainen. Haastatel-
lut arvostivat liikkkuvuutta arktisissa liukkaissa olosuhteissa, jotka vaativat taitoa, varustautumista
ja taktiikkaa. Periaatteessa on kyse aikuisten ihmisten, vastuullisten tyématkakavelijéiden, jar-
kevista ja turvallisista valinnoista, joilla tavoitellaan tehokasta ja terveellistd tydmatkaa. Ratio-
naalisuus leimaa keskustelua; kenkien hintaa, mallia ja laatua harkitaan tarkasti, mutta samalla
kertomukset kenkien kaytosta kuvastavat siithen liittyvien tunteiden moninaisuutta. Jaiinen katu
on turvaton, haastava ja jopa vaarallinen. Nastakenkien kaytt6 edustaa rationaalisen ihmisen te-

212 De Certeau 1984.
213 de Certeau 1984, xix.
214 Thompson 2003.
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kemii kompromissia jirkevyyden, turvallisuuden ja tyylin vélillid. Nastakenkaily vaatii myos
kompromisseja siitd, miten ja missa voi liikkkua kaupungissa. Joissain julkisissa paikoissa ei voi
liikkkua nastakengilla ilman harmillista huomiota tai arvostelua. Kivelemalld luodaan itse paik-
ka.?® Arktiset, jaiset kadut ovat tyématkakivelijoiden luoma paikka, jossa nakyvat erilaiset valta-
suhteet seka liikkumisen kaytannot.

215 Wunderlich 2008, 130.
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ULKOPUOLISTEN
KAUPUNKI

Rovaniemi arktisen maailman kartalla

Kartta: Arktinen keskus.
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Rovaniemi, kansainvalinen kaupunki

Rovaniemi on “joulun aikaan Suomen kansainvalisin® matkailijamairien johdosta, kertoi Lapin
Kansa joulukuussa 2019.2'6 Paikalliset suosivat kisitystd, jonka mukaan Rovaniemen kansainvili-
syys perustuu kirkonkyldn ja markkinoiden aikaan. Rovaniemi oli jo tuolloin "kosmopoliittinen”.
Historian tutkija Marianne Junilan mukaan "rovaniemeldisten suvaitsevaisuus ja kansainvélisyys on
ylisukupolvisen siedatyshoidon tulosta. Jatkuva vierailijoiden ja kulkijoiden virta on sekd hyodyt-
tanyt ettd huvittanut paikallisia”?” Vuonna 2008 tehdyssid Matkalehden Kuka mie oon -kyselyssa, jo-
hon vastasi 7 000 rovaniemelaisti, kaikista vastanneista lahes puolet piti Rovaniemei luonteeltaan
lappilaisena.?® Noin kymmenesosa vastaajista mainitsi jonkin muun luonteenpiirteen, esimerkiksi
kansainvalisen. Vuonna 2019 toteutetussa brandikyselyssi, johon vastasi 1 500 asukasta, kaupun-
gin kansainvalisyys korostui vahvemmin kuin aikaisemmin. Reilu neljannes (26 %) piti Rovaniemea
“kivana ja nattini pikkukaupunkina, jossa voi tuntea olevansa osa Lappia” ja viidennes (22 %) piti
Rovaniemei “kansainvélisend, avoimena ja nykyaikaisena”. Paikalliset asukkaat kuvasivat kyselyssa
itseddn sanoilla “avulias ja aikaansaava” seki "harmiton ja tavallinen”."

Reilun 60 000 asukkaan kaupunki vastaanottaa vuosittain lahes puoli miljoonaa vierailijaa, jois-
ta valtaosa on kansainvalisia vieraita. Kansainvéliset vieraat saapuvat Arktisen keskuksen tiedekes-
kusnayttelyyn ympari maailman: vuonna 2018 lahes 110 000 asiakkaasta yli puolet tuli ulkomailta,
ja vuonna 2019 saavutettiin kaikkien aikojen ennitys 128 000 asiakasta.??° Suurimmat ulkomaiset
matkailijaryhmait Rovaniemella ovat kiinalaisia, saksalaisia, ranskalaisia ja israelilaisia. Matkailijoi-
den lisdksi Rovaniemelld asuu noin 1 500 ulkomaalaista, ja vuosittain kansainvalista varia kaupun-

Reilun 60 000 asukkaan kaupunki vastaanottaa
vuosittain lahes puoli miljoonaa vierailijaa,
joista valtaosa on kansainvalisia vieraita.

kiin tuo my®0s paikallisten oppilaitosten noin 400 vaihto-opiskelijaa. Kansainvalisyys tuottaa erilai-
sia kaupunkilaisuuden muotoja ja kaytantoja. Kaupungin kansainvilisyys on muuttuva, joustava ja
sopeutuva kisite. 22! Kansainvalisyys vastaa erilaisiin odotuksiin, on monimuotoista ja keskittyy eri
paikkoihin ja tilanteisiin. Se on siis heterotooppista: monta erilaista tilaa samanaikaisesti.???
Kansainvalisyys nakyy Rovaniemen keskustassa monin tavoin. Paikalliset asukkaat, matkaili-
jatja muut vieraat kohtaavat eri tavoin kaupungissa ja tuottavat erilaisia kansainvalisia kohtaami-
sia kaupungin keskustassa, kuten Kansainvdliset markkinat, Joulukatu, Arctic spirit -konferenssi tai
ravintolapaiva etnisine herkkuineen. Kansainvalisyys toteutuu kaupungissa monessa muodossa:
vanhoissa ja uusissa, paillekkiin ja rinnakkain. Matkailun lisiksi Rovaniemen kansainvalisyys
perustuu koulutus- ja tutkimuslaitosten toimintaan, yritysten harjoittamaan vientikauppaan, jul-
kisten organisaatioiden toimintaan, kuten Rovaniemen seurakunnan toimintamuotoihin, seki
aktiiviseen kolmanteen sektoriin, esimerkiksi ystavyysseurojen kansainviliseen toimintaan.??

216 Lapin Kansa 2019b.

217 Junila 2006, ks. my6s Heinonen 1984,

218 Hyvarinen ym. 2008.

219 Rovaniemen kaupunki 2019.

220 Tieto tiedekeskusndyttelyn johtajalta Nicolas Gunslaylta helmikuussa 2020.
221  Turkka 2018, 37.

222  Foucault 1967/1984, 6; ks. my6s Massey 2008.

223 Rovaniemen kaupunki 2014.
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Nykyaan kansainvalisyys kuuluu kaupungin arkeen ja tarkoittaa tavanomaista tyota ja joka-
paivaista kanssakdymistd monella eri alalla. Rovaniemea pidetddn monella mittarilla mitattuna
kansainvilisenid kaupunkina. Tasta kertovat esimerkiksi ulkomaiset yopymiset, matkailuyri-
tykset sekd kansainvéliset opiskelijat ja tapahtumat.??* Kotikansainvilisyys merkitsee monille
kaupungissa tapahtuvaa kansainvalistd vuorovaikutusta, mutta myos kaupungin vieraskielisen
vaeston huomioimista ja palvelujen tarjoamista heille. Humanitaarisen maahanmuuton lisak-
si kotikansainvalisyyden kehittdiminen nihdaan osana kaupungin elinvoiman kehittimista. Ta-
voitteena on kansainvilisten osaajien ja opiskelijoiden kiinnittiminen kaupunkiin.??

Samalla kun Rovaniemi kaupunkina on kansainvalinen, se on myos paikallisten asukkaiden ko-
tikaupunki. Koti kisitteen yhdistia paikan ja tilan, kuulumisen ja kiinnittymisen ulottuvuudet.??
Kotia suomalaisessa kirjallisuudessa tutkinut Tiina Mahlamaki toteaa, ettd "kun kotia tarkastellaan
suhteena, sen keskeisena osana on juuri kokemus kuulumisesta: ihminen kuuluu paikkaan ja paik-
ka ihmiselle”?” Koti tarkoittaa suhdetta, joka muodostuu ihmisen ja hianelle rakkaan toiminnan
seka sitd ymparoivan tilan vilille. Koti voi ulottua omasta huoneesta kotitaloon ja sen pihaan ja sii-
ti vield omaan kaupunkiin ja maakuntaan, jopa viela laajemmalle.??® Sen sijaan heterotopioihin ei
kuuluta eika kiinnityti. Ne ovat paikkoja, joissa kdydain tai joihin joudutaan, mutta niihin ei haluta
jaada pysyvasti. Ne irtaantuvat tavanomaisesta aikakasityksesta ja arjen ajasta. Heterotopiat muis-
tuttavat kotia, mutta vain osin. Niistd puuttuvat lasndolon, huolenpidon, kuulumisen ja kiinnitty-
misen kodinomaiset ulottuvuudet. Ne ovat ei-koteja vailla kodinkaltaisuutta, tuntua tai limp6a.??

Rovaniemi paikkana niyttiytyy suhteessa toisiin tiloihin, mutta ndmai suhteet madrittavat,
kuvaavat ja peilaavat sen arktista paikkaa eri tavoin. Rovaniemen kaupunki on moninaisten rin-
nakkaisten tilojen seka paikallisten ja kansainvélisten maailmojen yhdistelméai, kohtaamispaik-
kaa. Arktisessa, kansainvélisessd Joulupukin kotikaupungiksi nimetyssi paikassa ristedi erilaisia
suhteita ja tiloja, joihin toiset padsevat ja toiset eivit, toiset edustavat niissi toivottuja ja toi-
set eivat. Paikkoja maarittaa myos se, ettd niihin ei pdise aivan noin vain. Arktisella alueella ei
paase esimerkiksi suljettuihin, sotilaskaupunkeihin tiettdmien taipaleiden paissa tai sellaisiin
paikkoihin, joissa liikkumista on rajoitettu muuten, esimerkiksi 6ljy- ja kaasuputkilla. Foucault'n
heterotopia-kisite sisaltii sekd paikan etta suhteet toisiin tiloihin ja paikkoihin. Paikat kaikuvat
toisia tiloja. Foucault'n mukaan emme asu tyhjiossd, vaan muuntuvissa suhteiden verkostossa.2°

Maantieteilija Doreen Masseyn?* mukaan globaali tila voi olla yhtd konkreettista kuin paikal-
linen paikkakin. Koska tila koostuu keskinaisistd suhteista ja yhteyksistd, sekin on "Adrimmaisen
’konkreettista’.?32 Massey kritisoi tilan ja paikan voimakasta jaottelua konkreettiseen ja abstrak-
tiin ja vertaa erottelua globaalin ja paikallisen viliseen vastakkainasetteluun. Paikan tuntua ra-
kennetaan vastakkainasettelun avulla sen sijaan, etta keskityttdisiin paikkojen vélisiin kytkoksiin
ja niitd yhdistiviin ominaisuuksiin. Téssa tarinassa Rovaniemi kaikuu yhteyksillidn muita paik-
koja, joita esittelen tilastotietojen ja karttojen avulla. Kaupunki "metapoliksena”?? ulottuu mo-
nin tavoin paikallisen rajojen yli. Rovaniemi suuntautuu maailmaan, globaaliin paikallisen tilan
sijasta, monin yhteyksien ja ylityksin, mutta myos rajoittein.

224 Rovaniemen kaupunki 2014.

225 Turkka 2018, 26.

226  Granfelt 1998, 103.

227  Mahlamdki 2005, 119.

228 Tuan 2006, 17.

229 Mahlamaki 2005, 119.

230 Foucault 1967/1984, 3.

231 Massey 2008, 189-196.

232 Massey 2008, 190-191.

233 Ks. luku 1 metapoliksen madritelma.
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JRovaniemi

Suurimmat matkailijaryhmat Rovaniemelld vuonna 2017 Iahtdmaan mukaan. Kartta: Arktinen keskus.

Kdaymassa vain

Nakyvinti kansainvalisyyttd Rovaniemelli edustavat matkailijat, jotka viettavit usein muutaman
piivan kaupungissa ja sen ymparistdssi. Kaupungissa podetaan "matkailukiimaa”, kuten eris pai-
kallinen hyvin tiivisti. Lapissa oli 1,6 miljoonaa ulkomaalaisten yépymistd vuonna 2017.23¢ Rova-
niemelld yovyttiin 631 00 kertaa, joista ulkomaisia vierailuja oli valtaosa. Suurin osa Rovaniemella
yopyjista tuli Kiinasta ja Hongkongista, mutta matkailijoita saapui myos Isosta-Britanniasta, Israe-
lista, Saksasta, Ranskasta, Italiasta, Espanjasta, Venajalta, Japanista ja Singaporesta.??> Matkailu on
tuottanut kaupunkiin sitd palvelevan infrastruktuurin, hotellit, ravintolat ja muut palvelut, jotka
osin hyodyttivat ja ovat riippuvaisia paikallisten asukkaiden kaytosta talvi- ja joulumatkailukau-
den ulkopuolella. Rovaniemi on kansainvéilinen erityisesti jouluna, mutta ei niinkaan kesalla.

Muihin arktisiin alueisiin verrattuna Rovaniemen matkailuluvut kiinnostavat. Rovaniemi ja
Lappi parjaavat hyvin pohjoismaisessa, arktisessa vertailussa. Koko Norjan 9,9 miljoonasta ul-
komaalaisten yopymisista Pohjois-Norjaan sijoittui 1,3 miljoonaa vuonna 2017. Tromssan kau-
punki vastaanotti 322 00 vierailevaa ulkomaista yopyjaa vuonna 2017.22¢ Pohjois-Ruotsissa oli
puolestaan 700 000 ulkomaista yopymistd, ja kaiken kaikkiaan ulkomaisia yopymisia oli 16 mil-
joonaa koko Ruotsissa. Luulajassa puolestaan vieraili 367 00 ulkomaista yopyjaa.?*’

234 Visit Finland 2019.

235 Visit Rovaniemi 2019.

236 Innovation Norge 2017, NHO Reiselivforening Nord-Norge 2017.
237  Tillvaxtverket 2018, Visit Luled 2019.
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Rovaniemen erottaa muista kaupungeista niin kotimaassa kuin kansainvalisestikin joulupuk-
ki. Rovaniemed mainostetaan Joulupukin kotikaupunkina, jossa joulu on aina ja kaikkialla. Jou-
lupukkibrandi korostaa paikallista vieraanvaraisuutta sekd ihmisten keskinisti valittamisti.23®
Euroopan unioni myénsi Rovaniemelle vuonna 2010 EU:n laajuisen yhteisétavaramerkin The
Official Hometown of Santa Claus, jonka ansiosta mikdin muu kaupunki ei voi esiintya joulupu-
kin kotikaupunkina EU:n alueella. Rovaniemen lentoasema puolestaan on nimitetty joulupukin
viralliseksi lentokentaksi, The Official Airport of Santa Claus. Joulupukkibrindi on monella tapaa
onnistunut tuotemerkKki, silli Lappi ja Rovaniemi ovat heti Helsingin jilkeen kansainvalisen
matkailun karkid Suomessa. Vaikka joulupukkibriandin menestyst arvostetaan, se herattia kau-
punkilaisissa ristiriitaisia tunteita. Syksyn 2019 brandikyselyssa erddssa avoimessa vastauksessa
todettiin, ettd "Rovaniemi ei ole teemapuisto, vaan tailli eletidn elaméii aivan kuten muissakin
kaupungeissa.”?*® Brandistd my®ds kiistellddn ja sita kritisoidaan keinotekoisena: "Lappi on mie-
likuvituksen tuote, joka on luotu matkailun ehdoilla ja erityisesti joulupukki brandin varaan.”>+

Rovaniemeldisten arjessa joulu ei kaiken kaikkiaan toistaiseksi nay kovin paljon. Suhtautumi-
nen tuotteistettuun jouluun, paikkoina ja tapahtumina kaupungissa, naytti enimmaéikseen positii-
viselta vuonna 2013 paikallisten asukkaiden kirjoituskilpailussa. Naista kirjoituksista ilmeni, etta
paikalliset haluavat jatkuvan joulun turisteille, mutta eivit valttamatta itselleen. Nain ajateltuna
Rovaniemi ei ole yhteniinen joulun paikka, vaan matkailijoilla ja paikallisilla on omat joulun paik-
kansa ja aikansa. Rovaniemeliiset eivit koe kotikaupunkiaan erityiseksi joulun paikaksi omassa
arjessaan ja elamassaan. Jouluisuus ei jakaudu Rovaniemella tasaisesti. Esimerkiksi Napapiiri, joka
liitetdan jouluun erityisen vahvasti, sijaitsee taysin erilliin keskustasta, eika se siten vaikuta kes-
kustan jouluilmeeseen. Matkailijoille esitetaan kaupungissa joulunayttdmo, joka eroaa paikallisten
joulusta ajatuksellisesti, ajallisesti ja mahdollisesti my®os sijainniltaan.?*! Paikallisten ja matkailijoi-
den suhde on kuitenkin selvasti muuttumassa. Viimeaikainen vertaismajoituksen suosio kaupun-
gissa on tuonut paikalliset ja matkailijjat toisiaan lihemmaksi kuin aikaisemmin ja kohtaamiset
tapahtuvat kaupungin arjessa. Vertaismajoitukseen liittyvit ongelmat paikallisten arjessa, kuten
hairiét taloyhtiossa, ovat herattaneet kritiikkii ja vaatimuksia vertaismajoituksen rajoittamisesta.?+?

Kaupunkilaiset yhdistivat arktisuuden erityisesti luontoon. Kaupunkilaiset pitivit vuonna 2019
Rovaniemed arktisena ja luonnonliheiseni brandikyselyssi. Rovaniemen erottaa muista "luonto,
joka alkaa heti takapihoiltamme” (51 % 1500 vastaajasta). 2*> Matkailijoille arktisuutta markkinoidaan
eramaalla, lumella ja jailla seka ainutlaatuisilla luontokokemuksilla. Matkailun arktisuutta tarkas-
teltiin matkailun tutkijoiden Maria Hakkaraisen ja Heli Ilolan toimittamassa kirjassa Arktisen merki-
tykset Lapin matkailussa erilaisten aineistojen, matkailumarkkinoinnin ja matkailijoiden itsensa tuot-
tamien aineistojen kautta. Niitd kuvia on vaikea yhdistdi rovaniemeldiseen Joulupukkimaailmaan,
vaikka joulupukkibrandi rakentuukin lappilaisen luonnon, poron ja lumen varaan.?** Rovanieme-
laiset itse toivovat, ettd paikallista historiaa ja omintakeista paikallisuutta esiteltiisiin enemman.?*

Arktinen luontomatkailu kyseenalaistaa rovaniemeldisen joulupukkibriandin ymparille ra-
kentuneen matkailun monet toimintatavat. Matkailijoiden odotukset arktisesta luontokoke-
muksesta puhtaassa, erimaisessa ymparistossa ja yha ymparistotietoisempien asiakkaiden vaati-
mukset palveluiden ekologisuudesta, kuten kierratyksesta, piistdjen vihentamisesta ja energian

238 llola, Hakkarianen & Garcia-Rosell 2014, 28.
239 Rovaniemen kaupunki 2019.

240  Hirvasaho 2019.

241 llola ym. 2014,

242 Ks.MTI 2020.

243 Rovaniemen kaupunki 2019.

244 Hakkarainen & llola 2018.

245  Rovaniemen kaupunki 2019.
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saastostd, ei ole aivan yksinkertainen yhdistelma toteuttaa. Maantieteellisten maaritelmien, ku-
ten napapiirin pohjoispuolisen matkailun, lisiksi arktista matkailua maarittavat syrjaisyyteen
ja saavutettavuuteen liittyvat piirteet, luonnonvalon muutoksista ja pitkista talvesta aiheutuvat
voimakkaat sesonkivaihtelut sekd matkailuelinkeinon hyédyntamien ainutlaatuisten ymparis-
tojen ja alkuperaiskulttuurien herkkyys.?*6 Rovaniemelldkin on kiistelty saamenpukujen kiy-
tostd matkailijoille suunnatuissa tapahtumissa ja palveluissa. Kaytt6é voi pahimmillaan loukata ja
esineellistdd saamelaisyhteis6d Saamelaiskardjien kritiikin mukaan.?#

Paikalliset ulkopuoliset

Matkailu edustaa siti kansainvalisyyden muotoa, jonka kaikki kaupunkilaiset ja vierailijat tun-
nistavat. Hieman vihemmadn tunnistettu ja osin ristiriitaiseksikin todettu kansainvalisyyden
muoto on maahanmuuttajat. Maahanmuuttajiin suhtaudutaan kaupungissa varauksellisesti, to-
tesi useampi haastatelluista, vaikka Rovaniemen viestonkasvu on perustunut useana vuotena
ulkomaalaisten nettomaahanmuuttoon. Rovaniemelld odotetaan kansalliselta taholta vahvaa
tukea ja signaalia maahanmuuttotydlle, jotta Lapin maahanmuuttostrategia®*® vuodelta 2017
muutettaisiin suunnitelmasta toimivaksi kidytinnoksi. Maahanmuuttajat nayttiaytyvat vihan
hyoédynnettynd voimavarana, mutta edelleen erityisend huolenpidon kohteena mahdollisen
syrjaytymisen vuoksi. Maahanmuuttaja on suomalaisessa keskustelussa ennen kaikkea riski kan-
salaisuuden ihanteelle, hallittavalla viestolle ja yhteniiselle kansakunnalle. Maahanmuuttajalta
edellytetian yksilollista, taloudellista rationaalisuutta seka aktiivista osallisuutta kansalaisyhteis-
kuntaan ja tydmarkkinoihin.?+

Maahanmuuttaja on yleiskisite, joka koskee kaikkia eri perustein maasta toiseen asumaan
muuttaneita henkil6iti. Maahantulon peruste vaihtelee tydsta perhesyihin, paluumuuttoon ja
pakolaisuuteen. Vuoden 2017 lopussa Rovaniemella asui yhteensd 1 541 ulkomaan kansalaista,
mika vastaa 2,5 % rovaniemeldisistdi. Kymmenen vuotta aikaisemmin ulkomaisia asukkaita oli
850. Vuonna 2017 Rovaniemella asuvista ulkomaan kansalaisista suurin osa oli venalaisii ja seu-
raavaksi eniten kiinalaisia, ruotsalaisia ja irakilaisia. Vuonna 2017 Rovaniemelle otettiin yhteensa
63 pakolaista, joista suurin osa oli oleskeluluvan saaneita turvapaikanhakijoita. Pakolaistaustaisia
maahanmuuttajia Rovaniemen kaikista ulkomaalaisista on noin 20 %.2%

Maahanmuuttajien mairan perusteella naapurialueisiin verrattuna Rovaniemen ja Lapin kan-
sainvilistyminen niyttia vaatimattomalta. Pohjoismaisittain ulkomaalaisen vieston osuus koko va-
estostd vaihtelee suuresti: vuonna 2016 Ruotsissa oli suurin osuus (17 %) ja Suomessa pienin osuus (5,2
%).2' Pohjois-Norjassa asui 29 222 ulkomaalaista vuonna 2017. Tromssan kunnassa asui 18 864 ulko-
maalaista (11 %) ja Finnmarkin alueella 10 825 ulkomaalaista asukasta (14 %).2*2 Norrbottenissa Ruot-
sissa asui 16 889 ulkomaalaista.?’* Suomen ja Lapin luvut nayttavat aivan erilaisilta kuin muualla.

Arktisuus ei maahanmuuttajien mielestd ole Rovaniemelld valttimatta varsinainen veto- ja
pitovoimatekija. Rovaniemen kansainvilistymisen haastavat, kuten Suomessa yleensi, kylma
ilmasto, vaikea kieli, korkea verotus, yhdenmukaisuutta korostava kulttuuri ja ulkomaalaisviha-

246  Ks.Maher ym. 2014.

247  Saamelaiskdrdjat 2018.

248  Lapin ELY-keskus 2017.
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253  Statistics Sweden 2017.
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Suurimmat maahanmuuttajaryhmat ja heiddn Idahtdmaansa Rovaniemelld vuonna 2017. Kartta: Arktinen keskus.

mieliset asenteet. Arktisuus merkitsee useimmille maahanmuuttajille kylmyytta, talvea ja erityi-
sesti sosiaalista eristaytyneisyytti. Tutustuminen ja ystavystyminen suomalaisten kanssa koetaan
vaikeaksi. Maahanmuuttajien kokemuksia tutkineen Lapin yliopiston tutkijan Nafisa Yeasminin
tutkimuksessa ilmeni, ettd monet maahanmuuttajat tuntevat eristyvansa sosiaalisesti valtavaes-
tostd. "Kun maahanmuuttaja tulee Lappiin, sielld on vastassa ddrimmadinen sia ja sen paalla viela
pimeys. Se vaikuttaa tosi paljon, jos tulee lampimastd maasta.” Sosiaalinen eristyminen on riski:
"Jos tallaisessa ympdaristossa ei osaa kielti tai ei osaa kommunikoida paikallisten kanssa eika ole
toitdkadn, on helppo eristaytyd muiden maahanmuuttajien seuraan.”?*

Monet maahanmuuttajat ldhtevat joko Etela-Suomeen tai rajan yli muualle. Maahanmuut-
tajien, pakolaisten ja turvapaikanhakijoiden kotouttaminen vaati aikaa ja tydtd, mutta heidin
poismuutostaan hyotyvat muut paikkakunnat Rovaniemen kaupungin ja muiden toimijoiden
kustannuksella. Suomessa, Lapissa ja Rovaniemelld hyviksytdan yleensi vastalauseitta ajatus sii-
td, ettd arktiset olosuhteet ja eldimintapa eivit sovi kaikille, vaan pikemminkin ne estaviat maa-
hanmuuttoa ja karkottavat maahanmuuttajia lJampimampiin ja suurempiin asutuskeskuksiin.
Naapurimaita tarkastelemalla huomaa, ettei tima voi olla ainoa selitys. Seki Pohjois-Norja etta
Pohjois-Ruotsi vaikuttavat huomattavasti kansainvalisemmiltd maahanmuuton perusteella kuin
Lappi tai Suomi yleensa.

Ty6- ja koulutusmahdollisuudet saavat ihmiset jaidmain ja viihtyméin. Vuonna 2015 suuri
maari pakolaisia ja turvapaikanhakijoita (noin 2 500) saapui kaupunkiin, mutta osa on sittem-
min muuttanut pois. Sosiaalisen eristyneisyyden lisdksi muuton syyni ovat olleet tyo- ja kou-

254 Helsingin Sanomat 2019, ks. my&s Yeasmin 2012.

82



lutusmahdollisuuksien puute. Neljainnes ulkomaalaisista on tyo6ttéméana Lapissa ja 15 % heista
pitkdaikaisty6ttomini. He ovat ikdrakenteeltaan nuorempia kuin muu véestd. Koulutukseltaan
he ovat hyvin eritasoisia: vuonna 2017 peruskoulutuksen hankkineita oli 81, toisen asteen koulu-
tuksen saaneita 132, korkeakoulutettuja 78, mutta 133 henkilon koulutusta ei tiedetty.?

Seka Pohjois-Norja etta Pohjois-Ruotsi vaikuttavat
huomattavasti kansainvalisemmilta maahanmuuton
perusteella kuin Lappi tai Suomi yleensa.

Yeasminin mukaan ty6 ja tyOyhteiso helpottavat kotiutumista. Maahanmuuttajille viestitaan kui-
tenkin, ettd ”pitdd muuttaa suurempaan kaupunkiin, jos haluaa tyo6llistya”2%¢ Syrjinta ja heikot tydl-
listymismahdollisuudet kuuluvat maahanmuuttajien arkeen Suomessa. Yeasminin mukaan: "Tyon-
antajien asenne ei ole aina parasta. Maahanmuuttajia ei ole otettu ennakkoluulottomasti vastaan.
Meilld maahanmuuttajilla on paljon osaamista, mutta kielitaidosta on ennakkoluuloa. Tyonantajat
ajattelevat, ettd jos ei osaa kielta tai kulttuuria, tarvitaan paljon resurssia perehdyttaimiseen.*”

Matkailualalla karsitdan ainakin puheiden perusteella tydévoimapulasta, mutta maahanmuut-
tajien tyollistyminen matkailualalle ei ole onnistunut. Sesonkiluonteinen ty6, heikot tyéolosuh-
teet sekd huono palkka eivat innosta maahanmuuttajia tai muitakaan matkailualan t6ihin. Erés
haastateltu asiantuntija totesikin, ettd kaupungissa vallitseva puhe matkailualan tyévoimatar-
peesta ei ole todellinen, koska monet maahanmuuttajat tiedoistaan ja taidoistaan huolimatta
eivat tyollisty. Sen sijaan matkailuyritykset rekrytoivat tyontekijat kauempaa.?*® Koulutus tai tut-
kinnot eivit takaa maahanmuuttajien tyollistymistd Rovaniemelld. Syrjivia asennoitumista on
edelleen tutkinnoista huolimatta. Esimerkiksi maahanmuuttajayrittijat ovat kokeneet tarpeelli-
seksi perustaa oman verkostonsa Rovaniemelle, vaikka paikkakunnalla ja Lapissa toimii useampi
yrittajiyhdistys tai verkosto, joihin he olisivat voineet liittya jiseneksi.

Kaupungin suhtautumista tyoéllistimiseen pidetaan riittimattémana ja edelleen maahanmuutta-
jien erityisasemaa korostavana. Rovaniemi noudattaa Lapin maahanmuuttostrategiaa, joka haasta-
teltujen mielestd on hieno asiakirja, mutta toteutus ontuu resurssipulan vuoksi. Kaupungissa maa-
hanmuuttajiin suhtaudutaan ristiriitaisesti. Heitd pidetddn "aina poikkeuksina’, vaikka kaupunki
on jo pitkddn ottanut pakolaisia vastaan. Maahanmuuttajuus on “yhi erityistd” — huolimatta siita,
tarkoitetaanko pakolaisia, turvapaikanhakijoita tai avioliiton tai tyén vuoksi saapuneita. Heista ei
ole tullut paikallisia asukkaita. Maahanmuuttajien kotoutumista kasittelevissd vaitostutkimukses-
saan sosiologi Tuuli Kurki kehitti kisitteen "maahanmuuttajaistaminen”. Maahanmuuttajat ndhdaan
usein vain maahanmuuttajina ilman henkilékohtaista historiaa, kokemuksia ja kiinnostusta. Kurki
kuvaa kasitteella sitd, kuinka joukko ihmisi, joilla on hyvin erilaiset taustat, kokemukset, intressit ja
tarpeet, muodostetaan ja kisitetdan yhdeksi ryhméiksi, maahanmuuttajiksi.?>

Maahanmuuttajille tehdyissd kyselyissi Rovaniemi sai paljon positiivista palautetta. Maa-
hanmuuttajat olivat erityisen tyytyvaisia paikallisiin ihmisiin, turvallisuuteen ja rauhallisuuteen.
Paivakodit, kouluttautumismahdollisuudet ja palveluiden toimiminen kerasiviat myds kiitosta.
Kyselyihin vastanneet maahanmuuttajat toivoivat kehittdmistd ja parannusta erityisesti tyon

255 Lapin ELY-keskus 2018a.
256  Yle 2015.

257 Helsingin Sanomat 2019.
258 Lapin ELY-keskus 2018b.
259  Kurki 2019.

83

\



saamiseen ja tiedonkulkuun. Lisdksi vastanneet toivoivat enemman kohtaamismahdollisuuksia
paikallisten kanssa sekad heidin kanssaan yhdessa harrastamista. Kantaviestén ja maahanmuut-
tajanuorten kanssa tehtdvi suvaitsevaisuuden lisdamistyd koettiin myos erityisen tarkeaksi.
Maahanmuuttajien ja kantaviestdon vilisen vuorovaikutuksen edistimiseksi on lisittiava tilai-
suuksia ja mahdollisuuksia ihmisten kohtaamiselle idstd, sukupuolesta tai kansallisuudesta riip-
pumatta. Nykyaan harrastustoimintaa jarjestetiin Rovaniemelld eri kulttuuriryhmien kesken,
mutta maahanmuuttajat toivovat kohtaavansa myoés paikallisia ihmisia yhteisten kiinnostuksen
kohteiden parissa.?6°

Kansainvaliset toivot

Kansainvalisti varid kaupungin elamain tuovat myos ulkomaiset vaihto- ja tutkinto-opiskelijat.
Rovaniemi on opiskelijoiden kaupunki, silld 8 000 opiskelijaa elavéittaa kaupunkia. Lapin yli-
opistossa opiskeli syksylld 2017 162 ulkomaista tutkinto-opiskelijaa 51 eri maasta. Vaihto-opiske-
lijoita tuli ulkomailta 284, joista suurin osa oli Ranskasta, Saksasta, Espanjasta, Italiasta ja Alanko-
maista. Tutkinto-opiskelijoista suurin osa tulee Kiinasta, Ven3jalta, Vietnamista, Bangladeshista
ja Brasiliasta. Tutkinto-opiskelijoita oli syksylld 2017 maisteritasolla 82 ja tohtoritasolla 70. Heista
valmistui vuonna 2017 15 maisteria ja 6 tohtoria. Lapin yliopiston opiskelijoista 7,5 % on ulko-
maalaisia. Yliopistossa opiskelee kaiken kaikkiaan 4 400 opiskelijaa.?6!

Koko maan tasoon verrattuna Lapissa on varsin vahin ulkomailta tulevia opiskelijoita seka
ammattikorkeakouluissa etta yliopistoissa. Pohjoismaisessa vertailussa Rovaniemen vaihto-opis-
kelijamaarat nayttavat melko hyvilta, mutta mitdan jirkevai vertailua oli mahdotonta tehda ti-
lastointierojen ja puutteiden vuoksi esimerkiksi Lapin yliopiston, Norjan arktisen yliopiston ja
Luulajan teknillisen yliopiston kesken.

Kansainvaliset osaajat, erityisesti nuoret, koetaan nykyiian Suomessa vastaukseksi myds mo-
neen ajankohtaiseen ongelmaan, kuten kasvavaan tyévoimapulaan, ikddntyvéin viestdn hoitoon,
tutkimus- ja kehitystyon investointeihin seka taloudelliseen kehitykseen ja kilpailuun. Suomessa
jo olevat ulkomaalaistaustaiset osaajat muodostavat viela osittain hyddyntimattdéméan voimava-
ran esimerkiksi yritysten kansainvélistymiselle. Kaupunkien kansainvalisyys kietoutuu niiden
elinvoimaan ja kilpailukykyyn kilpailuvaltioideologian mukaan. 262

Rovaniemelld monin tavoin ajankohtaiset kansainvilisyysteemat — maahanmuutto, osaami-
nen ja matkailu — tiivistyvat kysymyksiin kaupungin elinvoimasta. Kaupungin vaestokehitys,
osaavan tydvoiman saatavuus ja maksukykyiset veronmaksajat kietoutuvat tiukasti toisiinsa.
Kansainvaliset osaajat kuuluvat kaupunkien elinvoimaan. Kaupungin kansainvilistymisen ydin
on, ettd sen tulisi tuottaa henkisti ja aineellista lisiarvoa rovaniemeldisille. Kaupungit ja alueet
kilpailevat veto- ja pitovoimasta eli myonteisestd huomiosta, resursseista ja tyovoimasta. Ark-
tinen kansainvélisyys on tarkei osa kaupungin elinvoimaa, jolla tarkoitetaan kaupungin kykya
selviytyd, parjatd ja menestyi kaupunkien ja alueiden kovassa kilpailussa.?6?

Rovaniemen kansainvalisyys vaikuttaa keskimaaraiselta verrattuna muihin Suomen alueisiin,
kun tarkastellaan ulkomaalaisten asukkaiden miarai. Kansainvilistyminen etenee kuitenkin hi-
taammin kuin toivottaisiin, eika se kykene vastaamaan tuleviin haasteisiin. Lapissa ulkomaalais-

260 Rovaniemen kaupunki 2018d.

261 Lapin yliopisto 2018.

262 Tyb- ja elinkeinoministerid 2018, Turkka 2018.
263 Rovaniemen kaupunki 2014.
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Rowaniemi
.

Suurimmat ryhmat vaihto-opiskelijoita Rovaniemelld 1dhtémaittain vuonna 2017. Kartta: Arktinen keskus.

ten maira kasvaa hitaammin kuin Lapin maahanmuuttostrategiassa on asetettu tavoitteeksi.?é*
Nuoria kansainvalisii osaajia tarvitaan kaupungissa, koska syntyvyys on alhainen ja vaesto6 ikdan-
tyy Rovaniemella niin kuin muuallakin Suomessa. Lapin vikiluku on laskenut jo 40 vuotta, vaik-
ka viime vuosilta on ollut parempia uutisia kerrottavana. Rovaniemelli kasvua selittdvat pitkalti
opiskelu- ja tydmahdollisuudet seki liikenneyhteydet, Kittilassa taas kaivostoiminta ja matkailu.
Tuoreimman tilastotiedon mukaan Lapissa asuu 180 102 ihmisti. Se on perati 41 066 vihemman
kuin vuonna 1967, jolloin maakunnan viakiluku oli korkeimmillaan. Rovaniemen asukasmaarin
arvioidaan kasvavan 65 000 asukkaaseen vuoteen 2040 mennessi.?®* Huolta Rovaniemellakin
herattaa kuitenkin se, etti tyoikdisten maard vihenee ja yli 65-vuotiaiden maara kasvaa reilusti
vaestdennusteen tarkasteluvalilld 2015-2030.266

Huolimatta kunnianhimoisesta Lapin maahanmuuttostrategiasta, Lappi ja Rovaniemi kan-
sainvalistyvat hitaasti. Lapissa asui ulkomaalaisia kaiken kaikkiaan 4 000 vuonna 2017, kun koko
Suomessa oli silloin kaiken kaikkiaan 250 000 ulkomaalaista asukasta. Kansallisesti maara on
kasvanut vuodesta 2016 2,4 % (5 813), mutta Lapissa vain 0,5 % (19 henkei). Rovaniemi tavoittelee
sitd, ettd 3,5 % vaestosta tulisi olla ulkomaalaisia. Suomessa eniten ulkomaalaisia asuu Ahvenan-
maalla (11 %) ja Uudellamaalla (8 %). Lapissa ulkomaalaisia on kaiken kaikkiaan 2,2 % asukkaista.
Vahiten ulkomaalaisia asuu Kainuussa (1,9 %) ja Eteld-Pohjanmaalla (1,6 %). Kaupungeista Helsin-
gissa asuu kaikkein eniten ulkomaalaisia, 61 000 ihmist4, ja seuraavaksi eniten Espoossa (29 000)

264  Lapin ELY-keskus 2017.
265 YLE 2019a.
266 Rovaniemen kaupunki 2018c.
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jaVantaalla (25 000). Rovaniemella asuu kaytinnossi yhtd monta ulkomaalaista kuin Kemi-Tor-
nion alueella (1500-1466 asukasta). Maakunnan 4 000 ulkomaalaisesta suurin osa asuu Rova-
niemella ja Kemi-Tornion alueella. Lapin ELY-keskuksen mukaan tavoitteena olisi, ettd Lapissa
asuisi 12 000 ulkomaalaista vuoteen 2030 mennessa. Tavoitteen toteutuminen vaatisi 7 % vuotui-
sen kasvun. Nykyisin ulkomaalaisten miara kasvaa vain 0,5 % vuosittain, ja vuosien 2012-2014
valisena aikana méaéara kasvoi 4 %.26

Kaupungit houkuttelevat myo6s kansainvélisid osaajia. Kaupunkien kansainvélinen ilmapiiri
vaikuttaa ratkaisevasti kansainvalisten osaajien saamiseen paikkakunnalle. Ty6- ja koulutusmah-
dollisuudet ovat kaikkein tarkein pitovoimatekiji. Myos kansainvalinen, avoin ja suvaitsevainen
ilmapiiri sekd monipuoliset palvelut ja mahdollisuus osallistua paatoksentekoon edistivat maa-
hanmuuttajien, erityisesti kansainvalisten osaajien, jadmistd kaupunkeihin perheineen.?% Niin
paikallisten asukkaiden kuin maahanmuuttajienkin nakékulmasta paikkakunnalla pysymista ja
kotoutumista edistdd kaupungin pitovoima, paikan henki, identiteetti, kaupunkikulttuuri, ta-
pahtumat ja vapaa-ajan palvelut. Osaavia maahanmuuttajia tuskin innostaa paikallisten vaatima-
ton nidkemys kaupungistaan. Rovaniemeliisten tulevaisuuden odotukset olivat vaatimattomat
vuoden 2019 brandikyselyn mukaan: "Rovaniemi on rakas, mutta tdalld on kovin vihin mah-
dollisuuksia rakentaa tulevaisuutta itselleen”, ajatteli 15 % vastanneista. Kaupungin tulevaisuuteen
uskoi vastaajista 9 %: "Rovaniemella voi rakentaa itselleen hyvan elaman, tyollistya ja edet ural-
laan kohti tavoitteitaan”. Kovin moni (7 %) ei yhtynyt kasitykseen, jonka mukaan "Rovaniemella
on hyva ja nuorekas tekemisen meininki, joka tempaa mukaansa”.26?

Kansainvaliset vaihto-opiskelijat pitivat Rovaniemea kansainvélisesti vertailtuna turvalliseksi ja
vieraanvaraiseksi opiskelupaikaksi. Vuoden 2017 International Student Barometer -kyselytutkimuk-
sessa kartoitettiin ulkomaalaisten vaihto- ja tutkinto-opiskelijoiden opiskelukokemuksia 120 kor-
keakoulussa. Kyselyn avulla kartoitettiin kansainvalisten opiskelijoiden tyytyviisyyttd opiskeluun,
tukipalveluihin, elimiseen ja asumiseen. ISB-kyselyyn osallistui kaikkiaan 110 386 opiskelijaa 17
maasta. Suomessa kyselyyn vastasi 6 650 kansainvalista opiskelijaa 15 korkeakoulusta. Lapin yli-
opistossa kysely ldhetettiin 241 opiskelijalle, joista 58 prosenttia vastasi. Lapin yliopisto menestyi
tutkimuksessa erinomaisesti sijoittuen ensimmaiseksi kaikkiaan yhdeksissa eri kategoriassa.?”°

Lapin yliopiston kansainvaliset opiskelijat ovat kansallisesti ja kansainvalisesti verrattuna
erittain tyytyvaisii (92 %) opiskelukokemuksiinsa. Lapin yliopiston kansainvéliset opiskelijat ko-
kevat olevansa Suomen onnellisimpia ja kansainvilisesti verrattuna toiseksi onnellisimpia. La-
pin yliopistoa halutaan suositella useammin kuin ennen. Vaihto-opiskelijoista 94 % on kokemuk-

Korkeakoulujen tulisi voimakkaammin panostaa
sosiaaliseen integraatioon, silla suomalainen kulttuuri
Ja ilmasto eivat tue sosiaalisten kontaktien syntymista.

seensa tyytyvaisia, kun taas kansainvalisista tutkinto-opiskelijoista vain 87 %. Yliopisto mielletaan
vieraanvaraiseksi ja vastaanottavaiseksi. Lapin yliopiston pieni koko ajatellaan kansainvilisesti
vahvuudeksi, silld pienuudesta seuraa erityinen yhteisollisyys. Lapin yliopiston maantieteelli-
nen, arktinen sijainti mielletian keskimaariistd suuremmaksi vetovoimatekijaksi. Tarkeimmiksi

267 Lapin ELY-keskus 2018a; Lapin ELY-keskus 2017.
268 Tyo- ja elinkeinoministerié 2018, Turkka 2018.
269 Rovaniemen kaupunki 2019.

270  Lapin yliopisto 2018.
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kehittamiskohteiksi tunnistetaan ystivyyssuhteiden solmiminen paikallisten kanssa. Selvityksen
mukaan korkeakoulujen tulisi voimakkaammin panostaa sosiaaliseen integraatioon, silla suo-
malainen kulttuuri ja ilmasto eivat tue sosiaalisten kontaktien syntymista.?”!

Vaihto-opiskelijoiden kokemukset kaupungista vastaavat osittain maahanmuuttajien koke-
muksia. Hekin huomaavat sosiaalisen eristyneisyyden. Kurssit, tutkimuksen laatu, turvallisuus,
elinkustannukset ja sijainti vetavat ulkomaalaisia opiskelijoita Rovaniemelle. Moni heisti ei kui-
tenkaan jaad Rovaniemelle tai Lappiin. Syiksi mainitaan ennen kaikkea elinkustannukset, mutta
lahtopaatokseen vaikuttavat myos kielivaikeudet, perhesiteet kotimaahan seki sosiaalisen eristy-
neisyyden kokemukset. Paatokseen vaikuttavat myos tyollistymisongelmat, tydmahdollisuuksia
koskevan tiedon puute, toivottujen alojen koulutusmahdollisuuksien puute seka viisumi- ja tyolu-
paongelmat. Ulkomaalaisilla opiskelijoilla ei ole tarvittavia kontakteja tai tyollistymisverkostoja, ja
toisaalta yritykset eivit tunnista muualla hankittua osaamista tai verkostoja.?”?

Mista olet poissa?

Rovaniemeliisten vieraanvaraisuudesta huolimatta ero paikallisten asukkaiden ja muiden valilla
tehdiin selvaksi. Rovaniemella ei kysyt4, misti olet kotoisin. Kaupunkilaisia paikallisiin ja muihin
erotteleva asenne tiivistyy kaupungissa yleiseen kysymykseen: "Mista olet poissa?” Ajatellaan, etti
joskus ennen pitkii vield palaat sinne, mista tulitkin. Kysymykseen liittyy ajatus siit, etta suhteet
kotipaikkaan sailyvit ja Rovaniemella vain vieraillaan ja aikanaan palataan sinne, misti on tul-
tukin. Paikat maaritellain tai erotellaan niille ominaisilla kytkoksilla, jotka linkittivat paikallisen
seka ulkopuolisen toisiinsa. Tama itsessaan luo paikan. Kytkokset luovat tilan ja vahvistavat, ky-
seenalaistavat seka rakentavat sen uudelleen.?”?

Kaupunkilaiset itse ovat ulkopuolisia omassa kaupungissaan. He elavit arkeaan Joulupukin
kotikaupungissa antamatta sen liikaa hairitd itsedan. Kaupunkia pidetddan lapikulkupaikkana,
johon juna tuo ja vie. Kaytinnossi kuitenkin suurin osa, 54 %, asukkaista on Rovaniemelli syn-
tyneitd, mikd on enemman kuin muissa lappilaisissa kaupungeissa.?”* Ulkopuolistava paikan ra-
kentamisen kaytinto toimii erityisesti suhteessa matkailijoihin: heita tulee runsaasti, joidenkin
mielest jopa liikaa, mutta onneksi he eivat jii kaupunkiin, vaan tuovat lyhyilla vierailuillaan
tyota, rahaa ja toimeentuloa paikallisille asukkaille. Maahanmuuttajat puolestaan ovat kotou-
tumistoimenpiteiden kohteita "poikkeustilassa”. Monet heistd ovat myos valivaiheessa matkalla
t6ihin, koulutukseen ja omaan asuntoon. Rovaniemed voi pitda vilivaiheen kotina, mutta ei lo-
pullisena kotipaikkana, vaikka kotimaahan ei voisikaan palata. Kansainvalisille vaihto-opiskeli-
joille Rovaniemi edustaa myds valivaihetta sekd uusien kansainvalisten ystivien ja kokemusten
paikkaa pohjoisessa. Kotikansainvalisyydessi olisi vielid kehittdmistd Rovaniemelld. Rovaniemi
on arktinen heterotopia — paikka, jossa kiydian ja jopa viihdytiin, vaan jonne ei jaada eika sii-
hen kiinnyta.

271  Lapin yliopisto 2018.

272 Severidt 2018.

273  Savage, Bagnall & Longhurst 2005.
274 Lapin Kansa 2018d.
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KAUPUNKI MENEE
TUNTEISIIN
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Rovaniemi ei rakasta sinua

Kaupunkilaisten tunteet nykymenosta tiivistyvit hyvin kaupunkikuvaa varittavissa graffiteis-
sa. Sahanperilla Ounasjoen sillan alla tagissa on ilmeisesti alun perin lukenut "Rovaniemi
ei rakasta sinua”, mutta se on korjattu lauseeksi "Rovaniemi rakastaa sinua”. Toisessa tagissa,
joka loytyy keskustan parkkitalon rappukaytivin seinisti, lukee: "Rovaniemi ei rakasta si-
nua’, johon joku on vastannut “ei niin”. Mitd nama graffitit sitten kertovat? Tekijoistd tuntuu
todennakoisesti siltd, ettd kaupunkilaiset eivit ole tarkeitd tai arvokkaita. Graffitit yleensd
kommentoivat, kritisoivat ja haastavat vallitsevia kasityksia. Graffitia itsessdan voidaan he-
terotopiana.?”

Kaupunki menee tunteisiin monella tavalla. Rovaniemella useat kokevat viaaraksi sen, etti
vanhoja rakennuksia on jaljelld vain muutama. Niitikin uhkaa joko rappeutuminen hoidon
puutteessa tai joutuminen uusien rakenteiden, kuten siltojen, puristukseen. Vaaraksi koetaan
myos vanhojen puiden kohtelu viheralueita uusittaessa ja kokonaisuudessaan viheralueiden
vahyys kaupungin keskustassa. Vadraa edustaa myos liikkkuminen jalkaisin, varsinkin nastaken-
gilla, kaupungin tiloissa. Vaariksi koetaan kilpailevien kaupunkien viitteet siitd, ettd ne olisivat
arktisia padkaupunkeja, koska Rovaniemellehin titteli kuuluu. Samalla todetaan arktisuuden

Arktiset heterotopiat edustavat
erilaisuudessaan paikkoja, jotka
tuntuvat jotenkin vaarilta.

olevan vieras, globaali elementti pohjoisessa, pienessa perapohjalaisessa kaupungissa. Arkti-
nen sijaitsee jossain muualla, ei ti4lla. Arktista heterotopiaa rakentavat suru kadotetusta kau-
pungin historiasta ja menneen kaipuu, huoli viheralueista ja suuttumus niiden menetyksesta,
hapeia aiheuttava arkikively sekd asukkaiden ulkopuolisuuden tunteet Joulupukin kotikau-
pungissa.?’s Arktiset heterotopiat edustavat erilaisuudessaan paikkoja, jotka tuntuvat jotenkin
vaariltd. Nama vaaryyden kokemukset kertovat toisista, erilaisista tiloista kaupungissa suh-
teessa vallitsevaan sosiaalisen jarjestykseen. Rovaniemi kantaa modernin, nopeasti kehittyvan
matkailukaupungin leimaa, ja sen kehitysta hallitsevat taloudellisen kilpailukyvyn, elinvoiman
seki veto- ja pitovoiman rationaliteetit. Tastd nakékulmasta "Rovaniemi on matkailijoiden ar-
vostama ja asukkaidensa rakastama kansainvalinen matkailukaupunki.”?”

Arktisesta brandista

Rovaniemi on arktisen osaamisen padkaupunki. Rovaniemen brindeja eli tuotemerkkeji ovat
myo6s “Joulupukin kotikaupunki”?, "Arktisen muotoilun paikaupunki”?®, "Luontokaupunki”?s°

275 Kraidy 2013.

276  Beckett, Bagguley & Campbell 2016, 170.

277  Rovaniemen kaupunki 2012c, 9.

278 Rovaniemen kaupunki (ei vuosilukua).

279 Rovaniemi Arctic design capital (ei vuosilukua).
280 Rovaniemen kaupunki 2018a.
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ja "Talviurheilukaupunki”®®!. Rovaniemea on tutkittu brandin?? lisaksi identiteetin??, imagon?3*
ja mielikuvien?® nikoékulmista. Kaupungin tavoitteena on luoda vuonna 2020 uusi ja yhtenai-
nen arktinen brandi, joka puhuttelisi seka paikallisia ettd vierailijoita. Sen tavoitteena on lisata
entisestddn kaupungin veto- ja pitovoimaa sekid puhutella henkil6st6a, asukkaita, vierailijoita,
osaajia, yrityksia ja investoijia.?®¢ Rovaniemi ei ole yksin tissa hankkeessa, vaan my6s muut ark-
tiset kaupungit luovat itseddn uudelleen kuten Kemijirvi Suomessa?’, joka on pyrkinyt eroon
teollisuuskaupungin maineesta, tai Kirkenes?® Norjassa, joka on uudistunut vilkkaana rajakau-
punkina. Kaupunkeja voi paikkoina rakentaa ja luoda uudelleen eri tavoin. Paikan uudelleenluo-
minen voi tapahtua suunnitellusti, pitkdn ajan toiminnan tuloksena, muutamien merkittivien
hankkeiden johdolla, viestintddn ja markkinointiin rakentuvana toimintana tai sattumanvarai-
sesti.28?

Nykyaan korostetaan paikkaan perustuvaa brindin rakentamista.??® Paikan ja briandin yh-
distiminen ei ole aina helppoa. Vaikka kaupunki painottaa strategioissaan kaupungin arktista
luonnetta, kaupunkilaisille ajatus arktisuudesta saattaa olla hyvinkin vieras eivitkd arktisen
kaupungin méiaritelmit tunnu paikallisista valttimattd kovinkaan omilta. Asukkaiden tietoi-
suus — osana luonnonolosuhteista ja historiasta rakentuvaa alueellista identiteettia — on kuu-
lumista johonkin paikkaan, mika ilmenee ihmisten tunteissa, tietoisuudessa ja toiminnassa.?*!
Jo vuonna 1998 ympéristdministerion raportissa keskusta-alueiden kehittdmisesta Heikkila,
Karppinen ja Santasalo totesivat Rovaniemesta: "Arktisuus tulee tuotteistaa siten, ettd se on
my0s paikallisen vaeston ylpeyden ja kiinnostuksen kohteena. Vasta sen jilkeen matkailijat
kiinnostuvat siita”.2o?

Arktisen brandin rakentaminen ja vahvistaminen ovat kaupungin valitsema strategia kovassa
kotimaisessa ja kansainvalisessa kilpailussa. Suomessa metropoli- tai kilpailuvaltion rakentami-
nen, joka on jatkunut 1990-luvun alusta lihtien, on pakottanut kaupungit ja alueet kilpailemaan
keskendan.?”® Huoli tyopaikkojen, yritysten ja veronmaksajien menettamisestd on suuri. Rova-
niemella kilpailu nakyy erityisesti suhteessa Ouluun, joka myos pitii itseddn arktisena kaupun-
kina.?** Oulun kaupunkistrategian tavoitteena on olla vuonna 2026 "pohjoisen kestivasti kasvava
keskus, jossa yhdistyvit hyvantuulinen ilmapiiri ja huipputeknologia, yrittijyys ja taitavat tekijat
sekd omaleimainen, uutta luova kulttuuri’?*> Rovaniemen kanssa kilpailevat my6s muut arkti-
set kaupungit. Tromssan kaupunki on julistautunut arktiseksi padkaupungiksi, jossa on hyvat
kulkuyhteydet, korkeata teknologiaa ja kansainvalisia yrityksii.??¢ Pietari Venijalla on myos ark-
tinen kaupunki, koska sielli sijaitsee suuri napa-alueiden tutkimuslaitos ja arktinen museo, ja se
haluaa my6s korostaa asemaansa arktisena padkaupunkina.??’
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Imago, brandi ja mielikuvat sekd maine ovat kaupungin erilaisten sidosryhmien saamia ja
luomia kasityksia kaupungista. Ne vaikuttavat siihen, kuinka vetovoimaiseksi ja kilpailukykyi-
seksi kaupunki mielletdan.?*® Kaupunkien markkinoinnissa ja viestinnédssa pyrkimykset raken-
taa paikan brandia eivit valttdmatta vastaakaan paikkaa, sen olosuhteita ja paikan kokemusta.?*
Paikkatutkimus kaantaa katseen kaupungin sisille. Paikan kokemukseen vaikuttavat sen mate-
riaaliset ominaisuudet seka siihen liittyvat historialliset ja sosiaaliset ulottuvuudet. Paikkatut-
kimus olettaa, ettd paikat ovat jotakuta ja jotakin varten, ne koetaan eri tavoin eri aikoina seki
kasitykset ja tunteet paikasta ovat jatkuvassa muutoksessa ja neuvottelun kohteena.?°° Paikkoina
kaupungit eivit ole vain yhtenAisia, erillisia tai vakiintuneita toimintatiloja, vaan niissi kohtaavat
erilaiset tilat, ajallisuudet ja toiminnat. Niissd kietoutuvat erilaiset yhteydet, suhteet, vaikutteet ja
liikkeet, kuten kiasite metapolis antaa ymmart44.2!

Kaupunkilaisten merkitykselliset paikat muodostavat paikan tunteen kaupungissa. Se tar-
koittaa yksilon tai yhteison paikkaan liittimid symbolisia merkityksii, paikkaan kiinnittymista
ja suhtautumista ulkopuoliseksi koettuun maailmaan. Osalliselle ymparistd on paikka, osa it-
sed, mutta sivulliselle ei ole paikkaan henkil6kohtaista suhdetta. Sivullinen on etdinen tark-
kailija.?°? Paikkakokemukseen liittyvat myos paikkojen erottaminen toisistaan, arvottaminen,
jatkuvuus ja muutos. Eri paikkoihin liittyvat myo6s vahvasti tunteet, kuten miellyttavat, mer-
kittavat ja rakkaat muistojen paikat tai uhatuiksi koetut paikat.?*® Tunteet ovat olennainen osa
kaupunkilaisuutta ja sithen kuulumista, joka rakentuu arkkitehtuurista ja infrastruktuurista,
kaupunkitilan eri kdytosta ja siithen liitetyista merkityksisti.?** Nama tunteet eivit ole vain
henkildkohtaisia tai psykologisia, vaan paikkoihin kohdistuvat tunteet ovat kulttuurisia kay-
tintoja ja niiden muokkaamia.?% Esimerkiksi Rovaniemelld nuorten merkittaviksi nimeamat
paikat ovat pitkilti samoja kuin muidenkin asukkaiden. Arvostukset ja mieltymykset pitkalti
opitaan.3°¢

Kaupunki vailla muistoja

Rovaniemi on valjastettu Joulupukin kotikaupungiksi. Joulupukki on periaatteessa lasna aina
ja kaikkialla. Se on "ei-paikan” tila, joka kieltd4 paikallisia ja alueellisia traditioita.?” Joulupu-
kin kotikaupunki sijaitsee suurimman osan vuotta kiytinnossa kaukana keskustasta Napapii-
rin pajakyléssa ja osallistuu kaupungin arkeen vain jouluaikaan, jolloin matkailijat eri mais-
ta tungeksivat Joulukadun markkinoilla. Keskustaan rakentuu myds matkailijoiden arktinen
keskus hotellien, ravintoloiden ja erilaisten ohjelmapalveluiden ymparille. Arktisuus on selva
katkos suhteessa kaupungin menneeseen, sitd koskevaan muistiin ja muistoihin heterotopian
nikoékulmasta. Arktisuus nayttaytyy Rovaniemelld ldhes ilman historiaa. Ajatus tuotiin muual-
ta Rovaniemelle.
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Tagi I16ytyy Pekankadun parkkitalon seindstd. Kuva: Monica Tennberg.

Rovaniemen arktisin paikka, Sahanperd kulttuuritaloineen, on monimuotoinen urbaa-
ni muistiymparistd. Se koostuu kaupungin kehitykseen liittyvistd merkityksellisistd paikoista,
muistomerkeistd, rakennuksista ja rakenteista. Kaiken kaikkiaan Rovaniemen kaupungin arkti-
nen muisti nayttii hyvin ohuelta, mutta kaupungin kehitys monine vaiheineen on hyvin tyypil-
lista arktisille kaupungeille. Voimakkaat rakenteelliset muutokset ja niiden seuraukset leimaavat
arktisten kaupunkien kehitysti. Sahanperan alue kertoo kaupungin kehityksesta: teollistumisen
aika rautateineen, valtionhallinnon ja aluepolitiikan aika, autoistumisen aika ja matkailun aika
jalleenrakennuksen ajan lisaksi. Vaiheet nikyvat selvasti myo6s Sahanperilli erilaisina materiaa-
lisina jalkina.

Valitettavasti suurin osa muistoista ei ole kovinkaan eldvid. Arktikum-talo ymparistdéineen
néyttiytyy varsin sattumanvaraisena ja ristiriitaisenakin kaupungin muistin paikkana, jossa
muistomerkit ja niiden tarinat on pitkilti unohdettu. Kaupungin nopean kehityksen ja viime-
aikaisen purkamisen ja rakentamisen vuoksi paikkakuntalaisten muisti toimii yha useammin
verkossa: Entisten nuorten rovaniemeliisten Facebook-muistelut valokuvineen nostavat men-
nyttd nykypaivain ja palauttavat menneen ajankohtaiseksi ja uudelleen eletyksi. Traumaattisen
menneisyyden kokema Rovaniemi on kidintinyt selkdnsd omalle historialleen eiki taida edes
pitdd itsestddan. Taman todistaa se, ettd Rovaniemi ei edes halua muistaa omaa historiaansa juh-
listamalla merkkipéividdn. Jo toisen kerran Rovaniemi jattdd merkkipdivin juhlimatta. Vuonna
2010 ei juhlittu Rovaniemen 50-vuotispaivia, eikd vuonna 2020 juhlita 60-vuotispaivia.
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Hukattu kaupunkiluonto

Arktisuus tarkoittaa ennen kaikkea pohjoista luontoa, mutta sitd kaupungissa ei osata arvostaa
osana arktisen paikallisuuden rakentamista. Arktinen puutarha todistaa utopiaa Rovaniemesta
arktisena kaupunkina ja taydellistia kasitystd arktisesta luonnosta. Arktinen puutarha on mal-
liesimerkki heterotopiasta: se on paikka, jossa on monia tiloja seki erilaista kaytt6a ja kaytta-
jia.2%8 Sahanperan alueelle rakennettiin 1990-luvulla arktinen puutarha ja arboretum tukemaan
Arktikumin tiedekeskusnayttelyn ja maakuntamuseon toimintaa. Nykyiin Arktinen puisto on
monitoimitila, helposti hoidettava ja saavutettava viheralue seka paikallisille etta vierailijoille.
Arktisen biotalouskampuksen ja puiston kehittiminen osana siti edistavit arktisen kaupungin
identiteettid arktisen osaamisen padkaupunkina.

Kaupunkiluontoa ja sen merkitysta asukkaille ja vierailijoille ei ymmarreti eiki arvosteta. Ro-
vaniemen kaupunkipuistohankkeen edistiminen, johon olisi kuulunut Arktinen puutarha ja ar-
boretum, on nyt hukattu mahdollisuus rakentaa arktista luontokaupunkia. Kemijoen rantareitti
on jiinyt toteuttamatta. Sindnsi on pieni ihme, ettd tallainen alue — Arktinen puisto — on sdi-
lynyt viela tyhjana ja hiljaisena, vaikka sitd kiytetdankin monipuolisesti arjessa. Siella kavellaan,
ulkoilutetaan koiria, pyoriillaan, tehdiin evasretkii, uidaan, ihastellaan lintuja ja revontulia seka
lasketaan mikea. Alueen hiljaisuutta kaupungin kehittdjat pitavat kuitenkin ongelmana. Se on
“hiljaisuuden puisto”, kuten yksi haastatelluista totesi. Hiljaisuus koetaankin nykyaan ongelmak-
si, ja tavoitteena on kehittaa aluetta niin, ettd sitd kiytettdisiin aktiivisesti. Kiytannossa arktinen
puisto edustaa symbolisesti julkista tilaa, jonka avointa ja monipuolista kdytt6a itse asiassa mah-
dollisesti rajoitetaan ja typistetddn kaupallistamisella. Sahanpera halutaan tayttaa uusilla, erilai-
silla merkityksilla, materiaaleilla ja taidoilla. Ulkoaluetta ja sen kehittdmista tarkastellaan ldhinna
matkailun tarpeista.

Arjen hapead

Rovaniemen kaupunkistrategia asettaa tavoitteekseen helpon ja sujuvan arktisen arjen. Siihen
kuuluvat helposti saatavat palvelut ja esteetén liilkkuminen kaupungissa kaikenikaisille ja kai-
kenlaisille asukkaille ja vierailijoille. Rovaniemi ei ymmarrd omaa arkista arktisuuttaan, joka
ilmenee kaikkein selvimmin nastakenkien tarinassa. Se kertoo myo6s konkreettisesti, ettei Rova-
niemi rakasta asukkaitaan. Alvar Aallon suunnittelemien julkisten rakennusten lattioiden suojelu
on kaupungille tairkeAmpéaa kuin asukkaiden terveys ja turvallisuus. Sitd kuvastaa kielto kayttaa
nastakenkid kaupungin tiloissa, erityisesti kaupungintalolla ja paakirjastossa. Arktikum-talossa
kielto koskee seka paikallisia asukkaita etta vierailijoita, mutta Rovaniemen kaupungin tiloissa
vain paikallisia asukkaita, koska kieltokyltit on kirjoitettu vain suomeksi. Arktikum-talon ovella
kieltomerkki on myos englanniksi.

Arktisella, jaiselld kadulla nakyvat erilaiset valtasuhteet seka liikkumisen kaytannoét. Auto-
jen kaupungissa kavelijat ja muut kulkijat saavat selviytyd omin neuvoin parhaansa mukaan.
Tyomatkakivelijat nastakengissdin sopeutuvat muuttuviin olosuhteisiin joustavasti ja taktisesti,
mutta hipead ja syyllisyyttd tuntien. Syyllisyyttd tuottaa vaara teko, kuten lattioita tuhoavien
nastakenkien kiyttd, mutta hipea liittyy kaupunkilaisen identiteettiin ja kasitykseen siit4, mil-
lainen on hyva kaupunkilainen. Arjen liikkumiseen liittyva hipea perustuu kdytintoihin, jotka
tuottavat ja sdantelevit kulttuuria. Thminen valitsee arkipaivaisesti, kiveleeké missa ja miten,

308 Nakaue 2008.
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mutta kysymys liikkuvuudesta liittyy laajempaan yhteiskunnalliseen keskusteluun. Liikkumi-
sen taito on seka sosiaalisten suhteiden tuottamaa etti niitd tuottavaa ja jakautuu resurssina eri
tavoin liikkujille.

Ulkopuolisena Joulupukin kotikaupungissa

Kaupunkikeskustat merkitsevit paljon seki vierailijoille etti paikallisille. Rovaniemen kaupun-
gin kyselyssa?® jotkut kysyivat, kenelle kaupungin keskusta on tarkoitettu. Kysymys viittaa sii-
hen, ettid kaupungin keskusta rakennuksineen ja toimintoineen edustaa tirkedd kuulumisen ja
kiinnittymisen paikkaa. Siksi on tarkeata, millaista arktisuutta kaupungin keskustassa edistetaan.
Arktisuus vetda matkailijoita kaupunkiin ja on yksi kilpailu- ja vetovoimatekija kotimaisella kil-
pakentalld. Samalla se my6s karkottaa ja vieraannuttaa ihmisia kaupungista. Maahanmuuttajille
arktisuus nayttiytyy usein kylmana, kovana ja sosiaalisesti eristivdni, vaikka samalla vaihto-
vuosi edustaa mieluisaa kokemusta monelle ulkomaalaisille opiskelijalle. Paikallisia asukkaita
arktisuus usein vieraannuttaa; se ei tunnu omalta eika helposti omaksuttavalta. Kaupunkilaiset
kokevat olevansa ulkopuolisia paikallisia Joulukaupungissa, ja uudet tulokkaat, maahanmuutta-
jat, paikallisia ulkopuolisia. Rovaniemella on vield matkaa vuonna 2014 asetettuun tavoitteeseen
vuodelle 2020: "Rovaniemi on saavuttanut Lapin maahanmuuttostrategian vision Lapista mo-
niarvoisena ja monikulttuurisena maakuntana, jossa kaikilla on yhdenvertaiset mahdollisuudet
ja edellytykset eldd, asua ja tehda ty6td”. 310

Kirjan viesti

Kysymykseni kuului, miki tekee kaupungista arktisen. Millaista on kaupungin arktisuus? Onko
se muutakin kuin tiedettd, hallintoa ja kansainvilisti yhteisty6td? Mitd on arktinen arki kaupun-
gissa? Kaupungin arktisuus ei perustu vain sijaintiin, vaan se on osa kdytintoa, jolla arktisuut-
ta kaupungin arjessa tehdiin. Kirjani tiivistetty viesti kuuluu, ettd urbaani arktisuus rakentuu
monista arkisista kaytinnoisti, muiden muassa kaupungin muistista ja muistoista, kaupunki-
luonnosta, arkisesta liikkumisesta ja erilaisista tavoista olla paikallinen. Rovaniemelti 16ytyy
monenlaista arktisuutta — tieteen ja hallinnon arktisuuden lisdksi kaupallista sekd ympariston
arktisuutta. Arktisuutta voidaan rakentaa erilaisista merkityksisti, materiaaleista ja taidoista.
Arktisuus rakentuu myds mitd suuremmassa mairin tunteista — menetyksista, kaipuusta, ha-
peasti ja osattomuudesta. Kaupunki muodostuu monista paallekkaisistd, mahdollisesti usein
ristiriitaisista tiloista ja suhteista, jotka rakentavat kaupunkia arktiseksi paikaksi. Kdytinnét mu-
kautuvat ja muuttuvat seka rakentuvat uudelleen eri aikoina.

Kaupungit rakentuvat merkityksistd.?"! Arktisuuteen voidaan liittaa erilaisia merkityksia, esi-
merkiksi kansainvalisyys, historian taju, sujuva arki tai luonnonldheisyys. Arktisuus rakentuu
myos erilaisista materiaaleista, kuten symboleista, rakennuksista, kaupunkiluonnosta ja infra-
struktuurista. Arktisuuteen liittyvat kiintedsti myos taidot, esimerkiksi eldmisen ja selviytymi-
sen taidot sekd hydédyntidminen ja hyodyntadmatta jaittdminen. Myos paikan tunnetta rakentavat
kaytinnot ovat tarkeiti kuten kotikaupunkiin kiinnittymista ja kuulumista edistavat kaytannot.

309 Rovaniemen kaupunki 2017c.
310 Rovaniemen kaupunki 2014.
311 Stenvall & Laitinen 2018, 97.
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Naisti elementeistd voisi rakentaa arktista urbaania utopiaa: kaikille asukkaille ja vierailijoille
kuuluvaa osallistavaa, vieraanvaraista, luonnonldheistd, arjeltaan helppoa ja sujuvaa kaupunkia.
Matkailukaupunkia haastavat tahot, paikallisuutta sekd kaupunkiluonnon ja ympéariston merki-
tysta korostavat asukkaat, rajataan eri muodoissaan ja tavoin marginaaliin. Sielta kaikuvat kysy-
mykset siitd, kenelle kaupunki kuuluu. Niita asioita esiin tuovia pidetdin usein ikdvina menneen
muistajina ja turhina kehityksen esteind. Kaupungin sosiaalinen jarjestys rakentaa arktista ur-
baania dystopiaa, harvojen ja valittujen arktista teemapuistoa.

Rovaniemi nykymuodossaan on arktinen heterotopia — se on valitila, jota kutsutaan my®os li-
minaaliseksi, muuttuvien kaytintojen tai kaupunkitodellisuuksien valilla. Tallaiset tilat ovat epa-
selvid ja monimielisia, globaalin ja paikallisen, julkisen ja yksityisen seki keinotekoisen ja aidon
muodostelmia.?? Kaupunkeja heterotopioiden nikékulmasta tutkineen Kevin Hetheringtonin?'®
mukaan kyse on toiseuden tilasta, joka on jarjestynyt tavallisesta poikkeavasti ja sosiaalisesti
vaihtelevasti. Tama ndkyy Rovaniemelld monin tavoin. Arktinen urbaani heterotopia on véali-
tila, erilainen paikka, jossa vallitsee tavallisesta poikkeava sosiaalinen jarjestys. Valitilana se itse
asiassa muodostaa ja pitda ylla muiden tilojen ja paikkojen keskinaisii suhteita ja valtarakenteita.
Sinne siirrytdan tai sielti lahdetiin vapaaehtoisesti, pakotettuna tai ndennaisen vapaaehtoisesti.
314 Yleensa katsotaan, ettd kaupunki kuuluu kaupunkilaisille, mutta Rovaniemi kuuluu ennen
kaikkea matkailulle ja matkailijoille. Vierailijoiden, maahanmuuttajien ja paikallisten asukkai-
den samanaikainen osallisuus ja ei-osallisuus tarkoittavat konkreettisesti valitilassa olemista.

312 Andersson 1997, 111.
313 Hetherington 1997, viii.
314 Rompotti 2012, 67.
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