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THVISTELMA

Kannabisturismiksi kutsutaan ilmi6td, jossa matkustetaan ulkomaille motivaationa ostaa ja/tai
kayttad kannabistuotteita. Monissa valtioissa kannabistuotteiden kauppa on laillista.
Asenneilmapiiri kannabista kohtaan on muuttunut niin maailmalla kuin Suomessakin yleisesti
myonteisemmaéksi. Aiempaa tutkimusta Suomessa ei kannabisturismista eikd suomalaisista
kannabisturisteista ole tehty.

Tutkimukseni yleinen tavoite on tuoda suomalaiseen julkiseen kannabiskeskusteluun uusi
nékokulma. Tutkielmani teoreettisena viitekehyksen& toimii Stuart Hallin identiteettiteoria,
joka nojaa sosiaalisen konstruktionismin paradigmaan. Tutkimuskohteenani ovat
kannabisturistien narratiivis-diskursiiviset identiteetit. Paatutkimuskysymykseni on: Miten
kannabisturistien narratiivis-diskursiiviset identiteetit rakentuvat? Kaksi
osatutkimuskysymysténi ovat: Millaisia narratiivisia identiteetteja kannabisturisteilla on? Mita
identiteettidiskursseja kannabisturistit vahvistavat?

Tutkimukseni aineisto koostuu kahdeksasta haastattelusta, jotka kerésin kevaalla 2023
puhelimitse ja videopuheluilla taysi-ikéisilta suomalaisilta kannabisturisteilta.
Haastattelukutsuani jaettiin Twitterissa sekd Instagramissa ja kannabisturistit ottivat minuun
yhteyttd sdhkopostitse. Analyysimenetelméani on narratiivis-diskursiivinen analyysi.

Analysoin kannabisturisteille nelja narratiivista identiteettid, jotka ovat: nautiskelija,
suorittaja, tapahtumamatkailija ja kerholainen. Jaottelin kolme identiteettidiskurssia.
Ensimmainen, oikeudellis-moraalinen diskurssi on valtadiskurssi. Suomessa kaikKki
kannabikseen liitetty puhe on voimakkaasti oikeudellista ja moraalista. Toinen valtadiskurssi
on terveydellinen diskurssi, joka siséltad ladketieteen, ongelmien medikalisoinnin ja
hyvinvoinnin teemat. Kolmas, vastadiskurssi on vaiennettu diskurssi, joka kasittaa
kannabisturismin nautinnollisuuden, elamyksellisyyden ja yhteisollisyyden ulottuvuudet.
Auktoriteettien puhe piilottaa marginaalissa tapahtuvat keskustelut kannabismatkailun
myonteisistd ulottuvuuksista samalla leimaten kannabisturistit. He eivat kuitenkaan tyydy
yhteiskunnan antamaan leimattuun identiteettiin, vaan vertailevat, puhuvat sitd vastaan ja
asemoivat itseadn uudelleen.

Tutkimustani voidaan hyddyntaa samankaltaisen huumavan turismin kuten

ayahuascaturismin tutkimuksessa seka narratiivis-diskursiivisen identiteetin tutkimuksessa.
Jatkotutkimusta voi tehdd muun muassa kannabisturismin tulevaisuuden nakymistad Suomessa,
kannabisturismin mahdollisista vaikutuksista matkailukohteiden vetovoimaan ja selvitysta
siit4, miten paljon kannabisturismi voisi tuoda kansainvalista matkailutuloa Suomeen.
Tutkimustuloksista hyotyisivat tutkijoiden lisaksi matkailutoimijat seka paattajat.

AVAINSANAT: kannabisturismi, narratiivinen identiteetti, identiteettidiskurssit, narratiivis-
diskursiivinen analyysi
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1. JOHDANTO

Suomalaiset matkustavat mielellaan ulkomaille, ja syita on yleisen uteliaisuuden ja
seikkailunhalun lisdksi monia, kuten vieraaseen kulttuuriin, ruokaan ja juominkeihin
tutustuminen tai vaikkapa aurinkorannalla kannissa bilettaminen. Jotkut matkailijat taas

motivoituvat asioista, jotka ovat kotimaassa Kiellettyjad, kuten kannabiksen kéytosta.

1.1 Mitd on kannabisturismi?

Suomessa kannabis on laiton péihde, ja rikoslain luvun 50 (Finlex) mukaan kriminalisoitu
lahes kaikissa tilanteissa. Pienen poikkeuksen tekee kannabis reseptiladkkeena (Pihlainen
ym,.2020), jonka kayttdjien méaré jad Suomessa haviavan pieneksi, silla resepteja ei
juurikaan myonnetd. Kaikissa valtioissa laki kannabiksen suhteen ei ole yhta tiukka kuin
Suomessa, ja esimerkiksi naapurimaassamme Virossa kevytkannabistuotteiden myynti
laillistettiin muutama vuosi sitten (Massa, 2019). Myds parin tunnin lentomatkan paassa ovat
Alankomaat kuuluisine kannabiskahviloineen sekd Tanskan Kédpenhaminassa sijaitseva
vapaakaupunki Christiania, jotka tarjoavat turistille mahdollisuuden kannabiksen

nauttimiseen ilman rikolliseksi leimautumisen pelkoa.

Kannabis on Suomessa yleisimmin kadytetty huume, ja sen kéytto ja kokeilu on Terveyden ja
hyvinvoinnin laitoksen tekemien selvitysten mukaan pelkastaan yleistynyt 1990-luvun alusta
katsottuna. Tuoreimmassa THL.:n tilastoraportissa (Karjalainen, Hakkarainen & Salasuo,
2023) Suomalaisten huumeiden kaytto ja huumeasenteet 2022, kansalaisten asenteet ovat
selvasti myonteisempid kuin koskaan aikaisemmin kannabiksen suhteen. Tama voi lisata

tavallisten ihmisten kiinnostusta myos kannabisturismia kohtaan.

Seké matkustamista ettd kannabiksen kayttamista voidaan molempia pitéé jo suhteellisen
tavallisina ilmidin& lansimaisten ihmisten vapaa-ajan aktiviteeteista puhuttaessa.
Kannabisturismiksi taas kutsutaan sellaista matkailun ilmiota, jossa matkustetaan pois omasta
asuin- tai tyoskentely-ymparistostd, pddmaarané paasta ostamaan ja kuluttamaan
kannabistuotteita. (Taylor, 2019, s. 443.) Taylorin (2019) maaritelmé&ssa ei tdsmenneté
kannabiksen laillisuuden ulottuvuuksia matkailukohteissa, joten ymmaérrén kannabisturismin
késittavan myos ne kohteet, joissa niin kannabiksen myyntid, ostamista, kayttod kuin

hallussapitoakin voitaisiin pitdd rangaistavana.



Turistien kannabiksen kaytolla on yleensa useita motivaatiotekijoitad (Wen ym., 2018), ja
sithen vaikuttaa myos laajempi kannabiksen k&yton normalisoituminen (Belhassen, Santos, &
Uriely, 2007; Dupej & Nepal, 2021). Vaikka kannabiksen kéyttoé tai sen viihdekéyttoa
pidetddnkin yleensa niin sanotusti poikkeavana kayttaytymisena (Uriely & Belhassen, 2005;
Yin, Wen & Shang, 2019), on kannabisturismi kasvanut nopeasti, samalla kun kannabiksen

kayttod on laillistettu ja dekriminalisoitu ympari maailman (Liu & Stronczak, 2022).

1.2 Aiempi tutkimus kannabisturismista

Suomessa tehtyé tutkimusta kannabisturismista ei valitettavasti 10ydy, mutta ulkomaisista
lahteistd tutkimuksia ja raportteja 16ytyy runsaasti, ja uusia tutkimuksia putkahtelee tasaiseen
tahtiin myds téata tutkimusta tehdesséni. Kyseessa ei siis ole uusi ilmid. Suomessa ylipaansa
kannabikseen liittyva tutkimus on keskittynyt Pro Gradu -tdiden osalta pitkalti sosiaalitydn ja
oikeustieteen puolelle. Kaytin tutkimustani aloittaessani Google Scholar -hakua cannabis
tourism, ja l6ysin aiheesta heti useita tuoreita englanninkielisia l&hteitd. Kéydessani lapi
erilaisia kannabisturismia kasittelevia artikkeleita, ja lukiessani tutkimuksia jaottelin niista

kolme erilaista ndkokulmaa: ekonominen suuntaus, riskit ja haitat seka motivaatiotekijat.

Verrattuna suomalaiseen tutkimukseen kannabiksesta ja kannabiksen kdytosta eroaa eniten
ensimmainen ndkdkulma eli ekonominen suuntaus. Vaikka en tutkimuksessani ole
varsinaisesti kiinnostunut itse kannabiksen tutkimuksesta, on tdma mielesténi huomion
arvoinen seikka. Kannabisturismin ekonomisessa suuntauksessa ollaan valmiita kehittdmaan
kannabisturismia, vaikka kannabiksen kéytto tai myynti on toistaiseksi laitonta
kohdevaltiossa (Henama, 2020; Wright, 2019). Tama kertoo globaalista asenneilmapiirin
muutoksesta ja normalisoitumisesta kannabista ja kannabiksen kayttod kohtaan. Kanadassa
2015 laillistetusta kannabiksesta (Nurminen, 2015) on tullut jo arkipéivaa. Voidaan myods
todeta, ettd kannabisturismi itsesséan on varmasti siivittanyt kannabiksen laillisuuden

normalisoitumista (Dupej & Nepal, 2021).

Ekonomisen suuntauksen alle niputan myds tutkimukset, jotka joko suoranaisesti tai
valillisesti liittyvat kannabisturismin luomaan taloudelliseen kasvuun. Yhdysvalloissa

kannabiksen kaytto ja myynti (yli 21-vuotiaille) on sallittua vain joissakin osavaltioissa, mika
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tietenkin kanavoi kannabisturismia naihin osavaltioihin. Kangin ja McGradyn (2020)
tutkimus Oregonin ja Coloradon osavaltioiden asukkaiden asenteista kannabisturismia
kohtaan osoittaa, etteivat ihmiset yksiselitteisesti kannata tai vastusta kannabisturismia.
Asenneilmapiiri voi myo6s vaihdella osavaltioittain. Kannabisturismi tuo huomattavan mééaran
lisaa verotuloa osavaltioihin. Esimerkiksi Coloradossa maksettujen verojen ja lisenssien
kokonaistuotot kasvoivat 67 miljoonasta dollarista yli 247 miljoonaan dollariin vuodesta
2014 vuoteen 2017, mika tarkoittaa rajahdysmaistd 266 prosentin kasvua (Kailanto, 2021).
Osavaltiosta toiseen suuntautuvaa kannabisturismia ja kannabisturismin etuja ja haittoja on
myos tutkittu Yhdysvalloissa (Fataar, Wadsworth & Hammond, 2021; Kleiman, 2017;
Wadsworth & Hammond, 2020).

Toinen ndkdkulma on kannabisturismista aiheutuvat riskit ja haitat, niin turisteille itselleen
kuin myds paikalliselle véestolle. Tata ndkdkulmaa on tutkittu paljon ulkomailla (Bonny-
Noach & Sagiv-Alayoff, 2020; Flaherty ym., 2017; Monshouwer, Van Laar & Vollebergh,
2011; Parker ym., 2019; Pereira & de Paula, 2016). Riskein ja haittoina ndhd&an
kannabiksen kéytosté yksilolle aiheutuvat terveydelliset riskit eli kannabispsykoosin tai
skitsofrenian puhkeaminen kannabiksen kéytén seurauksena. Yhteisolle aiheutuvina riskeina
ja haittoina pidetdan myos muiden laittomien huumeiden kaupan aiheuttamia ongelmia, kuten
rikollisuus ja harmaa talous, joista seuraa lisdantynyttd vékivallan uhkaa ja turvattomuutta.
Laitonta kannabista kaupittelevat huumekauppiaat myyvét yleensa myds muita laittomia ja

kovempina pidettyja huumeita.

Kolmas nédkokulma tutkii turistien motivaatiotekijoita kayttdd kannabista matkallaan.
Tutkimusten mukaan motivaatiotekijoiné pidettiin muun muassa kokeilunhalua ja
uteliaisuutta, mielihyvén hakemista ja juhlimista, arjesta irtautumista, kannabiksen laillisuutta
kohdevaltiossa, rentoutumisen tarvetta ja pakoa todellisuudesta. Myds kannabiksen kaytto
la&kinnallisessa tarkoituksessa nahtiin joissain tapauksissa korkeana motivaatiotekijéna.
(Belhassen, Santos & Uriely, 2007; Giannotti, 2017; Kang & Lee, 2021; Keul & Eisenhauer,
2019; Wen & ym., 2018.)

1.3 Aiempi tutkimus kannabisturistien identiteeteista



Aiempaa tutkimusta kannabisturistien identiteeteista ei ole tehty Suomessa, mutta aihetta on
késitelty jonkin verran muualla maailmassa, ei kuitenkaan niin paljon kuin kannabisturismia.
Belhassen, Santos ja Uriely (2007, s. 313-314) rinnastavat kannabisturistien sosiaalisen
identiteetin kulttuuriperintdmatkailuun ankkuroitua teoriaa (grounded theory) hyddyntamalla.
He vertaavat kannabisturistien sosiaalista identiteettid viinimatkailijoihin, jotka matkustavat
vanhoille ja tunnetuille viinitiloille ndhdékseen ja kokeakseen, mista kotiin ostettu
nautintoaine on peréisin. Turistien identiteetit rakentuvat vuorovaikutuksessa, kun he
tapaavat matkakohteessa muita turisteja tai matkustavat heidén kanssaan. Maaréanpadssa
kéytetdan yhdessa kannabisvalmisteita ja jaetaan tarinoita kannabiksen kayttokokemuksista.
Tallaisen vuorovaikutuksellisen kaytoksen Sharifitehran, (2012, s. 20-21) tulkitsee

eraanlaiseksi kulttuurisen ryhmaidentiteetin rakentumiseksi.

Yin, Weng ja Shan (2019) seka Wen ja Qi (2020) ovat tutkineet kiinalaisten Amsterdamiin
matkustaneiden kannabisturistien identiteetteja. Kiinalaisessa yhteiskunnassa kannabiksen
kaytto on yleisesti tuomittavaa. Yinin, Wengin ja Shanin mukaan kiinalaisten
kannabisturistien matkustaessa valtioon, jossa kannabiksen myynti ja kaytto oli laillista sek&
yhteiskunnallisesti hyvaksyttyd, turistien moraalinen identiteetti muuttui ja kannabiksen
kaytto koettiin neutraalimmaksi kuin aikaisemmin. Wen ja Qi tutkivat kiinalaisten
kannabisturistien moraalista identiteettid. Heiddn mukaansa monet kannabisorientoituneet
kiinalaisturistit olivat kokeneet ennakoivaa syyllisyytta kdyttaa kannabisvalmisteita

Amsterdamissa, vaikka kannabiksen kaytto tiedettiin siella lailliseksi.

Hellum (2010) puolestaan kasittelee identiteettidiskursseja ja kannabiksen kayton
performatiivisuutta reppureissausturismin kontekstissa, hippiaatteen syntyajoilta aina
nykypaivéan Ruotsiin. Hellum ei kuitenkaan erottanut reppureissausturismia ja

kannabisturismia toisistaan.

1.4 Aineisto ja menetelmat

Tutkimukseni on laadullinen ja kuuluu sosiaalisen konstruktionismin paradigmaan.
Laadullisuus sopii tutkimukseeni, sill& tavoitteeni on tarkastella todellisuuden subjektiivista
luonnetta ja keskittyé haastattelemieni henkildiden kertomiin tarinoihin (Puusa, 2011, s.47).

Sosiaalisessa konstruktionismissa todellisuus rakentuu ennen kaikkea sosiaalisessa



vuorovaikutuksessa, jota ihmiset tuottavat ajattelullaan ja toiminnallaan, ja jonka todellisuus

sédilyy samalla heidan ajattelunsa ja toimintansa kautta (Berger & Luckmann, 2002, s. 29-31).

Tutkimusaineistoni koostuu kahdeksasta episodihaastattelusta, jotka olen toteuttanut vuoden
2023 helmikuusta huhtikuuhun. Haastattelut tein &ani- ja videopuheluilla, ja ne olivat
yksilohaastatteluita. Kaikki haastateltavani olivat matkustaneet ulkomaille kannabiksen
kaytosta motivoituneina. Haastateltavistani kolme oli naisia ja viisi miehid. Nuorin

haastateltavani oli 22-vuotias ja vanhin 64-vuotias.

Valitsin tutkimukseeni puolistrukturoidun episodihaastattelun, jota voidaan pitaa narratiivisen
haastattelun ja teemahaastattelun kohtauspaikkana. Pyysin haastateltaviani kertomaan
kannabismatkoistaan ja itsestddn kannabisturistina muun muassa muistojen, nykyhetken ja
tulevaisuuden unelmien ja/tai pelkojen kautta. Narratiivisten haastattelukysymysten, joiden
tarkoituksena oli saada selontekoja tapahtumien etenemisesta, liséksi esitin tarkentavia
kysymyksig, joilla saatoin selvittaa haastateltavan madritelmia ja késityksia seka mielipiteitéa
kohdennetusti tietysté asiasta. Tasmentavilla kysymyksill& sain myds semanttista tietoa
aiheesta. Haastateltavien kokemuksia konkreettisissa tilanteissa kutsutaan narratiivis-
episodiseksi tiedoksi ja néistd kokemuksista yleistettya tietoa asioiden keskindisista suhteista

sekd yleisesta luonteesta, semanttiseksi tiedoksi (Levo-Henriksson, s. 10-15, 2008).

Analysoin aineistoni narratiivis-diskursiivisesti, jolloin tutkimuksen materiaalina toimivat
kertomukset. Tutkimuksellisena viitekehyksend narratiivinen ote on melko 16yha.
Narratiiviseen analyysiin kuuluvat yleensa ydinkertomukset ja tyyppikertomukset, joiden
avulla voidaan paljastaa millaisia yleistettavia ajattelu- ja toimintatapoja, asenteita ja
merkityksia tarinoiden kohteena oleviin ilmi6ihin liittyy. Hyddynnan analyysissa Stuart
Hallin identiteettikasitysta. Diskurssianalyysi tutkii puheen diskursseja, eli sen tarkoitus on
tutkia sosiaalista todellisuuden rakentumista kielenkdyton kautta. Pietikdisen ja Mantysen
(2019, s. 89-93) mukaan identiteetit ovat diskurssintutkimuksen kohde, silla erilaiset
yhteiskunnalliset ja historialliset kontekstit rakentavat erilaisia identiteettejd. Yksilon
identiteetti rakentuu aina sosiaalisissa kehyksissa ollessaan samalla subjektiivinen kokemus,
ja diskurssit ovat osa tatd kokonaisuutta. Narratiivis-diskursiivinen analyysi sopii

tutkimukseen narratiivisen identiteetin rakentumisesta jo sen luonteen sek& vahvasti



kielenkayton kautta rakentuvaan todellisuuteen. Diskurssien tarkastelu on mielesténi tarkeaa,

silla kannabisturismi-ilmid voidaan nahda yhteiskunnallisesti arvolatautuneena.

1.5 Tutkielman kulku

Pelkastdan kannabis sanana voi herattdd ihmisissa reaktioita puolesta ja vastaan, joten
mielesténi on tarkedd ymmartad, kuinka tiukasti kannabis on kietoutunut yhteen niin
sosiaalisen ja historiallisen kuin kulttuurisen ja poliittisenkin maailman kanssa. Jotta voidaan
ymmartéa haastateltavieni narratiivisia identiteetteja tassd padivassa, on myos tiedettava jonkin
verran kannabiksen sosiaalipoliittista ja kulttuurista historiaa. Tekemani tutkimus
kannabisturismista on ensimmaéinen laatuaan suomalaisessa tutkimusperinteessd, joten olen
halunnut taustoittaa tutkimustani enemman, kuin mita olisin ehk tehnyt, jos aikaisempaa

tutkimusta olisi ollut olemassa. Siksi olen tehnyt seuraavat valinnat luvussa 2.

Luvussa 2 avaan sitd, milta ndyttd4 kannabiksen kulttuurihistoria lyhyké&isyydesséan ja kayn
Iapi suosituimpia kannabisvalmisteita. Kerron ensimmaisisté kannabisturisteista ja
suosituimmista reiteistd ja kannabisturismin paikoista aina Hippie Traililta Amerikan 420-
hotelleihin. Lopuksi esittelen Suomen kieltolakipolitiikkaa ja palaan kieltolakien seka

raittiusliikkeiden juurille.

Luvussa 3 keskityn identiteetin maarittelemiseen seka narratiivisen identiteetin
rakentumiseen. Pohjaan tutkimukseni Stuart Hallin identiteettikésitykselle. Kerron lopuksi

sosiaalisesta konstruktionismista tutkimukseni paradigmana.

Luvussa 4 esittelen tutkimusaineistoni, analyysimenetelmani ja kerron kuinka analyysini
eteni. Ensimmaisessé alaluvussa esittelen tutkimusaineistoni, ja kuinka sen olen kerannyt.
Kolmannessa alaluvussa kerron narratiivis-diskursiivisesta analyysista tutkimukseni
analyysimenetelméand. Luvun loppu on varattu tutkimuseettisten kysymysten pohdinnalle

muun muassa tutkijan positiostani ja tutkimukseni luotettavuudesta.

Luvut 5 ja 6 ovat analyysilukuja, joissa kerron tutkimukseni tulokset seka tulkintaoperaationi,
joilla niihin pd&dyin. Luvussa 7 on jo yhteenvedon aika ja sen lisdksi esittelen ideani

jatkotutkimuksiin seka pohdintaa siitd, miten tutkimukseni tuloksia voitaisiin hyddynt&a.
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2. KANNABIS YHTEISKUNNASSA

Kannabiksen tarina on paljon monisyisempi ja limittyneempi oman yhteiskuntamme
historiaan, kuin enk& osaamme ensin ajatella. Hamppukasvista on ollut ja on edelleen
moneksi. Median keskusteluissa kannabis nostetaan useimmin esille laittomana péihteena ja
THL tuottaa jatkuvalla sy6tolla uutta tietoa kansan mielipiteistd kannabista kohtaan. Tassa
luvussa késittelen kannabiksen kulttuurihistoriaa ja yleisimpia kannabisvalmisteita,
kannabisturismia kautta aikojen aina hipeista tamén péivén turisteihin. Avaan myds, miten
trendihuume nékyy politiikassa ja suomalaisessa lainsaddannossa seka julkisessa

keskustelussa.

2.1 Kannabiksen kulttuurihistoriaa

Jotta voidaan ymmartaa kannabiksen kayttod ymparoivia nykypaivan diskursseja, taytyy
selvittdd mitd ovat olleet sen kayttdon liittyvat historialliset diskurssit, ja millaista niiden
kehitys on ollut. Historiassaan kannabis on ollut sekd hyotykasvi, pdihde ettéd tarked osa

ladketiedetta.

Hamppukasvit ovat olleet ensimmaisia viljelykasveja, joita ihmiset ovat tarkoituksella
kylvéneet ja kasvattaneet. Niilla on pitka historia, joka kietoutuu tiukasti ihmisyhteisdjen
kulttuuriseen kehitykseen. Ei ole tdysin varmistettua tietoa siitd, mista kannabis alun perin on
tullut, mutta Cannabis sativan ja Cannabis indican juurien katsotaan ulottuvat Keski-Aasiaan,
jossa hamppua viljeltiin padasiassa kuiduksi. Hamppu on ollut tarked kuidun, 6ljyn, ravinnon
ja tekstiilien 1ahde 1900-luvulle saakka, jonka jalkeen kasvin kdyttd huumausaineena néyttaa
huomattavasti kasvaneen. Vanhimmat 1dydetyt hamppukankaat on maaritelty ialtdan 10 000
vuoden taakse, ja Suomessakin hamppua on viljelty jo 4800 vuotta ennen ajanlaskua. (Ren,
ym., 2021, s. 1; Vanha-Majamaa, 2018, s. 41.)

Kirjoitetuissa teksteissa kannabiksen ladkinnéllisistd ominaisuuksista 16ytyy maininta yrtteja
yleisesti kasittelevassa julkaisussa, Kiinasta noin 5000 vuotta sitten keisari Shennongin
hallituskauden ajalta. Julkaisussa kannabista suositellaan muun muassa reumaattisiin kipuihin,
malariaan, ummetukseen, “naisten vaivoihin” sekd “vajaamielisyyteen”. Kannabista on

kaytetty yleisesti ladkinndssa myos Intiassa, Kaakkois-Aasiassa, Etela-Amerikassa, Etela-
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Afrikassa ja Lahi-ldassé. Laakinta on keskittynyt kuumeen alentamiseen, ruokahalun
lisdédmiseen, uniongelmien vahentdmiseen, paansaryn seka erilaisten kipujen hoitoon.
(Vihervaara & Hupli, 2021, s. 16-17.) Kannabiksen kayttotarkoituksia on hankala eritell&
jalkikateen, silla 1adkinnallinen, uskonnollinen seké viihdekéytto kietoutuvat ja limittyvat

toistensa kanssa.

Vanhin kannabiksen polttamiseen kéytetty esine on l0ydetty lantisesta Kiinasta, Pamirin vuo-
ristosta. Se on noin 2500 vuotta vanha puinen Kippo, jota on todenndkoisesti kaytetty uskon-
nollisissa rituaaleissa seké laakinnallisissa tarkoituksissa. (Kosmos, 2022, s. 303; Ren ym.,
2019). lakkaita kannabisloytoja on tehty myos Siperiasta, Egyptista ja Intiasta, jossa kaytto-
historian arvioidaan vaihtelevan 2000:sta 3000 vuoteen. Eteld- ja Lansi-Eurooppaan hamppu
tuotiin noin 1500 ennen ajanlaskun alkua. Herodotoksen Historiateoksessa mainitaan skyyt-
tien, jotka olivat euraasialaisia paimentolaisheimoja, kasvattaneen hamppua sen huumaavien
ominaisuuksien takia. Roomalaiset levittivat hampun ympari nykyistd Eurooppaa, ja yksi
Rooman valtakunnan tarkeimpié k&sityotuotannon aloja oli purjekankaiden kutominen. Pur-
jekankaat valmistettiin kestavyytensa vuoksi hampusta, ja juuri hamppupurjeet mahdollistivat
myos viikinkien ekskursiot Pohjois-Amerikkaan noin 800 jalkeen ajanlaskun alun (Vanha-
Majamaa, 2018, s.42-43).

Lahi-id&ssa huumeista alkoi tulla yleisesti nautintoaineita vasta noin 1100-luvulla, ja hasis,
tai oikeastaan kannabis eri muodoissaan, on ollut ja on edelleen yksi suosituimmista huu-
mausaineista. Hasiksen viihdekaytto alkoi Iranissa, Turkissa ja arabimaailmassa, ja aloituk-
seen liittyykin useita tunnettuja “syntytarinoita”. Suufeja pidetddn hasiksen ensimmaisind
kayttajind. (Hameen-Anttila, 2013, s. 45-47.) Sana hasis on alun perin arabiaa, ja tarkoittaa
yksiselitteisesti “ruohoa” (hasis) (Kosmos, 2022, s. 304). Joissakin Tuhannen ja yhden yon
tarinoissa kaytetaan hasista, eiké kdytdssa nahda juuri mitaan tavallisen ihmisen elamasta
poikkeavaa. Usein hasiksen kayttdjat on kuvattu hieman hupsuiksi, mutta hasiksesta saatu
nautinto on ollut hyvaksyttyd. (Hameen-Anttila, 2013, s.110.) Keskiajalla terminologia oli
erilaista kuin nykypéivan4, joten hasiksella on viitattu todenndkdisesti kaikkiin kannabiskas-

veista saatuihin huumaaviin tuotteisiin.

Uuden ajan Euroopassa kannabista arvostettiin niin ladkeaineena kuin viihdekaytossékin, eika

kasvia pidetty kiellettyna tai paheellisena. Esimerkiksi melankolian eli masennuksen hoitoon
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kannabista suositteli englantilainen pappi Robert Burton vuonna 1621 julkaistussa teokses-
saan The Anatomy of Melancholy. Tulevana vuosisatana kannabista lddkekasvina kasittelevia
julkaisuja ilmestyi Englannissa ja Skotlannissa. (Vihervaara & Hupli, 2021, s. 19-20.) Kan-
nabiksen laakinnéllisiin hyo6tyihin vihkiytynyt lansimaisista la&kareista mainittavin on irlanti-
lainen kolonialisti William Brooke O’Shaughnessy, joka tutki paikallisten kannabiksen kayt-
t0d asuessaan Intiassa ja myohemmin auttoi esitteleméan ladkekannabiksen lansimaiselle
ladketieteelle (O’Shaughnessy, 1843). Palattuaan Intiasta takaisin Englantiin O'Shaughnessy
toimitti kannabista apteekkeihin, ja sité alettiin pikkuhiljaa méarata Euroopassa ja Yhdysval-
loissa erilaisiin vaivoihin. Tavallisin tapa nauttia kannabista ladkkeené oli uutettuna alkoho-
liin tinktuuraksi, josta tehtiin linimentteja ja tippoja. Néita kaytettiin myés Suomessa hamp-
putinktuuraksi kutsuttuna. (Vihervaara & Hupli, 2021, s. 20-21.) On syyté muistaa, etta
1800-luvulla laékareilla ja apteekkareilla oli vain rajoitettu méaré eri laékeaineita eika syn-

teettisid laakkeita ollut vield keksitty.

Ranskalainen laakari Jasques-Joseph Moreau de Tours tutki tyokseen mielisairauksia ja
paatyi Egyptiin kolmeksi vuodeksi vuonna 1836. Sielld hén tutki hasiksen vaikutusta
ihmismieleen. Palattuaan Pariisiin hén alkoi testata itsedén ja ystaviaan hasiksella. Moreau
kokeili hasista itseensa ja kirjoitti kokemuksensa muistiin, ja hanen tutkimuksensa otettiin

tiedemaailmassa vastaan positiivisesti. (Hameen-Anttila, 2013, 5.335-336.)

Muoti-ilmioksi etenkin taiteilijapiireissé nousi hasiksen syéminen, ja vuonna 1844 Pariisissa
perustettiin hasiksenpolttajien seura, The Club des Hashishins, johon kuuluivat muun muassa
juuri Moreau de Tours sek&d Suomessakin teoksistaan hyvin tunnetut Victor Hugo ja
Alexandre Dumas vanhempi. Tavallisen kansan keskuudessa hasis ei juurikaan saanut
huomiota. (Kosmos, 2018, s. 305-306.) Hiukan myéhemmin, vuonna 1857, ilmestyi
amerikkalaisen Fitz Hugh Ludlowin romaani Hasiksen sydja, eli katkelmia pythagoralaisen
elamasta (Ludlow, 1857). Myds venetsialaisen tutkimusretkeilija Marco Polon 1300-luvulla
kirjoittamat tarinat hasista syovisté assassiinitappajista heréasivat 1800-luvulla uudelleen
eloon orientalismin my6ta (Mikkonen, 2016, s.11) ja ndma tarinat elavét edelleen esimerkiksi
suositussa videopelissé Assassin’s Creedissa. 1890-luvulla kuningatar Viktoria kaytti
kannabista kuukautiskipuihinsa ja Itdvallan keisarinna Sissi nautti sitd yskaan sek&

ruokahalun nostattamiseen (Vanha-Majamaa, 2018, s. 47; Crocq, 2020, s. 226).
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Nykyaén intialaisista hamppukasveista Cannabis sativasta ja Cannabis indicasta seké niiden
hybrideisté saatavia paihdyttavia valmisteita kutsutaan yleistavasti kannabikseksi (Pollio,
2016). Kaikista hamppukasveista ei kuitenkaan valmisteta tai edes voida valmistaa paihdytta-
vid nautintoaineita. Né&ité lajikkeita kutsutaan yleisesti hyotyhampuksi. Hydtyhampusta val-
mistetaan runsaasti erilaisia kayttotarvikkeita, muun muassa elintarvikkeita, rehua ja kosme-
tilkkatuotteita. Hamppukuitua kéytetdén perinteisten koysien ja narujen lisaksi rakennusmate-
riaalina (hempcrete) muun muassa sen ekologisuuden seké tuotantoon kuluvan energian pie-
nen menekin takia. Hampun kasvattamisen on myos todettu parantavan viljelysmaan raken-
netta, silla maahan jaa huomattava méaéra kasvimassaa, miké edistaé seuraavien vuosien sato-
kasvien menestymista. (Sankari, 2000; Lofstedf, 2021; Novakova & Sal, 2019.)

Kannabisvalmisteet, jotka ovat psykoaktiivisia, sisaltdvat kannabinoideja. N&ista tunnetuin ja
tarkein psykoaktiivisilta vaikutuksiltaan on rasvaliukoinen delta-9-tetrahydrokannabinoli,
lyhennykseltdan THC. Kannabistuotteet sisdltdvat THC:n lisaksi kannabidiolia eli CBD:t4,
jolla ei ole paihdyttavaa vaikutusta vaan ennemminkin antipsykoottisia, rauhoittavia ja ahdis-
tusta lievittavid ominaisuuksia. CBD ja THC-pitoisuudet vaihtelevat kannabisvalmisteesta
riippuen, jonka vuoksi kaikki kannabistuotteet eivat ole yhtéd pédihdyttavia. (Heinéla, 1998;

Sairanen & Piipponen, 2019.)

THL listaa kannabistuotteiksi marihuanan, hasiksen ja hasisoljyn (THL, 2023a). Marihuana
on naisté suosituin. Marihuanalla tarkoitetaan kannabiskasvin ylimpié versoja ja kukintoja,
joita yleisimmin poltetaan paihtymistarkoituksessa sellaisenaan tai sekoitettuna tupakkaan.
Toiseksi yleisin marihuanan kéyttétapa on hoyrytys, joka tehddan vaporisaattorilla, séh-
kdsavukkeella tai vesipiipulla eli bongilla. Marihuanan puhekielisia nimityksia on useita,
joista mainittakoon muutama tunnetuimmista suomalaisista: blossi, pilvi, budi, heina, ruoho,
kukka ja mari. Marihuanan vari vaihtelee kuivatustyylin mukaan vihreasté kellertavaan, rus-

keaan sekd harmaaseen (Kannussaari; Kéarkkéinen, 2014).

Hasista valmistetaan kannabiskasvin emikukinnoista ja lehdista eroteltavasta hartsimaisesta
pihkasta, joka sitten puristetaan yhteen, usein laatoiksi tai palloiksi. Hasis on valmistuspro-
sessinsa vuoksi usein THC-pitoisuudeltaan vahvempaa kuin marihuana. Vériltdan hasis on

vaaleanruskeaa, ruskeaa tai mustaa, ja sita kaytetddn useimmin polttamalla. Hasisoljya val-

mistetaan kannabiskasvin pihkasta tislaamalla, ja se siséltdd yleensd huomattavasti eniten
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THC:t& verrattuna muihin kannabistuotteisiin. (Heinald, 1998; Sairanen & Piipponen, 2019.)

Variltdan hasisoljy voi olla kirkasta, keltaista, vihread, ruskeaa tai mustaa (Kannussaari)

Kannabistuotteita, joita en osannut madritella joko marihuanaksi tai hasikseksi ovat nieltavat
ja ihon kautta imeytettavat tuotteet kuten syotavaksi kelpaava kannabisvoi, joka valmistetaan
uuttamalla kannabiksen THC voihin, jonka jalkeen sitd kéytetadan tavallisen voin tapaan lei-
vonnassa. Esimerkiksi avaruuskakkusissa eli Space cakeissa ja kannabiskekseissa kdytetdan
kannabisvoita. Nielemalla kaytettaviin tuotteisiin kuuluvat myos kannabiksesta valmistetut
erilaiset uutetut teevalmisteet ja alkoholiin uutetut kannabistuotteet eli tinktuurat. Ihon kautta
imeytettavia kannabistuotteita ovat erilaiset kannabisvoiteet, rasvat ja laastarit. Kannabisvoi-
teita kéytetddn muun muassa psoriasiksen ja ekseeman hoidossa, eivétka ne aiheuta kayttajal-
leen péihtymisen tunnetta (Vanha-Majamaa, 2018, s. 246-255). Mediassa esill& ollut, Viros-
sakin laillistettu, kevytkannabis voi muutoin olla samanlaista kuin mainitsemani kannabis-
tuotteet, mutta THC-pitoisuudeltaan se on oltava alle 0,2 prosenttia. CBD-pitoisuus taas saa

olla suurempi (Massa, 2019).

Y11a mainittujen Suomessa laittomien kannabistuotteiden lisaksi on olemassa laillista, julki-
sesta keskustelusta tuttua laédkekannabista (medical cannabis tai medicinal cannabis). Termi
on Ladkealan turvallisuus- ja kehittdmiskeskuksen Fimean mukaan harhaanjohtava, silla sit&
ei voi kayttaa yksiselitteisesti kuvaamaan tiettya tuotetta. Suomessa myyntiluvan ladkeval-
misteelle voi saada yritys, joka hakemuksessaan on esittanyt tutkimusnayton, jonka perusteel-
la ladkevalmisteesta on odotettavissa enemman hyétyja kuin haittoja vaestotasolla, kun val-
mistetta kdytetdan ohjeiden mukaan ja voimassa olevat myyntilupavaatimukset tayttyvat.
Suomen ladkemarkkinoilla on tdmén tutkimuksen kirjoittamishetkell& kaksi myyntiluvan saa-
nutta kannabisvalmistetta. Ensimmainen on vuonna 2012 myyntiluvan saanut suusumute Sa-
tivex, joka siséltaa sekd THC:ta ettd CBD:ta. Laakevalmiste on tarkoitettu Ms-tautia sairasta-
vien potilaiden spastisten oireiden hoitoon muiden ld&kkeiden rinnalla. Toinen Id&kemarkki-
noilla oleva kannabisvalmiste on epilepsian oireisiin tarkoitettu oraaliliuos Epidyolex, joka
on saanut myyntiluvan 2019 (Pihlainen ym., 2020). Ulkomailla on my@s tehty tutkimusta
ladkinnéallisen kannabiksen hyodyista kroonisen kivun hoidon liséksi esimerkiksi masennuk-
sen, ahdistuksen ja unettomuuden hoitoon (Sachedina, 2022; Hajjar, Lungen & Worster, 2023;
Jafri ym., 2023; Kendzor ym., 2022). Laillisten kannabista siséltavien ladkevalmisteiden

THC- ja CBD-pitoisuuksia valvotaan tarkasti, kun taas laittomien paihde- ja itseldakintatar-
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koituksessa kéytettavien, katukaupasta ostettujen kannabistuotteiden THC- ja CBD-

pitoisuuksia ei voi kuin arvailla.

2.2 Kannabisturismia kautta aikojen

Kannabisturismista puhuttaessa ensimmaéisena mieleen saattaa juolahtaa Alankomaiden
paakaupungin Amsterdamin coffeeshopit, mutta aloitan kuitenkin 1960-luvulta
vastakulttuurin kulta-ajasta ja ensimmaisisté kannabisturisteista, jotka kulkivat vaurastuneesta
lannesté Intiaan ja Nepaliin. Nama turistit matkustivat yleensa mahdollisimman edullisesti
busseilla, liftaamalla tai junalla, mutta myds kavellen lyhyempid matkoja. Tyovéaenluokalla
oli ensimmaista kertaa mahdollisuus massaturismiin, ja myos nuoriso sosiaaliekonomisesta
luokasta riippumatta, sai ensimmadista kertaa mahdollisuuden pitkiin kansainvalisiin
matkoihin. Reitteja kutsutaan yleisesti nimityksilla Hippie Trail, Hippie Highway ja Road to
Kathmandu. Mikaan reitti ei ollut yksiselitteisen maéritelty, eika niilla ollut selkeda alku- tai
lopetuspistettd. Euroopasta alkanut matkanteko joutui useimmin l&pi Turkin, Iranin,
Afganistanin ja Pakistanin Intiaan ja Nepaliin. Australiasta lentdneet aloittivat Hippie Trailin
yleensé Lontoosta. Ennen Hippie Trailia ihmiset olivat matkustaneet ryhmind, mutta nyt
yksinmatkustus, tai myéhemmin reppureissaamiseksi nimetty ilmid, alkoi kasvattaa
suosiotaan. Liikehdinta alkoi 1960-luvun puolivélissa ja paattyi niin ik&&n vuonna 1979

Iranin vallankumoukseen, joka sulki valtion rajat. (Szuveges, 2020, s. 1-6, 12-14.)

Hippie trail veti puoleensa etenkin nuoria lansimaalaisia. Peter Carrol ja David Noble
kertovat kirjassaan: The Free and the Unfree: A New History of the United States (1977, s.
411) lansimaisesta ilmapiirin muutoksesta arvoissa ja asenteissa. Nahtavissé oli valtava uskon
menetys vakiintuneisiin poliittisiin, taloudellisiin ja sosiaalisiin instituutioihin. Opiskelijoiden
keskuudessa esiaviollisesta seksisté alkoi tulla valtavirtaa, marihuanaa oli saatavilla kuten
savukkeita, ja homoseksuaalisuutta suvaittiin. Samalla vakivallan kaytt6a valteltiin ja
Vietnamin sotaa arvosteltiin. Matka Hippie Trailille voidaan nahdé pakona vallitsevasta
todellisuudesta romantisoituun orienttiin. Vuonna 2017 julkaistussa tutkimuksessa, useita
Hippie Trailin matkaajia tarkastelleet Sharif Gemie ja Brian Ireland ajattelevat tarkastelun
kohteidensa matkustuspééatosten taustalla olleen monia erilaisia syitd, tosin yleistavasti
isoimmiksi vaikuttimiksi voidaan mainita ainakin halvat huumeet, hengellinen etsinté ja

seikkailunhalu. Matkan aikana kaytettiin usein huumaavia aineita, kuten hasista ja oopiumia,

16



mutta my0ds morfiinia, meskaliinia, amfetamiinia, heroiinia ja LSD:té4. Richard Gregory
kirjoittaa julkaisussaan Brief History of the Hippie Trail: Overland from Europe to Asia in
Search of Hashish (2008), etté reitteja oli kartoitettu matkaajille sen mukaan, mista sai
parasta marihuanaa, ja naiden kartoitusten mukaan matkattiin Afganistanista, lapi

pakistanilaisen Chitralin ja intialaisen Kashmirin aina Nepaliin saakka.

Alankomaissa kannabisturismi on arkinen ilmid, ja valtio onkin yksi tunnetuimmista
kannabisturismin kohteista. Kannabista myydadn sité varten erikseen tarkoitetuissa
coffeeshopeissa eli kannabiskahviloissa (Kuva 1). Vaikka kannabis oli Alankomaissa laitonta
1970-luvun alussa, kauppaa kuitenkin suvaittiin. Kulttimaineen saanut Melkweg tai Milky
way -klubi myi kannabista, jota ostajat saivat rauhassa nauttia saman klubin tiloissa. Useat
suomalaisetkin turistit nauttivat vapaasta kannabiksesta Melkweg-klubilla. (Mikkonen, 2016,
s.152.)

Kuva 1 Kannabiskahvila Rotterdamissa. Léahde: Veera Haerting, 2023
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Kuva 2 Myytavia kannabistuotteita. Lahde: Veera Haerting, 2023

Tunnettu ja nykyaénkin toiminnassa oleva kannabiskahvila The Bulldog avattiin 1975,
samana vuonna, kun Alankomaissa tehtiin uusi huumepoliittinen jako vahvoihin ja mietoihin
huumeisiin, joista jalkimmaisiin kannabis luettiin. My0s kaytto ja salakuljetus erotettiin
selkedsti toisistaan. Yhdysvalloissa 1980-luvulla kiihtynyt huumeiden vastainen sota oli
Alankomaissa siind maarin merkityksetonta, ettd valtio antoi jo olemassa olevien
kannabiskahviloiden jatkaa toimintaansa. (Mikkonen, 2016, s. 153.) Scott Jacques kirjoittaa
kirjassaan Grey Area — Regulating Amsterdam’s Coffeeshops (2019, s, 1), ettd kannabiksen
myynti on Alankomaissa rikollista toimintaa, mutta useissa kaupungeissa, myds muualla kuin
Amsterdamissa on laillista myyntia harjoittavia, lisensioituja kannabiskahviloita. Rikokset ja
rangaistukset koskevat kannabiksen myyntid luvan saaneen kahvilan ulkopuolella. Kun
kannabis siirretddn kannabiskahvilaan, se muuttuu heti vakavasta riskista verotetuksi
hyodykkeeksi. Kannabiskahviloiden etuoikeutta rikkoa lakia seuraa kuitenkin joukko tiukasti
valvottuja sadntdja ja maarayksid. Kahvilan asiakkaiden tulee olla vahintaan 18-vuotiaita,
yhdelle asiakkaalle saa myydé vain viisi grammaa kannabista pdivéssa ja kahvilassa saa
fyysisesti olla 500 grammaa kannabista koko paivén aikana. VVahvat huumeet ovat kahviloissa
ehdottomasti kiellettyja samoin kuin kannabiksen mainostaminen. Kuten kuvassa 1 ndhdaan,
kannabiskahvila The 4 Floors ei mainosta kannabistuotteitaan edes ikkunoissaan tai ovessaan.
Maan politiikan tarkoituksena ei ole vain erottaa kannabiksen ja vahvojen huumeiden

markkinoita toisistaan, mutta myos rajoittaa kahviloiden myyntia, ettei niistd muodostuisi
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valtiolle suurempaa ongelmaa. (Jacques, 2019, s.2.) Kannabiskahviloissa asiakkaat voivat siis
turvallisesti ké&aria kannabissatkén tai sydda avaruuskakkusen pelkaamatta lain kouraa (Kuva
2). Kuvassa 2 voidaan nahda, ettd kannabistuotteet ovat selkeasti esilld ja saatavilla
kannabiskahvilan kévijoille rotterdamilaisessa kannabiskahvilassa.

Aikaisemmin mainittu The Bulldog tunnetaan edelleen kannabiskahviloistaan seké
avaamistaan samannimisista kannabismydnteisista hotelleista. My6s Yhdysvalloissa,
Coloradossa, toimintansa 2021 aloittanut The 420 Hotels mainostaa itsedan ensimmaisenda
kannabisystavéllisena hotellina putiikkityylisine huoneineen ja lisensoituine
kannabistapahtumineen. Hotellin nettisivut on kohdistettu ensisijaisesti kannabisturisteille.
(The 420 Hotels Inc, 2023.)

Hotellien liséksi kannabisturisteja vetavat puoleensa erilaiset kannabistapahtumat, kuten
Cannabis Cup -festivaalit tai Espanjassa jarjestettdva Spannabis. Kannabisfestivaali The High
Times Cannabis Cup aloitti toimintansa vuonna 1988 Alankomaissa. Festivaali tunnetaan
parhaiden kannabistuotteiden Kkilpailuista, kannabisaiheisista seminaareistaan seka elavésté
musiikista. Cannabis Cupista saadut palkinnot ovat tuoneet voittajilleen pysyvéaa taloudellista
hyotya ja talla hetkelld parhaiten tunnetut kannabislajikekannat ovat voittaneet joskus
Cannabis Cupin. The High Times Cannabis Cup jarjestetddn joka marraskuu Amsterdamissa.
Cannabis Cupin verkkosivujen mukaan festivaaleja jarjestetadan tata nykya myos
Yhdysvalloissa (About the High Times Cannabis Cup). Espanjan Barcelonan
kannabistapahtumassa Spannabiksessa on pitkalti samanlaiset aktiviteetit kuin Cannabis
Cupissa, mutta lisaksi siella jarjestetddn myos World Cannabis Conference (Spannabis, 2023).
Kannabiksen laillistaneessa Kanadassakin on useampia kannabisfestivaaleja kuten Albertassa
jarjestettdva Canadian Cannabis Championship (Canadian Cannabis Championship), ja
vuonna 2014 ensimmaisté kertaa jarjestetty The Karma Cup, joka jarjestettiin taysin laillisesti

vasta vuonna 2019 (Timeline of The Karma Cup).

Tanskassa kannabisturisteja vetédéd puoleensa Kodpenhaminan sisélla sijaitseva
vapaakaupunki Christiania, joka on myos yksi Kéépenhaminan suosituimmista
turistikohteista. Christianiassa turistit voivat ostaa ja kdyttaa kannabista joutumatta siité
edesvastuuseen. Kannabiksen myyntié varten on oma katunsa: Pusher Street, joka on

toimittanut osaansa jo kaupungin perustusvuodesta 1971. Christianian perustivat 1960 ja
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1970 lukujen vastakulttuurin kannattajat ja kannabiksen kaytto on ollut kiinted osa
Christianiaa koko sen olemassaolon ajan. Kaupungissa jarjestetddn myds paljon
taidendyttelyitd, teatteriesityksia ja musiikkitapahtumia. Pusher Streetin kannabismarkkinoita
ovat perinteisesti hallinneet moottoripydréjengit, jotka ovat myds kieltaneet Pusher Streetilla
valokuvaamisen. Kadun vartijoina toimivat huumekauppiaat pitavét huolen, ettd heidén
maéarittelemiddn saant6ja noudatetaan. Muualla Tanskassa kannabis on kuitenkin maéritelty
kiellettyjen paihteiden listalle. Vaikka Tanskan poliisi on vuosien saatossa tehnyt ratsioita
Pusher Streetille ja pidattanyt huumediilereitd, ei katua ole kuitenkaan koskaan ajettu alas
lopullisesti. (Asmussen, 2019, s. 15; Nygaard-Christensen & Frank, 2019, s. 4; Rannila, 2019,
s.611.)

Niin kutsutun Hollanin kannabiskahvilamallin (Dutch coffee shop model) lisaksi on olemassa
huumausainelakeja kiertavia kannabisklubeja eli Cannabis Social Clubs (CSC), jotka ovat
yleensé voittoa tavoittelemattomia kannabiksen kayttdjien yhdistyksia. Kannabisklubeja
voidaan perustaa mihin tahansa maahan, jossa kannabiksen kasvatus omaan kaytt6on on
dekriminalisoitu. Maissa, joissa ndin ei vield ole, CSC:t voivat kuitenkin toimia kokeiluna
valmistautuen aikaan, jolloin kannabiksen viljelya henkilokohtaiseen kéayttéon koskevat lait
tulevat muuttumaan. (Decorte ym., 2017, s.45; Oomen, 2015.) Kannabisklubit kasvattavat
kannabista kerhon jésenien kaytettavaksi ja ne ovat laillisesti rekisteroityja yhdistyksia, jotka
maksavat veroa valtiolle. Klubiin ei kuitenkaan p&ése jaseneksi noin vain, vaan usein
pyrkijoilta edellytetdan tietty minimi-ikd, klubin vanhemman jasenen suositus ja 0soitus
kannabiksen saanndllisesta kaytosta (ks. Belackova, Tomkova, & Zabransky, 2016).
Saannolliseksi kaytoksi voidaan katsoa niin kannabiksen viihdekaytto kuin 1d&kinnallinen
kaytté (Oomen, 2015; Pardal ym., 2020, s. 11-12). Klubiin liittymiseen kuuluu usein
jasenmaksu, joka vaihtelee maittain ja klubeittain. Kannabista kaytetaan klubien tiloissa.
(Decorte, 2017, s. 48; Oomen, 2015.) Kannabisklubeja 10ytyy ainakin Espanjasta, Iso-
Britanniasta, Itdvallasta, Belgiasta, TSekistd, Saksasta, Italiasta, Sloveniasta, Unkarista,
Irlannista, Puolasta, Romaniasta, Alankomaista ja Uruguaysta (Pardal ym., 2020, s. 6;

Decorte ym., 2017). Suomessa ei tiettavéasti ole vield yhtdkaan kannabisklubia.

2.3 Kieltolait ja raittiusliikkeet
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Kannabiksen rajoittamiseen liittyvat diskurssit syntyvat yhdessa alkoholin kayttoa
rajoittavien kieltolakien ja raittiusliikkeiden kanssa. Kannabiksen kayton rajoittamista
perustellaan samoilla argumenteilla, kuin alkoholin myynti- ja kayttokieltoja. Suomessa
alkoholin kieltolain piti nostaa kansan moraalia ja raittiutta, mutta ironisesti tulos oli
painvastainen, kun miljoonia litroja viinaa salakuljetettiin viranomaisten ohitse, raa’an
vakivallan koettiin lisdantyneen ja rikollisten tuomitseminen ja rankaiseminen sekd menetetyt

verotulot tulivatkin kalliiksi yhteiskunnalle (Kuusi & Hannukainen, 2019).

1900-luvulla yleinen mielipide ja lainsdadanté kannabista kohtaan kiristyi huomattavasti
aikaisempaan verrattuna. Muslimiyhteiskunnissa kaikki paihdeaineet, eli alkoholi ja hasis,
olivat islamilaisen oikeuden mukaan uskovaisilta kiellettyja jo 600-luvulla, ja eurooppalainen
vuoden 1868 huumausainelaki Pharmacy Act rajoitti vaarallisten ladkeaineiden myynnin vain

farmaseuttien toiminnaksi. (Vanha-Majamaa, 2018, s. 117.)

Vuonna 1910 Meksikon vallankumous ajoi tuhansia meksikolaisia rajan yli Yhdysvaltoihin,
jonne he toivat mukanaan kannabiksen. Kannabista ei tuolloin Meksikossa pidetty
kummoisenakaan paihteend. Kuitenkin etelédn osavaltioissa kannabiksen kéyttd yhdistettiin
pian murhiin ja mielipuolisuuteen, ja vuonna 1915 Texasiin kuuluva Meksikon ja
Yhdysvaltojen rajalla sijaitseva kaupunki El Paso julisti kannabiksen laittomaksi. (Vanha-
Majamaa, 2018, s.118-119.)

Ensimmaisen maailmansodan aikaan Yhdysvalloissa méaaréttiin valiaikainen alkoholin
kieltolaki viljan sd&stdmisen vuoksi, mutta vuosisadan taitteessa voimistunut raittiusliike oli
osaltaan vaikuttamassa, kun vuonna 1920 Yhdysvaltain perustuslakiin liséttiin alkoholin
valmistuksen, kuljetuksen ja myynnin kielto. Alkoholi nahtiin ennen kaikkea kristillisen
moraalin vastaisena. My6s Suomessa samoihin aikoihin vuonna 1919 kieltolaki astui
voimaan, sekin raittiusliikkeiden aktiivisen toiminnan siivittdmana. (Vanha-Majamaa, 2018, s.
120; Pietilg, 2019, s. 3.) Yhdysvalloissa kieltolakiviranomaiset saivat pian valvottavakseen
my®s huumausaineet, jolloin valta huumeiden kdyton kontrolloinnista siirtyi liittovaltiolle.
Na&in asenne kannabista ja sen kayttdjia kohtaan muuttui taysin, silla ensin ladkeaineena
kéytetysta kasvista tulikin akkia tappava huume ja aikaisemmin sairaina pidetyista kayttajista
rikollisia (Vanha-Majamaa, 2018, s.120).
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1930-luvulle siirryttéessé kieltolait oli jo kumottu, mutta Yhdysvaltain uuden huumeviraston
paajohtajana toiminut Harry J. Anslinger kéynnisti kannabiksen vastaisen, Yhdysvaltain ete-
ldosavaltioiden inspiroiman kampanjan, jossa kannabis esitettiin tuhoisana paihteend. Kam-
panjaa kayttivat hyvékseen eritoten rasistiset, valkoisen rodun ylivaltaa edistaneet liikkeet.
Tehdyisté rikoksista syytettiin erityisesti kannabiksen kéyttéjid, samalla unohtaen alkoholin
osuus tehdyissé rikoksissa. Mediassa puhuttiin jopa ”marihuanahulluudesta”, jossa henkild
kannabista poltettuaan toimi vékivaltaisesti ja teki rikoksia. Stereotyyppisena kannabiksen
takia seonneena henkilona esitettiin yleenséd mustaihoinen amerikkalainen mies. Kuitenkaan
vaitteilla ja uskomuksilla ei ollut mitaan totuuspohjaa. (Stringer & Maggard, 2016, s. 3,11;
Vanha-Majamaa, 2018, s. 123-124.)

Anslinger lanseerasi Yhdysvalloissa vuonna 1937 kannabisveron eli Marijuana Tax Act -
veron, joka velvoitti maksamaan lisenssimaksua jokaisesta myydysta seka ostetusta
kannabisunssista. Kéytannossa kannabisvero toimi kannabiksen kieltolakina, eiké verotuloja
kannabiksesta saatu lopulta nimeksikadn. Toisaalta viranomaiset saivat vallan pidattaa ne,
jotka eivat veroa maksaneet. Seurausta uudelle laille oli kannabiksesta tehdyn tieteellisen
tutkimuksen pysahtyminen, ja virallisesta ladkeluettelosta Yhdysvalloissa kannabis poistettiin
vuonna 1942, (Stringer & Maggard, 2016, s. 2; Vanha-Majamaa, 2018, 5.125-126.)
Kymmenen vuotta myéhemmin WHO:n antaman lausunnon mukaan kannabistuotteilla ei
ollut mitaén ladketieteellista ndyttod, ja samaisena vuonna voimaan tuli myos Boggs Act -laki.
Lain seurauksena huumeiden rangaistavuus koveni ja kannabiksen hallussapidosta ensi kertaa
Kiinni jaanyt saattoi nyt joutua lukemaan tiilenpéita useiksi vuosiksi. (Mikkonen, 2016, s. 95—
96; Vanha-Majamaa, 2018, s. 129.)

Yhdistyneiden kansakuntien 1961 tekema huumausaineyleissopimus hyvaksyttiin 1962, ja se
velvoitti kaikkia sopimuksen osapuolia kriminalisoimaan kannabiksen hallussapidon, kaupan
ja valmistamisen. Huumausaineyleissopimuksessa oli nelja paéluokkaa, joista neljanteen
kuuluivat kaikkein vaarallisimmiksi luokitellut ja tiukimmin kontrolloidut huumausaineet,
myds kannabis. Sopimus toimi k&ytanndssa kansainvélisend kannabiksen kieltolakina.
(Vanha-Majamaa, 2018, s. 130.)

Mikko Salasuo (2004, s. 14, 19) kirjoittaa vaitoskirjassaan "Huumeet ajankuvana” Suomen

ensimmaisesta huumeaallosta, jossa kannabis nousi 1960-luvulla symboloimaan nuorten
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yhteiskunnallista protestia ja kulttuurin uudelleen suuntautumista. Kannabiksen kaytto liittyi
my6s voimakkaasti hippikulttuuriin. Vuonna 1972 Suomessa séédettiin ensimmaéinen
huumausainelaki, joka kriminalisoi kdyton ja samalla leimasi monet, aikaisemmin tavalliset
kansalaiset rikollisiksi. Julkinen keskustelu kannabiksesta ja huumeista ylipéansa herasi ja sai
aikaan moraalipaniikkia, aivan kuten aikaisemmin Yhdysvalloissa. Ensimmaisen
huumeaallon aikana kannabis oli kuitenkin lahinnd vain pienten opiskelija- ja taiteilijapiirien
huume, eik& suurempaa levikkia ollut kannabiksen huonon saatavuuden takia. Kannabiksesta
kiinnostuneet matkustivat muun muassa Tukholmaan ja Kéépenhaminaan (Salasuo, 2004,
5.83-89). Suomen toisessa huumeaallossa Salasuo kuvaa uusien kannabiksen kayttajien
hakeneen vain péihtymistarkoitusta ja hippi-ideologian jaédneen sivuun. Kannabis yleistyi
nuorison keskuudessa, ja lehdistd vaati viranomaisia tiukentamaan toimia uhkaavan huumeen
takia, ja loi kannabiksesta tietdmattomalle kansalle kuvaa kayttéjien rikollisuudesta ja
voimakkaista psyykkisista hairidista. Asiasta ei aikanaan ollut juuri varteenotettavaa tietoa
saatavilla, joten kannabiksen kaytto yhdistettiin kovien huumeiden kéayttéon. Moraalipaniikki
vaikutti kannabiksen k&yton véhenemiseen ja viranomaisten séatamiin tiukempiin lakeihin.
(Salasuo, 2004, 5.96-97.)

Yhdysvalloissa presidentti Richard Nixon julisti huumeiden vastaisen sodan War on drugs
1971, joka lietsoi entisestdadn moraalipaniikkia, ja 1974 lanseerattu New York Rochefeller
Drug Laws passitti pienimmaéstakin kannabiksen kdytosté jopa 25 vuoden vankeuteen
(Schultz, 2018, 5.206).

2.4 Suomen kannabispolitiikka

Kannabis on Suomessa ja Euroopassa yleisimmin kaytetty laiton pdihde (Karjalainen,
Hakkarainen & Salasuo, 2023, s.1; Euroopan huumausaineiden ja niiden vaarinkayton
seurantakeskus, 2022, s. 11), ja sitd on THL:n “Suomalaisten huumeiden kiytto ja
huumeasenteet” -tilastoraportin 15/2023 mukaan kokeillut 29 prosenttia 15-69-vuotiaasta
suomalaisesta véestosta. Verrattuna 1990-luvun alkuun, jolloin vain noin 6 prosenttia
vaestostd oli kokeillut kannabisvalmisteita, on kokeilijoiden mé&ara viisinkertaistunut.
Tilastoraportin mukaan kannabiksen kaytto on yleisintd 25-34-vuotiailla, ja kansalaisten
asenteiden todetaankin yleisesti muuttuneen huumeita kohtaan. Asenneilmapiiri on muuttunut

selvasti myonteisemmaéksi kannabiksen suhteen, sill& riskik&sitykset ovat lieventyneet
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kannabiksen saanndllisen kayton osalta samaan aikaan, kun alkoholin ja tupakan saénndéllisen
kayton riskikasitykset ovat Kiristyneet (emt, s.5). Yli puolet véaestosta (53 %) ajattelee, ettei
kannabiksen kéytosta tulisi rangaista, ja kolmasosan (33 %) mielestd kannabiskasvien
kasvattamisesta ei tulisi rangaista. Vaestosta neljasosan (24 %) mielesté kannabista pitaisi
olla mahdollista hankkia laillisin keinoin mihin tahansa tarkoitukseen, ja 56 prosenttia
ajattelee, ettd kannabista pitaisi saada vain ladkekayttoon. Koska vaeston asenneilmapiiri ja
ajatusmaailma ovat muuttuneet hyvéksyttdvammaksi kannabista kohtaan, voidaan sen olettaa
tulevaisuudessa johtavan useampiin kannabiskokeiluihin ja s&é&nnéllisen k&yton

lisddntymiseen.

Suomessa kannabis on rikoslain (39/1889) 50 luvun mukaan (Finlex) laiton huumausaine,
jonka kayttd, hallussapito, kasvatus kdytettdvaksi huumausaineena tai sen raaka-aineena,
myynti, valitys, levitys ja luovutus johtavat rangaistuksiin. Kayttorikos voi johtaa sakkoihin
tai vakavimmillaan kuuden kuukauden vankeuteen. Huumausainerikoksesta rangaistus on
joko sakkoja tai enimmilladn kaksi vuotta vankeusrangaistusta, ja torked huumausainerikos
tarkoittaa vahintadn yhté ja enimmilladn kymmentd vuotta vankeusrangaistusta. Suomessa

kannabiksen kayttérikokset ovat yleisimpid huumausainerikoksia. (Poliisi.)

Suomi on sitoutunut politiikassaan Yhdistyneiden kansakuntien (YK) vuoden 1961 huumaus-
aineyleissopimuksen noudattamiseen, ja sopimuksen mukainen laki tuli asetustasolla voi-
maan vuonna 1966 (Eduskunta, 1966; Kotovirta & Kailanto, 2020, s. 13). Suomi on myds
sitoutunut Euroopan unionin [EU] huumausainestrategiaan vuosille 2021-2025 (THL, 2023b).
Suomen huumausainepolitiikan yleinen tavoite on ehkaistd huumausaineiden kayttoé ja levit-
tamistd. Kansainvalisilla sopimuksilla, kansainvélisella lainsd&ddannolla ja yhteiskuntapoliitti-
silla toimilla Sosiaali- ja terveysministerion mukaan: “ehkéistddn huumausaineiden kysyntéa
ja tarjontaa, vahennetaan huumausaineiden aiheuttamia haittoja, tarjotaan hoitoa mahdolli-
simman varhaisessa vaiheessa ja saatetaan laittomaan toimintaan syyllistyneet rikosoikeudel-
liseen vastuuseen.” Huumausainepolitiikkaa ja lddkepolititkkaa tehddén tiiviissd yhteisty0ssa,
silla tavoitteena on turvata keskeisten ladkevalmisteiden saatavuus sekéd hyddyntaé uutta tut-
kimustietoa. Fimea on huumausainelainsé&ddannén mukainen lupa- ja valvontaviranomainen.

(Sosiaali- ja terveysministerio.)
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Sosiaali- ja terveysministeriélld on huumausainepolitiikan koordinaatiovastuu ja sen alaisena
toimii myds kansallinen huumausainepoliittinen koordinaatioryhmad, johon kuuluvat: sisémi-
nisterio, Poliisihallitus, oikeusministerio, Valtakunnansyyttéjan toimisto, valtiovarainministe-
rio, Tulli, opetus- ja kulttuuriministerio, Opetushallitus, Terveyden ja hyvinvoinnin laitos ja
Ladkealan turvallisuus- ja kehittdmiskeskus Fimea. Koordinaatioryhman tehtéviin kuuluu
huolehtia, ettd viranomaisten toimet ja huumausainepoliittinen lainsaddantd ovat yhtenevéisia
seké kehittad huumausainepolitiikkaa. Seuraamastaan huumausainetilanteen kehityksesté se

raportoi séannéllisesti valtioneuvostolle. (Sosiaali- ja terveysministerio.)

2.5 Julkinen kannabiskeskustelu Suomessa

Puhe kannabiksesta on viime aikoina nostanut p4ataan yha useammin niin median
otsakkeissa kuin erilaisten kannabikseen liittyvien kansalaisaloitteiden my6ta eduskunnassa.
Viimeisin eduskuntaan asti paassyt kannabikseen liittyva kansalaisaloite kasitteli kannabiksen
k&yton rangaistavuuden poistamista, ja se sai yhteensa 59 609 kannatusilmoitusta. Aloite oli
lakiehdotuksen muodossa, ja siind esitettiin muutoksia rikoslain (39/1889). 50 luvun pykaliin.
Kansalaisaloitteessa oli erilliset perustelut, joiden mukaan nykyinen politiikka ja
lainsaadantomalli, joka perustuu Kieltoihin ja rangaistuksiin ei ole onnistunut vahentdaméaan
kannabiksen kéytt6d ja huumehaittoja, eikd ongelmakayttoon liittyvia ongelmia ole kyetty
poistamaan. Lakivaliokunta ei puoltanut rikoslain muuttamista ja eduskunta hylkési
kansalaisaloitteen KAA 5/2020 sisaltyvan lakiehdotuksen toukokuussa 2022. (Eduskunnan
Kirjasto, 2022.)

Kansalaisaloite kannabiksen laillistamisesta otsikolla: ”Kannabis lailliseksi, sdé&nnellyksi ja
verolle” kerasi yhteensd 53 961 kannatusilmoitusta keruuaikansa péatteeksi huhtikuussa 2023.
Kansalaisaloitteella on kaksi paatavoitetta: 1) Lopettaa kieltolain aiheuttamat haitat. 2)
Rakentaa kestava saantelyjarjestelmd, joka suojelee ja edistaa ihmisoikeuksia seka
kansanterveyttd, vahentaa rikollisuutta, korruptiota ja vakivaltaa seka suojelee lapsia ja
nuoria. Kansalaisaloitteessa halutaan korvata kannabiksen kieltolaki saantelyll&, jonka on
perustuttava tutkittuun tietoon. (Larmela ym., 2022). Aloitetta ei ole toistaiseksi lahetetty

eduskuntaan.
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Eduskuntapuolueista Vihredt on listannut poliittisen ohjelmaansa 2023-2027 kannabiksen
laillistamisen sekd kannabispohjaisten ladkkeiden saatavuuden turvaamisen (Vihredt, 2022).
Vasemmistoliitto ei erikseen mainitse kannabista tavoiteohjelmassaan 2022—2025, mutta
ohjelmassa on kirjattuna huumausaineiden kayton rangaistavuuden poistaminen
(Vasemmistoliitto, 2022, s.26).

Vaihtoehtoja nykyiselle rangaistavuuden linjalle on kolme: laillistaminen, dekriminalisointi
ja depenalisaatio. Laillistaminen olisi ndista radikaalein ja tarkoittaisi kaytanndssa
huumausaineiden vapauttamista markkinoille sek& niiden saatavuuden jarjestamista samalla
tavoin kuin esimerkiksi alkoholin ja ladkkeiden suhteen. Dekriminalisointi tarkoittaisi, etta
kaytto ja pienien maéarien hallussapito olisivat sallittuja, eika niist4 rangaistaisi.
Depenalisaatio taas sailyttéisi kayton rikollisena toimintana, mutta siitd ei kuitenkaan
rangaistaisi. Poliisiasiain tietojarjestelmaan huumausaineiden kéaytosta tulisi kuitenkin
merkinta. (Hakkarainen & Tammi, 2018.)

THL:n mukaan huumeiden kéayton rangaistavuudesta tulisi luopua, koskee myds kannabista.
Perusteluina THL:n tutkimusprofessori Pekka Hakkarainen ja THL:n tutkimusohjelmajohtaja
Tuukka Tammi esittavat, ettd rangaistus ei ole toimiva ratkaisu kansanterveysajattelussa, silla
se ei toimi huumausaineiden kayton ja sen haittojen ehkéisemisessé. Henkil6lle, jonka ei
tarvitse peléatd saavansa rikollisen leimaa, on helpompi tarjota monipuolista sosiaali- ja
terveydenhuollon tukea ja hoitoa. Ongelmallisena néhtiin myds hyvinkin satunnaisen
huumekokeilun takia saatu merkinté poliisiasiain tietojarjestelmassd, joka saattaa vaikeuttaa
kohtuuttomasti nuoren henkilon koulutus- tai tyQuria, ja sen takia ajaa syrjaytymisen
kierteeseen. THL:n kanta ei ole ainoa laatuaan, silla kayton rangaistavuuden poistamista
suosittelevat myos useat kansainvaliset jarjestot kuten World Health Organization (WHO) ja

Global Commission on Drug Policy. (Hakkarainen & Tammi, 2019, s.10-11.)

Kuvassa 3 ndytetddn missa muualla EU:ssa Suomen liséksi kannabiksen kéytto on
rangaistavaa. Kuvan tiedoissa ovat mukana myos Turkki ja Norja. Valitsin kuvan, jotta
kannabiksen rangaistavuuden kontekstia olisi helpompi hahmottaa laajemmin. Kuva

havainnollistaa myos valtioiden virallisen kannabispolitiikan eroja EU:n sisalla.
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Penalties in law for consumption of cannabis in the European Union, Norway and Tiirkiye

No penalty Penalty without incarceration @ Penalty includes incarceration

Kuva 3 Kannabiksen kayton rangaistavuus EU:ssa, Norjassa ja Turkissa. Lahde: Euroopan

huumausaineiden ja niiden vaarinkayton seurantakeskus, 2024.

THL:n kirjallisuuskatsauksessa 9/2020 (Unlu, Tammi & Hakkarainen) “Drug
Decriminalization Policy Literature Review: Models, Implementation and Outcomes”,
arvioidaan dekriminalisointipolitiikan vaikutuksia. Raportin mukaan kieltopolitiikkaa
tasapainottamaan on tullut dekriminalisointipolitiikka, joka muuttaa hallituksen
lahestymistapaa huumeongelmien hallitsemiseen. Dekriminalisaatiopolitiikan suunnittelussa
keskeistd on huumepolitiikan paradigman muutos. Suomessa suhtautuminen
huumausaineiden kayttéon on ollut rikosoikeudellinen asia kymmenié vuosia, mutta useissa
valtioissa on tunnustettu kieltopolitiikan hampaattomuus kansanterveyden parantamisessa ja
huumeiden kéytosta johtuvien ongelmien vahentdmisessd. Myads valtion hallinnon sisdinen
politiikka vaikuttaa huumepolitiikan suunnitteluun, ja on mahdollista, etté turvallisuus- ja
oikeusviranomaiset kokevat menettdvansa auktoriteettiasemansa asian suhteen. Hallinnon
valtapoliittisista asemista huolimatta, tulisi huumepolitiikasta kuitenkin pystya

keskustelemaan. Kirjallisuuskatsauksessa selvennetaan, ettei dekriminalisaatiopolitiikka
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tarkoita yhta selkeaa tapaa toimia, vaan jokainen valtio soveltaa politiikan sopivaksi omiin

prioriteetteihinsa ja omien sosiaalisten ja hallinnollisten tapojensa mukaisesti.

Kannabiksen historia on kerrostunutta ja monisyistg, se kiertyy todellisuuteemme
sosiokulttuurisesti, ekonomisesti, poliittisesti ja oikeudellisesti.
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3. IDENTITEETIN RAKENTUMINEN

Tassa luvussa kerron hieman identiteettitutkimuksen historiasta. Kéyn lapi Stuart Hallin
identiteettiteoriaa sek& miten narratiivinen identiteetti rakentuu. Luvun lopussa kerron

tutkimukseni paradigmasta, sosiaalisesta konstruktionismista.

3.1 Identiteettitutkimuksesta

Identiteetin tutkimuksella on pitkat perinteet, lansimaisen filosofian empirismin edelldkavija
John Locke (1632-1704) madritteli identiteettia muistiin perustuvaksi tietoisuudeksi (Sinokki,
2014), hé&nen jalkeensé filosofi David Hume (1711—1776) jatkoi tieteellistd keskustelua
aiheesta mielen kimpputeorialla (Slavov, 2014). Identiteetin tutkimusta on tehty esimerkiksi
etnisyyden, sukupuolen ja kansallisuuden nakokulmista, jotka myos sitovat sen tiukasti
historiaan ja kulttuuriin. Lansimaista individualistista minuutta, joka kytkeytyy vahvasti
identiteettiin, ovat tutkineet muun muassa psykologit Dan P. McAdams sekd Kate C. McLean.
Sukupuoliteoreetikko Judith Butler loi ajatuksen sukupuoli-identiteettien
performatiivisuudesta. Performanssiteoriassa identiteetti tuotetaan sosiaalisissa tilanteissa

omalla toiminnalla yhteisdssa vallitsevien diskursiivisten normien mukaisesti.

Kuka mind olen, keitd me olemme ja kuka han on ovat kysymyksid, joista identiteetin
tutkimuksessa usein lahdetaan liikkeelle. Vaikka henkil6illa ja rynmilla ndhdaan olevan omat
erilaiset, yksildiden ja yhteisojen, identiteettinsd, yhdistavat kaikkia lopulta tietyt samat
tekijat, eli ruumis ja ruumiillisuus, tietoisuus ja ajatteleminen seka jarki. Identiteetteihin
vaikuttavat siis erilaiset yhdistelmat kéayttaytymistd, arvoja, luonteenpiirteitd ja padamaaria.
(Saarinen, 1994, s. 99-101).

3.2 ldentiteetti Stuart Hallin mukaan

Stuart Hall (1932-2014) oli britannianjamaikalainen kulttuurintutkija ja sosiologi. Hall
tunnettiin myos yhtend isoimpana vaikuttajana kulttuuriradikaalissa New Left -liikkeess4,
jonka tavoitteita olivat muun muassa kansalaisten tasa-arvoisuus, sukupuoliroolien ja
huumepolitiikan vapauttaminen (Eley, 2015, s. 303-305). Stuart Hall tutki identiteetti& ja sen

rakentumista historiallisesta, kulttuurisesta ja etnisesta nakékulmasta. Hallin (1999, s.11)
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mukaan: “Identiteetti muodostetaan siind epavakaassa pisteessd, missd daneenlausumattomat
subjektiviteettia koskevat tarinat tapaavat historian ja kulttuurin kertomukset.” Hall nikee
identiteetin strategisena ja paikantuneena késitteend, ei Aristoteelisen essentialistisena. Hallin
identiteetti on muuttuva ja prosessissa, eiké se ilmaise pysyvaa ajan saatossa muuttumatonta
ydinminuutta. Hallin mukaan, vaikka identiteetin muodostumiseen kédytetaan historian,
kulttuurin ja kielen resursseja, kysymys ei ole selittdd niiden kautta “keitd me olemme” tai
“mistd me tulimme”, vaan kiyttda niiti resursseja selvittdmiin sité, keitd meisté voi tulla ja
keind meidat esitetadn seka miten itse esitimme itsemme. Siksi identiteetit muodostuvat
representaation eli esittamisen sisalld, eivét sen ulkopuolella. Identiteetit eivat mydskaan ole
taysin yhtendisié ja eheitd, vaan ne saattavat olla keskendan ristiriitaisia sekd muodostua
toisistaan vastakkaisistakin diskursseista. (Hall, 1999, s. 247-251.) Hallin teoriassa yhta
pysyvaa tosiminaa tai identiteettid ei siis ole, mutta itse identiteetin kasitettd tarvitaan
selittdmadn miten oma mielikuva itsestd, yhdistetddn muiden luomaan mielikuvaan meista

seka miten ndma subjektit muodostuvat.

Hall esittelee ajatuksen meistéd ja toisista”, hian kayttda esimerkkina lantisen maailman
omakuvan syntya. Lantisen maailman identiteetti on tuotettu asettamalla ajatus itsesta toista
kulttuuria eli ei-eurooppalaista “muuta maailmaa” vastaan. ”Léansi” ja “muu maailma” ovat
ajan mittaan merkityksiltddn muuttuvia kielellisi& ja historiallisia rakennelmia, mutta
diskurssit, joista kasin lansi puhui muista kulttuureista, olivat selvasti eurosentrisia.
Keskusteluun meisté ja toisista” kuuluu erilaisuuden korostamisen lisdksi toisten”
pitdminen itsed huonompana seka “sisdisten toisten” olemassaolo, esimerkiksi naisten
pitdminen miehid huonompina tai itdeurooppalaisten pitdminen lansieurooppalaisia
sivistymattdmampind. Diskurssin keskiossd on myds yksinkertaistaminen, silla se kuvaa
néenndisen samana asioita, jotka ovat oikeasti melko eriytyneitd. Esimerkiksi ”1dnsi” ndahdédan
yhtend ja samana, vaikka se todellisuudessa pitaa siséllaan useita erilaisia kulttuureita, silla se
on “erilainen muuhun maailmaan ndhden”. Samoin “muu maailma” kuvataan yhdeksi ja

samaksi, sen kaikkien osien ollessa “erilaisia ldnteen ndhden”. (Hall, 1999, s. 83-84.)

Hall tutki miksi eronteolla meihin ja toisiin” on véli& identiteetin kannalta, ja paatyi neljaan
teoreettiseen selitysmalliin. Ensimmaisen selitysmallin mukaan merkitys saadaan
vastakohtien valisesta erosta, silla ilman eroa ei olisi mydsk&an merkitysta, tassé Hall

nojautuu Kielitieteilija Ferdinand de Saussuren ajatuksiin. Toisessa selitysmallissa Hall
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tukeutuu lingvisti Mihail Bahtinin ajatuksiin, joiden mukaan merkityksid on ainoastaan
mahdollista tehdé dialogissa “toisen” kanssa, eli merkityksen kannalta “’toinen” on
olennainen. Kolmannen selitysmallin perusvaittdman mukaan kulttuuri on riippuvainen
asioiden asemoinnista erilaisiin luokkiin sen oman luokittelujarjestelman siséllad. Tama
asemointi luo perustan symboliselle jarjestelmélle, jota myos kulttuuriksi kutsutaan.
Symbolijarjestelmia kehitteli ensin sosiologi Emile Durkheim, jota myéhemmin jatkoivat
antropologit Claude Lévi-Strauss ja Mary Douglas. Neljannen perusvéittdmén mukaan
minuuden, subjektiivisuuden ja seksuaalisen identiteetin muotoutuminen perustuu “toisen”
olemassaoloon. Tassa mallissa Hall nojautuu muun muassa psykoanalyysin kehittdjéan,
Sigmund Freudin ajatuksiin. (Hall, 1999, s. 152-158.)

3.3 Narratiivisen identiteetin rakentuminen

Tassa tutkimuksessa keskityn kerronnallisen eli narratiiviseen identiteetin rakentumiseen,
jonka kanssa Stuart Hallin identiteettiké&sitys toimii hyvin yhdessa. Kaytén sanoja
kerronnallinen ja narratiivinen toisilleen synonyymeina. Narratiivisen identiteetin
tutkimuksella on oma perinteensé elamakerralliseen traditioon pohjautuvassa tutkimuksessa,
jossa yleisesti keskitytaan pitkiin kertomuksiin, eli niihin, jotka kattavat elaman niin sanotusti
kehdosta hautaan. (Arendt,1958; Giddens,1991; McAdams,1993.) Kerronnallinen identiteetti
on nahty tutkimuksessa ehednd, jatkuvana ja hyvin kokonaisvaltaisena (Bamberg, 2010; De
Fina, 2015).

Uudemmassa kerronnallisen identiteetin tutkimuksessa on kuitenkin irtauduttu ajatuksesta
kertomusten kronologisesti etenevastéd ehedstd elamantarinan mallista, ja alettu korostaa
enemman tilannekohtaisuuden ja performatiivisuuden tarkeytta kerronnassa (Gubrium &
Holstein, 2009; Ochs & Capps, 2009). Taten identiteetti ymmarretaan tilanteisesti
rakentuvaksi, mik& korostaa vuorovaikutuksen oleellisuutta, identiteetin ollessa osa
vuorovaikutuksellista kerronnallista toimijuutta ja samalla vuorovaikutuksen tuote.
Narratiivisen identiteetin kasite viittaa henkilon sisdistettyyn, kehittyvaan ja yhdentyvéan
kertomukseen itsestd. (McAdams, 2008, s.242.) Narratiivisen identiteetin tutkimuksessa
otetaan huomioon, etta henkil6ll1& voi myos olla samaan aikaan useita seka paallekkaisia etta
osin kilpaileviakin identiteetteja (Rhodes & Brown, 2005, s.176).
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Narratiivinen identiteetti rekonstruoi omaelamaékerrallista menneisyytta ja muodostaa
késityksia tulevaisuudesta niin, etté se tarjoaa henkilon elaméaan jossain méérin yhtenaisyytté,
tarkoituksellisuutta ja merkityksellisyytta. N&in henkilon eldmén tarina syntetisoi episodisia
muistoja ennalta kuviteltuihin tavoitteisiin luoden samalla yhtenédisen kuvan identiteetista
ajassa. Narratiivisen identiteetin kautta ihmiset selittavat itselleen ja toisilleen, keita he ovat,
miten heista on tullut he, ja mihin he ajattelevat suuntaavansa tulevaisuudessa. (McAdams &
McLean, 2013, s.233.)

Haastatteluissa kannabisturistit kertovat itsestdén suhteessa muihin ihmisiin ja muistelevat
aikaa ennen matkojen tekoa, matkaa itsessdén ja kertovat mahdollisista tulevaisuuden
matkoistaan sekd unelmiensa ja pahimpien pelkojensa matkoista, joihin kannabis voisi liittya.
Néissé kertomuksissa ja nédihin kertomuksiin kannabisturistien narratiiviset identiteetit

rakentuvat, kerrostuvat ja kietoutuvat.

3.4 Sosiaalinen konstruktionismi tutkimuksen paradigmana

Valitsin tutkimukseni paradigmaksi sosiaalisen konstruktionismin, silla se tunnustaa
erityisesti sosiaalista vuorovaikutusta ja kielellisyytta todellisuuden ja tiedon rakentumisessa.
Sosiaalinen konstruktionismi on tutkimussuuntaus, joka syntyi 1960-luvulla, ja paradigma sai
nimensa Peter L. Bergerin ja Thomas Luckmannin kirjan The Social Construction of Reality
(1966) mukaan. Sosiaalisessa konstruktionismissa todellisuus rakentuu sosiaalisessa ja
kielellisessa vuorovaikutuksessa. Kielelld on kyky yhdistaa arkipdivaisen elamén
todellisuuden eri alueita ja sitoa niitd yhteen toimiviksi kokonaisuuksiksi seka ylittaa tila-,
aika- ja sosiaalinen ulottuvuus. Sosiaalisista suhteista puhuttaessa kieli

kykenee “osallistamaan” késilld olevaan hetkeen myds ne henkil6t, jotka eivit ole paikalla.
Tama patee myos henkildiden muistellessa mennyttd tai haaveillessa tulevasta. Sosiaalinen
konstruktionismi toimii laajempana viitekehyksend kielellisille 1ahestymistavoille seka
kulttuuristen ilmitiden ja diskursiivisten menetelmien kattok&sitteend. (Berger & Luckmann,
1994, s. 50-51; Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006.)

Psykologi Vivien Burr (1995) on jaotellut nelj& sosiaalisen konstruktionismin pé&éasiaa, jonka

voidaan katsoa yhdistavan paradigman kannattajien ajattelua: kriittisyys itsestaanselvyyksiin,
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yhtenevainen kasitys historialliskulttuurisista tapahtumista, tiedon luominen sosiaalisissa

prosesseissa, ja tiedon ja sosiaalisen toiminnan yhteenkuuluvuus. (Burr, 1995, s. 2-3.)

Tutkimuksessani kéytin aineistonkeruumenetelmané haastattelua, joka on kaytannossa
pelkkaa sosiaalista ja kielellistd vuorovaikutusta. Keskeista tutkimukselleni on saada lisaa
tietoa kannabisturistien identiteeteista hyodyntdmalla heidan kertomiaan tarinoita ja muistoja
sekd paljastaa valtadiskursseja sosiaalisen vuorovaikutuksen ja kielen kayton kautta.
Tutkimus itsesséankin on kielellinen, kirjallisesti toteutettu kannanotto, jonka tutkija tuo
aikaisemman tieteellisen keskustelun jatkeeksi. Kannabisturismin kontekstissa todellisuuden
rakentuminen sosiaalisissa vuorovaikutuksissa herattad myos kysymyksid, silla
kannabisturismissa liikutaan yhteiskunnallisesti hyvéaksytyn matkailun rajapinnalla tai
kokonaan sen ulkopuolella. Onko mahdollista tutkia kannabisturismia samoista l&htokohdista
kuin muutakin matkailua, kun kannabisturistien todellisuus on omassa kuplassaan, jonka
henkil6t ovat itse hyvaksyneet itselleen, vaikka ympardiva yhteiskunta ei ole?

Kyll& on, koska tutkijana ja haastattelijana minusta tulee osa kannabisturistien todellisuutta ja
diskursseja ja etsin ihmisten koettuja totuuksia, en luonnontieteiden positivistisia vastauksia.
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4. AINEISTOT JA MENETELMAT

Tassé luvussa kdyn 1&pi haastattelutyylini sekd, miten kerésin haastatteluaineistoni. Kerron
millaista analyysimenetelmé&é kaytin sek& miten analyysini eteni. Lopuksi kasittelen

tutkimuksen luotettavuutta ja omaa tutkijan positiotani seka tutkimusetiikkaa.

4.1 Episodihaastatteluaineisto

Haastattelut ovat meille hyvin arkisia, silld n&emme ja kuulemme niité yhten&an
avatessamme sosiaalisen median, television tai radion. Haastattelu on myds toimiva tapa
kerat4 tietoa kokemuksista, ja ilman haastatteluja monet asiat voisivat helposti jaada
tutkimuksen ulkopuolelle, silla tutkijat eivat useinkaan paase itse todistamaan tutkimaansa
ilmiota. Tutkimushaastattelujen tietorakenne onkin juuri tasta syysta monipaikkaista seké
moniaikaista. Haastattelutieto on aina tilannesidonnaista, ja riippuu myos haastattelijan ja

haastateltavan vélisestda kommunikaatiosta ja suhteesta. (Hyvérinen, 2017, s.11-12.)

Tutkimushaastattelun tyyleja on useita, ja ne eroavat toisistaan muun muassa
strukturointiasteen perusteella. Esimerkki taysin strukturoidusta haastattelusta on
lomakehaastattelu kysymyspattereineen. Kysymysten jarjestyksesta ei poiketa ja niihin ei
lisata mitaén ylimaaréista. Puolistrukturoitu haastattelu ja strukturoimaton haastattelu taas
ovat avoimempia ja antavat haastateltavalle enemman vapauksia ja mahdollisuuksia vastata
kysymyksiin kuten tahtoo, ja vaikuttaa osaltaan haastatteluissa esiintyviin teemoihin.
(Hirsjarvi & Hurme, 2000, s.11-12.) V&hemman strukturoidut haastattelut antavat tutkijalle
mahdollisuuden syventa4 tai tarkentaa haastateltavalta saamaansa tietoa. Tutkija voi

esimerkiksi pyytéa haastateltavaa selittdmaan tarkemmin haastattelussa ilmenneita asioita.

Tutkimukseeni valitsemassani puolistrukturoidussa episodihaastattelussa kohtaavat
narratiivinen haastattelu ja teemahaastattelu. Narratiivinen tai kertomuksellinen osuus tuottaa
tarinoita ja kertomuksia, jotka toimivat tutkimusaineistonani. Episodihaastattelussa kerataan
selontekoja siit4, miten haastateltavan elaméantarina kiertyy tutkittavaan ilmiéon seké tietoa
haastateltavan henkilokohtaisesta suhteesta ilmidon. Haastattelija tahtoo haastateltavalta
esimerkiksi muistoja, nykyhetken episodeja tai tulevaisuuden toiveita, jotka liittyvéat

kyseiseen ilmiton (Levo-Henriksson, s 10-15, 2008). Tarinat ja kertomukset ovat tarkeita
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keraté talteen, silla ne valittavat tehokkaasti kokemustietoa. Teemahaastattelu taas keskittyy
haastattelijan ennalta suunniteltuihin teemoihin, ja teemoista seka alateemoista keskustellaan
suhteellisen vapaasti. Haastattelu voi polveilla ja valilla myos palata jo keskusteltuun
teemaan uudelleen. (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006.)

Tutkimusaineistoni koostuu kahdeksasta episodihaastattelusta. Kerdsin tutkimusaineistoni
helmi-maaliskuussa 2023 haastattelemalla henkiloit4, jotka olivat matkustaneet ulkomaille
motiivinaan kayttaa sielld kannabista. Osa haastateltavista kertoi k&yttdvansa kannabista
my®6s kotimaassa, mutta matkustavansa mielellaan valtioon, jossa kannabiksen kaytto on
sallittua. Jokaisen haastateltavan suhde kannabisturismiin on kuitenkin erilainen. Kun kéytén
tekstissani suoria lainauksia haastatteluista, merkitsen haastateltavan esimerkiksi seuraavalla
lailla: (Anna 30) tai (Pentti 64). Haastateltavieni nimet ovat anonymisoituja, mutta
tutkimuksen tarinallisen luonteen vuoksi halusin antaa haastateltavilleni pseudonyymit enkéa
kutsua heitd koodinimilla kuten: H1, M (ensimmainen haastateltava, mies). Haastatteluissa
esiintyvid tietoja, joista haastateltavan saattaisi tunnistaa, olen karkeistanut, ja ndmé
karkeistetut tiedot olen kursivoinut selkeyden vuoksi. Tieto on voinut olla esimerkiksi
helposti tunnistettava ilmaus, tai tapaus henkilon elaméssa. Joskus kommentista ei suoraan
kay ilmi missa konteksissa henkil6 tarkkaan ottaen puhuu, joten olen lisdnnyt sulut
(kontekstin) selvyydeksi. Olen kéayttanyt myds hakasulkeita [], jos haastattelussa on ilmennyt

selkeitd tunnetiloja, kuten naurua.

Tein haastattelut Teams-sovelluksella seké puhelimitse yksil6haastatteluina. Valitsin
haastattelualustaksi Teams-sovelluksen seka &&nipuhelun, silla haastattelukutsuuni vastanneet
ihmiset asuvat ympéri Suomea. Aanipuhelut ja Teams-sovellus mahdollistivat haastatteluiden
nauhoittamisen, ja Teams-sovellus kameran hyédyntdmisen. Kamerayhteys auttoi
mutkattomampaan kommunikointiin itseni ja haastateltavien valilla.

Metodina haastattelu tarjoaa mahdollisuuden valita haastateltaviksi henkil@it4, joilla on
tarvittavaa tietoa ja kokemusta tutkittavasta ilmigsta. Otin yhteyttd Suomen
kannabisyhdistyksen puheenjohtajaan Mika Luoma-ahoon, joka jakoi haastattelukutsuani
(Liite 1.) omassa Twitterissaan (nykyinen X). Lahestyin Instagram-sovelluksessa Suomen
kannabisyhdistyksen tilista vastaavia henkilQitd, jotka jakoivat haastattelukutsuani Suomen
kannabisyhdistyksen Instagram-sivuilla ja sovelluksen tarinoissa. Y hteystietoni olivat

haastattelukutsussa, joten haastateltaviksi haluavien henkil6iden oli helppoa ottaa minuun
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yhteyttd. Yhteydenottoja tuli enemmaén, kuin lopulta toteutuneita haastatteluja, silla kaikki
yhteyttd ottaneet henkil6t eivat enda palanneet varmistamaan ehdottamaani

haastatteluajankohtaa.

Lahdin tekemé&n oman haastatteluni kysymysrunkoa (Liite 2.) miettimalla mité episodeja
haastateltavieni elaméasta tarvitsin tutkimukseeni. Kaytin hyvékseni narratiivisen tutkimuksen
teemoja: menneisyys, nykyisyys ja tulevaisuus, joihin myos jaottelin haastatteluepisodit.
Haastattelutilanteissa etenin tekeméni haastattelurungon mukaan, jossa haastateltavat
kertoivat ensin muistojaan ja kokemuksiaan tekemistdan kannabismatkoista, sitten
nykyhetken tilanteestaan, tulevaisuuden suunnitelmiin seka lopuksi vield kuvitteellisiin
unelmiensa tai pelkojensa kannabismatkoihin. Episodihaastattelun luonne sopi tutkimukseeni
ihanteellisesti, sill& en tarvinnut haastateltavieni taysia elamantarinoita saadakseni aineistoa
tutkimuskysymyksiini. Saatuani haastattelurungon valmiiksi, tein testihaastattelun
vapaaehtoiselle kannabisturistille puhelinyhteydelld varmistaakseni haastattelun keston ja

haastattelukysymysteni toimivuuden.

Toteuttamani haastattelut kestivat puolesta tunnista tuntiin. Jokainen haastateltava oli ottanut
minuun oma-aloitteisesti yhteytta. Heilla oli tiedossaan tutkimukseni aihe ja
haastattelukutsusta kévi hyvin selvéksi, ettd kaikkien haastatteluihin osallistuvien
anonymiteetti sailytetdan, haastateltavat saattoivat ottaa yhteytta tamén takia myos
nimimerkilld oman nimensé sijaan. Anonymiteetti oli erityisen tarkeda aiheen stigman takia.
Haastattelun alussa varmistin haastateltaviltani sanallisesti, ettd saan nauhoittaa haastattelut

my6hempéa litterointia varten.

Haastateltavistani kolme oli naisia ja viisi miehid. Nuorin haastateltavani oli 22-vuotias ja
vanhin 64-vuotias. Kaikki haastateltavani olivat matkustaneet ulkomaille kannabiksen
kéytostd motivoituneina. Haastateltavissa oli tydssakéyvida, opiskelijoita, korkeasti
koulutettuja, ammattikoulun kéyneita ja ty6ttomid. Mikaan ryhma ei erottunut erityisesti.
Yhté haastateltavaa lukuun ottamatta kaikki olivat matkustaneet Alankomaiden
paékaupunkiin Amsterdamiin kannabisturisteina. Muita suosittuja kohteita olivat esimerkiksi
Espanjan Barcelona, valtioista Thaimaa sek& Tanskan vapaakaupunki Christiania.
Amsterdam oli kuitenkin haastateltavieni ehdoton suosikki. Suurin osa, eli kuusi kahdeksasta

haastateltavasta aikoi lahtea tai l1ahtisi mielelldaan uudelleen samaan matkakohteeseen tai
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uuteen matkakohteeseen kannabis motivaattorinaan. Kaikki haastateltavat kertoivat
kayttavansa kannabista arjessaan vélill4, mutta vain yksi kertoi polttavansa paivittain. Kaikki
haastateltavat olivat myds tutustuneet kannabikseen jo ennen ulkomaille tehtyja
kannabismatkoja. Kannabismatkojen aikana haastateltavat kayttivat kannabisvalmisteita
paivittdin tai l&hes paivittain. Joidenkin haastateltavieni kannabismatkoista oli saattanut
vierédhtda useampia vuosikymmenid, ja joidenkin kannabismatka oli tapahtunut ihan
viimeisen vuoden sisalla. Haastateltavieni suhtautuminen kannabikseen oli joko erittain
ldheinen, vapaa tai kyllastynyt. Eniten haastateltavilla ilmeni vapaata suhtautumista, ja monet

nostivat esille ajatuksen kannabiksen laillistamisesta myds Suomessa.

4.2 Narratiivis-diskursiivinen analyysi ja sen kulku

Laadullisten aineistojen analyysimenetelmét ovat joustavia, eiké tarkasti rajattuja ohjeita ole.
Valittua teoriaa tai teorioita ja omaa ajattelua hyédynnetdan aineiston analyyttisessa
tarkastelussa ja havaintojen tulkinnassa, jolloin tutkijan tuleekin kiinnittdd huomionsa
aineiston sisaltoon, ja siithen misté se kertoo. Analyysin tavoitteena on laadullisen aineiston
informaatioarvon kasvattaminen. Analyysi aloitetaan tutustumalla aineistoon ja tekemaélla
siitd kokonaiskuva. (Gunther, Hasanen & Juhila). Analyysin teko alkaa siis periaatteessa jo
haastatteluhetkelld, jossa tutkija on mukana haastattelijana. Han sisallyttda haastattelijana
ollessaan itsenséd myds analysoitavaan aineistoon, vaikka toimiikin my6hemmin myaos sen
kokoajana. Haastatellessani kannabisturisteja tein samalla muistiinpanoja ja huomioita, joita
kéaytin myéhemmin analyysivaiheessa. Annoin aineiston litteroinnin odottaa muutamia
viikkoja, silla halusin katsoa ja kuunnella videotallenteet uudelleen, kun ajatukseni olivat
hieman erkaantuneet haastatteluhetkistd, jolloin sain niihin uutta perspektiivia.

Tutkimukseeni valitsemalleni narratiivis-diskursiiviselle analyysille, kuten muillekin
sosiaalisen konstruktionismin analyysitavoille, on luonteenomaista tarkastella, miten ilmidsta
puhutaan ja millaisia seurauksia erilaisilla tavoilla ymmarta asioita ja ilmi6ita voi olla
ihmisten toiminnalle (Ginther, Hasanen & Juhila). Narratiivisen tutkimuksen luonteeseen
kuuluu ajatus ihmisestd “tarinoijana”, niin etta tarinoiminen ja kertominen ovat vahvasti
ihmisyyteen kuuluvia asioita. Tarinoissaan ihmiset selostavat, puolustautuvat, kritisoivat,
ottavat kantaa, tekevét asioita ymmaérrettdviksi sek& asemoivat itseddn ja muita. (Saaranen-
Kauppinen & Puusniekka, 2006.)
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Analyysini ensimmaéisessa osiossa lahdin selvittdmaan, millaisia narratiivisten identiteettien
tyyppikertomuksia haastatteluista oli 10ydettavissa, eli miten kannabisturistit rakensivat
identiteettidan omissa tarinoissaan. Tyyppikertomukset voivat nayttéa erilaisia merkityksia,
asenteita ja ajattelumalleja sekd toimintatapoja, joita tarinan kohteena olevaan ilmidon liittyy
ja liitetdan (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006). Kaikilla tarinoilla oli yhtenevéinen
kronologinen polku: matkan suunnittelu, matkustaminen ja kannabiksen kaytto
matkakohteessa seka kotiin paluu ja tulevien matkojen suunnittelu tai suunnittelemattomuus.
Tyyppikertomuksia kootessani hahmottelin ensin kaikille haastateltavilleni ydinkertomuksen,
johon tiivistin kunkin haastateltavan tarinan juonen. Sen jalkeen ryhmittelin naméa
ydinkertomukset niissa esiintyvien samankaltaisten keskeisten elementtien mukaan, ja
yhdistelin samantyyppiset ydinkertomukset ehedksi kokonaisuudeksi. Lopuksi nimesin
tyyppikertomukset. Luomani tyyppikertomukset edustavat haastatteluaineistoa hyvin, mutta
ne ovat kuitenkin omaa konstruktiotani ja sen takia vain yksi versio, joka on tehty

narratiivisen analyysin tyokaluja hyodyntéen (Saaranen-Kauppinen & Puusniekka, 2006).

Narratiivis-diskursiivisen analyysin toisessa osiossa tarkastelin kannabikseen liittyvia puheen
diskursseja. Diskursseja analysoidessa on oleellista tarkastella aineistossa rakentuvien ja
ilmenevien merkitysten suhdetta tutkittavaan ilmioon, sek& sithen missa kontekstissa
litkutaan, niin ajassa kuin paikassa. Diskurssien tutkimuksessa kiinnostavat niin kielellisill&
keinoilla merkitysten rakentuminen kuin se millaisia merkityksia rakennetaan, miksi niita
rakennetaan ja mité niistd seuraa. Kielellinen toiminta on samalla kietoutunut sosiaaliseen
toimintaan, joka myds ohjailee merkitysten rakentumista ja pain vastoin. (Pietikdinen &
Méntynen, 2019, s. 243-244.)

Aikaisemmin luomieni tyyppikertomusten kokoamisen jéalkeen aloin tarkastella
haastateltavieni puheissa esiintyvia diskursseja seka sitd, miten tyyppikertomukset sijoittuvat
laajempaan suomalaiseen kannabiskeskusteluun. Luin aineistoani useita kertoja l&pi ja
kyselin siltd kysymyksié kuten: Mitka asiat esiintyvat puheessa aina uudestaan? Miten néista
asioista puhutaan ja milla seurauksilla? Lopulta keskityin haastattelun kohtiin, joissa
asemoitiin ja kategorisoitiin, eli luonnehdittiin ja luokiteltiin niin itsed kuin muitakin seka
puhuttiin vastaan, eli reagoitiin johonkin, joka poikkesi haastateltavieni sisdisesta tarinasta.

Tutkimukseni diskurssianalyysin osuus késittelee siis puheen identiteettidiskursseja.
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Jahkaillessani aineiston parissa luin ahkerasti Sari Pietikéisen ja Anne Mantysen (2019)
kirjaa Uusi kurssi kohti diskurssia, ja huomasin kiertdneeni eréanlaista hermeneuttista kehaa.
Kehén kiertdminen lisdsi ymmarrystani tutkimusta, ilmi6ta ja aineistoa kohtaan, ja kiersin sit4
niin kauan, etta koin olevani jaavi antamaan tulkintojani muillekin. Alla kuvio kiertdméastani

hermeneuttisesta kehasta.

Jokaisen laajemman kokonaisuuden
ymmdrt@minen lthotti esitymmdrrystani.
Analyysia tehdessani palasin usein
teorigosuuteen ja yritin katsoa ilmigta
kavempaa, pystyakseni hahmottamaan
selvemmin ja syvemmin
kannabisturistien narratiivisen
identiteetin luonnetta. Estymmarrykseni
rakentuu yksitt Gistapauksien pohjalta,
ja aiemmista kasityksistani joita minulla
on ollut kannabisfurismista ja

narratiivisen identiteetin rakentumisesta.

Jokaisen yksittGisen asian, kuten
kannabisturistien kayttamien
ilmaisujen ymmdart@minen
perustuu jonkinlaiselle edeltavien
tapausten esiymmarrykselle niita
ympd@rdiviin kokonaisuuden
(kuten kulttuurihistorian,
politiikan, lainsaaddnndn jne )
merkityksesta.

:\

Jokainen “uusi ymmarrys”
kannabisturistien
haastafteluaineistosta muokkasi
kokonaisuutta koskevaa
esiymmarrystani vaikuifaen siten
yksittdisten tapauksien
ymmdrt@miseen. Tutkiessani
kannabisturistien narrafiivisten
identiteettien tyyppikertomuksia
sain vutta fietoa, jonka
seuravksena ylipGansa
kannabisturismia koskeva
ymmdrrykseni muuttui. Tama
vaikutii puolestaan sithen, milla
lailla tarkastelin
kannabisturismia.

Ymmirrykseni kannabisturismista
ilmigna ja kannabisturistien
narrafiivisista idenfiteeteista on
lisga@ntynyt, mika vaikuttaa
edelleen tapaani tarkastella ja
ymmdrtaa aihetta.

Kuva 4. Diskurssintutkimukseni hermeneuttinen keha (mukaillen Pietikdinen & Mantynen,
2019, s. 216)

4.3 Tutkimuksen luotettavuus ja tutkimusetiikka

Hyvassé tieteellisessa tutkimuksessa on kaytantdja, joita tutkijan tulee noudattaa. Rehellisyys,
yleinen huolellisuus ja tarkkuus, niin tulosten tallentamisessa kuin esittdmisessakin ja
tutkimustyon tulosten arvioinnissa luovat pohjan hyvalle tieteelliselle tutkimukselle. Tutkija
kéyttdd apunaan tiedonhankinta-, tutkimus- ja arviointimenetelmi, jotka ovat eettisesti
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kestéavia seka tieteellisen tutkimuksen kriteerien mukaisia, jolloin tutkimus on luotettavaa, ja

sen tulokset ovat uskottavia. (Tutkimuseettinen neuvottelukunta, 2023.)

Tahan tutkimukseen ei tarvinnut tehda eettista ennakkoarviointia, mutta aiheeni
arkaluontoisuuden vuoksi kiinnitin erityisen paljon huomiota haastattelujen anonymisointiin.
Mikali haastateltavan henkil6llisyys jollain tavalla vuotaisi julkisuuteen, saattaisi se aiheuttaa
hanelle leimautumista ja sosiaalista hyljeksintaa. Oli myds minun vastuullani luoda
haastatteluihin luotettava ilmapiiri. Haastattelujen anonymisoinnissa kaytin muuttamista,
poistamista ja kategorisointia. Muuttamisella tarkoitetaan haastateltavan tunnistetietojen
muuttamista toisiksi, esimerkiksi pseudonyymin keksimisté. Poistin nauhoittamani video- ja
puhelumateriaalit saatuani litteroinnit valmiiksi, ja poistin litteroinneista haastateltavien
yhteystiedot, joista tunnistaminen olisi ollut mahdollista. Kategorisointia k&ytin muun muassa
silloin, kun karkeistin haastateltavan ilmaisua yleisemmaille tasolle. (Ranta & Kuula-Luumi,
2017, s. 419-420.) Haastattelujen litteroinnit séilytin mahdollista my6hempaa
tutkimuskayttoa varten. Oikeus haastattelumateriaaliin on vain minulla, enka saa luovuttaa

sitd muiden kayttoon.

Valitessani tutkimukseni paradigmaksi sosiaalisen konstruktionismin ymmarsin, ettd tdma
ontologinen ratkaisu rajaa jo itsessaan sitd, miten tutkimus toteutetaan ja millaisia tuloksia
siitd on mahdollista saada. Jokaisella tutkijalla, myos itsellani, on esioletuksia ja niitd tulee
tarkastella kriittisesti koko tutkimuksen ajan. Jotkut esioletuksista voivat olla myds piiloisia,
ja on mahdollista, ettd henkil6kohtaiset motivaationi tutkittavaa aihetta kohtaan voivat
vaikuttaa tutkimukseen. (Puusa & Juuti, 2014, s. 366-367.) Valitsin kuitenkin tarkoituksella
sellaisen aiheen, joka ei ole minulle liian henkil6kohtainen tai voimakkaita tunteita herattava.
En ole vield itse ollut kannabisturisti tai nauttinut kannabistuotteita, en mydskaan vastusta

kannabismatkailua. Aihe kiinnosti erilaisuudellaan ja tutkimattomuudellaan.

Tutkijana pyrin toimimaan mahdollisimman objektiivisesti, samalla tiedostaen oman
kulttuurisen ja sosiaalisen taustani. Kun suomalaisena teen tutkimusta suomalaisten
toiminnasta, koen ymmartavani hyvin kulttuurisia nyansseja, toisaalta minulta voi myos
helposti jaada jokin itsestdanselvyytend pitdmani asia huomaamatta. Siksi Kriittinen ajattelu
omaa ty6tani kohtaan koko tutkimuksen teon ajan on erityisen térkeda.
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5. NARRATIIVISTEN IDENTITEETTIEN TYYPPIKERTOMUKSET

Tassé luvussa esittelen kannabisturistien haastatteluista analysoimiani tyyppikertomuksia,
joilla haastateltavat rakentavat narratiivisia identiteettejaén. Identiteetit voivat olla samaan
aikaan niin rinnakkaisia kuin péaéllekkaisiakin, ja ne voivat ilmetd myos yhtéaaikaisesti.
Narratiivinen identiteetti on siis henkilon siséistetty ja alati kehittyvé elaméantarina, joka
yhdistaa uudelleen rakennettuja muistoja menneesté seka tulevaisuuden kuvitelmia.
(McAdams & McLean, 2016, s. 233.) Jokainen tyyppikertomus koostuu haastateltavien
kertomusten pohjalta jaottelemistani samankaltaisuuksista. Mikaan tyyppikertomus ei siis ole
pelkéstdan yhden kannabisturistin narratiivinen identiteetti, vaan niissa on kaytetty
elementtejé useista eri haastatteluista. Rakensin kannabisturistien tarinoista yhteensa nelja
narratiivisen identiteetin tyyppikertomusta, jotka ovat nautiskelija, suorittaja,

tapahtumamatkailija ja kerholainen.

5.1 Nautiskelija

Analyysissani valitsin ensimmaista kannabisturistin narratiivista identiteettid kuvaavan
tyyppikertomuksen nimeksi nautiskelija, silla tassé tyyppikertomuksessa toistuivat erityisesti
kannabiksen ké&ytt6on ja vaikutuksen alaisena olemiseen liitetyt positiiviset tunteet ja
kokemukset. Jaottelin ensin nautiskelijan huolettomaksi nautiskelijaksi ja lakitietoiseksi
nautiskelijaksi, mutta hylkéasin jaottelun silla, ainoa ero néilla tyypeilla oli, ettei huoleton
nautiskelija ollut ottanut etukéteen selvdad kohdemaan lainsdddannosta. Tama ei kuitenkaan

tarkoittanut sit4, ettd huoleton nautiskelija ei olisi halunnut toimia lakien mukaisesti.

Tyyppikertomus alkaa seuraavasti: nautiskelija on valinnut matkakohteen, jossa kannabista
voi ostaa laillisesti, ja hanen mielestadn kohteella on myds muita, aineettomia ja aineellisia,
vahvuuksia kuten kauneus, hyvé ruoka, arkkitehtuuri ja luonto. Yksi haastateltavani kuvaili
matkakohteen valintaa seuraavasti:

Al ettd miten padtin mennd just sinne? No, ensinnakin sielld on arkkitehtuuria ja
kannabis oli hyva lis, ja itsessadn yksi syy miksi sinne l&hti, mutta mahtavat maisemat,
kaunis arkkitehtuuri, mukavat ihmiset, hyva ruoka ja kannabis niin se oli taydellinen
reissu mulle. (Anna 30)

Nautiskelija matkustaa matkakohteeseen yksin tai yhdessé ystavien kanssa, hén etsii ensi

toikseen kannabiskahvilan, josta voi laillisesti ostaa kannabistuotteita. Sen jélkeen
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nautiskelija tutustuu matkakohteeseensa ja kdyttaa kannabista, milloin ja missé se tuntuu
hyvalta. Han nauttii sitd usein myods kannabiskahvilassa. Esimerkkina Aapon muistelema

kuvaus parin vuoden takaisesta reissusta.

Me nukuttiin semmoisessa hotellissa siella laitakaupungilla. Semmonen kahden hengen
hotelli mihin me kolme &ngettiin kun tuli v&han tiukkaa rahasta. Kyl me muistaakseni
aika nopeesti etsittiin ensimmainen coffeeshoppi, ja me kaytiin sitten polttamassa vahan.
Ja niin siis kaytannossa se viikonloppu me kierrettiin erilaisia jazzklubeja ja poltettiin ja
kierrettiin kaupungilla et ei meill& ollu silleen mitd&n suunnitelmia sen kummemmin.
Kierrettiin aika paljon kirpputoreja ja semmosta vahan, ettd minne mieli vei. (Aapo 22)

Olennainen osa nautiskelijan tyyppikertomusta on, ettei matkasuunnitelmia saa tehda liian
tarkasti, vaan suunnittelemattomuus johdattaa nautiskelijaa. Positiivisina koetut tunteet ja
fyysiset kokemukset maarittavat myos nautiskelijan kannabismatkaa. Matkalla saatettiin olla

yksin, kuten Leea.

Tosi monena aamuna kavin syémassé jonkun hyvén brunssin, ja yleensa poltin ennen
kuin menin, koska yleensa ruoka maistuu hemmetisti paljon paremmalta. Olin katsonut,
ettd tuolla on natit maisemat, ja lahen niitd ihastelemaan ja en tiid mika siind on mut
mun mielestd on kivaa olla jossain luonnon laheisyydessa, ja polttaa joku jointti ja sit
vaan ihastella maisemia ja kuunnella kuulokkeista musiikkia ja miettia kun maailma
onkin niin kaunis. (Leea 31)

Tai yhdessé, kuten Anna.

Ostettiin kahvilasta jointit molemmille, ja kannabiskeksit ja sy6tiin ne kannabiskeksit.
Sitten ne jointit vahan niinkun unohtui, kun me oltiin pilvessa joku kaheksan tuntia ja
oli hauska ndhda mun sisko ekaa kertaa pilvessa ja meilla oli niin hauskaa. Meidan oli
pakko saada sellaiset omenahilloleivokset ja meinattiin tukehtua niihin, koska me
katsottiin toisiamme ja naurettiin ja meill& oli niin hauskaa. Sit me seikkailtiin. Me
kaveltiin ainakin 16 kilometria, sind péivana me vaan Kierrettiin kaupunkia ja
ihasteltiin, koska se oli ihan jarkyttavéan hieno ja sitten kaytiin kaikissa kojuissa
syomassa. Ja se oli yksi parhaimmista reissuista ikind. (Anna 30)

Nautiskelijan unelmien kannabismatka suuntautuu eteléan lampdén ulkomaille tai Suomen
luontoon. Nautiskelijalle on tarkedd unelmissakin, ettd hdn saa kayttad kannabista
hyvaksytysti, kuten Aapon ja Leean tarinoista voimme huomata.

Kannabiksesta mulla tulee aina mieleen sellainen lammin ja kes& aurinko ettd ehka
sitten se (unelmien kannabismatka) sijoittuis johonkin lampim&én ja miten kannabis
siihen liittyy niin heti ekana mulle tuli mieleen rantabaari jossa sit olis kannabiksen
poltto-osasto tai joku tila missé voi polttaa ja sit sielld on hyvaa musaa ja aurinko laskee

42



ja on lammin vield ja sit sielld voi rauhassa polttaa missé saa rauhassa polttaa ja sitten
vois vahan tanssia [rentoutunutta naurua] (Aapo 22)

Ihan vaan, jos tdéalla Suomessa voisin lahtee hiihtolomalla laskettelemaan, ja voin tulla
mokille ja kdyd& saunassa ja tehda ruokaa ja ihan ilman kenenk&&n tuomitsemista voin
polttaa jonkun jointin tai hoyrystaa tai mita vaan. (Leea 31)
Kannabisturistin narratiivinen nautiskelijan identiteetti rakentuu ennen kaikkea kannabiksen
vaikutuksen alaisena matkan aikana koetuista positiivisina pidetyista tunteista ja
ruumiillisista kokemuksista, mutta myds vapaudesta paattad vasta maaranpadssa tarkemmista
matkasuunnitelmista. Nautiskelijan unelmat kiertyvat hyvin arkipéivaisten asioiden, hyvén
ruoan ja rentoutumisen, ympaérille, mutta myds sen, ettd ymparistd hyvéksyisi hanen

kannabiksen kayttonsa.

5.2 Suorittaja

Suorittaja on osuva kuvaus toiselle tyyppikertomukselle kannabisturistin identiteetista.
Suorittajan tyyppikertomukseen kuuluu matkan suunnittelu yhdessé ystavien kanssa ja into
matkustaa maahan, jossa kannabiksen kaytt6 on sallittua. Tyyppikertomukseen kuuluu, etta
matkat on myds tehty kymmenid vuosia sitten, ja ettd niitd muistellaan tdmén paivén tietojen

ja kokemusten valossa.

Ystavaporukalla kokeilu, kiinnostus ja into nuorena. Toki matkustamisen into, mutta
myads ihan rehellisesti paihteiden kokeilemisinto ja kiinnostus ja sen kokeminen, ettei se
ole laitonta niin se oli varmasti yksi iso osatekija, etta ystavien kanssa paadyttiin
lahtemaan. (Johanna 37)

Suorittaja kdyttaa padmaaratietoisesti kannabista koko matkansa ajan, eikd muulla

tekemisella tai kokemisella ole juurikaan painoarvoa.

Ei siella kylla hirveesti muuta tehty, kun kokeiltiin eri kannabislaatuja. Joo, ei kéayty
museoissa eikd mitédan vaan kaytiin ostamassa eri kannabislaatuja ja meilla oli
kotimajoitus niin sielld sitten yhdessé testailtiin nditd ja en kylla siitd matkasta muuta
muistakaan. (Johanna 37)
Vaikka suorittajan pddmaéara on pelkastadn nauttia kannabisvalmisteita matkansa aikana, ei se
tarkoita, ettd tdiman kokemukset ja tunteet olisivat iloisia ja nautinnollisia, kuten Pentin ja

Johannan tarinoista kay ilmi.
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Mités meité oli, kaksi miestd ja kaksi naista ja me ajettiin suoraan Christianiaan ja sit
siell& kéytiin ostamassa ja sit me polteltiin siind autossa, ja oliko siin& niin ettéd kaveri
meinas joutua, joutuks kaveri putkaan tai jotain ja sit me séédettiin ja saatiin se sielta
pois. Ja sit mentiin johonkin hotelliin ja karyteltiin oikein urakalla ja sit semmosta mita
nyt miesten ja naisten valilla tehdaank&én ja sitten seuraavana paivana taidettiin menna
takaisin sinne Christianiaan ja se véhan niinkun alkoi tuntua tunkkaiselta ja kyll&styin
siihen niinkun tunkkaiseen hdmarameininkiin ja tuumittiin, ettd eikohan taa nyt riita taa
vasyneiden hippien kanssa pyoriminen, et se touhu ei kuitenkaan silleen koskaan
niinkun purru. (Pentti 64)

Kylla aika suorittavaa taytyy sanoa, etta ei ollu sill& tavalla jos vertaa vaikka alkoholin
kayttoon, ettd lomamatkalla juodaan kun k&ydaan nahtavyyksié katsomassa niin voi
vaikka kdydéa kaljan juomassa niin vertaisin tata siihen ettd suomalainen l&htee vanhaan
aikaan Viroon vetdmaan perseet niin samalla tavalla me l&hdettiin Hollantiin olemaan
ihan todella pilvessa. Ja mydskin ylilyonteja tuli, ettd ne on tietenkin jaanyt mieleen etta
ystava poltti aivan liikaa kannabista ja oli peloissaan ja hénta sitten siellda Amsterdamin
kaduilla koetettiin saada olemaan jonakin etté oli kyll& suorittavaa. (Johanna 37)
Suorittajan ystavien kohtaamat vastoinkdymiset, joihin runsas kannabiksen kaytto liittyy,
luovat tarinoihin negatiivista sdvya. Seksuaalisia kokemuksiakin kuvataan vain l&hinna
tekemisend, ja Johannan tarinassa verrataan omaa paihdeorientoitunutta tyylia alkoholin
perassa Viroon matkustaviin suomalaisiin tavalla, josta ei mydskaan piirry kovin positiivista
kuvaa. Suorittajalla ei ole itsestddn kovin miellyttavaa kuvaa turistina olostaan, vaan hén

nékeekin itsensd hairitsevana tekijané, joita paikallisetkin “’katsovat kieroon”.

Koin ettd olimme hairitsevia turisteja, ettd vaikka kannabis oli ja on Hollannissa laillista
niin koin ettd paikalliset varmaan toivoisi ettd kannabista kaytettdisiin niissé kahviloissa
mitka on niille varattu, ettd mehan nuorina hdlmaéina turisteina poltettiin pilved ihan
missa sattuu ja tuntui, ettd paikalliset kylla katsoi véhan kieroon. (Johanna 37)

Kannabisturistin narratiivinen suorittajan identiteetti rakentuu voimakkaasti kannabiksen
systemaattisen kayton ympérille koko kannabismatkan ajan, eikd muulla tekemiselld kuin
kannabiksen kéytoll& ole vélid. Runsaaseen kannabiksen kéayttoon liittyy samalla
negatiivissavytteisia ja jopa ahdistavia muistoja. Ajan kuluminen ja tapahtumien muistelu
kymmenien vuosien taakse on voinut varitta4 tarinoita ja tuoda niihin uutta ndkdkulmaa, mité
ei tapahtumahetkell& ollut. Omaa ehk& huoletontakin kdytdsté katsotaan eri tavalla, ja
néhdaan sen takia nuori itsensa jopa hieman naurettavassa valossa. Tai ettei kannabiksen
polttelu ”visyneiden hippien kanssa” oikein koskaan ”purrut” oikeasti. Suorittaja on
kyllastynyt kdymaan kannabismatkoilla, ja puhuu samalla itsed&n pois h6lmén nuoren

pilvenpolttelijan identiteetistd, jollaisena pitdd nuoruuden itsedan.
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5.3 Tapahtumamatkailija

Kolmanneksi kannabisturistin narratiiviseksi identiteetiksi analysoin tapahtumamatkailijan.
Tapahtumamatkailijan tyyppikertomuksessa henkilon matkakohde valikoituu tarkasti sen
mukaan, missa voi osallistua haluttuun musiikki- tai kannabistapahtumaan. Han matkustaa
yksin tai yhdessa ystévien kanssa.

No kai se aikanaan lahti siitd ettd Hollantiin oltiin menossa ja katsottiin, etté sielld olis
musiikkitapahtumia. Oli toki muuallakin Euroopassa mutta sitten tota Amsterdamissa
oli sellainen hyvanoloinen tapahtuma ja teki mieli 1ahted kun sielld kannabis on niin
vapaassa kéytossa ja teki mieli sen takia lahted kdymaan sielld ja muuten kattoo sita
menoa. (Mikko 38)

Tapahtumamatkailijasta on mukavaa, jos kannabis on laillista matkakohteessa, mutta se ei ole

héanelle valttdmatonta. Tapahtumamatkailija kdyttaa aktiivisesti kannabista tapahtumien

aikana, kuten muukin tapahtumakansa:

Mahan olin musiikkitapahtumassa Belgiassa viime keséand Antwerpenissa et eihdn se
siellakaan oo laillista, tai niinkun laillista myyda ja kyl vaan porukka kéayttaa (Mikko 38)

Tapahtumamatkailija on sosiaalinen tyyppi, ja 0yt4a seuraa, vaikka lahtisi matkalle yksin.
Ihmisiin tutustuminen ja heidan kanssaan seurustelu tapahtuman aikana tuovat hénelle
positiivisia yhteisollisyyden kokemuksia seka kestavia ystavyyssuhteita. Esimerkkeind Samin
ja Mikon ajatuksia:

Kiinnosti, ettd tapaisi ehka samanhenkista porukkaa (Sami 30)

Kerran sit kun 1&hin Budapestiin festivaaleille ja mulle rupes kaks &ijaa vittuilee, etta
mulla on maksipaikka koneessa kun mulle oli arvottu siihen siiven luokse sellainen iso
paikka en ollut itseasiassa edes maksanut siité paikasta mutta nyt ollaan viis kuus vuotta
oltu niiden &ijien kanssa helvetin hyvia kavereita. Kaikkia aina tapaa tuolla reissuilla ja
muuta. (Mikko 38)

Yhteisollisyys on tapahtumamatkailijalle erityisen tarked asia, ja Samin tarinasta voidaan
huomata, ettd kannabistapahtumissa ké&vijakunnan sosioekonomiset ja kulttuuriset taustat ovat
usein hyvinkin erilaisia. Kaikista erilaisuuksista huolimatta, kannabis kuitenkin yhdist&a
tapahtumakansan:

Sen huomasin etta siella on vield hauska se kannabiksen kéyttajakunta kun esimerkiksi
Spannabiksessa on tosi iso kontrasti kun sielld istuu se rasta, kenelld on rastat
nilkkoihin asti samassa poydassa sen jatkén kanssa kelld on se puku paalla. Ja ne
molemmat polttaa jointtia, niin se on jotenkin sellainen hauska kontrasti. Sielld on
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ihmisid niin monesta eri osa-alueesta ja eri tilanteesta ja taustat on tosi erilaiset, mutta
sitten yrtti yhdistad, niin sanotusti. (Sami 30)
Tapahtumamatkailija on seka yhteisollinen ett4 vieraanvarainen, hén jakaa mielelld&n

neuvoja kannabiksen ostamisen suhteen — my6s haastattelijalle, kuten Mikko:

Tsekissa se on taas hyvin rajalla et onko se laillista, ja sielldhdn se on taysin
dekriminalisoitua mutta Prahassakin on, et kirjoita vaikka Googleen ettd "How to get
cannabis ja Prague” niin sulle tulee ensimmaisena baarin nimi mista s meet soittaa
ovikelloo sit ne sanoo sulle, ettd pitdd menna juomaan tuoppi tiskille ja sit se ndyttaa et
mee tuonne ja sit sieltd avaa semmonen mummo jonkun repun ja ottaa sielta laatikon,
josta saat sitten valita. (Mikko 38)

Tapahtumamatkailija suunnittelee jo mielessaan uusia reissuja, tai on jo varannut lentoliput

seké tapahtumaliput tuleviin musiikki- ja kannabistapahtumiin.

”Joo, kylla sanoin tyttoystavalle, ettd ma lahen lokakuussa Hollantiin taas. Mé& lahden
viikoksi, sielld on musiikkitapahtuma niin sinne viikoksi. Ja syy on se miksi sinne
lahden, ettd taas saa menné polttelee. (Mikko 38)
Tapahtumamatkailijan identiteetti rakentuu tiiviisti yhteiséllisien kannabis- ja/tai
musiikkitapahtumien ympdrille, joissa on mahdollista kéyttda kannabista. Sosiaalisuus ja
seurustelu kuuluvat olennaisena osana tapahtumamatkailijan identiteettiin, ja timé& solmii
ystavyyssuhteita ja jakaa auliisti tietojaan kannabiksen hankkimisesta myds muille.
Tapahtumamatkailijan matkamuistot ovat yksinomaan positiivisia ja tulevaisuuden matkojen

suunnittelusta kuuluu innostus.

5.4 Kerholainen

Neljas kannabisturistin narratiivisen identiteetin tyyppikertomukseni tutkimuksessa on
kerholainen. Tyyppikertomuksessa yksin tai yhdessa litkkuva kerholainen matkustaa
matkakohteeseen viettadkseen aikaansa paikallisella kannabisklubilla (social club),
nauttiakseen laadukasta kannabista ja seurustellakseen muiden kannabisklubilla k&vijoiden
kanssa. Han saattaa my0s vied& kannabista ulos Klubilta, mutta tiedostaa, ett4 siitd voi saada

rangaistuksen, mikali jaa kiinni.

Sitten on Espanja mistd ma tykkaan missa ma oon paljon kdynyt Barcelonassa et mulla
on niihin kannabisklubeihin sit jdsenyyksid, mut sit taas noi on yksittdisia matkoja mita
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mé oon tehnyt. Eniten mé& haluisin Suomeen kannabisklubin, social clubin, ne on
parhaat ja ylivoimaisesti parhaita ja jopa coffeeshoppia parempia. (Esa 32)

Sehén on tosi suorasukainen toimitus lopulta, sitten kun vaan itsensa sinne klubille
I0ytad niin sitten se on valitset siitd mité haluat ja meet joko chillailee sinne tai sitten
jos ihan lakikirjan mukaan menndén Espanjassa niin sitdhén ei saisi vieda sielta klubilta
pois, etté siitd voi tulla huonolla tuurilla sakot, jos sattuu poliisi tulemaan niin voi,
mutta en oo ikind kuullut etté olisi sattunut semmoista. (Sami 30)

Espanjalaiset kannabisklubit ovat kerholaisen suosiossa. Klubeissa viehattavat hyvalaatuinen
kannabis, jonka tarkeys on toistuva aihe kertomuksissa, yhteisollisyys, vieraanvaraisuus ja
ettd kerholainen kannabiksen kayttajana kokee itsenséd normaaliksi muiden seurassa. Samin
tarina klubille sisdén autettavasta mummosta luo kuvan klubista turvallisena tilana ja siella
k&ymisen tavanomaisena toimintana ihan kaikille kansalaisille ik&&n, sukupuoleen ja
terveydentilaan katsomatta. Kerholaisen kannabismatka kannabisklubeille on tdynna
positiivisia kohtaamisia, hyvaa mielta ja empatiaa muita ihmisia kohtaan, kuten Esan ja

Samin tarinoissa:

Sielld (kannabisklubilla) on huomattavasti halvempaa ja hyvin kasvatettu ja se oli janna
joo. Yhteisollinen fiilis et aina pelattiin shakkia ja poltettiin pilved. [naurua] (Esa 32)

Siella voi 80-vuotias mummo tulla rollaattorilla ja se pitad sen klubin tyontekijan tulla

auttamaan se siséén, etté se saa illalla unen tai silld on joku vaiva mika silla mummolla

tai papalla voi olla. Etté, on se niin normalisoitua (kannabiksen kayttd) siellé ehké se

yllatti eniten, kuinka loppujen lopuksi lainausmerkeilld normaalia se oli. (Sami 30)
Vastinpari normaalina pidetylle ja tavanomaiselle toiminnalle on kerholaiselle kotimaassa
tehty kannabispolitiikka, jossa kannabiksen kaytt4jé on rikollinen. Esa toi jo aikaisemmassa
tarinassaan esille halun saada kannabisklubeja my6és Suomeen, ja Sami taas haaveilee
muutosta Espanjaan:

Ja kyllahan se kiehtoisi Espanjassa asuminen tietenkin muutenkin ihan tayspéivaisesti
pelkéstdan senkin takia, ettéd sielld on omaan kdyttoon kasvatus dekriminalisoitu ja
pystyi tosiaan sieltd klubilta hakemaan silloin kun silt4 tuntuu, ett& se on niin
normalisoitua siell&, verrattuna tdnne, kun se on sitten tdysin kriminalisoitua niin. (Sami
30)
Kannabiksen laillisuus ja yhteison hyvaksynta kuuluvat vahvasti kerholaisen
tyyppikertomukseen samoin kuin kannabisklubilta saadut positiiviset yhteisollisyyden
kokemukset ja turvallinen laadukkaan kannabiksen nauttiminen. Kerholaisen haaveet liittyvét

kannabiksen hyvaksyttyyn kayttamiseen ulkomailla ja kotimaassa.
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Analysoin haastateltavieni puheesta yhteensa nelja narratiivisen identiteetin
tyyppikertomusta, joissa esiintyivat nautiskelija, suorittaja, tapahtumamatkailija ja
kerholainen. Nautiskelijan identiteettiin kuului ennen kaikkea kannabiksesta nauttiminen, niin
ruumiillisesti kuin henkisestikin liittdméalla kannabis yhteen muun muassa ruoan, kauniiden
maisemien ja tanssimisen kanssa. Tapahtumamatkailija ja kerholainen olivat identiteeteiltdan
melko samanlaisia; yhteisollisi4, empaattisia ja vieraanvaraisia. Kerholainen piti myds
erityisesti laadukkaasta kannabiksesta. Suorittaja puolestaan muisteli parin vuosikymmenen
taakse kannabismatkojaan, joilla paésy isoon kannabisresurssiin oli ollut matkan
ykkdsmotivaattori. Paras kannabislajike ei matkalla selvinnyt, mutta nuoruuden itsea
katseltiin hieman kyll&styneessé jopa naurettavassa valossa, ja negatiiviset tapahtumat olivat
jaéneet mieleen. Kaikille narratiivisen identiteetin tyyppikertomuksille oli kuitenkin

jokseenkin tarkeé&a saada yhteison hyvaksynta kannabiksen kaytolle.
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6. IDENTITEETTIDISKURSSIT

Tassé luvussa tarkastelen haastateltavieni puheessa voimakkaimmin esiintyvia
identiteettidiskursseja. Tarkastelen narratiivisten identiteettien tyyppikertomuksia sekd koko
haastatteluaineistoa saadakseni kattavan analyysin. Kielellinen ja sosiaalinen toiminta
limittyvat diskursseissa toisiinsa, mutta vaikka ne aineellistuvat kielellisesti, ei niiden valta
palaudu pelkastaéan kieleen, vaan myos ndkymaéttomiin tai itsestdan selviin normeihin ja
toimintamalleihin sekd siihen, mitd saa sanoa ja mité ei. Kielenkdytolla on kyky rakentaa
sosiaalista todellisuutta, ja kielta kayttdessd muokataan ja kuvataan puheen aihetta samoin
kuin toisiamme seka itsedmme, kulttuurisia ja sosiaalisia toimintatapoja ja rakenteita.
Diskurssien valta on niiden kyvyssa esittaa tapahtumat ja ihmiset tietynlaisesta ndkokulmasta
kuin ne olisivat tosia ja tapahtuneita. (Pietikdinen & Mantynen, 2019, s.71-73.) Tietty
diskurssi tuo esiin aina vain sille diskurssille kuuluvan nakékulman jattden muut pois.
Samalla tavalla diskurssit voivat joko korostaa tai sivuuttaa maailman ilmidita ja ihmisia
(Pietiké&inen & Mantynen, 2019, s. 77).

Kannabisturistien toiminta, eli kannabiksen kaytto, poikkeaa yleisesti suomalaisessa
yhteiskunnassa hyvéksytysté toiminnasta. Poikkeava kaytos asettaa heidat kulttuurisesti
yhteiskunnan marginaaliin. ldentiteettidiskursseja avatessani keskityn puheessa esiintyviin
tarinan kohtiin, joissa t4ta marginaalia madritetdn ja tuotetaan, etenkin niihin jannitekonhtiin,
joissa kannabisturistien oma késitys itsestd kohtaa ulkoapéin asetetun ja synnyttaa paikan
selonteoille, neuvottelulle ja uudelleen asemoinnille. (Jokinen, Huttunen, & Kulmala, 2004, s.
9.) Marginaalissa olo on sivussa tai reunalla olemista jostakin keskuksesta. Marginaali ei ole
essentiaalinen, vaan juuri eristynyt suhteessa keskukseen, jolloin keskuksen ja marginaalin
suhde on véistamatta myos valtasuhde (Jokinen, Huttunen & Kulmala, 2004, s. 12). Keskus
sijaitsee kannabisturismin kontekstissa suomalaisessa yhteiskunnassa sosiaalisesti ja

oikeudellisesti hyvaksytyssa toiminnassa.

6.1 Oikeudellis-moraalinen diskurssi

Kasittelen ensin voimakkainta valtadiskurssia, jolle annoin nimeksi oikeudellis-moraalinen
diskurssi. Diskurssi ndyttaytyi eniten analysoidessani kannabisturistien narratiivisten

identiteettien tyyppikertomuksia. Huomioin miten laillisen ja laittomuuden teemat toistuivat
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jollain lailla tyyppikertomukseen katsomatta. Niihin liittyi samalla vahvasti kokemus oikeasta
ja vaarasta, eli kokemus moraalista. Moraali kuitenkin eroaa juridisesti maaratyista laeista
niin, ettei kukaan varsinaisesti laadi moraalisaantoja. Silti moraalindkdkulmista k&sin voidaan
arvioida niin saadettyja lakeja kuin yhteiséjen tapojakin. Siksi moraali sijoittuu johonkin
juridisten lakien ja yhteistjen tapojen vélille (Kirjavainen, 1996, s.1). Moraalia voidaan pitaa
empiirisend ilmion4, jossa arvioidaan henkildiden toimintaa, jota luotsaavat oikeina ja hyvina

yleisesti ndhnyt s&&annot ja késitykset (Haapasalo, 2017).

Oikeudellis-moraalinen diskurssi juontaa juurensa aina Kieltolakien ja raittiusliikkeiden (s.21)
aikaan, jolloin kannabiksesta, joka aikaisemmin oli ollut ladke ja nautintoaine, tehtiinkin
laiton paihde ja kannabiksen kayttdjistd, jotka aikaisemmin olivat olleet sairaita ja tavallisia
ihmisid, tehtiinkin nyt rikollisia. Huomattavaa on, ettd kannabiksen kieltolakia
argumentoidaan samalla tavalla, miten alkoholin kieltolain puolesta argumentoitiin ennen.
Alkoholin kieltolain on mydhemmin todettu 1ahinna lisanneen yhteiskunnan ongelmia seké

rapauttaneen kansalaisten moraalia (s.21).

Vaikka kannabisturismissa itsessaan ei ole mitaan laitonta, voi siitd puhuminen saada aikaan
muissa ihmisissa reaktioita, jotka voivat johtaa ei-toivottuihin leimautumisen kokemuksiin.
Kuten Aapon vastauksessa kysymykseeni, miten han ajatteli, ettd ystévat, laheiset tai muut

ihmiset olisivat suhtautuneet, mikali han olisi kertonut heille olleensa kannabisturisti:

..aiti sai tietdd tossa, on siitakin jo pari vuotta aikaa, ettd ma kaytan kannabista ja ei
suhtautunut sithen kauheen hyvin. Tyyliin ettd se pelkas ettd musta tulee narkkari
[naurua] ettd en usko etta hirveen hyvin olis vanhemmat ja varsinkaan isovanhemmat
saati olis ollu vield pahempi reaktio se. Ett4 ne on aika semmosia vanhoillisia
[kiusaantunutta naurua] (Aapo 22)

Aapon sanojen mukaan éiti pelkasi, ettd pojasta tulee narkkari, jolloin Aapon identiteetti on
leimaantunut. Leimattu identiteetti on itsessédén kategoria, johon on liitetty epétavallisen
paljon voimakkaita, kielteisid kuvauksia. Kategorisointi on yleensékin eron tekemista ja
stereotyyppisten ihmiskuvien luomista. Stereotyypit puolestaan perustetaan
vastakohtapareille kuten ty6ton ja tydssékayva tai narkkari ja henkil®, joka ei kdytd huumeita.
Ominaisuudet, joita hyvaksytty kategoria pitaa sisalladn mittaa ja méarittelee

vahdosaisemman kategorian, jolloin kategoriassa oleva henkilo méaaritellaan toiminnaltaan tai
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ominaisuuksiltaan poikkeavaksi verrattuna tavalliseen. (Hall, 1999, s. 139-222; Juhila, 2004,
s. 25.)

Kannabiksen kéayttdmiseen liittyy suomalaisessa yhteiskunnassa sosiaalinen stigma, vaikka
henkild kayttaisikin sité laillisesti kannabiksen laillistaneessa valtiossa, kannabiskahviloissa
tai kannabisklubeilla. Terveyden ja hyvinvoinninlaitoksen mukaan stigma tarkoittaa
henkil6on liitettya kielteistd mielikuvaa, joka on liitetty td4han toiminnan, sairauden, taustan,
tai olemuksen takia. Stigma ilmenee yleensé syyllistdmisend, ennakkoluuloina tai kohteluna,
jota voidaan pitéé syrjivana ja epdoikeudenmukaisena (Strand). Tohtori Joseph J. Palamarin
(2013) mukaan yleensa henkil6t, jotka leimaavat péihteiden kéyttajia voivat itse olla
kouluttamattomia siitd mitd pdihteiden kaytto oikeastaan tarkoittaa. Uskomukset ja
mielipiteet, jotka on johdettu véaarasta tiedosta voivat vaikuttaa kielteisesti paihteiden
kayttajiin, joten julkisen terveydenhuollon tulisi sivistad ihmisia péihteiden kaytosta nykyistéa

objektiivisemmin ja kohdella kéyttéd enemman terveydellisend kuin moraalisena toimintana.

Kannabisturismin stigma nayttaytyy, kun turisti toimii poikkeavasti, eli toisilla saannoilla,
kun mitka kotimaassa ovat hyvéksyttyja. Silloin hdn rikkoo yhteisdn sosiokulttuurisia
normeja. Kannabisturisti voi leimautua narkkarin identiteettiin, jos han kertoo avoimesti
paihteisiin liittyvistd kokemuksistaan. Narkkarin leimaan taas kiteytyy ajatus ihmisen
yhteiskunnallisesta epdonnistumisesta, joka on vastinpari lansimaiselle ajatukselle
yhteiskunnallisesti onnistuneesta ihmisesta (ks. Weber) ja toiminnasta yhteisén

moraalisdantdjen mukaan.

Useampi haastateltavien vastaus kasitteli perheen tai lahipiirin mahdollista leimaavaa

suhtautumista kannabisturistiuteen, kuten Leea mainitseekin kommentissaan:

..sellaiset ystavat ketké ei tiedd (kannabiksen kaytdstd) niin en heille maininnut. En
jaksa sellaista syyllistimistd, ettd "hyi hyi sé teet nyt pahasti ja susta pitdis soittaa
poliisille” koska kuitenkin sit yleensa tddn tyyliset ihmiset saattaa viikonloppuisin vetaa
paén tayteen viinii, ja mun mielesta sekin on sellaista etté "hyi hyi susta pitais ilmoittaa
poliisille™ meininki& [naurua]. (Leea 31)
Leea kuitenkin puhui leimautumista vastaan ja vertaili laheistensa mahdollista moralisoivaa
puhetta itsedén tai kannabiksen kéyttéjia kohtaan samojen ihmisten humalahakuisella

viikonloppukayttaytymiselld, joka taas nauttii yhteiskunnan hyvaksyntaa.
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Lahes kaikissa haastatteluissa puhuttiinkin alkoholin laillista diskurssia vastaan, kun
kannabista verrattiin alkoholiin pédihteend. Moni kertoi lopettaneensa alkoholin juomisen joko

kokonaan tai vahenténeensd sité reippaasti aloitettuaan kannabiksen kéyton, kuten Mikko:

Voin sanoo et oon vahentanyt alkoholin kdyttoa et en hirveesti juo alkoholia et sitten
kun jossain meen ja viihdyn niin ennemmin kannabiksen parissa ettd ennemmi nain
péin, et se ei poista estoja eiké silleen sekoita paata niin se on ainakin itelle
henkilokohtaisesti parempi vaihtoehto. (Mikko 38)

Kaikki haastateltavat eivét jattdneet kannabistarinoitaan kertomatta laheisilleen, mutta niit4
voitiin hieman muunnella sopivammaksi kohdeyleison korville, kuten Pentin kommentista
kay ilmi. Loppuun han myds heittaa vitsin, ettd olisi kieltanyt kdyneensa kannabismatkalla,

jos oikeuslaitoksen edustaja, eli poliisi olisi sitd h&nelta kysynyt:

..kylla sitd aina pikkusen muuttaa tarinaa ettd mutta se on edelleen ettei silld 0o mitaan
hapeilyé asian suhteen etté toisten ihmisten kanssa jutellaan pikkusen eri tavalla etta
saadaan se yhteyspinta miké sen ihmisen tai ryhman kanssa on niin sovitetaan siihen et
ei mitdan salailua. Tietysti jos poliisi olis kysynyt, niin olisin tietenkin kieltanyt. (Pentti
64)

Leea jatkaa vastapuhetta myds uusin keinoin, mutta k&yttden samoja argumentteja
kuvaillakseen itsedén, kuin keneksi tahansa tavalliseksi henkiloksi. Vastapuheeseen ja
leimattuun identiteettiin liittyy usein toiseuden (Hall, 1999, s. 77-84) kokemuksia,

jolloin ’toiset” ovat niitd, joita pidetddn yhteiskunnassa tavallisina, mutta joihin ei itse kuulu.
Henkil6 kuitenkin pitaa usein itsedén tavallisena, vaikka muut eivat nde hantd samalla tavalla,
siksi toiseuteen kohdistuva vastapuhe usein keskittyy tavallisuuden korostamiseen (Juhila,

2004, s. 20-32), kuten Leean kommentissa:

Kun ajattelen itseani niin mulla menee hyvin, mé oon vakituisessa tydssa ollut monta
vuotta, méd oon korkeakoulutettu, muutenkin koen, etté olen hyva ihminen. Mé en ole
ikind eldessani yhtak&éan sakkoa tai ylinopeussakkoa saanut tai mitédan. En oo ollut
tekemisissa poliisin kanssa. Siks mun mielesta on surullista tai harmillista sit jos tietyt
tai tietynlaiset ihmiset sais tietd4 ettd polttaa niin sitten leimataan semmoseks, etta
sinékin senkin kakkosluokan kansalainen et sa voi olla meilla toissa jos sd vapaa-ajalla
poltat kannabista. (Leea 31)

Puheessa esiintyvit “tietynlaiset ihmiset” tulkitsen puheessa niin sanotuiksi

yhteiskunnan “tavallisiksi”, jotka eivat kuuluu kannabiksen kayttdmista hyvaksyvaan piiriin,

johon Leea itse kuuluu. Yhteiskunnan tavallisten, heidan, jotka my0ds nauttivat yhteiskunnan
52



hyvaksyntad, kuviteltu moraalinen aani tuomitsee Leean puheessa niin Leean kuin muutkin
kannabiksen kdyttdjat yhteiskunnan marginaaliin ’kakkosluokan kansalaisiksi”, jotka eivit

ansaitse saada edes toita rikollisuutensa takia.

Kannabisturismin stigma voi olla my0s siséistetty. Haastateltavistani Sami puhui
kannabisturismin stigmasta “’pienend kaksoiseliménd”, jonka tulkitsen tdssd kontekstissa
sisdistetyksi rikollisen identiteetiksi, silla hdn mainitsee myds milt4 kannabiksen kéayttd hénen
kohdallaan poliisin silmissa nayttéisi. Kommentista kay myos ilmi, etté siséistetty rikollisen
identiteetti oli tehtyjen kannabismatkojen myd6té alkanut lieventyd. Tahén oli vaikuttanut se,
miten Sami oli kokenut kannabiksen kéyton normaaliksi toiminnaksi kohdevaltioissa, eiké

siksi en&a syyllistanyt itseddn niin paljon kuin ennen.

Né&ki miten normalisoitua se on ja kaikkea niin olen kokenut ettd olen pystynyt taalla
Suomessakin olemaan ja elamaén vahén vapaammin etta en ole jaksanut enaa stressata
siitd (kannabiksen kayttd) niin paljoa endd, mutta tietenkin mulla on aina ollut sellainen
tiedatkd kun puhutaan sellaisesta pienesta kaksoiselamaésté niin se on pidemman péalle
aika raskasta ja sitten kun on viel& aseisiin liittyva harrastus ja ei sovi ollenkaan yhteen
sitten niinkun poliisin silmissé niin se on ollut aina stressaavaa etté.. mutta se on
rentouttanut minun otetta sithen. (Sami 30)

Huomionarvoista on, ettéd kaikki haastateltavani halusivat kannabiksen joko lailliseksi tai
dekriminalisoiduksi Suomessa, ja aiheesta puhuttiin samassa haastattelussa yleensa
useammin kuin yhden kerran. Myds THL:n kanta kannabiksen suhteen, kuten muidenkin
laittomien paihteiden, on rangaistavuuden poistaminen (s. 26). Usea haastateltava kertoi
allekirjoittaneensa lakialoitteen kannabiksen laillistamisesta (s.25). Haastateltavistani Anna
haluaisi, ettd Suomessa kannabis dekriminalisoitaisiin. Laillistamista han ei halua, sill& ei

usko Suomen olevan siihen vield valmis vanhemman ik&polven moraalikasitysten vuoksi.

Mutta se jos sie kaytat sita (kannabista) niin ei siitd pida rangaista, varsinkin jos sulla
on paihdeongelma niin se rangaistus ei tule auttamaan, vaan sun pitaa saada apua
tuomitsematta tai ehka sitten kun Suomi on valmis ja vanha iképolvi l&htee pois niin
ehka sitten. (Anna 30)

Annan puheessa suomalainen yhteiskunta ei pida kunnolla huolta kansalaisistaan, sill&
paihdeongelmasta karsivaa rangaistaan, vaikka tdma tarvitsisi apua. Yleisesti ottaen

suomalaisten asenteet ovat kuitenkin jo myonteisempié kannabista kohtaan, kuin koskaan
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aikaisemmin (s. 23-24), ja myonteisyys todennékoisesti lisdéntyy myos tulevaisuudessa,

mielipidemittausten ollessa, koko ajan enemman positiivisia kannabiksen suhteen.

Tyyppikertomuksista eniten samassa linjassa oikeudellis-moraalisen diskurssin kanssa oli
suorittaja, joka katseli omaa nuoruuden runsasta kannabiksen kdytt6dan vuosikymmenien
taakse. Vaikka suorittajan identiteettid varittivatkin kannabiksen runsaaseen kayttoon liitetyt
negatiiviset kokemukset, eivét ne kuitenkaan radikaalisti eroa yleisesti hyvaksyttyjen
paihteiden litkakéytosta kerrottavista tarinoista. Suorittajan hieman moralisoiva puhe
nuoruuden mindansé kohtaan sité vastoin sitoo keskustelua yhteen oikeudellis-moraalisen

diskurssin kanssa.

Oikeudellis-moraalinen diskurssi on ehdottomasti valtadiskurssi, silld Suomessa kaikki
kannabikseen liittyva keskustelu on méaaritelty vahvasti oikeudellisesti. Henkild, joka rikkoo
tata yhteiskunnallista normia, toimii valtadiskurssia vastaan ja menettaa talloin valta-
asemansa ja paatyy marginaaliin. Kuitenkin kannabisturistit ottavat tata valtaa takaisin
itselleen samoin sanank&antein, miten muista sallituista paihteisté, kuten alkoholista puhutaan.
He asemoivat itseddn uudelleen hyddyntden jo olemassa olevaa diskurssia. He rinnastavat
kannabista hyvéksyttyihin paihteisiin ja kyseenalaistavat sitd, miksi toiset paihteet on
sallittuja ja toiset taas eivat samalla, kun puheessaan oikeuttavat omaa toimintaansa
kannabisturisteina. Haastateltavat myos puhuvat leimattuja rikollisen ja narkkarin
identiteetteja vastaan ja kuvaavat itseddn ja muita kannabiksen kayttajia omilla ehdoillaan.
Kannabisturistien oma sisainen tarina ei tue yhteiskunnan ja yhteisoén ulkopuolelle jaavan
rikollisen ja narkkarin leimattua identiteettid. Puhe jad kuitenkin pimentoon, silla sité ei voi

nahda eika kuulla missaan.

6.2 Terveydellinen diskurssi

Toisen valtadiskurssin nimesin terveydelliseksi diskurssiksi. Keskustelu terveyden
edistamisestd kannabiksen avulla ulottaa juurensa jo aivan ensimmaisiin kasvista
kirjoitettuihin teksteihin (s.11), ja Suomessakin potilaan on mahdollista saada laillista
la&karin maaraaméaa kannabisvalmistetta (s.15). Hankalasti saatavan kannabisvalmistereseptin
vuoksi itseldékinta on monelle tutumpi ja helpompi vaihtoehto. Kannabismatkoilla ladkkeen

virkaa toimittavaa kannabista saa hankittua helpommin myos lakien puitteissa.
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Tyyppikertomuksia madaritellesséni en luonut omaa tyyppikertomusta terveydellisista syista
matkustavalle kannabisturistille, vaikka siihen tarvittavia osasia haastateltavieni puheessa
esiintyikin. Ladkekannabista kasittelevét tarinat olivat joko liian repaleisia tai limittyivét liian
vahvasti muihin tyyppikertomuksiin. Terveydellinen diskurssi ei vaikuttanut haastateltavien
identiteetteihin, ja vain yksi haastateltava kertoi kayttavansa kannabista laakinnallisiin
tarpeisiin, muttei kuitenkaan tuonut asiaa esille kannabismatkoista puhuttaessa.
Kannabiksesta ja terveyteen liittyvista asioista puhuttiin usein, mutta haastateltavien omaa
kuvaa itsestd se ei juurikaan koskettanut. Tasté voin péaéatella haastateltavieni olevan

suhteellisen perusterveita.

Haastateltavistani Sami aukaisi keskustelun laakarin reseptilla saaduista vahvoista
Kipuldékkeistaan, joihin hdn mydéhemmin tuli riippuvaiseksi. Han kertoo paasseensa irti
la&kekoukusta kannabiksen avulla.

Olen ollut onnettomuudessa ja mulla on onnettomuudesta johtuva vamma, ja sita kautta
sitten oli vahvat opiaattild&kityksen tietenkin pitkan aikaa ja sitten koukutuin niihin
opiaattiladkkeisiin, ja sitd kautta sitten kaveri vinkkas kannabiksesta sitten, etté siitd
vois olla niinkun apua ja sen jalkeen oon omatoimisesti sita sitte kayttanyt
la&kinnallisesti ilman reseptid. Hyvinkin laheinen suhde on ettd, ja kokenu ett&
eldmanlaatu on paljonkin parantunut sen jalkeen varsinkin, kun ei oo tarvinnu kayttaa
mit&é&n opiaattipohjaisia laakityksia tai mitadan laakkeita. (Sami 30)

Terveydellisessa diskurssissa opiaattien kaytosta ja kipuldékeriippuvuudestakin voidaan
puhua melko neutraaliin savyyn, eika riippuvaista leimata narkkariksi ja tyrkatd yhteiskunnan
marginaaliin, silla l4&ke on saatu ladkarin maaraamalla reseptilld. Opiaattiriippuvuus on
Suomessa myds yleisin syy hakeutua paihdehoitoon (Paihdelinkki, 2024). Paihdehoitoon
hakeutumisen kynnyksen madaltamisella, ja siten kansanterveyden parantamisella, THL
perustelee kantaansa huumeiden ja samalla myds kannabiksen dekriminalisoinnille (s. 26).
Reseptittomilla kannabisvalmisteilla reseptildédkkeend maaratysta opiaattildédkkeesta eroon
paéseminen taas luo puheessa erdénlaisen diskurssin siséisen paradoksin, puhujan

kokemuksen ollessa elaménlaatua parantava eika heikentéva.

Terveyspuhetta 16ytyy kerholaisen tyyppikertomuksessa, kun Sami mainitsee
kannabisklubilla vierailevat vanhukset, jotka la&kitsevat itseddn kannabiksella saadakseen
mahdollisesti unenpaasté kiinni tai apua kolotuksiinsa. Kyse on jalleen elamanlaatua

parantavasta itselaakinnésta:
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Siella voi 80-vuotias mummo tulla rollaattorilla ja se pitad sen klubin tyontekijan tulla
auttamaan se siséan, etté se saa illalla unen tai silla on joku vaiva mika silla mummolla
tai papalla voi olla. (Sami 30)

Esa puolestaan vie keskustelun epaonnistuneeseen kannabiksen Kkieltolakiin verratessaan
kannabiksen rikollisina pidettyja kayttdjia niihin kannabiksen kayttajiin, joille se on

reseptilaake:

M& oon ollut 17-vuotiaasta asti sitd mieltd, ettd kannabiksen kieltolaki on ep&onnistunut,
kun eihan se kun tutustui kannabiksen kéayttoon niin kylldhan sen heti tajusi, ettd onhan
taa (kieltolaki) nyt ihan naurettava, ja ihan naurettavaa, ettd osa kayttada kannabista
laékkeend ja sit toisia laitetaan vankilaan siitd. En ymmarra. (Esa 32)

Kannabiksen laittomuutta kyseenalaistetaan vetoamalla ihmisten valiseen tasa-arvoisuuteen
oikeuslaitoksen edessa jalleen vastapuheella, jolloin kannabiksen kieltolaki

nidhdédan “naurettavana” ja lain moraalia arvostellaan. Haastatteluissa terveydellinen diskurssi
sitoutuukin tiukasti oikeudellis-moraaliseen diskurssiin puheissa siitd, milloin tavallinen
henkild leimautuukin rikollisen identiteettiin ja miksi toisilla on oikeus kdyttad kannabista

laillisesti kotimaassa, nauttien samalla myos sosiaalista hyvaksyntéa, ja toisilla ei.

Terveyttd vaarantavista asioita puhuttiin, kun haastateltavat kertoivat kannabiksesta, jota ei

ollut hankittu esimerkiksi kannabiskahvilasta tai kannabisklubilta:

Menin Amsterdamiin, koska siell& saa vapaasti hyvaa kannabista ostettua turvallisesti ei
tarvii sekaantua mihink&an hamaratyyppien kanssa asioimiseen. Niin se on. Ensinnékin
siell& on monessa muodossa sitd kannabistuotetta valmiina, ettd ei ite tarvii alkaa
mit&dén sdatamaéan niin sekin oli se mika vahvisti (matkustus paatosté) plus se
turvallinen ymparisto sen kayttdmiseen, oli se varmasti merkittavin. (Anna 30)

Joo kylla tuli kerrottua monille, ettd miten helppoa se (kannabiksen ostaminen
kannabisklubilta) oli ja miten ihmiset suhtautuu ett4 siita I&hinn tuli kerrottua ettei se
(kannabiksen kayttd) joka paikassa ole niin demonisoitua ja tunsi itsensa kohtuu
normiksi, niin se tuli tietenkin kerrottua ja yleisesti ottaen meiningistad millasta se oli,
ettd saa (kannabisklubilta) kohtuu halvalla laadukasta tuotetta, ettei siind 0o mitaan
ylimadraistd, joskus jos kannabis tulee rikollisilta niin ne voi vetaa siihen sellaista,
puhutaan leissatusta kannabiksesta. Ne voi suihkuttaa sithen sumupullolla jotain
myrkkyja tai jotakin, milloin siihen tulee enemman painoa tai jotakin
tutkimuskemikaalia. Kun ikind et tiedd, jos ostat kadulta niin et tii& mitd saat, mutta
sielld tiigt aina mité saat eli tavallaan se on niinku luomutuotetta missa ei oo mitéan
ylimaaréista. (Sami 30)
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Terveydellista turvallisuutta lahestytdan terveytta uhkaavista asioista kasin, joita edustavat
kadulla kannabista laittomasti myyvat ”hamarétyypit” ja “rikolliset” seka heilta hankitut
mahdollisesti jopa myrkytetyt kannabisvalmisteet. Turvallisuutta sité vastoin tunnetaan, kun
kannabis voidaan hankkia avoimesti paikasta, jossa sitd voi myos kdyttdd kokematta vaaraa,

samalla kun tiedetdén tarkasti valmisteiden THC- ja CBD-pitoisuudet.

Terveydellinen diskurssi on valtadiskurssi, joka pitaa sisallaan la&ketieteen, ongelmien
medikalisoinnin ja hyvinvoinnin teemat. Matkaillessaan kannabisturisti kokee terveytensa
olevan paremmassa turvassa kannabiksen kdyton ja ostamisen suhteen kuin kotimaassa, jossa
katukaupasta ostettu kannabis koetaan epaluotettavaksi ja jopa vaaralliseksi. Terveydellinen
diskurssi kuuluu haastateltavien puheessa, mutta sitd ei juurikaan 16ydy narratiivisista

identiteeteista.

6.3 Vaiennettu diskurssi

Kolmas diskurssi on vastadiskurssi kahdelle ensimmaéiselle. Nimesin sen vaiennetuksi
diskurssiksi, silla se késittada oikeastaan kaiken haastateltavieni puheen. Suomessa, toisin kuin
muualla maailmassa, ei ole tehty akateemista tutkimusta liittyen kannabisturisteihin. Aihe on
nakymaton myos suomalaisessa julkisessa keskustelussa, vaikka useat Euroopan valtiot
laillistavat kannabista, tuoreimpana Saksa 1.4.2024 (Matikainen, 2024). Tutkimuksessani
kannabisturistit kuitenkin paasevét ensi kertaa daneen ja heidan olemassaolonsa seka
puheensa tehdaan nakyvéksi. Useat kannabisturistit ottivat yhteytta haastattelukutsuuni, ja
vaikka jotkut haastateltavat saattoivat aluksi hieman jannittdd minulle puhumista, ei moni
olisi malttanut lopettaa haastattelua ddneen pééstyaan. Hyvérisen (2017, s. 21) mukaan joskus
ihmiset kertovat mieluummin sensitiivisid asioita ventovieraalle, kuin laheiselle, silla he
haluavat séilyttad maineensa l&hipiirin silmissd. Monelle haastatteluni oli myos ensimmainen
tutkimushaastattelu, johon he olivat osallistuneet. Jo tdmé& kertoo mielestani aiheen

tarkeydesta itselleen kannabisturisteille.

Pikkusen sitd aina ehka tidks kun vieraan ihmisen kanssa juttelee kannabiksesta niin
sitte aina vahasen ei ehké ihan niin suoraan puhu kun puhuis ehka sellaiselle kenet
tuntee, mutta tuota. Ja muutenkin harvemmin tdmmaoisté niinkun ensimmainen kerta
itsellekin, ettd puhuu niinkun tdmmgoisessé yhteydessa koko asiasta niin vahén uutta
itsellekin. (Sami 30)
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Haastateltavistani Johanna korosti kannabisturismin tabua ja stigmaattisuutta syyksi, miksei
ole péaéssyt aikaisemmin keskustelemaan aiheesta rehellisesti ja asiallisesti. Hanen mielestaan
kannabisturistien kokemuksien tuominen nékyvéksi on tarkedd, kuten myds tarve kertoa

omista kokemuksista.

Aihe on tabuinen ja stigmainen niin kerrankin siita padsee rehellisesti ja asiallisesti
keskustelemaan niin sehdn on valtavan kiinnostavaa, etta se minuun vetosi tassa, etta ei
0o sellaisia paihdetarinoita vaan tehdaén sita tutkimusta mita tarvitaan ja saa kertoa
jollekin n&ista kokemuksista niin sehan on ihan mahtavaa, kun kysymys on kuitenkin
laittomasta pdihteesta niin siitd ei yleensé saa hirvedsti puhua. (Johanna 37)

Nékymattomaksi kannabisturistien kokemusten lisaksi julkisesta keskustelusta on jaanyt
kannabisturismin elamyksellisyys. Elamys tarkoittaa subjektiivista, emotionaalista ja
erityisesti positiivista kokemusta. Elamysté voidaan pitaé tapahtumasarjana, joka tekemisen
ja kokemisen, myos emotionaalisen kokemisen, kautta tuottaa henkil6lle erityisen ja
merkityksellisen positiivisen kokemuksen. (Borg, Kivi & Partti, 2002, 25-27.) Elamyksia
esiintyy erityisesti kerholaisen, tapahtumamatkailijan ja nautiskelijan identiteetin

tyyppikertomuksissa.

Kerholaiselle ja tapahtumamatkailijalle erityisen tarkeitd asioita ovat kannabiksen kayttoon
liittyvat yhteisollisyyden, sosiaalisuuden ja hyvéaksymisen kokemukset, joita heidén on
mahdollista saavuttaa vain kannabisturisteina. Esimerkkind uudelleen Leean ja Aapon

kommentit nautiskelijan tyyppikertomuksesta:

Kannabiksesta mulla tulee aina mieleen sellainen lammin ja kesé aurinko, etta ehka
sitten se (unelmien kannabismatka) sijoittuis johonkin Iampimé&éan ja miten kannabis
siihen liittyy niin heti ekana mulle tuli mieleen rantabaari jossa sit olis kannabiksen
poltto-osasto tai joku tila missé voi polttaa ja sit sielld on hyvaa musaa ja aurinko laskee
ja on lammin vield ja sit sielld voi rauhassa polttaa missé saa rauhassa polttaa ja sitten
vois véhan tanssia [rentoutunutta naurua] (Aapo 22)

Ihan vaan, jos td&lla Suomessa voisin lahtee hiihtolomalla laskettelemaan, ja voin tulla
mokille ja kdydd saunassa ja tehdé ruokaa ja ihan ilman kenenkdan tuomitsemista voin
polttaa jonkun jointin tai hoyrystaa tai mité vaan. (Leea 31)
Leea ja Aapo ovat unelmissaan luoneet todellisuutta, jossa kannabiksen kdyttdminen ja siita
saatu nautinnollisuus olisi sulautunut oikeudellis-moraaliseen diskurssiin. Tama ei kuitenkaan
ole mahdollista, silla kannabiksesta saadun nautinnon kokemus on suomalaisessa

yhteiskunnassa moraalisesti vaarin. Kannabiksen oikeudellis-moraalisen diskurssin mukaan,
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jossa myos lasketaan kannabis samaan sarjaan kovien huumeiden kanssa, kannabiksen
kayttajat syoksyvat turmioon rikollisina ja narkkareina, ja he toiminnallaan haittaavat koko
kansakunnan ja valtion toimintaa, tehokkuutta ja turvallisuutta. Siksi kannabiksesta saatu

nautinnollisuus on vaarin, vaikka sita kéaytettaisiinkin laillisesti ulkomailla.
Kannabisturistien puheessa ilmenevié identiteettidiskursseja ovat julkisessa keskustelussa

vallalla olevat oikeudellis-moraalinen ja terveydellinen diskurssi. Kolmas diskurssi on

vastadiskurssi, jota kutsun vaiennetuksi diskurssiksi, silla se ei ole osa julkista keskustelua.
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7. YHTEENVETO

Puhe kannabiksesta lisdéntyy jatkuvasti. THL:n asennemittaukset osoittavat suomalaisten
olevan yhd mydtamielisempid imeldntuoksuisen yrtin suhteen, ja koiraa lenkittaessé hajun
tunnistaa yhd useammin niin kaupungilla kuin l&hidissakin. Globaalissa lannessa kannabiksen
laillisti viimeksi Saksa huhtikuussa 2024, ja muutamat muutkin Euroopan valtion seuraavat
todenndkaisesti piakkoin perdssa. Kuitenkaan suomalaisessa julkisessa keskustelussa
kannabisturismia ei kasitella (ellei paria iltapdivalehden artikkelia oteta huomioon),
puhumattakaan kannabisturistien kokemuksista ja kertomuksista. Halusin tutkimuksellani
liittya julkiseen suomalaiseen kannabiskeskusteluun tuomalla siihen uutta ndkékulmaa
kannabisturistien kertomusten kautta. Kannabisturismi on Suomessa yhteiskunnallisesti
ristiriitainen ilmig, joten tutkimus voi osaltaan véhentaa sitd ympéaroivaa stigmaa.
Kannabisturisti voi olla kuka tahansa tavallinen kansalainen. Matkailun tutkimukselle
kannabisturismista tehty Pro Gradu -ty6 avaa tieteellisen keskustelun ilmidsté ja kannustaa

jatkamaan sen tutkimista.

Tutkimuksessani olen tarkastellut suomalaisten kannabisturistien narratiivis-diskursiivisia
identiteetteja. Aineistoni koostui kahdeksasta keradmastani episodihaastattelusta, joissa
kannabisturistit paasivat kertomaan tekemistaan kannabismatkoista. Haastattelemani
kannabisturistit olivat matkustaneet ulkomaille motivaationaan ostaa ja nauttia

kannabisvalmisteita.

Hyddynsin tutkimuksessani Stuart Hallin identiteettikasitysta seka méarittelin narratiivisen
identiteetin rakentumista. Nama loivat pohjan, tukivat ja tdydensivét osaltaan

analyysivaiheessa kayttdmaani narratiivis-diskursiivista metodia.

Tutkimukseni osakysymyksiin vastaamalla pystyn vastaamaan paatutkimuskysymykseeni,
miten kannabisturistien narratiivis-diskursiiviset identiteetit rakentuvat. Ensimmainen
osatutkimuskysymykseni on, millaisia narratiivisia identiteetteja kannabisturisteilla on.
Kannabisturistien narratiiviset identiteetit rakentuivat ja muokkautuivat tilanteisesti
haastateltavien puheessa yhdessa haastattelijan kanssa. Niihin kietoutuivat menneisyys,
nykyisyys ja tulevaisuus. Analysoin yhteensa nelja kannabisturistin narratiivisen identiteetin

tyyppikertomusta, jotka ovat: nautiskelija, suorittaja, tapahtumamatkailija ja kerholainen.
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Mielenkiintoista kannabisturistien narratiivisten identiteettien rakentumisessa oli niiden
tilannekohtaisuus ja performatiivisuus. Analysoidessani haastatteluja huomasin, etta
haastateltavien puheessa saattoi esiintyd yhtaaikaisesti useita eri identiteettejd, joista osa oli
toisilleen ristiriitaisia. Osa identiteeteistd myos kilpaili toistensa kanssa, kuten
tapahtumamatkailijan ja kerholaisen identiteetit. Tamé tukee Stuart Hallin ajatusta, etteivat
identiteetit ole eheitd kokonaisuuksia vaan alati muuttuvia ja prosessissa. Huomattavaa on
mya0s, etta narratiiviset identiteetit rakentuivat melkein yksinomaan hyville kokemuksille ja
muistoille. Tulevaisuudesta haaveiltiin samoilla sanoilla, kuin menneisyyden kokemuksista
oli kerrottu. Vain suorittajan narratiivinen identiteetti rakentui osin menneisyyden minan
nuoruuden hélmailyind pidettyjen muistojen péalle, ja siten rikkoi yhtendisen kuvion
pelkéstadn myonteisestd kannabisturistista.

Haastateltavat kertoivat muistoistaan ja unelmistaan minulle haastattelijana, mutta ennen
kaikkea he tarinoivat itselleen, miten heistd oli tullut kannabisturisteja, keité he olivat nyt ja
mihin he ajattelivat olevansa matkalla tulevaisuudessa. Narratiiviset identiteetit rakentuivat
myd6s kannabisturistien tehdessa eroa itsen ja “toisten” Vvélilld, aivan kuten Stuart Hallin
teoriassa. Kannabisturistien kertomuksissa ’me” oli usein nauttivan ja empaattisen
kannabiksen kéyttdjan identiteetti ja “muut” hyvin usein syyllistdvien ja tuomitsevien
ihmisten seké& oikeuslaitoksen edustajien tai itse oikeuslaitoksen identiteetti. "Toisen”

identiteettid rakennettiin yhtdaikaisesti oman narratiivisen identiteetin kanssa.

Toinen osakysymykseni on, mité identiteettidiskursseja kannabisturistit vahvistavat.
Kannabisturistien narratiivisen identiteetin tyyppikertomukset rakennettuani hyddynsin niista
analysoitua tietoa muun haastatteluaineiston lisaksi diskurssianalyysiosuudessa. Analysoin
haastatteluaineistostani kolme voimakkainta diskurssia, jotka nimesin: oikeudellis-
moraaliseksi diskurssiksi, terveydelliseksi diskurssiksi ja vaiennetuksi diskurssiksi. Kaksi

ensimmadistd ovat valtadiskursseja ja kolmas on vastadiskurssi.

Vaikka kannabisturistit eivat varsinaisesti riko mitdan lakia matkustaessaan kayttaméaan
kannabista laillisesti, he toimivat suomalaisen yhteiskunnan Kirjoittamattomien saantojen ja
normien vastaisesti ja joutuvat silloin yhteiskunnan marginaaliin. Kannabisturistit eivat

kuitenkaan ole mik&é&n sorrettu kansanryhma, vaan kysymys onkin sisiisistd toisista” (Hall,
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1999, s. 83-84). Mielenkiintoista on, miten pitk&&n kannabisturistit tulevat

pysymaén “’sisdisind toisina”, silla mielipidekyselyjen tulokset seké yleinen ilmapiiri
Euroopassa ja muualla maailmassa nayttavét kannabismyonteisté tulevaisuutta myos
Suomeen. Suomalaisessa julkisessa keskustelussa kannabis kuitenkin mielletadén toistaiseksi
samaan kategoriaan kovien huumeiden kanssa, eika esimerkiksi matkailun kontekstissa
mediassa ole viela nahty yhtékaan uutista elamyksellisesta kannabisturismista. Edes
kannabisturistien tekemid arvosteluja kannabiskahviloista ei ole ndkoséllg, saati, etta
Cannabis Cupin voittanutta uutta lajiketta juhlistettaisiin. Urheilukilpailuihin ja
musiikkifestivaaleille seka viini- ja ruokamatkoille l&hteneiden turistien kokemuksista voi

sita vastoin lukea useammaltakin suositulta sivustolta.

Tutkimustani voidaan hyddyntéaa akateemisissa tutkimuksissa, jotka kasittelevéat
kannabisturistien lisdksi muita yhteiskunnan ”siséisiin toisiin” liittyvia ryhmid, kuten
uushenkisyydestaan tunnettuja ayahuascaturisteja tai psilosybiinisienten perassa matkustavia
turisteja. Tutkimukseni osoittaa, ettd kannabisturistit kertoivat mielelladn tarinoitaan, eli syy
miksei kannabisturisteja tai heidan kokemuksiaan ndy julkisessa keskustelussa 16ytyy
marginaalin ulkopuolelta. Jatkotutkimukselle kannabisturismista varmasti 16ytyy tilaa ja
kenttda nyt, kun keskustelu on avattu. Tutkimusta voisi tehdad esimerkiksi kannabisturismin
tulevaisuuden nakymistd. Turismin kannalta olisi kannattavaa tutkia jo etukateen, ennen kuin
kannabis on Suomessa laillistettu, millaisia olisivat kannabismatkailun vaikutukset
suomalaisten matkailukohteiden vetovoimaan. Selvitysta voisi tehdd myds siitd, miten paljon
kannabismatkailu toisi kansainvalista matkailutuloa Suomeen. Tutkimusta tai selvitysta
tarvittaisiin siitd, miten Suomeen voitaisiin perustaa kannabisklubi sek& miten se kdytannossa
tapahtuisi. Tutkimusten tuloksista hy6tyisivat muun muassa matkailutoimijat,

matkailuyrittajat ja paattajat.

Kannabisturismin stigmaan ja moraaliseen ilmapiiriin Suomessa voisi pureutua syvemmin.
Aiheita voisi lahestyé sosiologian teorioiden, kuten Michel Foucaultin teorian pohjalta.
Suomenkielisia tieteellisia artikkeleita kannabisturismista, ei ole vield julkaistu.
Kannabisturismin kulttuurihistoriasta 10ytyy myds tutkimusaiheita. Esimerkiksi tutkimusta
suomalaisten Hippie Trail -kokemuksista ei ole viel& tehty. Aiheesta voisi tehda esimerkiksi
Pro Gradu -tyon. Tutkimus kannabisturismista populaarikulttuurin kontekstissa on kiehtova.

Tutkia voisi mill4 tavoilla kannabisturismi esitetdén sarjoissa, elokuvissa ja kirjoissa, vai
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esitetadnko sitd lainkaan. Tasta saisi oivallisen aiheen yhteiskuntatieteiden kandidaatin
tutkielmaan. Politiikan tutkimuksen kontekstissa Euroopan kannabisturismin politiikka
verrattuna Yhdysvaltoihin ja/tai Kanadan politiikkaan olisi myos kiinnostava jatkotutkimus
mahdollisuus, vaikka vaitoskirjan aiheeksi. Autoetnografista tutkimusta kannabisturistiudesta
ei myoskaan pida sulkea pois, jos joku rohkea matkailututkija uskaltaa tieteen vuoksi lahtea

uhmaamaan leimattua identiteettid ja mahdollisia sosiaalisia sanktioita.
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KIITOKSET

Lammin kiitos kaikille, jotka ovat osallistuneet ja vaikuttaneet tutkielmani
valmistumisprosessiin. Erityisesti haluan kiittaa prosessiohjaajaani Soile Veijolaa tuesta,
ystavéllisista sanoista, kriittisistda kommenteista ja ennen kaikkea luottamuksen valamisesta
gradun valmistumiseen. Kiitokset haluan esittad myos Monika Luthjelle etenkin identiteetin
tutkimukseen liittyvistd kommenteista graduseminaarissa. Kiitokset myos Mika Luoma-
aholle, joka ystéavallisesti jakoi omassa Twitterissddn haastattelukutsuani sek& Suomen
kannabisyhdistykselle, jonka Instagram-tililla haastattelukutsuani myds jaettiin. Olitte
minulle suuri apu haastateltavien [0ytdmisessé. Syva kumarrus myos ystavilleni Veera
Haertingille, joka kuvasi puolestani kannabiskahviloita ja Jasmin Vanha-Majamaalle, joka
kuunteli, kommentoi seka pallotteli ajatuksia kanssani viimeiseen saakka. Ja ihanat, rohkeat

haastateltavani: suurin kiitos kuuluu teille, silla ilman teita tata tutkimusta ei olisi!
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LIITE 1. Haastattelukutsu

Tervehdys!

Olen Susanna Kaoistinen, ja teen matkailututkimuksen pro graduani Lapin yliopistossa
kannabisturismista.

Etsin haastateltavikseni kannabismatkan tehneita taysi-ikéisia henkil6ita. Haastattelu
toteutetaan suomeksi ja etdyhteydelld haastateltavan toivomalla tavalla (teams, zoom, skype,
puhelu) helmi-maaliskuun aikana. Haastattelun kesto on noin puoli tuntia.
Haastatteluaineisto anonymisoidaan, ja vain minulla on kéayttdoikeus siihen. Haastateltavien
henkil6llisyytta ei voi péatell tutkimukseni valmistuttua. Aineisto arkistoidaan
anonymisoituna jatkokayttoa varten.

Suostuisitko haastateltavaksi?

Jos suostut, otathan heti yhteyttd minuun alla olevan sdhkdpostiosoitteen kautta 15.2.2023
mennessa.

Parhain terveisin,

Susanna Kaoistinen
yht.kand, matkailututkimus, Lapin yliopisto

sukoisti(at)lapland.fi
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LIITE 2. Episodihaastattelun runko

Taustatiedot

Haluatko kertoa muutaman perusasian itsestasi? (1k&, sukupuoli, koulutusaste, tyo)
Millainen on oma suhteesi kannabikseen yleisesti?
Ennen matkaa
Kerro vapaasti, ja ei haittaa, vaikka ajatus l&dhtee rénsyilemaén. Esitén valissa tarkentavia
kysymyksig, jos se sopii sinulle?

1. Voitko muistella tilannetta, miten paatos tehda kannabismatka syntyi?

Tarkentavia kysymyksié:
-Olitko jo aikaisemmin kayttanyt kannabistuotteita?
-Mika vahvisti ajatusta matkalle 1ahd6sta?
-Oliko jotain, mika sai sinut epar6imaan matkalle 1aht6&si?
2. Kerroitko suunnittelemastasi matkasta avoimesti? (esim. vanhemmat, ystavét, tyoka-
verit tms)

Tarkentavia kysymyksié:
-Voitko muistella jotakin tilannetta, jossa kerroit suunnitelmastasi ja miten siihen mie-
lestési suhtauduttiin?
-Jos et kertonut kenellekaan, miksi?
Itse matka(t)
1. Kerro ja muistele vapaasti ensimmaista matkaasi, jos niitd on useampia voit kertoa
mya0s niista, esitan valilla tarkentavia kysymyksid, jos se sopii sinulle?

-Miten matkaseura valikoitui?
-Millaisissa tilanteissa kéytit(te) kannabistuotteita? -Miten hankit kannabistuotteet?
-Herattikd ensimmainen ostokerta millaisia tunteita?

-Miten koit muut ihmiset ja vieraanvaraisuuden kannabiksen suhteen matkalla?
-Koitko matkalla jotain mika yllatti sinut?
-Millaisia tunteita matkalta jai?

Matkan jalkeen

Kun matkasta on kulunut enemman tai vahemmaén aikaa

Palattuasi matkalta kerroitko muille avoimesti matkakokemuksistasi?

Tarkentavia kysymyksié:

-Miten he mielestasi suhtautuivat?

-Eroaako se, kenelle kerrot siihen, miten kerrot matkastasi? (esim. jatitko jotain mainitsematta
tai kerrotko kaikille samat asiat samalla tavalla?)

-Voitko kertoa esimerkkitilanteen?

-Jos et kertonut matkastasi, miksi?

Tulevaisuus - uudet matkat
Voisitko kuvitella matkustavasi uudelleen samaan matkakohteeseen tai muu-
hun matkakohteeseen kannabiksen kéytt6 aikeissa?

1. Voisitko kuvailla unelmiesi matkaa, johon kannabis liittyisi?

2. Ent&, millainen olisi pahin mahdollinen matka, johon kannabis liittyisi?
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-Léahtisitkd matkalle, jossa ei olisi mahdollista k&yttad kannabistuotteita?

Viimeinen kysymys: Koetko, ettd suhtautumisesi kannabikseen on muuttunut tekemiesi mat-
kojen myota?

Jaiko minulta kysymatta jotain, mista olisit vield halunnut kertoa haastattelussa?
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